Sl SRl a 1o

At g

LUKACS LASZLO

On nagyon fiatalon lé-
pett be a herstellei ko-
lostorba,ésa ,stabilitas
loci” értelmében azéta
is ott tartdézkodik.

Hogyan tortént, hogy a
monasztikus életbol ki-
lépve ird, lelki kisérg
lett. Teoldgidt is tanult?

Milyennek ldtja a szer-
zetesi életet a mai vildg-
ban? Van még aktuali-
tdsa? Mit kindl a szer-
zetesség a ma emberé-
nek?

Corona Bamberggel

Corona Bamberg 1921-ben sziiletett a németorszdgi Fiirth-ben. A berlini
egyetemen klasszika filologidt és germanisztikdt tanult. Legismertebb
miive magyarul is megjelent: Az emberség ara. A konyvben a korai ke-
resztény remeték és szerzetesek tapasztalatai alapjdn rajzolja meg a ke-
resztény ember képét.

24 éves koromban léptem be, 1945-ben, kozvetleniil a vilaghaboru
utdn. Azéta Herstellében élek, tobb mint hatvan éve. Nem mindig
tartézkodom itt, tobbszor kaptam meghivasokat, példaul részt
vettem a német szinéduson 1971 és 1975 kozott, a német plispoki
konferencia kiilonféle bizottsigaiban. AlapvetSen azonban Her-
stellében vagyok, a Szent Keresztrgl nevezett bencés apatsagban.

Igen, tanultam, de nem katolikus teolégiat, Berlinben ugyanis nem
volt katolikus fakultds. Néhany félévet azonban végeztem magan-
titon, vendéghallgatoként. Ezen kiviil sokat olvastam. Ugy gondo-
lom, hogy valamennyire értek a teolégiahoz.

Hogy hogyan is tortént, hogy nem csak imadkozom és dolgo-
zom a kolostorban? Nem én kerestem ezt az utat, illetve nem
csak rajtam mulott az, hogy igy alakult. Kiviilrél kaptam felké-
réseket. Az elsét egy radiétél, ahol a mai vilagban é16 apacakrol
érdeklodtek. Ezt a miisort sokan hallgattdk, és utdna tobb helyre
is meghivtak. Az el6ljaromtél engedélyt kaptam, hogy elfogad-
jam a felkéréseket, és magam sem ellenkeztem. Nem az én aka-
ratom volt, kérésre mentem, de tulajdonképpen szivesen — mert
azt gondolom, hogy mi, keresztények nem 6nmagunknak éliink,
hanem egész életiinkkel tantsagot kell tenniink. S ezt nem csu-
pdn az életpéldankkal kell megtenniink, hanem a szavainkkal is,
ha erre igény van. Valahogy igy indult bennem ez a kiildetés.

Meggy6z8désem, hogy a szerzetesi élet ma is aktudlis, talan azt
mondhatjuk, hogy éppen ebben a vildgban nagyon aktualis. Azért
gondolom ezt, mert a szerzetességnek hivatasanal fogva az a fel-
adata, hogy Istenért és Isten szine el6tt é16 emberek novekedjenek
benne, és igy olyan kisugarzasa legyen, amelyre a vilagban sokan
vagynak. Az emberek keresik az életiik értelmét. Nem felszines cé-
lokat, nem csupan kényelmes életet 6hajtanak, hanem olyan életet,
amelyet érdemes éIni. A keresésiink mindig nagyon tokéletlen. Mi
mindnydjan, akik itt vagyunk a szerzetben, megprébalunk hitele-
sen igy élni. Emiatt hiszem, hogy van mondanival6ja a sziizesség-
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Hogyan ldtja az evan-
Seéliumi tandcsokat: id-
szeriiek még? Milyen
mddon lehet az evangé-
liumi tandcsokat a vi-
lagban élve megunldsi-
tani? Még dltaldnosab-
ban nézve: mit kindl az
Evangélium a mai em-
ber szdmdra,azemberi-
ség mai krizisében?

Nemdll ez ellentétbena
ma divatos irdnyzattal,
ahol az emberek a bol-
dogsdgra torekednek?

On bizik abban, hogy ez
a kontraszttdrsadalom
— ahogyan |. B. Metz
nevezi — meguvaldsit-
hatéma, a mai fogyasz-
toi tdrsadalomban?

ben, igénytelenségben és engedelmességben toltott életnek azok
szdmdra, akik a mai vildigban emberek szeretnének lenni.

A leglényegesebb Jézus kovetésének a kihivdsa: hogy ne onma-
gunknak éljiink, hanem Erte és azokért az emberekért, akik Ot ke-
resik. Tehat hogy ne a mindeniitt elterjedt énkdzpontisdgot koves-
stik. Mas kérdés, hogy ezt valéban megtessziik-e a gyakorlatban.
Igen fontos, hogy ne csak dnmagunkra figyeljiink, ne csak a sajat
hasznunkat lessiik, hanem probaljuk meg élni azt, ami az Evangé-
liumban 4&ll: ,, Aki utanam akar jonni, vegye fol keresztjét, tagadja
meg Onmagit és kdvessen” — igy lesz teljes az élete. Ez nagyon
nehéz 1t, és csak ugy tudjuk megértetni, ha akadnak emberek,
akik ezt legalabb félig-meddig hitelesen megélik. A mi életfelada-
tunk — és ebben 4ll szerzetesi 1étiink aktualitisa —, hogy olyan
emberek vagyunk, akik meg vannak gy6z&dve arrél, hogy utjuk,
bar meredek és egyaltalan nem kényelmes, mégis értelmes életut,
amely segitséget jelenthet masoknak abban, hogy énmagukba for-
dultsagukbdl kikeveredjenek, és szabad emberekké viéljanak.

Eppen azért olyan aktuélis, mert ellentétes ezzel az iranyzattal. Mi
nem gyors és konnyd boldogsagot akarunk, hanem hisziink ab-
ban, és az életiinkkel is meg szeretnénk mutatni, hogy a boldogsag
nem az els6 szamu cél; a legfontosabb cél az ondtadas, onmagunk
odaajindékozdsa masoknak, akik arra vdgynak, hogy segitséget
kapjanak. Ez megvalésulhat akdr egészen egyszer(i dolgok altal.
Eppen az a titka, hogy mi nem birtoklasra és pénzre toreksziink,
hanem mésok szdmara vagyunk jelen. Van idénk segiteni, a t6link
telhet6 mértékben 6romet és békét sugarzunk, annyira, hogy az
emberek oda is jonnek hozzink és megkérdezik: a névérek miért
olyan mésok? Miért olyan szimpatikusak? — Ez nagyon fontos és
igazan id8szerd kérdés volna, kiilonosen a fiataloknak.

Igen. Eppen ebben a helyzetben mutatkozik meg, hogy hogyan is
akarunk élni. Olyan ez, mint a fény a sotétben, mintha tiiz vilagi-
tana az éjben. Ahol mindenki a pénz utan fut, és az élet a fogyasz-
tasrdl, a versengésrdl és a karrierr8l szol, ott felt(ing, ha van né-
hany &rilt, aki nem ezt teszi. Az emberek megallnak és megkérde-
zik: hat ez mi? Valéban egyre tobb ember szélit meg benniinket,
kiilonosen fiatalok — és ez azt jelzi, hogy életformank nem ,ide-
jétmult”. Ennek azonban az a feltétele, hogy megprébaljuk hitele-
sen élni azt, amire véllalkoztunk. Hiszen elkoteleztiik magunkat
ennek az eszménynek, fogadalmaink altal. Elkotelez6déstink egy-
szerre elrettenti és leny(igdzi az embereket. Ez a sziizességre épp
ugy vonatkozik, mint a engedelmességre, s6t talan még inkabb; az
igénytelenségre pedig egészen biztosan. Vilagosan latszik azon-
ban, hogy életmédunk nem zsdkutcdba vezet, nem megroviditi az
embert, hanem haszndra valik.
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Hogyan ldtja On a zsi-
nat recepcidjdt 40 év
elteltével? Mennyiben
valdsultak meg a zsinat
eredeti céljai? On ldtja,
hogy Németorszdgban
milyen 1ton halad az
utobbi évtizedekben a
zsinat utdni egyhdz. |6
ez az irdny az egyhdz
szempontjdbdl?

Nalunk valészintileg masként alakul ez a folyamat, mint Magyar-
orszagon. Onoknél, gondolom, igazan csak most kezd6dik a II. Va-
tikdni zsinat megvaldsitdsa. Németorszagban kezdettsl fogva pro-
balkoznak, azonban, ahogy én latom, nagyon eltéré utakon.

Vegyiik példaul Az egyhdz a mai vildgban kezdet( konstittici6t.
Ez a vildgot egy egészen j, kordbban nem latott teolégiai szemlé-
letben targyalja. Az Evangéliumot ugy értelmezi, hogy a keresz-
tény ember felelGs a vilagért. Tehat nemcsak tavol tartja magat a
vilagtél — ez a tdvolsig megmarad, nem vagyunk e vilagbél valok
—, hanem felelGsek is vagyunk vildgunk alakitasaért. Ez egészen
mas magatartdst kivan a tdrsadalommal, a gazdasaggal, az emberi
értékekkel és mindazzal szemben, ami az életiinkhoz tartozik. Per-
sze hilzasba esik az, aki csak a vildgot latja, és teljesen belefeledke-
zik abba. Biztosan nem ez a Gaudium et spes szindéka. Azonban a
masik véglet sem helyes: a védekez6 élldspont, amikor elbGjunk a
bastydink mogé, mondvan, hogy a vildg til veszélyes szamunkra.
Egyik sem j6 — a kett6 kozti fesziiltséget azonban nehéz viselni.

A masik téma a valldsok viszonya egyméshoz. Uttdrs kezdemé-
nyezést tett a zsinat a protestantizmus, az iszlam, a zsidésag, de a
buddhista vallasok felé is, tulajdonképpen minden vallds irdnya-
ban. A jelenlegi pipa nagyon egyértelm(ien kimondta, hogy veliik
kapcsolatban nem misszionaldsrdl van szd, hanem parbeszédrdl; a
parbeszéd nem azt jelenti, hogy nincs sajat allispontom, hanem a
sajit felfogasombdl kiindulva prébélom élesztgetni az igazsagot,
amely a tobbiekben ott rejlik. Ezt nevezi a papa dialégusnak.
Megitélése szerint létezik kolcsonds egyetértés, a vallasok kozotti
nagyon 6vatos egyetértés, anélkiil, hogy bérkinek fel kellene ad-
nia a szemléletét. Ugy vélem, ez nagyon lényeges megallapitas.

A liturgia reformja is igen fontos. Itt két szélsGséggel taldlkoz-
hatunk: az egyik oldalon a konzervativok éllnak, akiknek csak a
Trent6i zsinat szamit — ez Marcel Lefebvre latismédja. Es sokan
joggal szidjak a masik oldal szemléletét, amely olyan, mint a tar-
vagas: meg akarja sziintetni példaul a szentek tiszteletét az egy-
hazban. Mindkét irdny talz6 véglet; a kozéput az volna, hogy
megtartjuk, ami fontos, ugyanakkor nyitottan fogadjuk azt, ami
sziikséges. Németorszagban még ma is téma példaul az oltar el-
helyezése: a kérdés az, hogy a pap a hivekkel egytitt egy kozos-
séget alkot-e, ugynevezett asztalkézijsséget vagy pedig a néppel
egytitt Kelet felé, a jelen 1év§ Isten és a fény felé fordul-e. Ez
utébbi is képviselhetS lehetdség volna, de az Gskeresztény szem-
lélet szerint a pap a nép felé fordul.

A péapa és a plispokok — ez szintén nagyon lényeges téma.
Az els§ Vatikani zsinat kimondta a pédpai tévedhetetlenséget, a
masodik a puispokok kollegialitasat. Ez utébbit, ahogy én latom,
I. Janos P4l nem valésitotta meg teljesen. O inkébb kozpontosité
papa volt, annak minden j6 kisugarzdsaval egyiitt. Lehetséges,
hogy most majd méasképpen alakul a helyzet, ezt nem tudom.
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Németorszdgban a to-
rok vendégmunikidsok
miatt megerdsodott az
iszldm jelenlét, amely
siilyos kihtvds is az ott
élék szdmdra. Volna
On szerint esély valodi
pdrbeszédre, sét taldn
kiengesztelodésre  az
iszldmmal — nem teo-
l6giai, hanem politikai
szempontb6l?

A zsinattal kapcsolat-
ban beszélt a liturgid-
r6l. Onnek mint bencés
novérnek, a liturgia dll
élete  kozéppontjdban.
Hogyan ldtja a liturgia
jovdjét? Lehet a litur-
gia a mai ember szdmd-
ra Istenhez vezetd 1it?
Milyen mddon?

Az iszlamban van egy nagyon agressziv, harcos iranyzat, amely a
terrorizmust6l sem riad vissza. Ugy vélem, veliik nem lehet parbe-
szédet folytatni, 6k maguk sem hajlandéak ra. Léteznek azonban
az iszlamon beliil mas irdnyok is, én nem ismerem mindegyiket,
de tudom, hogy némelyikkel még teoldgiai parbeszédbe is lehetett
bocsatkozni. Vannak igen miivelt, képzett muszlimok, akik nyitot-
tak arra, amit mi kinalni tudunk nekik, és nem tiltakoznak ellene.
En hiszek abban, hogy eljuthatunk a kélcsonds megértésre. Azt vi-
szont nem tudom, hogy kiknek az akarata érvényesiil jobban: a
parbeszédre nyitott irAnyzatoké vagy az agressziveké, illetve a mi
oldalunkon is a nyitottaké vagy az erszakosaké. Ez nagyon-na-
gyon éget6 kérdés, és Németorszagban egyre égetSbb lesz. Torok-
orszag esetleges belépése az Eurdpai Uniéba sem csupan politikai
kérdés, hanem kulturalis is. A helyzet egyaltalan nem egyszerd.

A liturgia Isten szolgélata — ez szdmomra (és nemcsak szamomra)
azt jelenti, hogy Isten szeret benniinket, értiink szolgava tette 6n-
magét, nekiink ajindékozza magét a liturgidban. Nem lenne litur-
giank, ha O nem adn4 benne 6nmagét nekiink. Ez azonban nem
azt jelenti, hogy mindent az ember hatiroz meg, hanem épp ellen-
kezéleg: az ember tudja, hogy Isten az ajandék és O az ajandékoz6
— és mi vagyunk, akik valaszolunk, akiknek kotelességiink vala-
szolni. AlapvetSen ez az ,opus Dei” alapmagatartdsa. Az ,opus
Dei” szdmomra nem csupdn az istentiszteletet jelenti, hanem az
egész hitbdl fakado életet. Isten kegyelmébdl éliink. Az az élet,
amely Istenbdl kiindulva hatirozza meg Onmagat, szamomra
~opus Dei”. Es ebbél fakad a szentmise is.

A masodik szempont, amit megemlitenék, a liturgia alakitasa.
Olyan nyelvezetet kell taldlnunk, amelyet megért a mai ember.
Nem arrdl van szé, hogy divatos nyelvet haszniljunk, és le kelle-
ne mondanunk a régi patinds és kiformalédott sz6hasznalatrél.
Meg kell kiilonboztetni, hogy mi az, ami lényeges és mi nem. Né-
hényszor részt vettem reformatus istentiszteleten, és igen-igen
szegényesnek taldltam. A protestinsokndl minden a prédikacién
muilik, és ha az nem j6, akkor semmi sem marad. A mi katolikus
szentmisénken a szakramentum egy biztos pont, ezt emberi oldal-
rél nem lehet tonkretenni. Sok mindent el lehet rontani azonban a
szentmisében is. Tartott valaki ndlunk egy elGadast a liturgikus
idor6l. Az idG-stressz helyett mint gy6égymoédot ajanlotta. A me-
nedzser-id6t gy jellemezte, mint olyan id6t, amelyben senkinek
sincs ideje, mert mindnyéjan félnek, hogy egyszer csak véget ér,
és minden pillanatot kihasznélnak, csordultig megtomnek. Ezzel
szemben 4ll a liturgikus iinnep ideje — amely tulajdonképpen
id6tlen. Nem néziink az érdra, hanem kozosen Istent linnepeljiik.
Ennek taldn az innep egyszeriiségében kellene kifejez6dnie, ab-
ban, hogy a szertartds megjeleniti a lényeget. Az igeliturgiara, a
felajanlasra, az atvaltoztatasra, a szentdldozasra gondolok. Ezeket
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A mai ember elfelejtett
iinnepelni. Eltiintek az
tinnepek, az iinneplés.
Hugo Rahner A jatsz6
ember cimid mifvében
azt irja, hogy eldevan-
gelizicidként szolgdlna,
ha megtanitandnk az
embereket iinnepelni, be-
vonndnk oket az in-
neplés mifvészetébe.

Az ,0pus Dei” 6si ben-
cés kifejezés. Kétféle ér-
telmezése van: lIsten
mijve, illetve Istennek
szentelt mii. Milyen

a fontos elemeket, egy kiviilall6 is felismerheti. El6szor valamit
hirdetnek, erre adomanyokkal: kenyérrel, borral valaszolnak, va-
lami szent dolog torténik az adoményokkal, majd kiosztjak. Ezek
az istentisztelet alapvet$ részei, amelyeket egészen egyszer(ien és
kozérthetSen kellene megjeleniteni. Itt volna nagyon fontos a
nyelvhaszndlat. Silyos feladat olyan liturgikus nyelvet talalni,
amely nem szakit a hagyomanyokkal, de nyitott a jelen koriilmé-
nyekre is. Az a kérdés, hogy mit tudunk tenni a liturgia viszony-
lag kotott nyelvhasznélatdval annak érdekében, hogy a kiviilallok
is kovethessék a szertartdst. Ma mar léteznek tn. kiiszob-linne-
pek: olyan alkalmak, amelyeken nem a teljes liturgiat linneplik,
hanem igeliturgiat, és utdna valamilyen kozos étkezéssel folytat-
jak az egyittlétet. Ez nem szentmise, hanem olyan alkalom, ame-
lyen a résztvevSk kozdsségben meg tudjik osztani egymdssal az
életiiket. Ezeket az iinnepeket szombaton vagy vasdrnap este
tartjdk, tehat olyan idSpontban, amikor az emberek raérnek, vagy
pedig reggel, munkéba indulas elétt, hogy akik ott vannak, valamit
magukkal vihessenek a napra. Ugy tudom, hogy példaul Miin-
chenben minden héten tartanak ilyen alkalmat. A templom megte-
lik, leginkabb fiatalokkal. Figyelmesen részt vesznek a szertartason,
ahol a Biblidbdl felolvasott és mas irodalmi szovegeket hallgatnak.
Ezeken az alkalmakon létrejon olyasvalami, amit k6zosségnek ne-
vezhetiink. A résztvevgk koziil néhdnyan aztan képesek arra, hogy
tegyenek egy lépést eldre, az egyhaz istentisztelete felé. A fentihez
hasonl6é alkalmak az erfurti dom aldés-iinnepei is. Ezek utjelz6k,
példdk, amelyek a megvalésitas lehetSségeit mutatjdk szdmunkra.
Ugyanakkor nem szabad lemondani a jél kialakult formakrél sem
— meg kell tanulnunk azokat is j6l kozvetiteni.

Igen... és fel kellene oldani Sket az alél a kényszer alél, hogy min-
dig valamit el akarjanak érni. Hiszen az Giinnepnek nincsen célja és
ideje. Sok szabadid6program van — de az emberek ezektdl csak
még jobban begorcsolnek, és még tobb pénzt szeretnének idé6tol-
tésiikbe belepumpalni. Ez igy nem linnep. Az iinnep ott kezd&dik,
hogy mindent magunk mogott hagyunk, ami a hét folyaman
nyugtalanitott benniinket, és egyszeriden tudunk egyiitt oriilni.
Azt tapasztaljuk itt az apatsdgban is, hogy a kozosség vonzza az
embereket. Husvét éjjelén és piinkdsdkor jonnek a legtobben, és
csodalatosnak taldljak, hogy tiizet gyujtunk, a keresztelSkut koriil
allunk stb. Vonzza &ket a kozosségi linneplés. Ez olyan bels em-
beri igény, amely mindny&junkban ott lakik.

Az ,opus Dei” a nép miive is: az, amit a nép Istenért tesz. Irenee
Hausherr, egy elzészi jezsuita irt egy fontos tanulmanyt az ,,opus
Dei”-r6l. Szerinte az ,,opus Dei” nem csupan az istentiszteletet je-
lenti, hanem az egész életet, amely az linnepbdl ered, és forditva,
az uinnepet alakitja. Ha meg tudnank valésitani azt, hogy életiink-
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dsszefiiggésben van egy-
mdssal az ,,opus Dei” e
két jelentése?

Térjiink visszaa I1. Va-
tikdni zsinathoz. A zsi-
nat az egyhdzrol eleinte
1igy beszélt, mint Krisz-
tus Testérdl, majd mint
Isten népérdl, azutdn
mint communiérél. Mit
gondol On ezzel kap-
csolatban?  Ratzinger
biboros is lefrta, hogy
lépésrdl lépésre jutot-
tunk el e communio fel-
fedezéséhez.

Meg lehet valdsitani
ezt a testvéri kozossé-
get, amit a communio
jelent? Mi a kereszté-
nyek feladata ebben?
Képes arra az egyhdz,
hogy megmutassa a
communiot a vildg-
nak? Képesek rd a szer-
zetesrendek?

Hogyan ldtja a generd-
cids kiilonbségeket a
szerzetesrendekben?

b4l kiindulva ilyen tinnepet kindlunk fel, és az tinnepbdl fakadna
az életiink alakitdsa, akkor azt mondhatnank, hogy sok mindent
elértiink. Ez is Isten kegyelme.

A, Krisztus Teste” fogalom kozponti jelentSségii Ratzingernél. ,,Is-
ten népér6l” mindig kissé tarté6zkodéan beszélt. Ez utébbi bibliai
kifejezés, de szerinte a két fogalmat egyiitt kellene latni. A
communio el8szor is a Szenthdromsag communidjat jelenti. Ebbsl
a szenthdromsagos communiobél jon létre az egyhdz: Krisztus Tes-
te vagyunk, és ugyanakkor Isten népe. Ez tulajdonképpen a com-
munio sanctorum, a szentek kozossége, vagyis a szentek szakra-
mentuma, és egyuttal a megkeresztelteké, ily mdédon a szenteké.
Hogy mit jelent a communio sanctorum az egyhdzra vonatkoztat-
va, azt nehéz egyszertien megfogalmazni. K6zosség, amely egytt-
tal szentség is... A szentségek 4ltal nyeriink befogadast a szentha-
romsagos kozOsségbe, és ez tesz képessé benniinket arra, hogy
egymassal kozosséget alkossunk.

Az egyhaz persze valami mas is, erre a zsinat tanitott meg. En-
nek alapdokumentuma, ,,Magna Chartdja” a Lumen gentium. Az
egyhdz semmiképpen sem csak egy szervezet. Kovetkezésképpen
egy szerzetesrend sem csupédn természetes szimpatidra, rokonsag-
ra vagy érdekkozosségre épiild kozosség, hanem a keresztségen
alapszik, s egy életen &t kell kdzosen alakitani. Es ez nem mindig
konnyd.

Ez fontos kérdés. Remélem, hogy igennel vilaszolhatunk. Minden
nap 1j lendiilettel kell indulnunk egymas felé, masképpen nem
megy. Ha a sajat kozosségemre gondolok, ide tartozik példaul a fi-
atalok és az idGsek kozotti kommunikécié. Ez egyaltalan nem
kénny(, de igen szép feladat. En remélem, hogy mindig lesznek
kozottiink fiatalok, akik friss vért, 4j kérdéseket hoznak, hogy meg
ne tapadjunk ,,j6l bevalt” szokasainknél. Ez nagyon fontos volna.
A fiatalok jelenléte természetesen nyugtalansagot és kényelmet-
lenségeket is okoz, viszont sok jo fakadhat bel6le: ha megnyilunk
az tjdonsagok felé és megprébalunk adni 6nmagunkbdl, akkor é16
kozosség johet létre. Olyan ez, mint a vérkeringés. Az is sziikséges
hozzd azonban, hogy mindig alljunk készen a kiengesztel6désre.
A politikdban is, a hizassagban is igy van ez. Nézziik el egymas
ligyetlenségeit, és merjiink mindig djrakezdeni.

Nincs azonnal hasznalhaté megolddsom a problémdra. De ha min-
dig a szemiink el6tt lebeg, és imadsagainkban is jelen van, hogy
egyek vagyunk Krisztusban, akkor lehetségessé kell valnia annak,
hogy a kiilonbségeket athidaljuk, st gyiimolcsdz6vé tegyiik. Eh-
hez mindenkinek van mit hozzatennie. Es mindenkinek van benne
hidnyossdga is. Ha ezt igy latnank, ma is lehetne kozosséget élni.
Es ilyen kozosségre nagy igény van manapsag.
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Gyorsuld iddben éliink.
Régen  évszdzadokig
ugyanabban az életsti-
lusban éltek az embe-
rek. Ez ma akdr tiz

© évenként is vdltozik...

On hogyan éli meg az
dregedést emberként,
szerzetesként? Hogy le-
het az életnek ebben az
utolsd szakaszdban em-
berként, keresztényként
szépen élni?

Nagyon erds hatasok érik ma a fiatalokat. Sokan koziiliik puszta
ellenallasbél nem taldlnak ré arra az ttra, amelyet az elédeik éltek
vagy élnek még ma is. Az egyhdzhoz vezet6 utat sem taldljak na-
gyon sokan. De én remélem, hogy ez csak atmeneti idgszak, és ha
mi rendtletlendl éljiikk azt, amit fontosnak tartunk, akkor annak
nem marad el a kovetkezménye. A fiataloknak j6 érzékiik van
arra, ami hiteles. Err6l meg vagyok gy6zddve. Nem helyes, ha va-
laki erdszakosan meg akar gy6zni masokat a sajat véleményérdl.
Komolyan kell venniink a fiatalokat, és meg kell prébalnunk kisér-
ni Sket életiik egy-egy szakaszan. Ezt j6 néven fogjak venni. Es azt
is észreveszik, ha valaki nem akar rajuk erdltetni valamit, hanem
komolyan veszi, és talan szabadon is hagyja Gket. Szerintem a fia-
talokban egészséges vagyak élnek, képesek hallgatni mdsokra, és
nem mennek el egykonnyen a méasik ember mellett. Ez azonban az
idGsektdl is djra és djra lemondast kivan sajat pozicidjukrél. De
megvan annak is a veszélye, hogy a fiatalokat valahogyan maguk-
ra hagyjak. Ezt nem altaldnossagban mondom, de nilunk példaul
el6fordul. Es akkor — nem tudom, hogy ez Magyarorszagon is igy
van-e — az idGseket, illetve idGsebbeket alig vagy egyaltalin nem
kérdezik meg a véleményiikrél. Ezt a helyzetet ki tudom birni, el
tudom viselni, de nagyon faj. Ez egy egészen kiilénos, a mi kulti-
rankra jellemz6 jelenség. Nemrég meglatogatott valaki Japanbol,
és azt mondta, hogy az tiint fel neki, hogy Japanban magat6l érte-
t6d6, hogy kikérik az id&sek véleményét. A fiatalok megkérdezik
Sket: ti mit gondoltok?

Az bregedés egyrészrél egyre stilyosbodé terheket jelent. Erezziik,
hogy erénk aldbbhagy, olyan fijdalmaink vannak, amelyek nem
voltak kordbban. Bar én sokat betegeskedtem életem sordn, de
most mar érzem, hogy tobbé nem tudok egészen meggydgyulni.
Lejtén megyiink lefelé. A kiviilrgl érkezé feladatok elmaradnak.
Az, hogy most még egyszer Magyarorszédgra johettem, nagy ajan-
dék. Van még néhany tervem, de sokkal kevesebb, mint példdul
tiz évvel ezel6tt. Mar nem kapok annyi felkérést. Ez nem konnyti,
de meg kell tanulnunk j6 szivvel elfogadni.

A maésik oldalon viszont tobb id6m és nagyobb terem van
arra, ami az életben kezdettSl fogva lényeges volt — emberként,
keresztényként, szerzetesként. Mar nem allok meg a felszinen,
hanem a lényegre tudok figyelni, és tudom: nincs sok idém hatra.
Isten kegyelmébdl szeretnék még egy kicsit érettebbé, bolcsebbé
valni. Azt is remélem, hogy taldan kevésbé vagyok egoista, mint
kordbban. Béke, néha egészen nagy béke tolthet igy el. Tudom:
ami mogottem van, az mar mogottem van. Es elSttem egészen
nagy jové all: erre késziilok mint ember, mint keresztény.
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