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Azok a vitak, amelyek Jacques Maritain (1882-1973) gazdag mun-
kéassagat végigkisérték, mindmaig nem jutottak nyugvépontra. Eb-
be a sorba tartozik mind a Teljes humanizmus (1936), mind pedig A
garonne-i paraszt (1966) cim hires kotetei. Az, hogy e miivek nem-
rég (1996; 1999) magyarul is napvilagot lattak, nemcsak katolikus
gondolkodasunk gazdagodasat, hanem egytittal a magyar Maritain-
recepcié jabb szakaszit is jelzik.

A Maritain koriili vitdk maig hiizédé hullamzasat érthetének
tekinthetjiik, ha arra gondolunk, hogy 6 jellegzetesen olyan gon-
dolkodo volt, aki a kereszténység, az egyhaz, a filozéfus-teoldgus
és a viladg viszonyét igyekezett tjragondolni és meghatarozni.
Marpedig a kereszténység és a vilag viszonyaban szazadunk az
Osszefonddas és szétszakadds olyan hullimveréseit s a konzerva-
tivizmus-modernizmus olyan dilemmait mutatta fol, amelyek
magaban a tarsadalom életében nem keriiltek még kell6 és vi-
szonylagos egyenstlyba sem eurdpai, sem hazai viszonylatban, s
igy az ezekr6l folytatott eszmei vitdk sem Allapodhattak meg.
Ezért joggal beszélhetiink ma is Maritain id&szertiségérdl,'
amennyiben munkassiga nagymértékben elGsegitheti, hogy az
eléttiink allo teenddket tudatositsuk, fliggetleniil attdl, hogyan
itéljik meg magukat azokat a kérdéseket, amelyekr6l Maritain
annak idején alldspontjat kialakitotta. Az alabbiakban — terjedel-
mi korlataink kozott — Maritain magyar visszhangjanak néhany
fontosabb szempontjardl és szerepl6jérdl szeretnénk attekintést adni.

A filozéfus hivatisa Maritaint egész palyajan foglalkoztatta.
Talan azért is igy van ez, mert miikddése soran sziintelentil érzé-
kelhette, hogy a gondolkodé rendeltetése, hatni akarasanak mod-
ja, a kereszténység és a vilag e szazadi érzékeny viszonyara valé
tekintettel fokozott problémat jelent. ,A torténelemben vald léte-
zést tekintve nem az a lényeges — hangoztatta tobb izben is —,
hogy sikerrel jarjunk el (ami nem tart 6rokké), hanem az, hogy
jelen legyiink (ez kitrolhetetlen).”> Azzal a kérdéssel kapcsolat-
ban, hogy a filozéfus kilépjen-e az életbe, arra a meggy&ézddésre
jutott, hogy ez nem kivanatos, mondvan: ,Ne a filozéfus, hanem
a tana legyen olyan &tiit6 erejd, hogy iranyitsa, j6 irdnyba vezes-
se a napi politikat.”?

Ami a keresztény eszmény megvalositasat illeti, ezt Maritain
bizonyos értelemben lehetségesnek, de végteleniil nehéznek te-
kintette. , Egészen biztos — irta —, hogy ennek az eszménynek a
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megvalésitasa akadalyokba fog iitkdzni, és tobbé-kevésbé rosszul
fog sikertilni. El6fordulhat, hogy az elért eredmény gyenge lesz,
sOt, esetleg teljesen egyenld lesz a nullaval. A lényeg azonban az,
hogy egyaltalan olyan célt jelent, amelyet az ember teljesen és
maradéktalanul akar.” Maritain szerint a legfontosabb itt az,
hogy az ember ,készen alljon”, akkor is, ha ,tevékenysége sehol
sem fog igazan hasznos eredményeket elérni.”*

Egyik kései miivében pedig hitet tett amellett, hogy a filozo-
fusnak az a kotelessége, hogy tantisagot tegyen a legf6bb érté-
kekr6l, azaltal, hogy gondolatait kifejti s az igazsagot elmondja,
ugy, ahogy latja. Hangstilyozta, hogy a filozéfus nem zarkézhat
be tornyaba, feladata az értékek fenntartisa és védelme.’

Maritain a 30-as évektdl maig tobbé-kevésbé jelen van hazank
szellemi életében. Ezt a jelenlétet mindenesetre sem alabecsiilni,
sem tualértékelni nem kivanjuk. Kevesellni eleve nem lenne indo-
kolt, hiszen szamos szintén jelentds, olyan e szdzadi katolikus
gondolkodé akad, akinek Maritain megjelent irasaihoz s a réla
sz0l6 cikkekhez képest alig maradt nyoma szakmai és kozéleti
irodalmunkban. S&t, ugy latszik, a magyar Maritain-irodalom
fontosabb szakaszai egyenesen egybevagnak a magyar katolikus
irodalom szamottevbb periédusaival.

Ugyanakkor tilbecstilni is helytelen lenne e megnyilatkozaso-
kat, de ha az eredményeket szambavessziik, nem is érezhetliink
késztetést arra, hogy a meglévé magyar Maritain-recepciénak a
kelleténél nagyobb jelentéséget tulajdonitsunk. Egyrészt azért,
mert Maritainnek a magyar egyhdz szellemi helyzetére és maga-
tartasara gyakorolt hatasit — akar a 30-as, akdr példaul a 60-as
években — meglehetdsen kétségesnek és kiilsddlegesnek tekint-
hetjiik, s visszhangjaval inkabb sz{ikebb értelmiségi korok reflexi-
Ojaként és tutkereséseként szamolhatunk. Masrészt e hatas valto-
z6 és korlatozott tartalmu, tovabba torténelmi-politikai helyze-
tiinkb&l fakaddéan egyenetlen és sajatos korszakokra oszlik.
Nagyjabdl négy korszakot kiilonithetiink el egymastdl: 1. A 30-as
évek — 1944.; 2. 1946-1948.; 3. A 60-70-es évek; 4. A 80-as évek
kozepétdl napjainkig.

A francia katholicizmus, amely valéban kozel allt az elmulas-
hoz, sok elmélkedésre Gsztonozhet: hazank mai helyzete kiilon-
ben is tobb-kevesebb hasonldsagot mutat a szazadvégi Franciaor-
szaggal” — mutatott ra Mihelics Vid mar 1922-ben, egyik ifjukori
tanulmanydban, amelyben a jovét illetéen a |, krisztusi szociolo-
giardl” szélva a kovetkezdket is leszogezte: , A katholicizmusnak
az egyéni lélek atformalasaval tarsadalmi hivatasa van, s kiilono-
sen a XX. szdzad katholikusainak kotelessége, hogy a keresz-
ténységet valodi mélységében és célkitizésében valdsitsak meg, s
a mai tarsadalmat s a kozélet minden viszonylatat a katholikus
szocioldgia elvei szerint rendezzék be.”
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E kordn megfogalmazott ltkeresés és tijékozodasi igény az-
utan egy évized muiltan, a 30-as évektdl Olthetett konkrétabb for-
makat, amikor a fiatal magyar katolikus nemzedék felfigyelt az
Ujabb francia irodalom katolikus szellemére. Szalay Jeromos
1934-ben egyrészt megallapitja, hogy ,a francia irodalom minden
nagy képvisel6je nem katolikus”, masrészt hozzateszi, hogy
mintegy harom évszazada még ,nem volt olyan hatalmas, mély-
rehatd, hatdsdban az egész vilagra kiterjedé katolikus irodalmi
mozgalom”, mint a mai.”

Ehhez hasonléan Balla Borisz is ,egy ujfajta keresztény szel-
lemrél”, ,a francia keresztény lélek igazi arcarél” tudoésit szintén
1934-ben, s arrdl ir, hogy a nyugati keresztény elit ,egy, a keresz-
ténység elsé szazadaira emlékeztetd lelkiéletnek és miszticizmus-
nak korszaka el6tt all.” Balla megallapitja, hogy ,a francia szel-
lemiség nagyrészét ma a Peguy-Claudel-Mauriac-Maritain irodal-
mi vonal tapldlja élettel, elannal, hittel, tavlattal, s ez az irodalom
katolikus.”®

Ebben a korszakban a nyugati tidjékozddas jele Mihelics Vid
Modern katolikus fejek cimii kotete (1936), ahogy egy évtizeddel
kés6bb Eckhardt Sandor Uj francia katolikus irék antoldgidja (1947),
amely Maritaint is bemutatta. Fontos szerepet vallalt Maritain
megismertetésében a Vigilia, amely 1935-6s induladsatol fogva
mar ezekben az években is tobb tanulmanyt megjelentetett a filo-
zofustdl. A Tanu egyike azoknak a folydiratoknak, amelyek eld-
szor foglalkoztak Maritain alakjaval. Lapjaban Németh Laszl6 a
,Primauté du spirituel” eszméit veszi szemiigyre, s szembeallitva
egymassal a vallas és az e§yhéz fogalmat, Maritain és a katoli-
cizmus egyhaztanat biralja.

Ami az Humanisme intégral visszhangjat illeti, a mi — sulya-
hoz képest kevesellheté — hazai fogadtatasanak kevésbé a spe-
kulativ vagy teologiai, mint inkabb politikai oldalat kell kiemel-
nink. Ezen a téren Fejt Ferenc cikke figyelemreméltd, amelyben
a szerzd a totalis fenyegetés drnyékdban a kereszténység és a
szocializmus (szocidldemokracia) kozelitése jegyében méltatja
Maritain mf{ivét, mint amely ,eddig talan a legfigyelemreméltébb
és legbecsiiletesebb kisérlet katholikus részr6l a kereszténység,
humanizmus és szocializmus viszonyanak elvi tisztazasara.” Fej-
t6 hangoztatja a nemzeti szocializmus és a keresztény allamtan
Osszeférhetetlenségét, tovabba a kereszténység és az altala képvi-
selt szocializmus kozos humanista alapértékeit, amelybdl kiin-
dulva egyiittmiikodésre szélitja fel ez utobbiak képviselsit.'®

E témaval s Fejtd frasaval katolikus oldalrél Mihelics Vid fog-
lalkozott, aki az altala szerkesztett Katholikus Szemlében tobbek
kozt megallapitotta: ,Fejtd cikkét ama figyelemremélté valtozas
eddig legérdekesebb megnyilatkozasanak érezziik, amely kiils§
és belsé er6k nyomasa alatt megy végbe a hazai szocialdemokra-
cidban. Ennek lapjai, még a Népszavat sem véve ki, mar hona-
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pok 6ta abbahagytdk a gytilolkodést a vallas és a nemzeti eszme
ellen, s6t, nem egy kozleményiik meglepé tiszteletet tanusit a ka-
tolikus Egyhdz és az egyhaziak irant.” Mihelics Vid felveti: a
megvaltozott magatartast tanisitd liberalizmus és szocidldemok-
racia képvisel6i belathattdk, hogy ,a katholicizmus torhetetlen
védelmezdje az emberi személyiségnek, amelyet a totalis diktatu-
rak semmibe vesznek”. Ami pedig a katolicizmus és a szocidlde-
mokracia viszonyat illeti, a doktrindlis kiilonbségeket fenntartva
hangot ad annak a meggy6zddésének, hogy a gyakorlati-politikai
egylittmiikodésnek — amelyet mindkét cikk hosszabban is rész-
letez — ,nincs, és nem is lehet a katolikus tanitasbol kifoly6an
akadalya.”!!

Az Humanisme intégral Mihelics Vid eszmevilagara mély hatast
gyakorolt. O annak idején nem jelentetett meg kiilon cikket Ma-
ritain m{ivérdl, hanem ennek szempontjait, problémait 6nallé ko-
tetben szandékozott targyalni. Hagyatékanak egyik kéziratkotege
A kereszténység jovdje cimet viseli, amely egy késziilo6 — majd be-
fejezetleniil maradt — koényv elémunkalatait tartalmazza, s koz-
tik terjedelmes kivonatokat olyan katolikus kulturfilozofiai mii-
vekbdl, amelyek a kor alapvet6 tajékozédasi pontjait jelentették.
E feldolgozott miivek koziil kiemelkednek Christopher Dawson
és Gonzague de Reynold kotetei, kiilondsen pedig Maritain sz6-
ban forgé munkija, amelynek német forditasa éppenséggel A ke-
reszténység jovdje cimet kapta,”® s amelynek a modern kor hamis,
antropocentrikus humanizmusara vonatkozé kritikajat, tovabba
az igazi, teocentrikus humanizmus tavlataira nyilé eszméit Mihe-
lics Vid kivaltképpen nagyra értékelte.

Tervezett miivében Mihelics Vid a kereszténység fellépésével,
ennek jelentdségével, a kereszténység valsagaival, ezek okaival, a
19. és a 20. szazad problémaival, a kereszténységnek a valsagok-
ra adott valaszaival, ezek mdédjaival és kritikjjaval, a keresz-
ténység tobbletével és hianyaival mas irdnyokkal szemben, a ke-
reszténység Orok értékeivel, s végiil a kereszténység el6tt allo te-
enddkkel kivant foglalkozni. Vesztesége katolikus gondolkoda-
sunknak és egész szellemi életiinknek, hogy ezt a munkajat,
amely hézagpoétiénak bizonyult volna, nem fejezhette be."

Abban, hogy e munka nem o6lt6tt végleges format, nyilvan
kozrejatszottak a vildghabord nyoman el6allt valtozasok. Az itt
atgondolt eszmék és felismerések azonban, amelyek a keresz-
ténység ,lényegét”, legmélyebb tartalmat, legfontosabb jegyeit,
lizenetét, korszeriliségét és elevenségét érintik, az 4j feltételek és
kihivasok kozepette sorra megjelennek Mihelics Vidnek az 50-es
és a 60-as években publikalt irasaiban.

Kiemelked$ esemény volt, amikor 1937. februar 7-én Maritain
a Vigilia és az Alliance frangaise meghivasara latogatast tett Bu-
dapesten, és eldadast tartott az Iparmiivészeti Féiskola nagyter-
mében Cselekvés és szemlélédés cimmel. El6addsat a Vigilia jelen-
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tette meg, Marltamnel pedig a Pesti Naplo készitett hosszii be-
szélgetést.'

A latogatas koriili idSkre esik egy levélvaltas Maritain és Ba-
logh Jozsef 6- és kozépkori 1rodalomtortenesz a Nouvelle Revue
de Hongrie szerkesztdje kozott.” Ebben Balogh talalkozot és ta-
nulmanyt kér Maritaint6l, mégpedig Prohaszka Ottokarrdl, ami
feltehetéen el is dontotte, hogy Balogh terve végiil is meghitsult.
E két honapi, 6tszori prébalkozas eredménytelensége belathats, s
nemcsak azért, mert a Prohaszka fel6li tajékozodas a plispok
tobb miivének mar létez6 német forditasa ellenére nehézséget
okozhatott, hanem f6ként azért, mert az életfilozéfia szellemében
miikods, s elsé pillantasra a bergsonizmussal rokon eszmeket
képvisels (bar val6jaban ehhez kell kritikaval viszonyuld),'® ra-
adasul néhany miivével indexre keriilt, a modernizmussal hirbe
hozott Prohdszka nem jelenthetett intellektualis késztetést a to-
mista Maritain szamara egy méltaté tanulmany megirasara, an-
nal is kevésbé, mert Maritain mar 1913-ban szakltott Bergson fi-
lozéfidjaval (bar Bergson késébb is foglalkoztatta) Eppen az
emlitett koriilmények miatt viszont tényleg értékes és tanulsagos
lett volna egy ezekre reflektald elemzés, amely esetleg hozzdja-
rulhatott volna Prohdszka koriill néhany félreértés tisztizasahoz,
s végiil is mind Prohaszka, mind Maritain arcképét gazdagitotta
volna.

A haboru utani évek rovid idészakaban tobb lényegbevago, a
korproblémdkra iranyuld tanulmény jelent meg Maritaintél. Ezek
kozlésében a Vigilia jart az élen. Kereszténység és demokracia, az
egyhdz és a szocialis haladas, a vilagvélsag témakoreiben talal-
kozhatunk ekkor Maritain nevével. Anélkiil, hogy itt ezeknek az
irasoknak a részletes elemzésére vallalkozhatnank, ezzel Ossze-
fiiggésben Maritain filozéfidjanak azt a jellegzetes vonasat, ira-
nyultsagat szeretnénk kiemelni, amelyet kortarsai, magyar értel-
mez6i ekkor és altaldban is pontosan érzékeltek, s amely sza-
mukra kozvetleniil is megadta gondolatvilaganak jelentdségét és
,hasznalhatésagat”.

Maritain eszméinek ezt a jegyét Eckhardt Sandor — erés
hangsiillyal — igy jellemzi: ,A laikus Jacques Maritain arra val-
lalkozott, amire egyetlen teolégus sem elStte: az isten-tudo-
manyt, méghozza a legklasszikusabb tomista formaban a modern
élettel 6sszhangba hozni. Nincs az ujkori vildgnak olyan elvi kér-
dése, amelyet Maritain ortodox, s amellett friss szemléletii teols-
gidjanak vilaganal meg ne vizsgalt volna.” Eckhardt megallapitja,
hogy Maritain ,felvazolja egy 1j szocialis katolicizmus elméle-
tét”, s végll ,Szent Tamadsra tamaszkodva megvalositja a vilagi
és a teologiai gondolat szintézisét”.

Az 50-es évek dermesztd légkore utan, amikor is Maritain
gyakorlatilag teljesen lekeriilt a lapok hasabjairdl, tanainak
ugyanezt a vondsat emelte ki Ronay Gyorgy, aki 1962-es cikké-
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ben ,modern egyhdzatyaként” méltatta Maritaint, akinek jelenté-
ségét leginkabb abban latta, hogy a tomista realizmus szellemé-
ben ,sosem rekedt meg a bolcselet iskolds, »skolasztikus« szak-
keretei kozott, hanem minden kérdéshez a mai, modern életben
tdjékozodast keres6 ember izgalmaval és problémaérzékével
nyult hozza”. Rénay ramutatott, hogy kévetdi mesteriikben nem-
csak az eligazodas biztonsagat csodaltak, hanem érdekltdésének
széles korét is, majd megéllapitja: Maritain ,nemcsak hogy mert,
de iranyt mutatdan tudott is allast foglalni a napi kérdésekben”.
Végiil pedig Maritain felfogasabdl — mint Rénay hangoztatja —
az a felhivas kovetkezik, hogy ,a keresztények vegyiiljenek el az
emberek kozdtt, s alljanak bele batran a vilagba, rahagyatkozva
Isten erejére, ami nem mas, mint a szeretet és az igazsag ereje”.”
A szocializmusnak nevezett korszakban, kis hijan negyven
éven keresztiil 9sszesen harom szemelvény jelent meg Maritain-
t6l, egyetemi szoveggy(jteményekben. Az Humanisme intégralnak
létezett egy gépiratos magyar forditidsa, amelynek példanyait a
hatésag 1961-62-ben elkobozta és Osszegyl(ijtotte. A marxista iro-
dalmat gyakorlatilag két munka jelentette: Tordai Zador hosz-
szabb tanulmanya,” valamint Milan Machovec brosstirajanak for-
ditasa a neotomizmusrél. Legyen elég egy mondat ez utébbi jel-
lemzésére. A konyv elsd lapjat a szerz6 nem atallja az alabbi idé-
zettel kezdeni Aquindi Szent Tamastdl: ,Mindaz, amit eddig ir-
tam, szemétnek tiinik f6] eléttem”; a kotet utolso lapjan pedig, a
témat targyald szakirodalom kozo6tt egy szerzétrio konyvét ajani-
ja, amelynek a cime betii szerint: A biincselekmények filozofidja.
Praga, 1962.”' (sic!). Ennyiben szeretnénk emlékeztetni arra, hogy
ebben az uralkodé légkorben kellett katolikus iréinknak a 60-as
években Maritain értékeléséhez fogniuk, mint ahogy ennek tuda-
taban fogadtdk a zsinati megujulast is, amely ket 6nvédelmi
kiizdelmiikben a kordbbindl kedvezébb helyzetbe hozta.

A konyv, amely a zsinat utdni kereszténység fébb problémait
veszi szemiigyre, fokozott figyelemre szamithatott a magyar ka-
tolikusok részérél, akiket érzékenyen érintett minden, a zsinati
reformra mint hivatkozasi alapra vonatkozé biralat. Az a néhany
{rds, amely katolikus oldalr6l beszamol A garonne-i parasztrol és a
koriilotte tamadt vitdkrodl, kériltekintden és targyilagossagra to-
rekvéen tirgyalja a kdnyvet. Az aldbbiakban Sinké Ferenc és Mi-
helics Vid értékelését vessziik szemiigyre. Mindketten mérlegre
teszik az érdemeket és a kifogasokat, de végeredményben
Maritain méltatasa mellett hangsulyosabb, ahogy j6 néhany is-
mertetett elvi kritikdt érvényben hagynak.

Sinké Ferenc” emlékeztet ra, hogy Maritaint laikus megfigye-
16ként meghivtdk a zsinatra, ,annak elismeréséiil, hogy egyike a
zsinati megujhodas uttordinek.” Megjegyzi, hogy a kényvet Ma-
ritain egyfajta szellemi végrendeleteként emlegetik. A kilfoldi ér-
tékelések koziil hosszabban foglalkozik Lucien Guissard elemzé-
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Eszmék és tények

BMihelics Vid: A
garonne-i paraszt.
Vigilia, 1967, 9.
Valaszok Maritain
vadjaira.

Vigilia, 1967, 10.

sével, amely szerint Maritain tdmadédsa két nagy iranyvonalat
vesz célba: az integrizmust és a progresszizmust. Az integrizmus
eszerint igaz formuldkat sajatit ki, megfosztja &ket eleven tartal-
muktél, és felment a gondolkodas faradalmai és kockazatai aldl.
A progresszizmus az elSbbire valo visszahatas, amely a vilag-
megvetés ellen 1ép fel, de ekozben letérdepel a vilag el6tt. A cikk
ez utdbbi észrevétel mentén fejezédik be, amikor Francois Biot
véleményét idézi. Biot visszautasitja, hogy a mai kereszténység
leborulna a vilag el6tt, s egyittal hangoztatja, hogy a keresztény
realizmus szellemében alapvet$ feladat az emberek, a vilag, az
egyhaz és az evangélium kozelitése egymashoz.

Eszlelve a konyv altal érintett és felkavart kérdések kiilonleges
jelent6ségét, Mihelics Vid, a Vigilia felel6s szerkeszt&je az altala
irt Eszmék és térg/ek cimii szemlerovatban két szamon at foglalko-
zott a témaval.” Az elsd részben méltatja Maritain munkassagat
és osszefoglalja konyvének mondanivaldjat. Jelzi, hogy Maritain
nagy fontossagot tulajdonit a zsinatnak, amely megvilagitotta a
személy szabadsagat, a vilag értékét, a vilagiak kiildetését és az
6kumenizmus elvét. Maritain szerint ugyanakkor egyfajta neo-
modernista laz terjed, amely a keresztény vallast mitoszokra és
jelképekre csokkenti. A folyamatot immanens hitehagyasnak ne-
vezi, s ezt a tOrténetiség széls6séges szemléletével, szkepticiz-
mussal és relativizmussal jellemzi. Maritain szerint sok keresz-
tény térdre borul a vilag eldtt, holott ebbe evilagi kiildetéstink el-
lenére nem szabad bezarkéznunk. Részletesen megismerhetjitk
Maritain lestjté véleményét Teilhard de Chardin-r6l is. A meg-
Gjulas kovetelménye egyrészt a katolikus magatartds megvaltoza-
sa a nem-keresztények irdnyaban a szeretet jegyében, masrészt
az értelem felszabaditasa Aquinéi Szent Tamds szellemében. Ma-
ritain ezzel kapcsolatban biradlja az idealizmust és a fenomenolé-
giat, hangoztatja, hogy az igazi tomizmus nyitott a valésagra, vé-
giil kiemeli a szemlélodés és elmélkedés szerepét a cselekvés hat-
terében. '

frasdnak masodik részében Mihelics Vid szemiigyre veszi a
konyv koriil tamadt vitakat. Leszogezi, hogy a katolicizmus nagy
elismeréssel és halaval tartozik Maritainnek, ez azonban nem
vonhatja magaval a lehetséges és sziikséges kritika elhallgatdsat.
Az észrevételek jelentSs része abban 4ll, hogy Maritain meglata-
sait és itéleteit hilzénak és sarkosnak mindsitve ezek érvényét
korlatozottabb keretek kozé helyezi. Sok kritikus hangsilyozza,
hogy az egyhaz és a teoldgia sziikséges és jo szandéku utkeresé-
sei kozepette elkertilhetetlenek a sikertelen kisérletek is. Nem
kétséges azonban, hogy a prdébalkozast ilyen esetek utan is foly-
tatni kell. ,Mindig sziikség van katolikus gondolkoddkra, akik
megprébaljak 4j és alkalmas médon kozelebb hozni a kortarsak-
hoz Krisztust és az egyhaz tanitasat” — emlékeztet ra a cikkir6,
majd felidézi, hogy ebbd! indult ki 700 évvel ezel6tt Szent Tamas
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A valdsag fogalma
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is. Sajnalatos, hogy bizonyos korékben kihasznéljak Maritain
konyvét. Ezek egyrészt az egyhaz vadléi, masrészt az integristak.
Maritain viszont a hiteles perszonalizmus képvisel&je. Vissza kell
utasitani azt a torekvést, amely Maritaint az integrizmus vezéré-
nek akarja feltiintetni, hiszen azt 6 lativaléan ebben a konyvé-
ben is a leghatdrozottabban biralja.

Az attekintés egyik legfontosabb témaéjanak latszik itthonrél
nézve az a biral6 észrevétel, amely Maritainnek a valosagrdl al-
kotott fogalmara vonatkozik. M. C. Bartolomei tanulmanyara hi-
vatkozva Mihelics Vid a valésaghoz valé helyes hozzaallast, a
valésag vallaldsanak és kritikdjanak aranyat kivanja megvilagita-
ni. Eszerint a valdsagot elsésorban vallalni kell; kritizalni is sziik-
séges, ,de csak abban a mértékben, amelyben a kritika 1ij, jarha-
tobb és igéretesebb alternativak vdélasztasanak feltétele. Egyéb-
ként a kritika meddd marad, és a valosdg tudomasul nem véte-
lének hidbavald kisérletére vezet (...). Annak is, ami egykor érvé-
nyes volt, konkrét médon kell tijbél beletestesiilnie a jelenben,
olyan médon, hogy beleilljék napjainkba. Ennek hidnya annal st-
lyosabb egy olyan szerzénél, mint Maritain, aki akar vallasi meg-
gy6zbdése, akar filozofiai téren képviselt realizmusa folytan nem
feledheti el, hogy a valosag mindig értékkel és jelentéssel bir, és
hogy nem létezik teljességgel negativ valdsig”. Ugyanebben a
szellemben mutat ra Mihelics Vid arra, hogy az egyhaznak ,foly-
tonosan testet kell oltenie minden kultiraban és minden kor-
szakban, s nem engedheti meg maganak azt a fénytiizést, hogy
teljes egészében és minden tovabbi nélkiil elvessen harom évsza-
zadot”.

Ezekbdl a sorokbdl vilagosan kitiinik, hogy a szintén realista,
am egyhazaval a kommunizmus idején él6 Mihelics Vid miért te-
kintette életbevagoan fontosnak azoknak a kérdéseknek a tiszta-
zasat, amelyek Maritain miivében, s a konyv koriili vitdkban f61-
meriiltek. Mihelics Vid e nyugati teoldgiai megfontolasokat a ha-
zai helyzetre alkalmazta; megmutatta idoszer(iségiiket, és segitsé-
gil hivta Gket akkor, amikor megfelel6 médon kellett szamot
vetni a valdésaggal, annak érdekében, hogy az egyhaz lehetbleg
testet tudjon 6lteni a magyar torténelemben ezekben az évtize-
dekben is.

Azéta 4j korszak koszontott rank, a politikai-torténelmi hely-
zet megvaltozott. Az Gjabb Maritain-irodalom elemzésére itt ter-
mészetesen nem véllalkozhatunk.** Annyi bizonyos, hogy a Ma-
ritain altal felvetett kérdések megvitatisa Gj keretek kozott és
széles mederben folyhat. A problémak azonban nem veszitettek
jelentdségiikb6l, mert a kereszténység és a vilag viszonya ma is
elmélytilt elemzést igényel és sok kivannivalét hagy maga utan.
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