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Griffith tanitasa

A ,Magyarorszag
feltamadasa” cimfi
pamflet és Joyce

Az Ulyssesben igen érdekesek, sokatmondéak azok a részletek, ahol
Joyce beépiti regényébe Arthur Griffith The Resurrection of Hungary.
A Parallel for Ireland cim{i pamfletjét. MielStt azonban ratérnénk
Joyce eddig felderitetleniil, kibogozatlanul maradt , titkos” utaldsa-
ira, ra kell mutatnom, milyen sorsdéntd szerepet jatszott az ir tor-
ténelemben Griffith (1872-1922) szdzoldalas ropirata Magyarorszag
feltamaddsarol mint az irek szdmara vont tanulsagos parhuzamrol.

A Resurrection of Hungary egy példanya jelenleg a dublini Nem-
zeti Mizeumban lathato, tivegszekrényben, diszhelyen, az ir fug-
getlenségi harcok torténetének szentelt hatalmas terem kell6s koze-
pén.!Joggal kertilt ide: a pamflet f6téméja, a figgetlenségre torekvo
,magyar modszer” (Hurgarian Policy) volt , vitathatatlanul az a
legjelentsebb eszme, mely az ir politikat egy teljes nemzedéken &t
magdval sodorta”. A kis konyv szerzdje nem a mult szdzadi magyar
torténelmet mutatja be, hanem kiemeli bel6le azt a mintat, amelyet
az ir politika szdmara feltétleniil hasznosnak és a jovoben koveten-
donek tart. ,Félreérti, aki ugy olvassa a Magyarorszdg feltdimaddsit,
mintha az torténelem lenne” — irja Padraic Colum Griffithrél sz6l6
életrajzaban. , Példabeszéd ez, lelkesité mitosz. Mitosz, melybdl,
miutdn az ir politika magaéva tette, kicsiholhatta, kialakithatta a
velejar6 erdfeszitést és a kells fegyelmet.”?

Mit mond ez a példabeszéd? A szabadsagharcot kovets véres
megtorlasok és az orszagra nehezed$ salyos elnyomds utan a le-
gy06zott magyarok passziv ellenallassal sikeresen kikényszeritették
a Habsburg-dinasztiatol 1867-ben a kiegyezést, mely bizonyos foku
fuggetlenséget biztositott Magyarorszdgnak. Hasonlot ahhoz, ame-
lyet 1848-ban a Habsburgok mar elismertek, de a magyar szabad-
sagharc alatt visszavontak. Ugyanigy tudna [rorszag is kierészakol-
ni az angol kormanytél egyfajta kompromisszumot, és vele vissza-
allitani az 1782-es, dualis monarchian alapulé alkotmany korszeri
valtozatat. Hazaja szabaddd valasanak utjat egy becsiiletes, bolcs
magyar allamférfi, Deak Ferenc egyengette. frorszag fiiggetlenségé-
nek visszaszerzése érdekében egy ir ,Dedk” ugyanezeket az erd-
szakmentes modszereket javasolhatnd, vagyis a passziv reziszten-
cidt, az ir orszaggyilési képvisel6k kivonuldsat a Westminsterbd:,
az angol aruk bojkottjat, a Nagy-Britanniatél fliggetlen, 6nallo,
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Griffith kettds hatasa
az Ulyssesre

Az eré6szakmentesség
és Joyce

®Libényi Janos kévette
el a merényletet. A
meghidsult merénylet
helyén emelték a
Votivkirchét.

nemzeti kereskedelmi kapcsolatok létesitését kiilfoidén stb.

Nem kivanom most megvitatni sem a felvazolt parhuzam érvé-
nyét, sem pedig egységes nemzeti akcidra dsztonzd, dontd és jol is-
mert hatéerejét, jelesen akkor, amikor a tandcsolt ,magyar modszer”
,Sinn Fein” jelszéval keriilt koztudatba. A The Resurrection pozitiv
hatdsa helyett azonban rd szeretnék mutatni a pamflet kevésbé is-
mert negativ fogadtatasara, mivel Griffith ajanlata az Ulyssesben ket-
t8s, pozitiv és negativ Osszhatdsaban keriil bemutatasra.

Griffith biraléinak ellenvetése lényegében azon alapult, hogy
az Anglia altal 1782-ben jévéhagyott alkotmény elfogadasaval az
evoliciés nem pedig a revoluciés modszer jutott érvényre.

Ez a nézet az Ulyssesben két kiilonbozd szinten jelenik meg, és-
pedig gy, ahogyan a Resurrectiont olvaséi Griffith lapjabdl, a
United Irishmenb®l ismerhették, ,emészthették” 1904. junius 16-
ig. Ne feledjiik ugyanis, hogy a pamflet anyagat Griffith, miel6tt
kiilon kotetben is kiadta volna, 27 cikkbdl all6 sorozatban jelen-
tette meg 1904. janudr 31-t8l jidlius 2-ig. Joyce a parhuzam vissza-
utasitasat eldszor a dublini értelmiség korében jeleniti meg. Sze-
repléi a The Freeman'’s Journal nevii Gjsag szerkesztdségében be-
szélgetnek. Masodszor alacsonyabb szinten, a sovinisztak pletyka-
fészkén, a Kiernan’s Tavern kocsmaban lesz beszédtéma: az egy-
szem{l Poliphémosz-szerii polgarok ,pincéjében”. A kiilonboz6
szintek ellenére a vélekedések valamiképpen egyarant termé-
szetjogi bolcseletben gyokereznek.

A passziv rezisztencia, a Griffith hirdette ertszakmentes ma-
gyar politika nincs dsszhangban az irek természetével sem a dub-
lini értelmiségiek, sem pedig a kocsmatoltelékek szerint. Megtud-
juk, hogy a napilap szerkesztoségében elhangzd csevegés résztve-
v6i halvanyan emlékeznek valami anekdotikus epizédra Ferenc
Jozsefr6l, az osztrak csaszarrél és Dedk Ferencrdl, a magyar al-
lamférfirol. A histériat Griffith cikkében olvastdk. Az uralkodd ré-
ébredve a magyarokkal torténd megegyezés fontossagara és sziik-
ségességére Kkitlintetést Shajtott adomanyozni Deaknak, aki 1étre-
hozta az 1867-es kiegyezést. Dedk azonban elutasitotta a ,meg-
tiszteltetést”, minek kovetkeztében a csaszar csupan kézfogassal
tudta kifejezésre juttatni halajat a Magyar Monarchia megmentdje
irant.

A The Freeman’s Journal kiadéhivatalaban Myles Crawford
szerkeszt$ teszi szova ezt az anekdotat, de a jelenetet nyomban
elsodorja egy masik esemény torténetének felidézése ugyancsak
Ferenc Joézsef kapcsolatarél a magyarokkal. Egy meghitsult me-
rénylet emléke meriil fel. Magyar szabdlegény kovette el 1853-
ban, amikoris a megsebesiilt csaszart bizonyos Maximilian Karl
O’Donnell, Graf von Tirconnel, ir sziiletési katonatiszt mentette
meg.3 Ez az elkeseredett tett, melyet a szabadsagharcot kévetd
hosszan tart6, kegyetlen elnyomads idején kovettek el, a beszélge-
tés résztvevdi szerint inkabb megfelel az ir természetnek, mint a
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Bloom eszméinek
eredete

békés erlszakmentesség. A Dbeszélgetésnek ezen a pontjan
MacHugh professzor megragadja az alkalmat, hogy kifejtse elmé-
letét a hamisitatlan ir karakterrsl, mely mindig a veszett tigy mel-
lé all.

,— Szalma vagy néha — mondta Mylts Crawford, és szemé-
vel végigfutott a gépelt szovegen. — A csaszar lovai. Habsburg.
Egy ir ember mentette meg az életét a bécsi bastyan. Ne feledjiik!
Maximilian O’Donnell, Graf von Tirconnel in Ireland... Igen, min-
dig ez a néta. Ne feledjiik! — A kérdés éppen az, hogy 6 nem fe-
lejtette-e el — t{inddott J.J. O’'Molloy, egy l6patké papirnehezéket
forgatva. Uralkodék életmentéséért koszonettel fizetik ki az em-
bert.

MacHugh professzor hirtelen feléje fordult.

— Es ha nem? — mondta.

— Elmondom, hogy volt — kezdte Myles Crawford. — Volt
egyszer egy magyar...

— Mi mindig veszett tigyeket szolgaltunk hiiséggel — allapi-
totta meg a professzor. — A siker szdimunkra az értelem és a kép-
zelet halala. Gybztesekhez sosem voltunk hivek. Azokat csak ki-
szolgaljuk. En Cicero cifra latinjat tanitom. En egy olyan faj nyel-
vét beszélem, melynek gondolkodasa abban a bélcsességben te-
t6z, hogy az idd pénz. Materialista zsarnoksag. Dominus! Urasag!
Es hol a lelkiség? Lord Jesus! Lord Salisbury. Széfa egy West
End-i klubban. Bezzeg a gorogok!”

Nagy hiba lenne, ha az idézett szovegb®l arra kovetkeztetnénk,
hogy Joyce a hamisitatlan ir természetet er6szakosnak és kegyet-
lennek tartja. Ne feledjiik, hogy Myles Crawford némi biiszkeség-
gel emliti az ir szarmazasu katonatisztet, aki habozas nélkiil meg-
mentette a csaszar életét. Masrészt a kocsma-jelenetben az iré ne-
vetségessé teszi az ir sovinisztakat, akik atkot szérnak Griffith
erbszakmentes médszerére, abban a hiszemben, hogy Gtletét Leo-
pold Bloomtdél kapta. A kocsmajelenetben Bloom a tirelmes ir
mentalitas sz6sz0l6ja és az egyetemes szeretet prédikatora, szem-
ben az erdszakkal, gyfilolettel, st az egész vilagtorténelemmel,
ahol futyiilnek a nemes érzelmekre.

»— Széval miutdn rendeztem a dolgokat és visszatértem,
nagyban ment a vita az asztal kordl. John Wyse épp mondja,
hogy a Bloom fejében sziiletett az az idea, hogy Griffith irjon
mindenféle ragalmakat a lapjdban a Sinn Feinnek a megvesztege-
tett eskiidtszékr6l, adécsalasokrol, és hogy konzulokat kell kine-
vezni az egész vildgon, akik majd hézalnak frorszag iparaval. Pé-
tert kopasztom, Palt dagasztom. A hétszazat a biidos bajkeverdjé-
nek, hogy a vizenyds szemével ittkukucskal-ottkukucskal, min-
denbe belerondit. Ez kimédolja. Isten mentse meg [rorszégot az
ilyen rohadt szaglasz fajtaktol...

— Mi ez a pofa? Zsid6? Keresztény? Katolikus, metodista vagy
mi az o6rdog? — kérdi Ned. — Vagy kifene?...
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Joyce szamkivetettsége
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— Kitért zsid6 — mondja Martin —, valahonnét Magyaror-
szagrol jott, és az Osszes terveit magyar rendszer szerint agyalta
ki. A korméanyzat tokéletesen tisztdban van vele.

— Nem a fogorvos a Bloom unokabéatyja? — kérdi Jack Power.

— Ugyan — mondja Martin. — Csak névrokonok. Ugy hittak,
hogy Virdg. Az apjat, aki megmérgezte magat. Visszavonasig ér-
vényes engedéllyel valtoztatta meg a nevét még az apja.

— Nesztek! Eljott hozzatok Irorszag tj Messidsa! — mondta a
polgartars. Szentek és vateszek szigete!

— Ami azt illeti, 6k még egyre varjak a megvaltGjukat —
mondja Martin.

— Egyébként mi talan nem?”’

Ismeretes tovdbba, hogy a kocsma-jelenetben Bloom sikertele-
niil védi eszméit az er6szakmentességrdl, és hogy pérul ne jarjon,
ugy kell megszoknie a helyszinr8l. Viselkedése dsszhangban van
az ir természettel, a veszett ligyek iranti lojalitassal és az elzarko-
zassal a siker-emberektdl, mivel az irek szerint a siker az értelem
és a képzelet halalat jelenti.

Valéban magyar szdrmazasu zsido volt az, aki Griffithnek a
magyar médszert ajanlotta?

Minden valdsziniiség szerint: nem. Legalabbis Griffith élet-
rajziréi rdmutatnak arra a tényre, hogy a magyar analdgiat bizto-
san mar sokkal kordbban észrevették a Parlament ir tagjai, és erre
utal Patrick Fordnak a New York-i Irish World cimii djsdgban
1876-ban megjelent cikke. Ugy gondolom, hogy ami rabirta Joyce-
ot, hogy megteremtse Bloom alakjat, és megtegye Griffith kisértet
tarsszerz6jének, vagyis az Uj ir politikai tavlatok sugalmazdéjanak,
az részben sajat meggy6z6dése volt, mely szerint a hazai valésag
tagabb perspektivdja tarul fel akkor, amikor azt egy ,bernsziilétt
idegen” szemével figyeljiik, példaul valami kozmopolita gorogé-
vel vagy zsidééval, mintsem egy szimpla ,bennsziilottével”.

Annak az otletnek masik oka, hogy Bloom tudatfolyama beha-
tolt az ir fliggetlenség teremtdjének tudataba, Joyce szamkivetett-
ségi allapotaban rejlik.

Az emigrans mindig ,destiempo”, azaz nélkilozi sajat hazai
élményidejét. Ami annyit tesz, hogy megfosztottak attdl az id6tol,
amely hazajaban folyik, vagyis mas az emigraciéban toltott ideje.
Pontosabban szélva: két kiillonb6zd idSben él egyidejiileg: a jelen-
ben é a multban. Multbeli élete gyakran intenzivebb, mint a je-
lenlegi, és elhatalmasodik egész lelki alapallasan.® Miképpen sze-
rezheti vissza elvesztett hazai élményidejét az 6nkéntes szdmkive-
tettségben €16 ,destiempo”, amikor hazai targyi szépirodalmi
miivet {r?

Az Ulysses irasakor Itdlidban ezt a paradox helyzetet egyrészt
ugy kiizdi le, hogy visszatér olyan iddkbe, amikor még Dublin-
ban élt. A jelen helyett a multrol ir. Masrészt Vico 2. axiémaéjat al-
kalmazza Az #j tudominybdl. Ez az axiéma kimondja, hogy az
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Dedk Ferenc példaja

emberi elme egyik alapvetd tulajdonsaga, hogy a tavoli és isme-
retlen dolgokat jelen 1év6 és ismert dolgok révén vizsgélja és itéli
meg.” Joyce sziméra tavoli és ismeretlen volt az a személy, aki
Griffith Resurrectionjét inspiralhatta. A ,dolgok”, amelyek ismer-
tek és jelen 1évOk voltak szamara U kornyezetében és amelyeken
keresztiil a tavoli ir valésagot figyelte és megitélte, azok az , Ulisz-
szeszek” voltak, akikkel Triesztben jott Gssze. Valé tény, hogy a
regényir6 Triesztben ismerkedik meg a ,bennsziilétt idegen” kii-
lonleges tipusdval: a magyar szdrmazasu és osztrak allampolgar-
sagu olasz zsidokkal, és kapéra jott szamara, hogy ezt a tipust
helyezze at Dublinba. ,Elkiildte” tehat hazajaba egy kivandorolt
magyar zsid6 fiat, Bloomot, hogy altala beliilrd! tikroztesse a ha-
zai val6sagot, beleértve politikai tavlatait.

A joyce-i ir6i miifogéds igen hatasos. Ha a szamf{izott Ovidius-
nak a Fekete-tenger mellett hasonlé otlete tAmadt volna, akkor
egy gorog kereskedd fidnak koszalasat és elmélkedéseit irta volna
le Rémaban, aki Tomibdl vandorolt a Rémai Birodalom f&varoséa-
ba. Es errdl a ,bennsziilétt idegenrdl” tételezték volna fel, hogy &
szuggeralta a csaszarnak a ,pax Augustea” ideoldgiajat. Efféle ot-
letes fogds segitségével Ovidius Horatiusénal marébb szatirdkat
irhatott volna...®

Figyelembe véve, hogy Joyce-ot ilyen élénken foglalkoztatta
Griffith irdsa, nem csoda, hogy a pamfletnek és szerz6jének emlé-
ke nem halvanyul el a Finnegans Wake-ben sem. Mi tdbb, mivel
Griffith mar halott volt, és életére és munkdssagara bizonyos tor-
ténelmi tdvlatbdl lehetett méar visszatekinteni, Joyce mindennek
altalanosabb allegorikus, jelképes és nyelvi nyomatékot adhatott.
Meg is tette. Lassunk ra néhany példat.

Minden Joyce-szakértd szamdra konnyen megfejtheté talany a
regény cimében rejlé alapvetd allegoéria. Eloszor is utal az ir bal-
laddban szerepld pallér, Finnegan tetszhalalara, a tetszhalott vir-
rasztasara és varatlan feléledésére, ugyanakkor pedig a legendas
Finn MacCumhalnak, az 6si ir prototipusnak kolosszalis almara
az ir- és a vildgtorténelemrdl. Amit viszont eddig senki sem vett
észre, az az a tény, hogy a ballada szimbolikus értelme, Irorszdg
virrasztasa és felébredése, egyben utal a Magyarorszag folotti vir-
rasztasra és az orszag feltaimadasara. Tény, hogy Griffith pamflet-
jében Dedk Ferencnek és bardtainak virrasztasa a tetszhalott Ma-
gyarorszag felett és hite a haza feltimadasaban visszatérd allego-
ria. A Resurrection idevagé részének olvasasakor azonnal érezhetd
e lenyligozd allegoria légkore:

.Nekik (Dedknak és tarsainak) nem voltak jelszavaik és titkaik.
Beszélgettek Magyarorszdg torténelmérdl, Magyarorszag irodal-
mardl, Magyarorszadg iparardl, kozgazdasagarol, a magyar alkot-
manyrdl, és keményen elutasitottdk azt, hogy az osztrakok kény-
telenek legyenek elhitetni magukkal, hogy Magyarorszag halott.
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Ami a Finnegans Wake
Lobbéneimi"
nyelvezetét illeti,

»Nem halott az orszag, csak alszik, mivel jogtalanul kéabitészert
adtak be nekic,

Dedk, aki kedélyes ember volt, mesélt arr6l a naprol, amikor
az orszag majd ujra felébred és tréfalkozik. A Pestre latogatd vi-
dékiek eljottek vizitbe Deakhoz. Ott maradtak nala estére, elpi-
pazgattak, megittak vele egy pohdr bort és a tobbiekkel is, akik
6sszejottek nappalijdban, és mikdzben beszélgettek, megszabadul-
tak a reménytelenség ny(igétdl. Dedk szangvinikus lelkiilete meg-
nyerte sziviiket, és azzal a meggydz6déssel tavoztak, hogy nem
halott a Haza. »Magyarorszag fel fog ébredni« mondtdk a magya-
rok, »mert a nagy Dedk Ferenc, Dedk a rendithetetlen, Dedak a
messze tekinté mondta nekiink«”.

Griffith" kitart e mellett az allegéria mellett egészen a kényve
végéig. Pamfletjét igy fejezi be:

~Mégha a magyar politika Irorszdg szamara wjnak ténik is,
egyetlen gondolkodé ember sem vonhatja kétségbe, hogy az a
politika, amely feltimasztotta Magyarorszagot a sirbdl, melyet
Ausztria készitett szamadra 1849-ben Vilagosndl, ha az irek részé-
rol ugyanilyen elszantsaggal valésul meg, véget vethet annak,
hogy idegen szengétus bitorolt hatalommal hozzon térvényeket Ir-
orszag szamadra.”

Ami a Finnegans Wake masik jelentését illeti, nevezetesen Finn
MacCumbhal almat a vilagtorténelemrdl, kutatdsaim sordn mar ki-
deritettem, de most sem mulasztom el ismételni: Joyce ezt az 6t-
letet a hires magyar dramai kolteménybdl, Madach Imre mfiivé-
b8l, Az ember tragédidjibol kolcsonozte, melyet az 1908-ban Fiu-
méban kiadott elsd olasz forditasban olvasott. A darabot kortilbe-
lal 70 kiilonbozd forditasban ismerik szerte a vilagon. A Tragédia
fészerepldje, hasonléan a Finnegans Wake két fészerepldjéhez, H.
C. Earwickerhez és Anna Livia Plurabellehez, az elsé emberpar,
Adam és Eva. Ok atdlmodjak az emberiség torténelmét keresve
benne az emberi lét értelmét oly modon, hogy azonosulnak a
nagy torténelmi személyiségek alakjaival, akik olyan jelent&s
egyéni és kozosségi eszmékért kiizdottek, mint amilyen a hit a di-
csOségben, egyenldségben, testvériségben, demokraciadban, Isten-
ben, gyonyorben, tudomanyban, szabadsagban, kapitalizmusban,
kommunizmusban, {irreptilésben stb."

Meg kell jegyeznem, hogy Griffith, bar miivében sokszor be-
szél magyar koltdokrdl, irokrél és miiveikrdl — péidaul hossza
utdiratot szentel Jokai Mor regényeinek — nem tesz emlitést Ma-
dach Tragédidjdrdl. Talan azért hallgat rola, mert tul pesszimista-
nak vélte, jollehet ez egyaltalan nem igy van. Vele ellentétben
Joyce szamadra remek irodalmi minta arra, ami Griffith pamfletjé-
ben hidnyzik, vagyis, hogy mily nagy mértékben kettés a magyar
és az ir ember természete.

Joyce, hogy Griffith Irorszag szamara felvazolt parhuzamat
szorosan vett hazai vonatkozasokkal is kiegészitse, felhasznalja
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magyar ember sz0,
amely eredetileg az
eme: ,n&" és a ber

Jferfi" 6sszevonasa. Ez
utébbinak tikérszava a

Finnegans Wake-ben:
Womensch. Minek
nevezi Joyce ezt a
kétfelé kacsintd, Ugyes
nyelvezetet?

Szemfilesnek és irmnek:
yrish-nak, amiben oft az

eye: ,szem’, az ear:

Jfil" és persze az irish:

" s26. Egyébként a
szemfiles i Madach
nevét is belopja
szbvegébe, amikor
Adamiét kilonféle
variacidkban H. C.
Adam-nak szélongatja.
— A Finnegans Wake
nyelvezetének

furfangjairé! 1asd F&j

Attila: Neuer Schiisse!

zu Finnegans Wake
von James Joyce in:
Ural—Altaische
Jahrbiicher,
Berlin-Toronto, 54
(1982), 97-107.

11Finnegans Wake,
London, 1971. 358.

azt a kritikat, mellyel a valdsagos torténelmi események , atgyur-
tak” a passziv rezisztencia eszméjét. Ez- a kritika mindenképpen
igazolja Joyce Irorszdgra vonatkozé kordbbi intuicidjat, miszerint
az orszag egyarant koszonheti szabadsagat az erSszakmentesség
és az erbszak politikdjanak, és e kettds politika mind az ir, mind
pedig az emberi természet alaptulajdonsagabél fakad. A Finnegans
Wake-ben szamos szdjatékot talalunk a ,,Dublin”, ,Dubliner” sza-
vakkal, amely utal erre a kettdsségre, és ugyanebbdl a célbdl az
ir6 tovabbi széfiizéseket is ,gyartott”, amilyen példaul ,Cainan-
dabler”, ,Burrus and Caseus” és igy tovabb. Erdemes megvizs-
galni, hogy miféle kettdsséget vetitett Griffith nevébe és termé-
szetébe,

A Finnegans Wake-ben 25 alkalommal fordul elé a ,Griffith”
név kiillonbozd valtozataival. Minthogy az 0Osszes el6fordulés
elemzése meglehetésen hosszadalmas lenne, szoritkozzunk kiza-
rolag arra, amelyet a 358. oldalon talalunk, ahol a jelentés megfej-
tését megkonnyiti az iré altal felhalmozott szinonimak sokasaga.
Kicsoda, micsoda Griffith Joyce szamara? Furcsa 1ény:

Meschiameschianah:  gryffysryffygryffs; at Fenegans Wick, the Wilde-
manns; padar and madar, hal and sal; colombophile and- corvinphobe alike."*

Vilagos, hogy a kiindulépont a mesebeli félig sas, félig orosz-
lan, a griffmadar az éberség és a Messias szimboluma Danténal
(Purgatorio, XXXII. 26.) De a ,griffin” sz6 ilyen értelmezése Joyce
szamara tul sziiknek tiinik, hogy az ir allamférfi igazi lényegét ki-
fejezze. A Resurrection szerzbjében 6 nemcsak az éles szemii raga-
dozé madar — a sas — valamilyen kombinacidjat latja az erds,
melegvérii és nagylelkli oroszlannal — a Messids szimbélumaval
is, hanem a hidegvérti firge hallal és a szelid békegalambbal,
amely fél a holl6tél, tovabba a gyenge, szegény, esendd Messias-
sal. ,Meschino” az olaszban annyit tesz, mint ,hitvany, szegény,
nyomorusagos, sziiklatékorli”, mint az 6szovetségi Jonas proféta,
akit Izrael Istene Ninivébe kiildott, a zsidok halalos ellenségeinek
févarosaba. J6nas neve pedig a héberben ,,galambot” jelent. A J6-
nast elnyeld hal jelenlétére a széporgettyt gryffugryffygryffys utolso
hdrom bettije mutat és a magyar ,hal” sz0. A ,hal” sz6 tdrsasdgdban lé-
v6 t0bbi sz6 értelme: padar: father”, azaz ,atya”, mivel Griffith a
Sinn Fein atyja, ugyanakkor ,feather”, vagyis ,toll”, mégpedig
annak a madarnak a tolla, amelyik utana jon, meglepetésiinkre
magyarul: madar ugyanakkor ,anyara” is utalva (,mother”). A
,hal” utan all6 sal persze a latin ,sal”, vagyis ,s0” és sbs tenger-
viz. A colombophile és corvinophobe az emlitett galamb-szeretetre és
hollé-félelemre céloz.

Ily médon szélancolataival Joyce olyan griffmadarat teremt,
amely eltér ugyan a hagyomanyos abrazolasoktdl, viszont hason-
lit azokhoz a kiilonleges figurakhoz, melyek az asszir-babiléniai
mitoszokban és dombormiiveken jelennek meg: félig halak és fé-
lig emberi lények, istenfejli oroszldnok galamb- vagy sas-szar-
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"2Mind a Griffith nevével
jatszott sz6porgettyird! és
kapcsolatardl a
Jénas-témaval, mind A.
P. Herbert villamtrétajaral,
melyben Griffith az
Ugyefogyott ir Jénas, lasd
Faj Aftila: A Jonds-téma
a vildgirodalomban.
Rdma, 1977. 110-113.
3Az ir trténelemben
1916 husvétja volt a
fliggetienségeén,
szabadsdgért folytatott
évszdzados kiizdelmek
csticspontja. 1916. aprilis
24-€n, husvét hétfgjén
1500 dnkéntes
szabadsagharcos és 200
dublini varosi rendr
elfoglalta a févaros,
Dublin kulcspontjait, és a
Féposta épiletében
kikialtotta az ir
koztarsasagot és
ideiglenes kormanyat. A
tulerben 1évé angol
katonasag azonban, a
felkelék hési ellendllasa
ellenére, leverte a
forradalmat. A hazafiak
martirhaldla és a tovabbi
kegyetien megtorlasok
kovetkeztében
feltartdztathatatlan lett az
irek angol-ellenes
fellazadasa. A Sinn Fein
(,Magunkeént!”) mozgalom
fegyveres felkelést
kezdeményez, vezére de
Valera (bdr a mozgaimat
béke idején Griffith
alapitotta), most a
terrorcselekmények
minden eszkdzét
igénybe veszi, hogy
elérje az orszag

nyakkal. Tengerben élnek, de olykor el6jonnek onnan, hogy az
embereket hitre, szeretetre, erkolcsre és kultirdra tanitsik. Az
Osszehasonlité vallastorténet ezeket az Osszetett alakokat Jonds
proféta 8s- vagy elSképének tartja, akit elnyelt egy nagy hal és
harmadnap kikopott a tengerpartra, ugyanugy, ahogyan Krisztus
tekintette Jéndst sajat halala és feltimadasa eléképének.

De térjiink vissza az éltalam idézett els6 mondatokra: Meschia-
meschianah; gryffygryffygryffs; at Fenegans Wick, the Wildemanns.

Ugy vélem ez alig félreérthetd célzas Griffithre a szegény J6-
nasra a Husvéti Folkelés alatt, vagyis a vad Fennian férfiak fene-
fegyvereinek hete alatt, amikor 6 e fegyverek kanéca volt (week:
,hét”, wick: ,,kanéc”).13 — Joyce nem az elsd, aki Griffith-Jénast a
vad Fennian férfiak kozepette mutatja be egy nagy ,tengeri vi-
har”, a Husvéti Felkelés idején. Emlitésre mélté tény, hogy 1921-
ben Alan Patrick Herbert, termékeny angol ird, szintén Jéndsnak
allia be Griffithet egy rovid humoros irdsban, melynek cime: Jé-
nds konyve. Ahogyan szinte barmely ir ember megirhatta volna.'*

Ez a rendkivil szarkasztikus egyfelvonasos szinjiték egy ir fa-
lu féterén jatszodik, ahol szobrot emeltek a proféta Michael Flan-
nigan Joner emlékére, minthogy életét aldozta utitarsaiért egy
tengeri vihar alatt, belévetvén magat a vizbe. Ozvegye nyugdijat
kap férje hostettéért. A holtnak hitt Joner azonban meglepetéssze-
ren felbukkan otthonaban, és elmondja kalandjanak hiteles torté-
netét. Dehogyis volt 6 h6s! Mig kormanyanak megbizdsabol uton
volt, hatalmas vihart hozott hajojara az angol kormany. A ,po-
gany tengerészek” a hajé postahivataldban taldltak ra (utalds a
dublini Féposta épiiletére, az ir onkéntes szabadsagharcosok f6-
hadiszallasara a Husvéti Felkelés alatt), és bedobtak a tengerbe,
mivel meguntak profétalasat az Ur rdjuk zudulé haragjarél. Joner
harom napot t6lt a balna (whale) gyomraban. (Ez persze utalas ar-
ra a torténelmi tényre, hogy a Husvéti Felkelés leverése utan Grif-
fithet Walesbe internaltak.) Azutdn a poérul jartat , kikopték” egy
elhagyott sziget kozelében, ahol varnia kellett az els6 arra haladé
hajora. Most a halottaib6l feltamadottnak egyetlen problémdja,
hogy miként 6rizze meg jo hirét, becsiiletét, és hogyan szerezzen
pénzt. A helyes megoldast baratja, Timothy O’Leary ajanlja neki.
Elegend6 lenne a szobor talapzatdn 1évo felirdst megvaltoztatni,
és helyettesiteni valami balnarél szo6l6 torténettel vagy egyéb tiin-
dérmesével. Joner anyagilag sem menne tonkre. Dolne hozza a
pénz, ha raszdnna magat arra, hogy elmesélje az embereknek, f6-
leg a hiszékeny briteknek zenés kabarékban és szinhazakban,
hogy miként pofékelt pipajaval a balna gyomraban, mikdzben a
tengeri szorny belsejében egyre folydogalt koriildtte az olaj.

Réa kell mutatnom arra, hogy a megfelelések ellenére lényeges
a kulonbség Herbert Griffith-Jonere és Joyce Griffith-Jondsa kozt.
Herbert ironikus egyfelvonasosaban az alcazott személy nemcsak
enyhén fanatikus proféta, hanem meglehetésen felel6tlen is, mivel
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flggetienségét.
Griffith-et a vilaghabort
alatt az angliai reading
tegyhazba deportaltak.
Utdna ismét a hazai
politikai élet irdnyitdja.
1921-ben, Londonban
megkoti és tarsaval
Coliins-szal, aldirja a
Jmagyar mddszer’
értelmében
megfogalmazott
kiegyezést a két orszag
kézt, melyet a hatalmas
ellenzék ellenére (de
Valera megtagadja
aldirdsat) 1922-ben
irorszagban is
elfogadnak. A békés
szandék és fegyveres
lazadds meghozta
egylittes eredményét,
mely késébb frorszag
teljes fliggetlenségéhez
vezetett.

4 Herbert, Alan Patrick:
The Book of Jonah. As
Almost Any Modern
Irishman Would Have
Wiritten in: Light Articles
Only. London, 1921.
81-89.

15Delaney, E J,
Freehan J. M.: The
Comic History of
Ireland. Cork, 1972.
109, 115.

teljesen elveszti a fejét, amikor bekovetkeznek sajat jovendolései.
ezért, amint a krizis pillanataban pogany tarsai ellen fordul, azok
nyomban megszabadulnak t6le. Raadasul Joner megvesztegethe-
t6, és kész arra, hogy még balszerencséjébdl is hasznot huzzon.
Vele ellentétben Joyce szdmara Griffith-jonas sohasem felelStlen
vagy pénzsévar. A legrosszabb, amit Griffith-r6l megallapit, csu-
pan annyi, hogy gyakran volt nehézkes és merev, és nem tudott
magén valtoztatni még Jonds-misszidja alatt sem 1921-ben, Lon-
don-Ninivében az [rorszdg-Izrael elnyoméinak f&véarosaban. Joyce
véleménye Griffith életérdl, jellemérdl és utolsé politikai akcidja-
rél lényegében nem kiilonbozik a modern ir humoristakétél. De-
laney és Feehan igy ir frorszdg mulatsigos torténelme cim(i konyvé-
ben Griffithrdl és az Ir-Brit Békeszerzédésrdl, melyet 6 és Collins
irt ald 1921-ben:

Mr Griffith volt a Sinn Fein atyja. N6s ember volt, és 6 volt a
legnagyobb ir férfi, aki valaha élt. Sokat tudott, féleg Magyaror-
szagrol. "'

,.aztan odahoztak neki a Békeszerzédést, és egy csomo ir em-
ber odahaza azt mondta, hogy az nem j6, és nem akarja elfogad-
ni. Mr Griffith és Mr Collins volt a két legnagyobb ir hazafi, aki
valaha élt, 6k pedig azt mondtédk, hogy 6k elfogadjak a Békeszer-
z6dést, mert az igenis j6, minthogy 6k sajat keziileg irtak ala.
Senki sem tudja még megmondani, vajon Mr Griffithnek és Mr
Collinsnak igaza volt-e vagy sem, hisz még nincs 100 éve, hogy
meghaltak, és igy hallgatas borul az tigyre.”

Telegdy Istvinné forditdsa
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