YVES CONGAR
A Szentlélek a katolicitas principiuma*

Nem beszélhetiink tgy az egyhdz egységérdl, hogy ne érintsiik katolicitdsdnak
(egyetemességének) kérdését. Ami Krisztus és egyhdza kozotti folytonossagot
(kontinuitast) biztosftja, nem mas, mint egyrészrdl a tole j6vo szavak, a kereszt-
ség, az Eucharisztia, az apostoli kiildetés, masrészrl maga a Szentlélek, aki
kozli az egyhazzal onmagat. Ennek a Szentléleknek azonban, akinek mindent
meg kell djitania, most csak egy részét birtokoljuk. Ezek a részek lényegesek, mert
ha a Szentlélek nem is fejti ki még teljes hatdsat, amely altal Isten lesz majd “minden
a mindenben”, mégis a Lélek eszkatologikus ajindékként lényegileg jelen van az
egyhézban és miikodik benne. A Szentlélek teszi egyetemessé (katoliciz4lja) az egy-
hézat, mind a vilag hatalmas terében, mind az emberi torténelem idejében.

Kiildetés térben

Jézus f6ldi életében benne lakozott a Szentlélek és altala miikodott. A feltdmadt
Krisztus misszi6s kiildetést' de el6bb a Lélek igéretét majd tényleges ajandékat’
adta3 akinek eljovetele az apostoli kiildetés és tantsagtevés alapja (principiu-
ma).” Pontosan ez az egyik lényeges témdja az Apostolok Cselekedeteinek. Az
Ur mennybemenetele utan, amikor & visszatért az Atyahoz, a Szentlélek lett a
hit és az élet kidraddsanak erdforrdsa az egyhdzban.

Ekkor lép ki az egyhdz a zsid6 vilagbol. Fontos megjegyezniink, hogy éppen
ennek megvalGsitdsa lesz a tizenharmadik apostol sajatos hivatdsa és {6 miive,
aki nem ismerte Krisztust test szerint, de akit az az Ur tett apostolld, aki Lélek.
P4l nemcsak a poganyok belépését segitette el6 Isten tij népébe — hiszen mér
ott volt Kornéliusz és a csalddja —, hanem az atmenetet a gorog és a gorog-r6-
mai vilagba. Ekkor jelent meg el6szor a tarsadalmi-kulturdlis jelleg pluraliz-
mus, amelyet aztdn szdimos masnak kellett még kovetnie a szdzadok folyaman
kiilénbozo helyeken, ahol az apostoli igehirdetés elérte a népeket és a kiilonb$zo
kultirdkat. Micsoda kaland!

A gorog-rémai vildg viszonylag egységes volt, és azutdn j6ttek a ,barbdr”
osztrogbtok és a vizigbtok a 4. és az 5. szdzadban. Lassu, dlland6 és soha be
nem teljesedd folyamat volt ez az egyhaz keleti és nyugati része kozott; majd
késGbb egyrészt a gorogok, majd a szlavok, masrészt a latinok és a latinizalt
népek részérdl. Ezutan elindult a hatalmas méret misszids hulldm: a 6-8. sza-
zadi ir térités, a 13. szazadi 4zsiai misszidk, a 16. szdzad hatalmas utazésai,
felfedezései és héditasai, amelyeket missziés kezdeményezések kisértek, ame-
lyekrdl nyilvdn nem lehet leegyszerisit médon beszélni, de amelyek mégis

* Részlet a szerz6 Je crois en L' Esprit Saint (Genf 1980) cim{i miivébdl
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csak megalapitottdk a keresztény kozosségeket Dél- és Kozép-Amerikdban. Az-
tan taldlkozott az Evangélium Azsidval, ezzel az embereket, népeket, kulttirakat,
vallasokat befogad6 hatalmas vildggal, majd Afrikdval, amelyet kezdetben bizo-
nyos leereszkedéssel, vagy taldn megvetéssel, késdbb jobban megismerve igen
értékelve kezeltek.

Mindebbdl minket a népek, nyelvek, kultirak és vallasok taldlkozésa érdekel.
Sokéig nem igazan értékelték, vagy alig ismerték el a ,,masikat” a maga més-
voltdban, igazi értékeivel. Csak nem is olyan régen jutottunk el iddig. A massag
befogadasa most azzal jarhat, hogy kételkediink sajat értékeinket illetGen, és
tilértékeljiik a ,,mésikat”, az egzotikusat. ,, A szomszéd kertje mindig zoldebb”.
A katolikus kereszténység a szazadok folyaman taldlkozott tehat kiilonb6zd kul-
tardkkal, valldsokkal, és most is, a mi idénkben is arra kapott meghivést, hogy
ismét talalkozzon veliik, megismerje azokat és 1ij médon fogadja be. Miért? Mert
az emberek sokkal szorosabb kapcsolatba keriiltek egymadssal; az utazés, a szel-
lemi és anyagi javak cseréje, az informacidk, a televizi6 altal, mert sokkal jobb
eszkdzeink vannak arra, hogy helyesen megismerhessiink kiilénb6z6 kultirakat
és vallasokat, és érdekeltebbek is vagyunk abban, hogy megismerjiik azokat;
mert taldn (ha nem is mindig teljesen) a vallast illetSen kigydgyultunk egyfajta
politikai, apologetikus vagy ,,apostoli lelkiilettdl hajtott” imperialista sietségbol. Igy
tehdt az egyhaznak ma az a hivatésa, hogy ij médon legyen a népek egyhdza.

Piinkosdkor, amely az egyhaz sziiletésnapja, az egyhdz az egyetemesség hi-
vatdsaval lépett a vildgba. Nem uniformizal6 terjeszkedés 4ltal, hanem azon
tény altal, hogy mindenki megérthette és sajat nyelvén hirdethette Isten csoda-
latos miiveit (ApCsel 2,6—11). A Szentlélek elkiildése és ajandékozésa éltal az
egyhdz egyetemesnek sziiletett sok taggal és sajatos adomanyokkal: katolikus,
mert partikuldris (sajitos), az adoményok teljességét birtokolja, mert mindenki-
nek megvan a maga ajindéka. Az egyhdz Babel tornydnak forditottja. Nem
abban az értelemben, hogy visszatérne a Babel tornya el6tti egyformasaghoz,
hanem hogy ugyanannak az Evangéliumnak és ugyanannak a hitnek az inkul-
turéciGjat hirdeti és val6sitja meg valtozatos és kiilonb6zd kulturélis és emberi
teriileteken. A jelen egyhazat tehat két kiilonbszs, de egymashoz szorosan kap-
csol6dé valdsdg egysége jellemzi.

1. A karizmdk, vagyis a tehetségek, amelyeket a Szentlélek a k6zosség hasz-
nira adomanyoz, azért, hogy folépitse az egyhaz kozosségét? Az Ujszovetség-
ben és a keresztény hagyoményban nincsen még egy torvény, amelyet annyira
hangsilyozndnak, mint a k6lcsonds szolgalat és épités torvényét. A Szentlélek
adomaényai sokfélék, és azok a folsorolasok, amelyeket Szent Pal ad, sem nem
rendszerezettek, sem nem kimeritG jellegiiek. Ezekkel az adoményokkal a sze-
mélyek rendelkeznek, de ezek a személyek nem individualista médon elkiils-
niilé egyedek, hanem egy népnek, egy hagyomdnynak, egy kultiranak, egyet-
len miliének a gyermekei, és adomanyaik valamiképpen mind ezekhez alkal-
mazkodnak. A katolicitds megkivanja, hogy ezeket az adomanyokat és a kol-
csOnds segitséget Osszegezzék a kiilonbdzo részek kozott, ugyanakkor legyen
gondjuk az egészre és az egységre. Az anyagi segitséget illetden nagyszera és
tipikus példat ad Szent Pal, amikor gyiijtést szervez, hiszen ez a segitség a
szentek javat szolgdlja. Krisztus gazdagsagdnak ismerete és kinyilatkoztatdsa,
valamint a lelki segitség és egymadst-kiegészités szintjén maga a teoldgia és a
katolicitds gyakorldsa dltal valdsul meg tigy, ahogyan ezt megfogalmazta példa-
ul a Lumen Gentium (13).
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2. A helyi és sajitos egyhdzak. Sem a II. Vatikdni zsinat, sem egyéb mas
dokumentum nem hasznal teljesen egyértelmii szokészletet. A magunk részérdl
ugy véljiik, hogy a kovetkezd meghatirozas megalapozott és vildgos: a helyi
egyhdz Isten egyhéza egy bizonyos helyen. A II. Vatikani zsinat szép meghatd-
rozésa az egyhizmegyérdl tikéletesen megfelel ennek.” Sajstos egyhdznak vi-
szont azt nevezhetjiikk, amelyet valamilyen egyedi vonas jellemez; példdul a
nyelv (tegytik fel a baszk nyelv), vagy tagjai sajatos miliébsl valok (példaul
katon4k). Ez a sajétos egyhdz lehet egy egész egyhdzmegye, vagy az egyhdzme-
gye egy része, vagy egyhdzmegyék egysége, egy patriarkitus (példaul az rmény
egyhdz). A latin egyhazban a helyi és sajatos egyhdzak felfedezése és értékelése
a II. Vatikdni zsinat gyitimdélcse. K. Rahner szerint is egészen j keletti termése.
A 1L Vatikéni zsinat ezeket a helyi és sajitos egyhdzakat tigy tekinti, mint a
Szentlélek éltal meghivott és egybegyfijtott népbdl all6 egységeket. Ez viszont azt
jelenti, hogy a Szentlélek szdmukra egyszerre az egység és a sajdtos adoményok
principiuma is. Sajat feladatuk tehst fenntartani és allandéan megoldani a saja-
tossdg és az egység kozott fenndll6 termékeny fesziiltséget. Egyszerre kell az
egység és a pluralizmus: pluralizmus az egységben és egység uniformitds nélkiil.

Amikor V1. P4l papa 172 kiilénb6z6 vidékrol és nyelvbdl szarmazé misszio-
ndriust szentelt egyszer pappd Piinkdsd tlinnepén, dtadva nekik az egység jelét:
a rémai-latin missz4lét, P. S. Monast, aki az Andok egyik kicsi népéhez indult
missziéba, feltette a kérdést: hogy ezen szép és nyilvan helyes gesztus ellenére
mit fog csindlni ezzel a misszéléval kozottiik? Milyen értelme lesz anmak szamukra,
ha leforditom? Ha nyelvészetileg le is fordithaté a nyelviikre, de mit mondanak
nekik ezek az oraci6k? Kétkedik és a ,kultusz” és a ,kultira” kozds szétovével
jatszva bizonyitja, hogy a liturgidnak mindig egy nép liturgiajava kell vélnia, ha €16
akar maradni. De ugyanakkor az egyetemes egyhaz liturgidjinak is kell maradnia,
és az apostoloktd! kapott hitet kell tadnia: ime a sokféleséget magdbafoglal6 egy-
ség problémdja. A kdz0sség (communio) nehézsége. A Szentlélek tigye!

A Szentlélek teszi egyetemessé az egyhdzat idSben is

Allandéan hangoztatott igazsag, hogy a Szentlélek biztositja végs6 fokon az
egyhéz hiiségét az apostoloktdl kapott hithez. Bar ez inkabb az apostolsdghoz
(az egyhaz apostoli mivoltdhoz) tartozé kérdés, mégis észre kell venntink azt a
mélységes kapcsolatot, amely az apostolisig és a katolicitds kozott fennall,
ugyantigy, mint a katolicitis (egyetemesség) és az egység kozott. Az egyhaz
sajitos vondsai egymdasba fonddnak, mint ahogyan Krisztus kiilonbozd szerepei
is. Krisztus papséga kiralyi és profétai; Krisztus préfétai mivolta papi és kirdlyi;
Krisztus kirdlysiga préfétai és papi. Ugyanigy az egyhaz egysége apostoli, szent
és katolikus. Katolicitisa (egyetemessége) szent, egy és apostoli; apostoli mivolta
katolikus (vagyis egyetemes), egy és szent; szentsége apostoli, katolikus és egy.

Az egyhdz hisz Isten Igéjében, amelyrsl a sugalmazott Irdsok tesznek tanu-
sagot. Az egyhaz élete a szdzadok folyamdn a Szentirasrol valé elmélkedés volt.
Marpedig allandéan a lelkiinkre kototték, hogy az Irasokat ugyanabban a szel-
lemben és ugyanazon Szentlélekben kell olvasni, mint akinek hatdsdra megirtak
azokat. Csak a Szentlélek hatdsdra olvasott és értelmezett Szentiras a helyes. Ez
az egyik hely, ahol nyilvdnval6 az a rendkiviil szoros kapcsolat, amely fenndll
a Lélek és az Ige, a Paraklétosz és Krisztus kdzott, mert minden Irds Krisztusrdl
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5261, de mélységes értelme csak az Urhoz valé megtérés altal tarul fel, aki ben-
niink gy miikodik, mint a Szentlélek (2Kor 3,16—18). Origenész magyarazatai
néha tilsdgosan finomak és részletez8k, mégis tobbet adnak, mint egy-egy zse-
nidlisan éles szellem. Szivét Jézus Szentlelke toltStte be, és csak azért tudta Ggy
olvasni az Irdsokat, hogy azokbdl a teljes keresztény misztériumot hallja ki.

Igen, a keresztény misztériumot, amelynek Krisztus a principiuma és abszo-
liat kdzéppontja. De O ,értiink, emberekért és a mi tidvosségiinkért” jott. Ezért
a keresztény misztérium elképzelhetetlen a keresztények nélkiil. Elképzelhetet-
len minden meghivott nélkiil (vé. Rém 8,28—30). Erre mutat a Szentiras lelki
értelmezése, vagyis az, amely az egyhdz és a Szentlélek kozosségében val6sul
meg. Hiszen a Szentlélek sugalmazta a szent Irdsokat és § vildgositia meg az
olvasatot is. A Szentlélek biztositja a szoveg tévedhetetlenségét és olvasdinak
igazhitliségét. A Szentlélek szerepének ez a redukalésa kielégitheti a lelkeket egy
olyan korban, amelyben az egyhdz nagyon is védekezni kényszeriil a kritika
tAmadasaival szemben. A biblikus és patrisztikus kutatdsok azonban szélesebb
szemléletet tesznek lehet6vé szamunkra. A keresztény misztérium Isten &nki-
nyilatkoztatdsa és 6nkozlése az O Fia, Jézus Krisztus altal a Szentlélekben. A
Szentlélek, Szent Iréneusz kifejezése szerint ,,communicatio Christi”, vagyis ko-
20sség Krisztussal.” Ezt nevezik Origenész és az atyék lelki értelemnek. Errdl
beszél a II. Vatikani zsinat is, amikor azt targyalja, , hogyan kell értelmezni a
Szentirast”’. A Zsinat elgszor is elismeri a szent szovegek (irodalmi miifajok, stb.)
teljes torténetiségét, kulturalis, emberi foltételeit. Ugy tekinti a Szentirdst, mint egy-
fajta szentséget, mint magat az egyhdzat és ,,per analogiam” (6sszehasonlits révén)
mint a megtestestilést, és aztan kijelenti, hogy ,, mivel a Szentirdst ugyanazon Szent-
lélek segitségével kell olvasni is, magyarazni is, akinek sugalmazésara késziilt...
éppen olyan gonddal kell szemmel tartani a teljes Szentirds tartalmat és egységét
is, szdmba véve az egész egyhdz €l6 hagyomadnyat és a hithasonlésagot”.

Ha tehdt a Szentiras tartalmara nézve Krisztus misztériumanak kozlése, ami
nem mds, mint a Szentlélek miive, akkor megérthetjiik, hogy positis ponendis
hasonlithaté a hagyomanyhoz, az Eucharisztidhoz, és magdhoz az egyhdzhoz
is: mert ezeknek lényegében ugyanaz a tartalma maganak a Szentléleknek a
kozremiikodése altal. Es ezt nemcsak Origenész vagy Szent Ambrus mondja
nekiink. Ez magénak a vizsgdlt valésagnak a realista és ugyanakkor lelki szem-
léletébdl kovetkezik. J6l ki lehetne ezt fejteni Szent Janos evangéliumanak 6.
fejezetébsl, vagy abbdl a hagyomanyos tanitasbdl kiindulva, amelyet a zsinat is
feldjitott; eszerint két asztal van: az Ige és az Eucharisztia asztala. Mindkett6
maga Krisztus, aki azért adja 6nmagat, hogy életiink legyen. Mindkett6 a Szent-
lélek hatasdra valosul meg. Mindkét valosagnak, amelyrdl beszéliink, van egy
felszines, kiilsd szemlélete, melynél el lehetne id6zni: hiszen az Irdsokban lehet-
ne csupan irodalmi szoveget latni, a hagyoményban pedig tisztdn emberi torté-
nelmet; az Eucharisztidban pusztin ceremoéniat; az egyhazat pedig lehetne egy-
szer{ien szociologiai szempontbdl nézni. De lehet mélyebb lelki szemlélettel is
tekinteni ezekre az isteni valésagokra, mint olyanokra, amelyekben Isten kote-
lezi el magat az emberért Szentlelke altal.

A Szentlélek aktualizdlja az Igét, amikor annak betjéb6l kiindulva minden
hemzedék, minden kulturdlis kérnyezet szamadra él6vé teszi. Vagyis segiti a
keresztény kozosséget, hogy megragadja annak értelmét. Nemde pontosan ezt
igérte meg Jézus? Nemde pontosan ezt élték meg az elsd tanik, és az elsd
egyhdzak? Nemde ennek a tudatdban élt az egyhaz és beszélt az 6 hagyoma-
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nydr6l? Nemde ez az a pont, amelyben napjainkban széleskor, 6kumenikus
megegyezés alakul ki? Bizonyos korszakokban, példaul az ellenreformécio és a
nagy francia forradalom utani katolikus restaurécié teoldgidjdban féleg azt
hangsiilyoztdk, hogy a Szentlélek megadja az egyhaznak a garanciat (ez alatt a
tekintélyt és a magisztériumot értették), hogy ne tévedjen. Anélkiil, hogy ezt a
szempontot félreismernénk, most inkabb a hitismeret aktualizaldsat hangsulyoz-
ndnk a maga folytonossagaban, és azt a tényt, hogy az egész kozosség (amely-
nek nyilvdn megvannak a maga pésztorai) részestl a Szentlélek segitségében.
~Ne hivassdtok magatokat mesternek, mert egy a ti Mesteretek, ti pedig mind-
nydjan testvérek vagytok” (Mt 23,8). A II. Vatikani zsinat igen hatdrozott tanitast
ad errdl: ,Isten szent népe Krisztus profétai kiildetésében is részt vesz azzal,
hogy — els6sorban éI6 hite és tevékeny szeretete 4ltal — széles korben tesz
tantibizonysagot réla és bemutatja Istennek a dicséret dldozatat: az 6t megvallé
ajkak gytimolcsét (vo. Zsid 13,5). A hivék sszessége a Szentlélek kenetét kapta
(v6. 1Jn 2,20 és 27), igy nem tévedhet meg hitében. Ezt a kivéltsdgot tulajdon-
képpen akkor nyilvanitja ki, az egész népben meglévi természetfeletti hitérzék
birtokdban, amikor — kezdve a piispokoktdl a legjelentcktelenebb vildgi hivikig
(Szent Agoston) — kifejezi altaldnos egyetértését hit és erkolcs dolgaban. Isten
népe a szent tanitGhivatal vezetése alatt — és hiiségesen red hagyatkozva —
mir nem emberi tanitisban részesiil, hanem valéban Isten igéjét kapja (vo.
1Tessz 2,13): igy azzal a hitérzékkel, amelyet az igazsig Lelke hoz létre és tart
ébren benne, elveszithetetleniil birtokolja a hitet, amely egyszer s mindenkorra
sz0l6 O6roksége a szenteknek (v6. Jud 3), abba helyes itélettel egyre mélyebben
behatol és azt mindig nagyobb teljességgel érvényesiti életében”.

A hitnek ez a ,kenete”, amely a Szent(Lélek)-t3l jon, hatékony a torténelem
egész folyaman. A Szentatydk egyetemes szokdsa egészen a tridenti zsinatig a
kovetkezd szavakkal jelSlte a Szentlélek hatékonysagat az egyhdzban: revelatio
(revelare), inspiratio (inspirase), illuminare, suggestio (suggere). Csak elismerés-
sel adézhatunk Aquindi Szent Tamdsnak, aki szakitott ezzel a sz6hasznélattal
és lesziikitette a revelaci6 sz6 tartalmat, sokkal konkrétabb jelentést adva neki,
és azt fonntartotta annak, amit most mi kinyilatkoztatdsnak neveziink. Meggy6-
z0désiink, hogy nem tehetjiik ugyanarra a szintre az apostoli egyhézat alapité
és létrehozd kor kinyilatkoztatdsat — sugalmazésat, és a mar megalapitott egy-
haz életében dllandéan miikod6 Szentlélek hatdsat. Mégis, a régi sz6hasznélat-
nak megvolt a maga oka. Ugy akartdk szemlélni a kinyilatkoztatdst, mint aktu-
alis eseményt, amely az egyhazban a hit-aktus 4ltal valésul meg. Egyébként
dllandéan igy hasznalja a liturgia is a bibliai szovegeket. A liturgia kivonja ezeket
a szovegeket a torténelmi kontextusbdl és szigorian egzegetikus értelmébdl, és
Isten Onkinyilatkoztatdsanak és 6nkozlésének aktualitasat alkotja meg belSliik.
Szent Bernat példdul igazolja ezt a sz6hasznalatot azzal a ténnyel, hogy Krisztus
jegyese birtokolja Krisztus Lelkét. Az Aquinéi Szent Tamés altal bevezetett pon-
tosabb sz6haszndlatnak viszont az a gyengéje, hogy a kinyilatkoztatast tgy
szemléli csupan mint befejezett tényt, és most mar annak értelmezésérél, kom-
mentdlasarol, kifejtésérgl lehet szo. Igy tehat, Isten kinyilatkoztaté cselekvésé-
nek, a valldsi igazsagnak, a dogmanak és a hitnek racionalisabb fogalma felé
orientdlédunk. Olyan fogalom felé, amelyet ma megkérddjelez maga a magisz-
térium is és a teolégusok is. Mégis ma is, mint a miiltban, hirdetik, hogy a
Szentlélek miikddik az egyhazban. Megvildgositja, vezeti életét az Ur igéretének
megfelelden. Nekiink a protesténs kritikdval szemben, amely a sugalmazott sz6-

809



veg pozitivizmusétol szenved, egyben el kell keriilniink azt a tévedést, hogy az
egyhaz hagyoménydt a létrehozo Igével azonositsuk, és vallanunk kell az orto-
dox testvéregyhadzakkal, hogy a hagyomany az egyhdznak, Krisztus Testének az
élete, amelyet ugyanaz a Szentlélek éltet, aki a profétak altal szolt.

De vajon szél-e még ma is a préfétak altal? Ki merné azt mondani, hogy nem?
De ha igen, akkor ki az, aki profétal?

Vélaszunkban elGszor is el kell ismerni, hogy az objektiv kinyilatkoztatasnak
és az Ige kozlésének a hallgatékban megfelel a kinyilatkoztatas Lelkének ajan-
déka. Ezen a cimen tehdt azokban, akik meghivast kaptak a hitre, vagy a hitbdl
élnek, jelen van Isten alland6 kinyilatkoztatd cselekvése. De még messzebbre is
kell menniink: Nem sz6l-e még ma is Isten az eseményekben és az emberek
életében? Ezt a kérdést korunk 4llandéan felteszi.

A kereszténység mindig ismerte és elismerte a belsd sugalmazédsokat, st a
buzgé lelki élet folyamén azt, amit Keresztes Szent Janos lényegi szavaknak
nevez, amelyek azt eredményezik, hogy ilyen és hasonl6 utasitdsok vélnak hall-
hat6va: ,Jarj az én jelenlétemben”, , Légy békességben”. Ne beszéljiink magén-
kinyilatkoztatdsokrél. Azoknak persze szerepiik volt az egyhdz torténelmében.
Mindig is azt gondoltdk az egyhdzban, hogy a szentek élete a Szentirdsnak
cselekedetekben torténé értelmezése. Ezért mondhatta XI. Piusz Lisieux-i Szent
Teréz €letével kapcsolatban, hogy a szentek élete Istennek egy szava, lizenete,
igéje. Es végiil, mindig is dgy tekintették, hogy az egyhdz, amelynek életét a
Szentlélek vezeti, az ,,usus ecclesiae”, azok a modok, ahogyan az egyhéz alakul,
nagy értéki , teoldgiai hely”, fGleg a szentségek teriiletén. Aquindi Szent Tamdas
gyakran hivatkozik erre. A sensus fideit, a hitérzéket, amelyet gyakran kevésbé
pontosan sensus fideliumnak — a keresztény hivek hitérzékének — neveznek,
joggal a teol6giai helyek k6zé soroltdk. Isten itt is megismertet valamit.

Mindez érdekes és fontos, de a tisztdn keresztény valésdgba tartozik. A kér-
dések viszont, amelyeket nekiink feltesznek, tilhaladjdk ezt a kort. A vildgnak
egyfajta megtapasztaldsar6l van sz6, amely &ltal és amelyben a keresztények
Isten 1j megismerésére taldlhatnak, és amelyben jelen van a Szentlélek miko-
dése. Ugy tinik hdrom mozzanatot kell itt megkiilonboztetniink:

1. Az Actio Catholica és a hozza hasonlé mozgalmakban, csoportokban gya-
koroltdk azt a fajta reflexi6t, amely elgondolkodik a kdrnyezet tényein, esemé-
nyein, amelyekben meglattidk Isten felhivdsit, hogy probéljdk megérteni az
Evangélium fényében azt, és elkitelezettségiikkel valaszoljanak ra. Ez volt az az
“€letattekintés”, amelyrSl J. Bonduelle atya, a teolégus beszélt, aki elmondta
nekiink, hogyan ismerte fel a Lélek jegyét, amelyet a Joel préféta hires szvegét
idézve Szent Péter apostol alkalmazott a piinkosdi Lélek-kidradésra.

Tehdt mér a vildg tényei is tigy jelennek meg, mint amelyek mondanak va-
lamit Istenre vonatkozdan, amelyet meg kell hallgatni a Szentlélek kegyelmével.

2. XXIIL Janos pdpa a Pacem in terris (1963. 4pr. 11.) enciklikéjéval, foleg annak
francia véltozatéval és méginkdbb a II. Vatikani zsinat Gaudium et spes doku-
mentumaéval “az id6k jelei”-nek fogalma helyet kapott az egyhdz énmagérél
alkotott képében, f6leg a vildghoz val6 viszonyéban, amely vilag egyben emberi
torténelem is és természet is:

~Az egyhdz kotelessége — emlitett feladata érdekében —, hogy sziinteleniil
vizsgdlja és az Evangélium fényénél értelmezze az idok jeleit.

Isten népe hiszi, hogy 6t az Ur Lelke, a foldkerekséget betoltd Szentlélek
vezérli; ez a hit inditja arra, hogy torekedjék felkutatni, melyek végiil is Isten
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jelenlétének és szdndékainak jelei a kortdrsakkal egyiittesen atélt eseményekben,
igényekben és vérakozasokban.”

Az id6knek ezen jelei nincsenek meghatirozva, de elégségesen koriil vannak
irva. Az idok jelei az a koriilmény, amelyben az egyhaznak, Isten népének gya-
korolnia kell kiildetését, olyan koriilmény, amely bizonyos médon Isten jelenlé-
tét és tervét, tehat vezetését tartalmazza. Ez a koriilmény az adottsdgok, tények
bizonyos Gsszessége, amelyet a Gaudium et spes 4—10 pontjdban leir, amelyek-
ben az a k6zos, hogy valami valtgzast jeleznek; mas hasonlé tényeket a zsinat
mds dokumentumai sorolnak fel.® Ezeket a tényeket ki lehet emelni maganak
a kereszténységnek az életébsl, de még altaldnosabban, ezek a vildag mozgdsat
jellemz6 hatalmas tények. Es ezeket nem tigy kell értelmezni példdul, mint
ahogy a szociolégusok teszik — bar hasznos lehet az 6 szolgalatuk, s6t sziiksé-
ges is —, hiszen az Evangélium fényében, a hit mozgasiban és a Szentlélek
vezetése alatt. Minimumként azt mondhatjuk, hogy ezek a tények megjelenitik
az emberiség torténelmi fejlédését, és azt mondhatjuk, hogy mindez anyag az
egyhdz, még pontosabban a katolicitds szamdra. Ez az els6 Adam fejlodése,
amelyet evangelizalni kell, é éppen ezért elGszor is fel kell ismerni, és aztdn ez
ad aktualitast igehirdetésének, teriiletet kiildetésének, és 1ij eszkozoket az Evan-
gélium hirdetéséhez.

Maximumként viszont Isten igazi lizenetét hallhatjuk ki a vildg eseményei
mogott mikodd energidkbdl és reménységbdl, melyek azokat mozgatjdk. Az Ige
igy a cselekvé Isten eseményekben megmutatkoz6 tidvtervével azonosul. Ha a
pozitiv kinyilatkoztatds nevében reagalunk, amely a sugalmazott irdsokban ta-
lilhat6, azt mondhatjdk nekiink, hogy tul kell haladni hermeneutikdval az eg-
zegézist, vagyis azzal az értelmezéssel, amelyet szdmomra itt és most nyer Isten
cselekvése a torténelemben. Mi nem tagadjuk sem azt, hogy Isten cselekszik a
vilag torténelmében, sem azt, hogy a torténelmi eseményeknek és mozgalmak-
nak van valami mondanival6juk arrol, amit Isten akar iizenni nekiink, és arrdl,
ami O maga. Csakhogy ennek az értelmezése nehéz. Az egyéni meglatasok
szintjét tilhaladni nem tudjuk csak akkor, hogyha a tények értelmezése az Isten
lidvtervének pozitiv kinyilatkoztatdsahoz kapcsolédik, és azéltal nyer megvila-
gositdst, amelynek Jézus Krisztus a kézéppontja, tudva, hogy az tidvisség és az
Isten Orszdga, amely az iidvosségterv célja, magaban foglalja a teremtést és
annak vagyakoz6 séhajtdsaira és reményeire felel (vo. R6m 8,20-24).

3. Ma nagyon gyakran taldlkozunk papokkal, hitoktatékkal, akik nem Isten
egy igéjébol vagy a Hitvallds egy cikkelyébdl akarnak kiindulni, hanem a té-
nyekbdl és az életbdl. '

Példak: Hallgassa meg, ahogyan Isten nagyon valésigosan szdl az életében
és a vildg életében. Isten beszél hozzank minden eseményen keresztiil...'!

Azok a kozvetit6k, amelyek nekiink kinyilatkoztatjdk Istent; a vildg, az egyén
a maga ka‘?csolataival, a kozosség, az Evangéliumnak a torténelemben vald
igazolasa...

Minden kortérsunkkal egytitt egyre kevésbé hisziink az intézmények erejé-
ben és a dogmak érinthetetlenségében és inkdbb keressiik a kizvetlen életben a
dolgok és az emberi kapcsolatok jelentését...

Ezek az dsszefiiggéseikbdl kiragadott idézetek lehet, hogy csak a pedagégiai
megkozelitést fejezik ki, amely nagyon is érvényes lehet, de illusztralhatjak azt
a koz0s irdnyzatot is, hogy hagyjuk el, legaldbbis els§ fazisban, a megszerzett
tudast, a pozitiv kinyilatkoztatast vagy a sajatosan valldsos teriilet adatait, hogy
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megtaldljuk Istent, vagy a ,Nézdreti Jézust” az eseményekben é az emberi
viszonyokban.

Amit mi visszautasitunk az ilyenfajta eljirds logikdjiban, az nem mds, mint
a bibliai tanisdgtételben megjelolt Isten igéjének (melyet maga az egyhiz ha-
gyomdnya hordoz) helyettesitése a vilag fejlodésére, mozgdsara és az emberekre
irdnyftott érdeklSdéssel. Természetesen nem tagadjuk semmiképpen a tényt,
hogy Isten szélhat hozzdnk az emberek és az események 4ltal is. Csakhogy
ebben pontosabban meg kell hatdroznunk a Szentlélek szerepét.

A Szentlélek ,,az Igén tili Ismeretlen”"

Ez a csoddlatos kifejezés H.U. von Balthasartdl val6, amely j6l fejezi ki a két
val6sdg kozotti egységet és azt a bizonyos fesziiltséget, amely ezt az egységet
kiséri: Ige és Lélek. A szabadsag és a titokzatos miikodés szempontjat sugallja...

Mindaz, amit a Szentlélekr6l tudunk, pontosan megfelel ennek. A Szentirds
mindig olyan szimbélumokkal jeloli, amelyek mozgasrol beszélnek: lehelet és
szél, tz, éi6 viz, galamb amely repiil, nyelvek... Az Ujszévetség neki tulajdonitja
a kezdetek energisjt, a szabadsagot, a nyitottsdgot a mésik elismerésére. Chris-
tian Duquoc, aki ezt megjegyezte15 bemutatja, hogy az Ujsziivetség szerint az
Absolutum nem a metafizika nagy maganyosa, onmagaba zért 1étezd, hanem
wextasis” (kilépés tnmagabol). Dénes mondja, hogy a szeretet ,extatikus” (6ma-
gabol kiléps), az Atya ki-fejezi magat az Igében és a Szentlélek megtori a két
elsd személy egymasfelé forduldsdnak 6nmagdaértvalésagat... Isten, ha Snmagan
kiviil miikodik, azt mindig az Ige és a Lélek kettss kiildetése 4ltal val6sitja meg.
A Lélek az energia, amely megtori a miilt és a kezdetek képrézatat, hogy el6re-
mutasson egy olyan jovo felé, amelynek az tjdonsdga az elsd jellemvonasa.

Az uppsalai Okumenikus Konferencia 1968 augusztusdban a kévetkezd té-
mét jelolte meg: “Ime, vjjdalkotok mindent” (Jel 21,5). Mgr. Ignace Hazim orto-
dox metropolitdnak kellett megtartania a nyitdbeszédet, aki magavalragadé mé-
don irta le Istennek ezt a mikodését a Lélek altal.

~A teremtd tjdonsdgot nem lehet megmagyardzni a miiltb6l, hanem a j6v6-
bdl, mérpedig nyilvanvald, hogy az él6 Isten cselekvése nem lehet mds, csak
teremtd. De Isten csodds tette, mely megnyilvanul Abrahdmnak, Izsdknak és
Jékobnak, éppen abban 4ll, hogy az O teremtd cselekvése a jovobol érkezik.
Profétai. Isten jon, érkezik a vilagba, mintegy a velevalé taldlkozésra, mert Isten
megel6zi ezt a vilégot, hivja, kiildi, noveszti, megszabaditja...”

A hiisvéti esemény, amely egyszer s mindenkorra vegbement hogyan lehet
a miénk ma? Csak az 4ltal, aki annak kezdetektSl fogva és az idok teljesességé-
ben is a cselekvdje, a Szentlélek altal. O maga személyesen az j valdsdg, aki
mikodik a vildgban. O a ,veliink az Isten” jelenléte, ki a mi lelkiinkh6z kap-
csolédik (R6m 8,16). Nélkiile Isten tavoli lenne, Krisztus a miiltban maradna, az
Evangélium holt bet{i, az egyhiz puszta szervezet, a tekintély uralom, a misszié
propaganda, a kultusz holt emlékezés és a keresztény cselekvés rabszolga-er-
kdlcs lenne. De benne és kikutathatatlan energidjaban a kozmosz felemeltetik és
az Isten Orszagédnak sziilési fdjdalmatol nydg, az ember harcban all a testtel, a
feltdmadt Krisztus itt van, az Evangélium az élet ereje, az egyhaz szentharom-
sagos kozosség, a tekintély felszabadité szolgalat, a kiildetés Piinkdsd, az emlé-
kezd liturgia el6vételezés. A Szentlélek 4ltal lehet megsziiletni Isten szdmara.
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Sz61 a profétdk 4ltal... Masodik eljvetele felé vonz minket. ,Urunk és Elteténk”
(Niceai-konstanindpolyi hitvallés). O az, aki 4ltal az egyhdz és a vildg teljes
létével kidltja: ,J6jj el Ur Jézus!” (el 22,17—20).

A Szentléleknek az az energidja viszi bele a mi horizontdlis vildgunkba az Gj
isteni dinamizmust. ]

Préfétai teol6giat szeretnénk, amely képes a torténelembdl az Ur eljovetelét
kiolvasni. Siettetni a teremtd Igének, Krisztusnak, a Megvalténak eljovetelét,
mert hiszen feléje halt minket a Szentlélek, hogy ,minket elvezessen a teljes
igazsdgra” (Jn 16,13).

A Szentlélek teszi jelenval6évd Krisztus huisvétjit a teremtés eszkatologikus
4talakitdsanak céljabol. O aktualizalia a Krisztusi kinyilatkoztatést is. O viszi
elére az Evangélium tigyét a vildgban. Mert bar Krisztus csak egyszer sziiletett
meg, egyszer szolt, halt meg és tdmadt fel, most azonban az emberiségnek eze-
ket a misztériumokat be kell fogadnia és annak gyiimélesot kell hoznia, meg
kell sokszoroznia végtelen médon a kiilénboz6 feltételek kizepett a tér és id6
lehetségei szerint. Létre kell jonnie az egységnek a mar megkapott kegyelem
és a soha nem vért kozott; az egyszer s mindenkoron elnyert és az 6rokké dj
kozott. Ez a Szentlélek, Jézus Lelke. Jézus mint Lélek képes véghezvinni, és most
megértjiik, hogy O egyszerre az “igazsag Lelke” és a “szabadsagé” is. A Biblia
szellemében az igazsag eszkatologikus valGsag, és Isten erre a valésdgra rendel
mindent. Konkrétan ez azt jelenti, hogy a formak, amelyeket mi ismeriink, le-
gyenek bér igazak és tiszteletreméltéak, nem mondijak ki a végsd szét a val6-
sagrél, amelyet tiikroznek. A dogmidk tokéletesithetdk, az egyhaz a maga struk-
tirdjdban nyitott rendszer, az Ige a forma, a Lélek a lendiiletet ad6 isteni szél.
Jézus rendelte az Eucharisztiat, 6 hirdette meg az Evangéliumot, de mindezeket
a Szentlélek hozza a jelenbe. A vilag torténelmében 6 egyesiti az els Addmot
az eszkatologikus Addmmal. A vildgnak és egyben az egyhdznak is az az ome-
gdja, aki az alfsja. A Lélek miiveli azt, amikor esziinkbe juttat mindent (Jn 14,26).
O az, aki mindent Krisztustdl fogad be (Jn 16,14), és O az, aki szabadsdgban ott
fii, ahol akar (Jn 3,8). Lattuk, hogy a Szentlélek maga is Krisztussal egyiitt az
egyhaz tdrsalapit6ja. Csak ebben az értelemben igaz, hogy Isten mindent ne-
kiink adott és mindent Jézus Krisztusban. Es mégis van benne tj, és valéban tj
dolog valésul meg a torténelemben.

De a Szentlélek Jézus Krisztus Lelke. Nem mas miivet visz végbe, mint Jézus
Krisztus miivét. Nincsen kiilén Paraklétosz—(Szentlélek)—korszak, amely ne
lenne egyben Jézus Krisztus korszaka is, ahogyan Joachim képzelte rosszul ki-
fejezve eredeti és helyes meglatdsat; vagyis azt, hogy a torténelem nyitott a
reménységre és az tj val6sdgra. A katolicitas Krisztus katolicitdsa. A Szentlélek-
16l 52016 tan egészséges voltdt a krisztoldgiai vonatkozas biztositja. Az egyhéz
egyszerre Krisztus és a Szentlélek erejében képes végteleniil nyitott lenni kato-
licitdsdnak (egyetemességének) megvaldsitasara, amely egyben Krisztus egyete-
messége is. Ezt csak a misztériumban képes megtenni, mert lehetetlen vildgosan
szétvélasztani azt, ami Istenért van att6l, ami nem. Hiszen egyediil a Lélek tudja,
milyen vélasz sziiletik meg a szivek mélyén. Azok a korszakok, amelyek vild-
gosan meg tudtdk kiilonboztetni, hogy mi van Istenért és mi nem, intoleréns,
olykor kegyetleniil véres korszakok voltak. Ezek a , keresztény” korszakok, de
nem a katolikusak (egyetemesek). A mi korunk egészen Gj médon arra kapott
Istent6l meghivést, hogy befogadja a népeket, kultiirdkat és valldsokat. ,Nostra
aetate” a zsinat elsd szavai a nem keresztény vallasokat illetSen, de ez a dekla-
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réci6 ugyanakkor nyiltan megvallja a 2.pontjdban az egyhaz hitét, ami szerint
Krisztus ,,az Ut, az Igazsag és az Elet” (Jn 14,6). O marad a legtagabb értelemben
vett (katolicitds) egyetemesség alfdja és omegdja, amelyet titokzatosan az Ige
folott, az Igén til levs nagy Ismeretlen, a Szentlélek noveszt és érlel.

Barsi Baldzs forditdsa

Jegyzetek:

1. Mk 16,15—18; Mt 28,18—20; Gal 1,16; 2. A “Lélek ajandéka” itt is, mint annyi helyen az
Ujszovetségi Szentirdsnak, magat a Lelket jelenti, mint a “Réma vérosa” kifejezésben arrdl a
varosrél van sz6, amely maga Réma. A Lélek ajandéka: ajandék, amely maga a Lélek.
(ford.megjegyzése); 3. Lk 24,46—49; ApCsel 1,6—11; Jn 20,21; 4. 1Kor 12,7; 5. Lumen Gentium
23.1és 26; valamint a Christus Dominus 11.; 6. Adv,Haer.111.24,1 (PG 7,966/ ;7. Dei verbum, 12.;
8. Lumen Gentium 12.9. Gaudium et spes 4. és 11.; 10. A liturgikus mozgalom, mely szintén a
Szentlélek miikodésének a jele: Sacrosanctum Concilium 43; az 6kumenikus mozgalom: Verita-
tis redintegratio 4; a népek szolidaritasa: Apostolicam actuositatem 14; a vallasszabadsag tor-
vényhozésba iktatasa: Dignitatis personae humanae 15; a papoknak a hivekkel egytitt figyelni-
ok kell az idSk jeleire: Presbyterorum Ordinis 9; 11. Michel Quist: Prieres 1954.11.0.; 12. Redéco-
uvrir la vie religieuse Paris 1974. 161.0.; 13. 1973. nov. a XXV. Katolikus Ertelmiségiek Hetét
el6készits irasbol; 14. H.U.von Balthasar: Der Unbekannte jenseits des Wortes In: Interpretation
der Welt 1966. 638—645.0.; 15. Chr. Duquoc: Dieu différent Paris 1977.106.0.; 16. Irenikon 42.
(1968) 344—359.0.

Jékob 1étrdja (Liibecki Biblia, 1494)
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