lengyel herceg felesége. Ezt az Ezzo palotagréfot — tehét Laszlo anyai dédapjat
— is ,tiszteletreméltonak” nevezik a német krénikdk, aki Brunweiler apatsaga-
nak alapit6ja volt. Itt is temették el, felesége, Matild mellé, aki II. Ott6 német-
rémai csiszar lednyaként unokatestvére volt Gizella bajor herceglanynak, Szent
Istvan feleségének. Ez azt is jelenti, hogy anyai 4gon is harmadfoku unokatest-
vérség flizte Ossze Szent LaszI6t Szent Imrével. Laszlo kirdly személyesen mar
nem ismerhette ezt a német nagyanyjat. Pedig az idGsebb Richeza még sokdig
élt, csak 1063-ban, tehit magyar vejével, 1. Béla kirdllyal egy évben halt meg,
mikor unokdi mér évek 6ta Magyarorszagon éltek. Csakhogy ez a nagyanya
még 1034 el6tt a lengyel foldet elhagyva német hazéjaba, I1. Konrdd csdszarhoz
menekiilt. A német krénikak szerint ugyanis dsszeveszett férjével, s amuigy is
nehezen birta ,,a szldvok barbar szokasait.”

De ha nem is ismerhette személyesen Lészl6 kirdly a német-rémai csdszéri
hazbdl szarmazé nagyanyjat, arrél bizonyara értesiilt, hogy e nagyanyanak még
két tavolabbi Gsanyja volt szent-emlékezetti, (majd ténylegesen is szentté ava-
tott). Az egyik Adelheid volt, II. Ott6 csaszar édesanyja, a masik pedig Matild,
1. Ott6 nagyanyja, és 1. (Nagy) Ott6 csaszdrnak, az augsburgi gy6zonek felesége.
E Matild életrajzét elGszor a hires Odilo cluny-i apét irta meg, de az elsG kano-
nizaciés kisérlet a 11. szdzad elején, még II. (Szent) Henrik német csaszartol
szorgalmazva sem sikeriilt, csak késGbb. Ha a tényleges kanonizaciét mar Laszl6
kirdly sem érte meg ebben az esetben, arr6l mindenesetre tudomdésa lehetett,
hogy a ,tiszteletremélt6” jelzGvel nem csupén apai, hanem anyai Gseinek sora-
ban is taldlkozhat. Legfeljebb azt nem tudhatta f6ldi életében, hogy a , sanctus”
megjel6lés az 6 sajat neve mellett is dllandésul majd.

Ha a szentté avatasokra, a szentek kultuszdra nem csak mai szemlélettel,
csupdn mint elhatdrolt, ,, valldsos magantigyre” gondolunk, hanem arra is, hogy a
kézépkori Eurépénak ez a politika és a kultira teriiletén egyarant nagyjelentGseégi
kisérd motivuma volt, akkor Szent Laszl6 kanonizaciGjat is a maga természetes
val6sagaban lathatjuk. Mint szerves tartozékat Eurépa kultirtorténetének.

KRISTO GYULA
Szent Laszl6 kiralyra emlékezve

A torténelmi messzeség, a nagy idGtavlat nem kedvez az éles kontiroknak, s
csak a legnagyobbaknak adatik meg, hogy — ha testiik nem is — alakjuk, szel-
lemiik elkeriilje az enyészetet. Eppen 800 éve annak, hogy I. Laszl6 kiralyt 111
Béla kordban az egyhaz szentjeinek sordba iktattik.

Laszl6 1077-ben lépett a trénra, és 18 esztendei uralkodds utdn, 1095-ben
hunyt el. Ez a két évtized eltorpiil Szent Istvan — fejedelemségével egyiitt értett
— 41 éves orszéglasa mellett, de ugyanakkor Szent Istvan 6ta Szent Laszl6 ilt
legtovdbb a magyar kiralyi trénon a 11. szdzad uralkodéi kéziil. Uralma kedve-
zotlen elGjelekkel indult. Ennek okat kétszeresen is szdrmazésaban kell keres-
niink. Szent Istvan apja, Géza és Szent Laszl6 dédapja, Mihdly testvérek voltak.
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A féhatalom Géza halala utan fidra, Istvanra szallt, s Istvan is akként hatarozott,
hogy utédna fia, Imre uralkodjék. A kdvetkezetesen érvényesiilni latszo elsGszii-
16ttségi elv alkalmazdsdnak Imre varatlan és korai, még apja életében bekovet-
kezett haldla vetett véget. Ekkor Istvan tgy rendelkezett, hogy Gutana nétestvé-
rének a velencei dogétdl sziiletett fia, Péter kovetkezzék a tronon. E dontés ellen
felldzadt Mihdly fia, Vaszoly, s merényletet kisérelt meg Istvan ellen. A puccs
nem sikeriilt, Vaszolynak szeme vildgaval, fiile hallasaval kellett fizetnie ezért,
s gyermekeit, Leventét, Andrast és Bélat Istvan kirdly szamiizette. A hirom
testvér koziil Béla Lengyelorszdgba kertilt, s ott sziiletett két fia, Géza és Laszl6.
Laszl6 alakjdra tehdt sotét arnyként vetiilt az a tény, hogy az istvani akaratnak
ellenszegiilé Vaszoly unokdja volt, azé a Vaszolyé, akit éppen Istvan, a magyar
allam megalapit6ja és a magyarorszagi egyhdz megszervezdie tett alkalmatlannd
az uralkodésra.

Ldszl6 uralméra még egy koriilmény vetett arnyat. Laszl6 apja, Béla ugyanis
a gyermekként megkoronazott Salamon kiraly ellenében fegyveres harc aran
jutott az orszag korondjdhoz. Ez még ,bocsdnatos blinnek” szamitott, hiszen
nem taszitotta le a ténylegesen trénra sem keriilt Salamont, mindossze 1. Andras
elsGsziilottségi jog érvényesitésére irdnyuld elképzelése ellen lazadt fel, s neki
— apjdval, Vaszollyal szemben — sikeriilt akaratdt érvényesitenie. Béla rovid,
harom éves orszdglasa utdn azonban Salamoné lett a korona, akit 1074-ben Lasz-
16 testvérbatyja, Géza vetett le a tronrdl, majd Géza halala utan 6t Szent Laszlé
kovette a f6hatalomban. Mind Géza, mind pedig Lészl6 orszéglaséra igazi ar-
nyat éppen az a koriilmény vetett, hogy mindketten a térvényesen megkorona-
zott és ezért legitim uralkoddnak tekintheté Salamon ellenében nyerték el az
uralmat.

Szent L4szl6 érdekes médon |, valaszolt” erre a — szdrmazasaval kapcsolatos
— két kihivésra. Istvan kiralyt és fiat, Imrét — tobb mas magyarorszdgi egyhdzi
férfitival egyetemben — 1083-ben szentté avattatta. Kényszert és sziikségszerti
lépés volt ez. Minden magyar kozépkori uralkodé és idével minden magyaror-
szégi jog forrdsa az allamalapité kirdly, Istvan volt, Istvan emlékével perben,
haragban allva nem lehetett tartésan korményozni a 11. szdzadi, de a késdbbi
Magyarorszagon sem. Laszlénak is meg kellett tehat békiilnie a tulajdon nagy-
apjat megvakito és megsiiketits Istvannal, mert valosagos legalitdst sajat uralma
torvényesitéséhez éppen Istvantdl varhatott. Azzal, hogy kezdeményezte és vég-
rehajtotta Istvan szentté avatésat, félreérthetetlentl kinyilvanitotta: megbékél a
muilttal, Istvan szellemi és lelki 6rokosének tekinti magét, jollehet nem volt Ist-
van egyenesagi leszarmazottja. Mégis, j0 néhany évtized muiltdval a magyar
krénika nemes egyszertiséggel Szent Istvan kirdly neposanak nevezte Szent Lasz-
16t, aminek ugyan van unokadcs jelentése is, de elsé jelentése mégis inkabb
unoka. Amikor pedig III. Béla kezdeményezésébdl LaszI6 is kovette a szentség
Utjan [stvant, ezzel az Arpadok egyenesen a szent kirdlyok nemzetségévé valtak.

Mig a régen halott Istvan emlékével szemben a megbékélés utjat valasztotta
Laszl6, addig az €él6 Salamonnal szemben inkabb a harcot, s békességre is ugy
volt hajlandé 1épni vele, ha Salamon elismeri fGhatalmat. Amikor Salamon ezt
megprobalta kétségbe vonni, Laszlé azonnal bebortonozte rokonat. Am kozel-
gett Istvan szentté avatdsanak napja. Harom napon at probalkoztak, hogy Istvan
testét kimozditsdk helyérél, de ez nem sikertilt. A Laszl6 kordhoz kézeli hagyo-
many szerint a szentté avatds keriilt ezzel veszélybe. A helyzetet egy szent életii
apaca mentette meg, aki azt az isteni kinyilatkoztatast kozolte Laszléval, hogy
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addig nem emelhetik fel Istvan tetemét, amig Salamont Lészl6 kirdly szabadon
nem engedi. Amikor Salamon visszanyerte szabadsagét, jitszi konnyedséggel
tavolitotték el a koporsét terhel6 6ridsi kovet. Akdr igy esett a dolog, akdr nem,
a kovetkez6 nemzedék szolgaltatott ekként igazsdgot Salamonnak Laszléval
szemben, ha mar Laszl6 nem békélt meg Salamonnal. Amikor a hanyatott sorsd
Salamon 1087-ben meghalt, bizonyira megkénnyebbiilt Laszl6 kiraly. Vajon ki
tudja, hogy amikor 1091-ben a Monte Cassino apatjathoz intézett hires levelében
Laszl6 kirdly a foldi hatalom gyakorlasabdl adéddan biings embernek minGsi-
tette magdt, mennyire gondolhatott még mindig Salamonra, akit mind koron4-
jatél, mind — egy révidebb idGre — személyes szabadsagatol megfosztott? Szin-
te bizonyosra vehets: annak a kozvéleménynek, amely Laszl6 kora utdn mind-
jart Salamon mellé 4llt (vagy legaldbbis megérté volt Salamon irant), szerepe
volt abban, hogy Lészl6 kanonizaciGja halalat kovetéen majdnem egy évszdza-
dig vératott magara. Olyan évtizedek kovetkeztek Laszlé utdn a magyar torté-
nelemben, amikor felértékel6dott a legitimitas, a formai szempontbdl makulat-
lan jogszer( uralkodds, s ennek a feltételnek Laszl6 — éppen Salamonnal szem-
beni viszalya folytdn — nem felelt meg. Csak a 12. szazad végén valtozott meg
a kozfelfogds. I11. Béla maga sem volt vitan feliil 4ll6an legitim uralkodd, hiszen
nem az esztergomi érsek korondzta kirdllya, aki pedig erre jogosult lett volna
(II1. Béla esetében gorogorszagi eléélete szolgalt donté mozzanatként az eszter-
gomi érsek szdmadra a koronazas elutasitasira). Nehezen lehet szabadulni a gon-
dolattél, hogy miként Laszl6 felhasznélta Istvdnt a maga uralma legitimitasahoz,
ugy szolgalt Laszl6 kanonizacidja III. Béla uralma torvényesitéséhez.

Pedig Ldszl6 nem csupan aktudlpolitikai megfontolasbol érdemesiilhetett vol-
na a keresztény kozépkori uralkod6t érheté legmagasabb ,kitiintetésre”, a
szentté avatdsra. Laszl6 — Szent Istvan mellett — a 11. szdzadi magyar torté-
nelem egyik legjelent6sebb uralkoddja, hozza kozeli s tavoli kortdrsai koziil csak
L. Andras és Kalman hasonlithat6. De I. Andrés dganak Salamonnal és Daviddal
magva szakadt, ugyanez esett meg Kdlmanéval is II. Istvan halalakor, vagyis
nem volt senki, aki a dinasztia ezen dgainak kultuszat tovabb vitte volna. S6t:
mind I. Andréssal, mind Kdlmannal szemben kifejezetten ellenséges volt az ut6-
kor értékitélete. Erdekes, I. Andrasban a késébbi kronikas nem azt tisztelte, hogy
urrd tudott lenni az orszagot langba borité poganyldzadason, hogy megvédte
az orszag fliggetlenségét két német tdmadassal szemben, hogy 6 az els6 ural-
kodoénk, aki kultuszt teremtett az allamalapité Istvannak, hanem azt, hogy hagy-
ta — mintha tehette volna nem hagyni — Szent Gellért és a tobbi sok keresztény
megoOlését. Az utdkor Kdlmdnban sem az eurépai miveltségt, a Szent Istvan-i
hagyoményokat makacs kovetkezetességgel folytatd, bolcs torvényeket alkoté
uralkod6t latott, hanem Almos megvakitdjat, mert hiszen II. Istvan haléla utdn
az Arpad-haz valamennyi kirdlya Almos leszérmazottja volt. Az utédok bossziit
lihegtek Andrés ellen, mert megakadalyozta a Béla-dg és Kalman ellen, mert
meggatolta AImos trénra jutdsat. Laszlonak sok tekintetben kihivast jelentd szar-
mazasa ellenére is ,,szerencséje” volt, mert hiszen végtére mégiscsak a Béla-4g-
hoz tartozott, amelynek — szemben az Andrés-dggal — nem szakadt magva, s
~szerencséje” volt azért is, mert 11, Béla személyében sorstdrsa akadt, aki zdsz-
16ként emelhette fel LaszI6 nevét. Igy, ilyen viszontagsagos tton, politikai meg-
fontolasoktdl sem mentesen jutott LaszI6 a szentség glorijahoz.

Pedig Laszl6 6nmagaban — aktuélpolitikai megfontolasoktél mentesen — is
igazan jelentds uralkoddink egyike. Nincs tertink arra, hogy részletesen bemu-
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tassuk mindazon érdemeit, amelyek erre a magas piedesztilra emelték. E he-
lyiitt meg kell elégedniink azzal, hogy csak vazlatszertien villantjuk fel azokat
a legfontosabb eseményeket, amelyek 4llitdsunkat igazoljdk. A legfontosabb
ezek sordbodl az, hogy LaszlGval ért véget az a tobb évtizedes valsagperiddus,
amely Szent Istvan haldldval (vagy talan mdr uralkoddsa utolsé éveiben) vette
kezdetét. A nevével Gsszekapcsolt, drakéi szigordsdgu torvények vasokollel
csaptak le a magantulajdon megkdrositdira, tovabba mindazokra, akik a forma-
16d6 rend el6l menekiilni, a tarsadalmi rétegzédés igdjabdl kibujni vagy azt
elkeriilni akartdk. A magyar krénika egy helyén — a valdsagnak megfelelGen
— arrdl olvashatunk vele kapcsolatban, hogy szigoru torvényeket alkotott.
Ugyanezen krénika egy masik helyén azt taldljuk, hogy minden itéletében eny-
hitett a torvények szigorisdgan. Nyilvanvalo, hogy ez utébbi bedllitds mar
szentségének ismeretében fogant, amikor minél inkabb az volt a cél, hogy meg-
tisztitsdk a frissen kanonizalt kirdly alakjat a f6ldi hatalom gyakorldsabol kike-
riilhetetleniil ad6d6 erdszakos, kegyetlenséget sem nélkiil6z6 vondsoktdl, s a
szent kirdly idedljanak megfelelS 1égies magassagokba emeljék. Szerencsére rank
maradtak Laszl6 térvényei, amelyek vérrel irédtak, s nem kell terméketlen vi-
tdkat folytatnunk a tekintetben, hogy a kronika melyik bedllitasa 4ll kozelebb a
valosdghoz. A lopason ért szabadot vagy szolgét Lészl6 torvényei szerint fel kell
akasztani; a templomba menekiil$ tolvaj szeme vildgat kell hogy veszitse; a
minddssze libdt vagy tytikot eltulajdonité szolga vagy szabad fél szemével biin-
hédjon tettéért. Es még hosszan idézhetnénk e biintetS torvénykonyvek kilonds
kegyetlenséget sugallé cikkelyeit. Vajon erre gondolt Ldszl, amikor 1091-ben
igy fogalmazott: biinds, mert a f6ldi uralmat nem lehet a legstilyosabb biinok
nélkiil gyakorolni? Mindenesetre ezekkel a torvényekkel az orszagban évtizedek
Ota megrendiilt jog- és vagyonbiztonsdg elve helyredllt. A drakéi szigorisagi
térvények eredményességét mi sem bizonyitja egyértelmibben, mint az: Laszl6
utédanak, Kalménnak mar megadatott — maga fogalmazott igy —, hogy a
torvény bilincsének szoritdsan lazitson.

Laszl6 mdsik nagy érdeme, hogy oroszldnrészt vallalt az orszagot kelet fel6l
fenyeget6 nomad népek megfékezésében. Istvannak és az Istvan nyomdokaiba
1ép6 Andrasnak elsGsorban nyugati irdnyban, a hddité németséggel szemben
kellett megvédenie az orszdg fiiggetlenségét. Laszlora a keleti végek biztositdsa
maradt, s ez szikranyival sem volt konnyebb feladat, mint a német expanzié
megdllitdsa. A mar hercegként Kerlésnél (Cserhalomnal) gy6ztes LaszI6 életét és
uralkoddsat at- és atszGtték a keleti hadszintereken, Erdélyben és az Erdéllyel
hatéros vidékeken a pogédny besenydk, tizok (torkok) és kunok (komanok) elleni
gyOztes csatdk. Taldn nem egészen véletlen, hogy a Somogyvarott, az &ltala
alapitott bencés apatsagban eltemetett Laszl6 teste nem sokkal haldla utén atke-
riillt a keleti orszdgrész felemelkedSben levé vérosaba, Varadra. A nyugattal
szOvetkezd és a nyugat ellenében harcolé korabbi magyar kirdlyokkal szemben
Laszl6 az els6 kirdly, aki ,emancipalta” a magyar keletet, s taldn a késGi utékor
haldja tiikrdz6dik abban, hogy sehol annyiszor nem festették meg templomi
falképeken Liszl6 poganyokkal szembeni harcait (Laszl6 parviadalat a leany-
rablé , kunnal”), mint az erdélyi egyhdzakban. Laszlénak eléviilhetelen érdemei
vannak a magyar allami fliggetlenség megdrzésében a kelet feldl jové tamada-
sokkal szemben.

Laszl6 abban is dltala szentté avatott elGdje, Istvan nyomdokéaba 1épett, hogy
tovabb épitette a magyarorszigi egyhazszervezetet. Igaz, az oroszlanrész ebben
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Istvané, nem csekély azonban ehhez L4szl6 hozzajaruldsa sem. O alapitotta Zag-
rdb piispokségét, koze van a nyitrai piispokség létesitéséhez, a bihari piispokség
székhelyének Véradra torténg athelyezése is nevéhez kapcsolhaté. Bencés apat-
sagokat alapitott, rajta hagyta keze nyomaét a kaptalani szervezeten és a fGespe-
resi intézményen. Eppen ez évben, méjus 20-dn van 900 éve annak, hogy Laszlé
elndkletével Osszetilt a szabolcsi zsinat, amely az egyhazi élet sok-sok fontos
kérdésében foglalt dllast, egyebek mellett kotelezGen eldirta a frissen kanonizalt
magyarorszagi szentek, Istvan, Imre és Gellért Ginnepének tiszteletét. A mélyen
valldsos Ldszl6 azonban a csdszarsaggal harcban all6 papasdg szévetségében
nem tartott ki élete végéig. Amikor 1091-ben horvatorszagi hiditdsba kezdett,
papai hiibéres dllamra emelt kezet. Ez a végét jelentette a papai—magyar szo-
vetségnek, s élete utols6 éveit Laszlé a papaellenes tibor tagjaként a csdszér
szGvetségeseként élte meg. Az 1091. évi katonai akcié azért nevezetes, mert egy
tobb mint 800 évig (1918-ig) fennall6 perszonaluni, Magyarorszagnak és Hor-
vatorszagnak a magyar allam keretében, a magyar korona uralma alatti egyiitt-
élése alapjait vetette meg. A késGbbi magyar kronika biblikus helyre hivatkozva
(»Ne Iépd 4t atyaid hatdrait” Péld 22, 28) allapitotta meg Laszl6r6l — torténel-
mileg tévesen, de a jambor élet, hoditasoktdl tartézkodd szent kirdly-eszme
gondolatkorének megfelelen — azt: megelégedett a maga hataraival, s tartoz-
kodott idegen és ismeretlen népek kormanyzasatol.

A torténelmi messzeség nem csupdn az éles kontiroknak, de a valésaghi
dbrézoldsnak sem kedvez. ValGsag és eszmény furcsa keveréke szinezte évsza-
zadok alatt a Laszlo-képet. Az el6bbi példdk szamat még eggyel gyarapithatjuk.
A roviddel szentté avatdsa utan irédott verses zsolozsmadja a 13. szazad eleji
viszonyoknak megfeleléen a keresztény lovagok oszlopaként tekint Laszlora,
nem véve tudomast arrdl, hogy Lészlé kordban még nem lehetett 526 lovagsag-
16l és lovagi kultirarél Magyarorszagon. A csekély valosagmagra idordl idére
tjabb és Gjabb rétegben rea rakddé aktualizaldsok, eszményiesitések hovatovéabb
szinte teljesen elfedték az eredeti portrét. Uj Laszl6-kép sziiletett az évszazadok
sordn. A 14. szazad kozepén keletkezett, ismeretlen ferences szerzd altal irt kro-
nika (vagy inkdbb geszta) mar nyiltan lovagként abrdzolta Laszlot: 1345-ben,
amikor a tatdrok timadtak a székelyekre, a varadi egyhdzbdl eltiint LaszI6 teste,
majd egy id6 multan 4tizzadva taldltdk meg. A csodét azok a tatar foglyok
Jfejtették meg”, akik elmondtak: Gket nem a székelyek és a magyarok gy6zték
le, hanem maga LaszI6, akit mindig segitségiil hivnak. Nagy lovagként magas
paripén iilt, fején arany korona, kezében csatabdrd, s azzal apritotta Gket. S
mikozben Laszl6 székelyei és magyarjai élén a pogdnyok ellen harcolt (miként
valésdgos életében annyiszor), feje folott tiindoklo koronaval a fején Boldog-
sagos SzGz Méria jelent meg. Mit mondhat erre a torténész? A mondéban a szent
kirdly megtette a kotelességét, megvédte, gySzelemre segitette népét, amely
szentté avatta és szentként tisztelte 6t. Egyre inkabb elhalvanyult tehdt a hds-vér,
cselekvg és szenveds, szdrmazésa hal6jaban vergddd, vért ontd és a vilagi ha-
talom gyakorlasdban magéat biinosnek mindsité ember, s egyre hatérozottabb
korvonalakkal sziiletett meg a szent mitosza, a mitikus szent, az ideal. A torté-
nészt veszteség érte, mert szinte elvesztett egy hiis-vér kiralyt, de egy népet, egy
nemzetet szerencse ért, mert eszményt tudott talalni és alkotni maganak.
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