CSERHATI JOZSEF
Fundamentalizmus vagy haladas az egyhazban

A fundamentalizmus a hagyomdny tilértékelését hangsilyozza, a haladés a
fejlédés gondolatat helyezi elGtérbe. A két szemlélet ma egymdssal szembeke-
riilt. A jov6 szempontjabdl nem kozombos kérdésrdl vagy magatartasrol van
sz6. Bevallom, hogy a fundamentalizmus fogalmaval akkor kezdtem komolyan
foglalkozni, amikor Irdnban a francidk jovoltabdl az addig naluk politikai me-
nedéket €lvezd valldsi vezet§, Khomeini ajatollah a perzsa sahot megbuktatva
visszatérhetett Teherdnba. Retrograd médon a mohamedén vallés alapjaira, fun-
damentumaira hivatkozva hozott 1étre rémuralmat az addig ardnylag nyuga-
lomban €16, jomddu orszagban.

Irtéhadjdratot kezdtek azok ellen, akik a mérsékeltebb szabadelviiség tételeit
hangsulyoztak vagy ezekhez kivantak ragaszkodni a mindennapi eletben ama
mér 4ltalaban elfogadott liberalizmus jegyében. Egyszertien hihetetlen és elké-
peszt6, hogy az iszldm szent torvényeire hivatkozva hogyan kinoztdk meg azo-
kat a fiatalokat, fitikat és lednyokat, akik nem tudtak igazolni, hogy hazasok. E
rémuralomnak, amely valdsagos emberirtdssa fajult, végeredményben az ajatol-
lah haldla vetett véget. A fundamentalizmus azonban minden arab orszagban
mar lathatéan gyokeret vert és kisérti kontinensiinket is. Az Eurépaban beko-
vetkezett nagy politikai fordulatok, mint a nemzeti szocializmus és a kommu-
nista szocializmus bukdsa egyrészt bizonyos megmerevedést, masrészt tilzasba
vitt Gjitdsi ldzat eredményezett, és igy ma mereven szemben all egymadssal a
tradicionalizmus és a liberalizmus.

A pépa tavaly fejezte be lengyelorszagi és magyarorszagi ttjat, és ha vissza-
mendleg értékelni kivanjuk beszédeit illetve megnyilvanuldsait, észre kell ven-
niink, hogy mindentitt az eurdpai integralizmusért szallt sikra. A régihez vald
merev visszatérés elkotelezettségének veszélyérdl kivanta meggydzni hallgatoit.
Ez a papai intelem nalunk is elvarhato volt, hiszen a lengyel tapasztalatok Ma-
gyarorszagon is mindig talajra taldltak.

Amird6l sz6 van, roviden igy fogalmazhaté meg: a hagyomanytisztelet és a
haladas kozti 1j fesziiltség érezhet az egész vildgon a legujabb szellemi és lelki
kidtkeresésben. Az egyik magatartas visszaforduldst, menekiilést keres, a mult
sancai moOgé akar bujni és biztositékot keresni. A masikat mintha sokszor meg-
gondolatlan elére valé rohands jellemezné, ahogyan Sartre mondotta: ,, valami-
téle utdpisztikus jovo-keresés tartja lazban az élni akardkat”. Ez a kettGsség vagy
fesziiltség valéjaban mindig egyiitt adott az életben, hozzatartozik az élet teljes-
ségéhez. Ha e termékeny szembendllas megsziinne, az élet elveszitené produk-
tiv képességeit és bedllna az eloregedés. (Vo. Tomka Ferenc Intézmény és karizma
az egyhdzban cim{ mivével.)

Az ellentét és a belsG fesziiltség az egyhdzban éppen tigy, mint az élet minden
tertiletén, mindig olyan tavoli igéret volt, amelyben az evangélium és a keresz-
ténység a keresztény létezés lényegéhez maga a Szentlélek Isten kivanta elve-
zetni az egyhazat. Ahol élet van, ott belsé ellentétek és fesziiltségek is jelentkez-
nek. Régebben keresztény multunk és magatartdsunk veszedelmes kisértése
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volt, hogy bizonytalansdgban és félelemben éltiink, nem pedig abban a felsza-
baduitsagbar, amelyet Krisztus feltimaddsa mutatott meg nekiink. De vajon
mitdl féltink vagy félink? Hogy nerr: tudunk ellendllni az onfeladds felé sodré
kisértéseknek? lvia annak vagyunk a tandi, hogy az elmiilt negyven év bizony-
talansagattds, az idegen hataiomnak valé kiszolgaltatottsagtol ugyan megszaba-
dultunk, de nem lettunk fliggetlenek a sajat magunk és masok 1j alapokat ke-
resd merész, tévutakra vivé kockazatvallalasaitdl. Az egyhazon beliil nagy sziik-
ség van az ujitasra, ami tisztogatast és megtjitast jelent. Az igazsag, az igazsa-
gossag 1) ertékteriileteire kell iépniink, ez a hiv6knél mar 6nmagéban is ment-
hetetleniii a kinyilatkoztaté Isten torténelmet elGbbre vivé 6rok akaratdnak je-
lenlétére és elfogadasara utal. Ez a keresés a hajnalj sziirkiiletben val6 ébredés
és tapogatodzas az élet 1j séja vagy fiiszere utan. Uj érvek mérlegelésére és uj
kérdésekre van sziikségiink, a keresztény élet kiilonosen az 4j utak keresésére
és dllandé tanuldsra vald 6rok felszolitas.

Irinban a megmerevedett tradicionalista és fanatikusan megszallott tjitasi
torekvések voltaképpen kiilonb6z6 régi alaptételek elfogadasahoz vezettek, Mi-
utan a kelet-eurdpai egyhdz a marxizmus fojtogaté szoritdsaban életben maradt,
meg akarja mutatni a jovot. A tradicionalisték azt mondjék, hogy csak az evan-
géliumi tanitds eddigi igazségtartalma és a hozza valé ragaszkodas adhat biz-
tositékot az emberibb ember, a keresztényibb keresztény jovébeli megvalosita-
sdhoz. A masik oldalon azt allitjdk, hogy a régit, mégha gyokereiben meg is kell
Orizni, G muiveléssel kell alkalmassé tenni a j6v6 szdmara.

A tradicionalista és progresszista nézetek egymas mellett megférnek az egy-
hidzban és barmely igazsagtartalomban is, ha ezeket mint érték- vagy igazsag-
kereséseket fogjuk fel. Egyszerre jelenhetnek meg a hivé vildg kilonb6zé réte-
geiben is, hiszen az igazsag, mint maskor is, mindig a kozépen taldlhaté. Erre
hivatkozott a Szentatya lengyelorszagi latogatasakor. Ennek a helyzetnek az ér-
tékeléséhez feltétlentil sziikséges a hagyomdnynak elkotelezett és a mindendron
haladni akaré hivék alldspontjanak elemzése. A tradicionalista fél a valtozastol
és a megszokotthoz valé ragaszkodasban latja a kivezetS utat. A haladasnak
magit elkételezni kivané ember sokszor hittel tekint a jovébe és elfelejti azt,
hogy az embernek sziiksége van a megszokottra, a bevalt tartalmakra is. A
tekintélyt védé mindig csak a tanitdshoz, a betiikh6z ragaszkodik és elhanya-
golja a bels6 meggy6z6dés fontossagat. A progresszistaknal az a veszély fenye-
get, hogy tilzdsba viszik a birdlatot és ezaltal dltalanos bizonytalansagot idéz-
hetnek el6. XXIIL Janos papa tobbszor is szolt arrdl, hogy ki kell tarni az egyhaz
ablakait, friss levegét kell beengedni az egyhaz termeibe. Az egyhdz valéban
képtelen lesz a parbeszédre, ha a régi tanitdshoz mereven, betd szerint ragasz-
kodik. A lényeg mellett és ennek megdrzésével mindig tj nyelvre és 1j képekre
is sziikségiink van, hogy az egyhadz a maért és a holnapért dobogd szivekhez is
hozzaférhessen. Azonban a progresszistak is veszélyeztetik a jovét, ha annyira
kitarjak az egyhdz kapuit, hogy a korszellem artalmai el6bb-utébb eluralkodnak
benne.

Fontos e kétféle magatartds mas valldsokkal és felekezetekkel valé kapcsola-
tanak lefrdsa is. Az okumenikus taldlkozds keresésében a tilsdgosan hagyo-
manytisztel$ a hit kisebbitésétdl vagy elaruldsatol tart. A progresszista viszont
tudatosan is Iépni akar és abban az dlomban ringatja magat, hogy nemcsak ,.egy
akol lesz és egy pdsztor”, hanem mindenki testvére lesz a masik embernek,
megvaldsul a keresztény megvaltas itt a f6ldon. A hagyomanyban elbiivé em-
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berek feliilr6l varmak mindent. A progresszistak viszont alulrdl jové megoldast
keresnek. A hagyomdénytisztelok mellékvaganyra terelhetik a hitet azéltal, hogy
kiilonos, 1j ajtatossagi gyakorlatokat kivannak bevezetni, a magéankinyilatkoz-
tatdsok és a s6tét arnyalati jovendolések hivervé szeg6dnek, ezek pedig torzitjdk
a keresztény vallds igazsdgait. A progresszistak részérdl pedig az a veszély fe-
nyeget, hogy bizonyos korproblémakat (a békét, a kornyezetvédelmet, a néi
emancipaciot, a harmadik vildg kérdéseit) annyira a kozéppontba allitjdk, hogy
az evangélium el6bb-utdbb tarsadalomkritikai vallalkozassa fajulhat. A tradici-
onalizmus mai hivei szeretnék fundamentalisztikus alapon a valldst még szigo-
ribb toérvények és erkolesi elirdsok satujiba fogni. A nemiség és az engedel-
messég tabuival kapcsolatban mindeniitt halalos biint szimatolnak. A haladas
tilz6 hivei ezzel szemben szeretnék az evangéliumi tilvilagi reménységet le-
tompitani és ,,emberibbé” tenni. A tradicionalista fatyolos tekintettel néz vissza
a régi szép idokre, amelyek valGjaban sohasem léteztek. A progresszista viszont
megdlmodik maganak egy ut6pisztikus holnapot, amely sohasem fog eljonni.

Ezek a jelenségek egyoldaliisagukban nagy kdrokat okozhatnak a hitnek és a
mai egyhaznak, ezért éberen kell 6rkodnink, nehogy tilsdgosan nagy teret
nyerjen a ma egyre er6s6dé fundamentalizmus. En magam ellene vagyok, mert
a fundamentalizmus voltaképpen az abszolutizmust hangsiilyozza, amely a
pluralista vildgban mér nem tarthaté allispont. Aki emellett voksol, az nem
lehet a dialégus hive — mélyén mindig szektarianizmus hizédik meg. Az ideo-
logikus abszolutizmus hive az abszoliit j6 és az abszoltit rossz hirdet6je egyszer-
re: nem ismer biinds és szent egyhdzat, tehat félreismeri a keresztény hit szemé-
lyi és kozosségi felépitését.

A fundamentalizmus eldretorése ma vilagjelenség. Reinhold Stecher, inns-
brucki megyésplispok irdsa (Eleven szellemiséggel a fundamentalizmus ellen) azt
mondja, hogy a keresztény hit lényegének észlelésére mindenkinek hatodik ér-
zékre volna sziiksége. Finom beleéléssel kell eljutnunk a forrdsokhoz, vagyis a
fundamentumokhoz, de mindig azt kell kérdezniink, mit akart Krisztus, vagy
mit akar a nép? Ha e kérdéseket komolyan vessziik, akkor sok minden viszony-
lagossa valik ahhoz képest, amit a tradicionalistak védenek és sok minden ki-
csire zsugorodik, amit oly konnyen korszerd kereszténységnek mondanak. A
Szentirds nem beszél hatodik érzékrdl, de ehelyett van mds szava: a bolcsesség
adomanyérdl szol. A bolcsesség pedig végsdsoron a Szentlélek ajandéka.

249



