DABOCZI MARIA

A harménia tanitémestere

Horvath Sandor lelkiségérdl

Krisztus Egyhdzaro6l sz6lé konyvében mondja J. Maritain, hogy Isten nagyon
szerette a kozépkori kereszténységet. A bindk és silyos hibak kozepette is
szerette benne mindazt, ami szép és jo, és szeretetének jeleként Jeanne d’Arc-ot
adta ajandékul, ,,mintha az ég megajandékozta volna a foldet egy semmihez sem
hasonlithaté szép, azir-arany ikonfal . ..”

Isten ugyanaz tegnap és ma, 6vé a szazadok sora, amelyek folyaman sziintele-
nul kildi hozzank értékes ajandékait. Szeretetének szine el6tt halad a mi XX.
szazadunk is, amelyben az emberi tudas a kitat6 értelem egy-egy OGsvényén igen
magas csticsokra foljutott. Ezek a csticsok azonban az ember mély megosztott-
sagardl beszélnek. Az értelem szinte teljes mértékben a természettudomanyok
és a technika teriiletére szorult, s tobbé alig kérik szdmon téle az ember igazi
boldogsagat. Isten azonban ma is kiild embereket, akik — kortarsaikhoz hason-
l6an —értelmiik minden erejével a valosag megismerésének, az igazsagnak egye-
temes szeretetébdl indulnak ki, de azért, hogy kutatd tevékenységiik Isten tuda-
sanak és szeretetének élvezetében, vagyis az ember boldogsagaban végzédjék.
,,Tudni, latni akarok, hogy eljussak a szeretethez, ennek melege athassa a szive-
met.”! Ez Horvath Siandor belsé programija, erre torekedett egy életen at, s
igy tudott a megosztottsag kordaban is megalapozott harmoniat teremteni.

A nagy tudés belsé vilaganak egyik titka eldtt allunk: Az igazsig keresése a
szeretet, végiil pedig Isten szerelmét gytimoles6zi benne, hogy minden tovabbi
munkajat, kutatasat ez a szeretet hassa at. Amikor lelkiségének meghatarozo
szineit keressiik, az a folyamat tarul elénk, amely az értelem valosagvagyatol Is-
ten szeretetéig vezet. Az értelmi erdfeszités elsegitheti az embert az Istennel, a
szeretettel vald személyes kapcsolatra.

Horvath Sandor a dolgok legmélyebb természet itmutatdsai szerint jart. Az 6
nyoman jarva tehat elészér maganak az értelemnek a természetét kell kozelebb-
rél vizsgdlnunk. Az értelem a lélek képességeként jelenik meg elGttiink. Az em-
beri lélek a maga értelmi képességével az egyetemes valosig megismerésére van
bedllitva. Az értelem természeténél fogva a megismerésre iranyul, éspedig olyan
megismerésre, amelynek targya maga a lét. Az értelem tehat mindent a 1étezés
szempontjibdl ragad meg. Amikor a valésdg megragadasanak — megismerésének
'— a vagya valamely szinten teljesiil, az értelmet 6rém t6lti el.

Kozben az ember akarata — szellemi lelkiinknek ez a masik képessége — nem
marad kézo6mbos az értelem munkéjaval és 6romével kapcesolatban. Akaratunk
az egész ember javat kivanja. ,,Olyan gravitilé erd ez a képességiink, amely a
torekvés és megmozdulas formajaban felel a j6 minden felcsillanasara”,2és igy
tetszését taldlja mar az értelem dromében is, mivel az is az ember dsszjavanak
egy része. Ez a tetszés magdnak az akaratnak a belsé orome. Az értelem 6réme
igy vonzza maga utan az akaratnak, a szellemi vagyo és szereté képességnek az
6romét mar a megismerés legalsé szintjein is. Az értelem és az akarat mozgasa
természetszertien mélyen oOsszefiigg, hiszen ugyanannak a léleknek az életmeg-
nyilvanulésai.
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Horvath Sandort az ismeret sohasem pusztin az értelem szempontjaibél,
vagyis csak az igazsag alakjdban érdekli, hanem mindig az akarat legmagasabb
torekvésére figyel. ,,Az ismeret ugyanis kozponti jelentGségénél és mozgaté ere-
jénél fogva nemcsak az igazsag alakjaban (sub ratione veri) érdekel benniinket,
hanem mint emberi természetiink tokéletesitéséhez kivanatos, sét feltétleniil
sziikséges j6 is (sub ratione boni). Az ismeret, mint igazsag, az értelem korébe
tartozik, mint j6 azonban, az akarat targya. Ha tehat kivonjuk az utébbi hato-
korébél, akkor csak félértéket képvisel s hianyzik amaz éltet eleme, amely az
emberi élet els6 mozgaté tényezdivel valé érintkezésbdl tapad hozza. Egész ér-
tékké tehat akkor lesz, ha az akarati, az érzelmi vilag melege athatja s az ett6l
kdlcsoénzott energidk erejében is lenditi belsd életiinket.”

Amikor értelmi képességiink kielégiil és az egész ember javat kivand akarat-
nak tetszését valtja ki, az atélt igazsag lelki életiink 6sszes tényezéit meghdditja.
Az atélés révén pedig ,,egyrészt allanddsulnak az emberi élet mozgaté erdi, ugy-
hogy igazan elvek szerint, torvényszeriien folyik le, masrészt pedig eltavolittat-
nak a kdnnyd mozgas és mozgatas akadalyai. Ha ugyanis az ismereti élettényezé
létrejottében a lelki élet egyéb mozgatdé vagy hatraltaté szerveinek, féképp az
akaratnak része van, akkor ezek ellenséges érziilete és gatlé hatdsa mar le van
gyozve, ugyhogy az élet fejlédésének semmi sem all utjaban. Mert két esetben
van az igazsag lelkiinkben-haldlra itélve: 1. ha nem hoditotta meg lelki életiink
dsszes, fGképp érzelmi tényezdit, 2. ha annyira a logikai sémak samféjara van
felhtzva, hogy csak addig tart format, amig rajuk van szegezve. Mindkett6t6l az
atélés ment meg benntinket”.* Itt rejlik Horvath Sandor hatalmas lendiiletének
egyik titka. A felfogott igazsigot beleolvasztotta egész emberi valbjaba, elke-
rilve azt a veszélyt, hogy a megismerés folyamataban valé gyényorkddésnél, a
vele valo jatéknal megalljon. '

Ugyanigy volt ereje egy masik buktaténak az elkeriilésére is: valamely targyat,
valamely valdsag-csillamot a megismerésben birtokloé lélek ugyanis gravitalni
kezd a targy felé, amint az 6nmagaban létezik. Ez a gravitdlds a szeretés, amely
az értelemt6l kulonbozé képességhdl, az akaratbdl ered. Az akarat: szeretiké-
pesség, amely a targyat-annak dnmagaban-valésdga szerint szereti (vagyis nem
megismerhetdsége szerint hajlik feléje, mint az értelem). Az akarat ugyan az em-
ber teljes javat kivanja, de gyongeségénél fogva tulontil nagy tehetetlenséggel
vonzodhat a részleges jokhoz — és tehetetlenségénél fogva meg is tapadhat ott.

A lélek természetes sikon, az igazsigrészlegek atélésével még csak izlelgeti a
valdsagot, bar az idaig vezeté ut is nehéz és kiizdelmes. Horvath Sandor nem
egyszer utal erre. De azt is hozzateszi, hogy ez a valdsag birtoklasaért folyo kiiz-
delem ,,az emberi élet egyik legszebb megnyilvanulasa, amely tele van gyonydri-
séggel, s nemcsak az egyszerd igazsag, hanem a bdlcsességg birtoklasanak élve-
zetével.”s , '

Az izlelgetésnek fontebb emlitett allapotabdl a természetes igazsagrészlegeket
atélé embert mar a Szentlélek ajandékai vezetik tovabb. Killontsen az értelem, a
tudas és a bolcsesség. Az értelem adomanyanak segitségével ,,az 6rok Igazsag-
nak nem homalyos, hanem ragyogd, bar az emberi korlatoltsag révén még min-
dig letompitott fényében latjuk a kinyilatkoztatott tartalmakat, helyesebben ter-
mészetes ismeretiinket, folemelve az altalanossag, sziikségszeriség és az drokké-
valésag oly fokara, amelyen a természetfolottivel vald érintkezése mintegy maga-
tolértetédének tinik ... Nem hosszu vdrakozas és valtozas, hanem pillanatnyi
észlelet alapjan jon ez létre, s ugy viszonylik személyes értelmi kincseinkhez,
mint ezek az érzéki adatokhoz, amelyekbél kidolgoztuk azokat.”

A tudomany ajandékaval ismereteinket olyan tisztuldsi folyamaton viszi at a
Szentlélek, amelynek koévetkeztében ,,minden teremtett dolog rank nézve Isten
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hirnokévé, lelkiink hozza felemeld, josagat, szeretetét, stb. hirdet§ eszkozzé
valik”. A tudomany ajandékanak feladata, ,,hogy a teréemtmények révén Istenhez
emeljen benniinket, ezek tiszta igazsagtartalma révén érzékeltesse és értékel-
tesse veliink a természetfolottit”.

A Dbélesesség adomanya személyes értelmi kincseinket egyetlen eszmé-
ben, Isten fogalmaban Osszegezi. Istent allitja egész gondolkodasunk kézéppont-
jaba. Megment attdl, hogy az egész valdsagrol a részleges szempontok szerint
itélkezziink. ,,Ugy iranyitja gyakorlati életfelfogasunkat, hogy egyrészt
emberi kotelességeinknek megfelelhessunk masrészt azonban a foldi dolgokban
el ne vessziink. Ez a felfogds adja vissza teljes szabadsdgunkat, mivel igy nem a
pillanatnyi esemenyek nem is a f6ldi javak uralkodnak rajtunk, hanem mi itél-
kezink ezeken és érzékeljik dsszes meg]elen831 formajukat amaz elvek szerint,
amelyeknek vildgossagaban maga Isten is latja és értékeli azokat.”®

A Szentlélek ajandékai a helyes fényben mutatjak minden eddigi isme-
retiinket, kiemelve azt a tényt, hogy a természetes sikon megragadott és atélt
valosagesillamok csak részesedései a Teljességnek. Az akarat ezért a Szentlélek
kozremikodésével Ggy fordul — 6rommel — a valosdgrészlegek felé, ame-
lyek most mar az értelem el6tt a Teljességre utalnak, hogy ezeken keresztiil az
akarat is magat a Teljeset kivanja és szereti meg. A Teljességgel betelni vagyo
akarat nyomasdra pedig - a kegyelmek zapordban — az értelem egyre vildgosab-
ban beléatja, hogy a valdsagrészlegekben, igazsagrészlegekben, amelyek eddig
betoltotték, maga az Igazsagteljesség csillan fel eldtte: az az Igazsagteljesség,
amely felé egész mivoltaval nyitott, s amely egyediil képes arra, hogy egészen
betoltse.

Az akarat mdr az ember részleges javanak, az értelem részleges kielégiilésé-
nek is érvendezett. Félfokozott gyényoriiség azonban az akarat szamara, amikor
az értelmet maga a teljes Igazsag nylgozi le, amely az akaratot is meghdditja, és
amelyhez most mar a kegyelem erejével a szeretet is odatapad. Ekkor pedig mar
az értelemmel és akarattal megéildott egész embert nytigozi le a Teljesség: az
Igazsag és a J6 teljessége, a harmszemélytien Létezd.

Igy jatszott kozre értelem és akarat, a valésag kiils6 adatai és a szellemi 1élek
bels6 munkaja abban, hogy a tudasvagy elvezessen a Szeretethez, hogy annak
melege — amint Horvath -Sdndor kivanta — dthassa a szivét és boldogsaggal el-
toltve lenyligbzze az egész embert. Ismeretlen itt a hit harca az ész ellen, az ész
harca a hit ellen. A harc itt a dolgok természetének megragadasaért folyik; az
értelem részérdl az igazsag szemléltetéséért, az akarat oldalardl pedig azért,
hogy torekvésének mértéke mindig a végtelen J6 legyen, hogy ehhez idomitsa
minden részleges j6 utani tértetését. Ez is harc, gyotrédéssel teli és kemény, de
éppen mert az adottsagok természetébdl, természetiik legmélyebb igényébdl
fakad, aZ ember belsd vilaganak harmonidjat igéri. A gyotrelmek kozott is opti-
mizmussal tolt el az értelemnek és akaratnak, az ember e két szellemi képessé-
gének természetszerd igénye, mert értelmet ad a gyotrGdéseknek és Célt a
kiizdelemnek.

Amikor Horvath Sandor a megismeréstél, a valésig megragadasat6l szivében
a szeretet f6lizzasat varja és kapja, akkor nem csupan azt allitja, hogy a szellemi
lélek két képessége, az értelem és akarat ugyanarra a Célra irdnyul, hanem azt
is, hogy a szellemi lélek és az emberi test e legmagasabb Cél altal kiegyensulyo-
zott egységben él. Az ember a tdrgyi vildgbol szerzi ismereteit, mégpedig magan
az érzékelé emberi testen keresztiil. Ertelmi ismeretiink teljesen az érzékek
altal kozvetitett anyagtol fligg, annyira, hogy ,nemcsak idé szerint kezdddik az
érzéki képességek megnyilvanuldsaval, hanem kizardlagosan az ezekben foglalt
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tartalom feldolgozasara szoritkozik. Nincs oly magas vagy annyira mély szellemi
ismeretlink, amely e szabaly alol kivétetnék.”

Ez a szemlélet folértékeli az emberi testet, mint annak az embernek lényegi
Osszetevéjét, aki mindenestdl a végtelen Személyre irdnyul. De folértékeli az
egész anyagvilagot is, amikor ismereteink forrasaként szemléli, amikor az
emberhez utalja, az embert pedig hozzd, hogy testi-szellemi késziiltségeivel
kutassa az anyagvilag l1étének titkait, kibontsa (izenetét. Horvath Sandor is mély
tisztelettel szemléli a targyi vilig minden adatat: ,,A véges valosag egyetlen ada-
tanak tokéletes ismerete elég lenne ahhoz, hogy benne és éltala e valésagnak
" mint ilyennek 6rok térvényét felismerhessiik és szemlélhessiik.”!® A nagy tudés
itt a fiiszal tovében csodalkozva hallgat6z6 embernek mutatkozik. Mesterével,
Szent Tamdssal a f6ldhéz, az anyaghoz fordul, f6leg pedig az egész valdsigot
Osszegezd lényfogalmat, amelyekbdl a vilagossag dereng feléje.”!t O is, mint
eszményképe, ,,a tillekedd Valosaggal €18, ezt szeretd, itt megtisztulé ember”.!2

Az anyagvilag, a kiils¢ valésag igy Horvath Sandornal nem ellensege a szel-
lemi lélekkel megaldott embernek, hanem éppen a valosag, az igazsag és a jo tel-
jessége felé lendiilé mozgdsat taplalja.

Horvath Sandornak a harmonia iranyaba mutaté, azt 1gero és surgeto szemlé-
lete nem ismeri azt a nagy betegséget sem, amelyet az egyén és a tarsadalom
kozotti, illetve a tarsadalmak egymas kozti megosztottsaga jelent. Ez iranyd
munkassagiban is az jellemzi, hogy mindig és mindenben a természet Gtmutata-
sait igyekszik napvildgra hozni, hiszen a természet itmutatdsai az Alkotd esz-
méit hordozzak. ,,A természetben valé megalapozottsag végsé alapja maga a ter-
meészet Alkotdja, s az 6 magaslatarol valé szemlélet annyi, mint az Osértelem ~
az Osigazsag — fényében valé értelmezése a valOsag egészének, abban pl. a
kozosségnek is.”t?

A kiillonb6zé tarsadalmi alakulatok alapjaként azt a tényt olvassa ki az emberi
természetbdl, hogy,,minden ember egy a k6zés emberi természet birtoklasaban s
hogy ez az egység mintegy automatikusan hajlamosulas is minden mas ember és
az 0sszemberiség felé. Ennek a hajlamnak a kifejtése a kozosségben él6 ember
egyik nagy feladata, hogy ti. abbdl a csiraszerd adottsagbdl jol kidolgozott és
hatékényan miik6ds erd fejl()'dj6n ki: az altalanos emberszeretet, a kozigazsag, a
szocialis igazsagossag erénye.’

Az egyén kozosségi felelGsségét termeszet]ogl kovetelmenykent allitja elénk
Horvath Sandor. Ehhez viszont az szlikséges, hogy érvényesiiljén a tarsadalmi
alakulatok természetjogi torvénye, vagyis az alkotoelemek erkolcsileg értékesek -
legyenek. Az egyén erkolcsi tokéletesedését, vagyis ontevékeny folfejlédését a
személyi léti Tokéletességhez gy mutatja be, mint a kbzjo megteremtéséhez
sziikséges feltételt. A kozjo — ez a természettdl elgondolt legfGbb foldi jé — pedig
nem o6ncéld. ,,Nem onmagaért, hanem az egyedekbdl 4116 emberiségért van. ..
Hogy mindenki emberi méltésagahoz mérten élhessen, ezt akarja a kozj6 biztosi-
tani.”14

Aligha lehet a koz1onak ennél mélyebben gyokerezd, magasabbra toro és az
embereknek egymas kézotti kapesolatat ennél harmonikusabban rendez értel-
met adni.

fgy Horvath Sandor, miutin megkapta annak ajandékat, hogy lissa minden
valosagesillamnak a Teljességre utaldsat, gydkerekig lehatold figyelemmel fiir-
készi a vilagot — a szellemi, anyagi, tarsadalmi valésagot — hogy fdlkutassa
mindenben a természet szavat, vagyis az Alkot6 eszméit;-amelyeket Ugy tar
elénk, mint gyémaéntcsillamokrol szikrazé fénysugarakat.

Miiveit tanulményozva olyan falak nélkiili iskoldban érezziikk magunkat, amely
a 1ét szempontjai szerint terjednek ki a mlndenseggel Sajatos eszkozoket tala-

605



Junk itt, amelyek csodédlatosan megfelelnek sziikségleteinek és végteleniil hajlé-
konyak kezei k6zott. Horvath Sandor nyoméban jarva azt a Mestert kovetjik, aki
alazatossaganal és nagylelkiiségénél fogva ligyel mindenre, semmit nem vet meg,
a legkisebb dologra is gondja van, mik6ézben mindeniitt csodalkozik a léten,
csodalja a 1ét szépségét, gazdagsagat. Nem kiméli sem fajdalmat, sem faradsagat.
Tekintete nem farad, szive nem feledékeny. A valésag utini szomja hatartalan.
Tudja kérdezni a dolgokat sajat létiik rejtélye feldl, hallgatni torténetiiket és
vagyodasaik titkos hangjat. Képes tisztdzni egyiket a masik utdn anélkil, hogy
elforditana tekintetét, ha rutsagot vagy valamilyen fajdalmas hidnyt talal.'> Meg-
latja és meglattatja az emberi személy méltosagat, és maganak az embernek,
rajta keresztiill pedig minden-anyagi val6sagnak is az [stenre irdanyuldsat. Biztos
tekintetével és minden emberi képességét, erejét igénybevevé munkajaval — ra
is all, amit § Szent Tamasr6l mond, hogy tudniillik ,,az »ezt«et és az »Ggy vane«t
csak egész belsejének és dsszes képességeinek kritikaja utan mondta ki” — hata-
sosan hirdeti azt a harmoniat, amely a val6sag atfogo szemléletébél olvashato ki.

Jegyzetek: 1. Horvath S.: Orék eszmék és eszmei magvak . .. — 2. Horvat S.: Tdrsadalmi alakuldsok és a
természetjog, 9. o. — 1. Horvath S.: Orék eszmék és eszmei magvak ... 148.0.- 4. 1. m. 148.0.~ 5. [. m.
— 6. Horvath S.: Aquinéi Szent Tamds vildgnézete, 215. 0. — 7. I. m. 218. 0. — 8. . m. 220. 0. - 9. L. m.
27. 0.~ 10. L. m. 110. 0. - 11. Horvath S.: Orgk eszmék és eszmei magvak... 16. 0.~ 12, L m. 17. 0.~
13. L. m. — 14. Horvath S.: Tdrsadalmi alakuldsok... 19. 0. - 15. V. 6.: Heinz R, Schmitz: Loption de
" Boehme. Revue Thomist, No. 1. 1974. p. 60. ’ '

NEMESKURTY ISTVAN

Horvath Sandor aldott emléke

Evek ota tervezem, hogy Horvath Séndorrél irjak. Nem megy. Szézzjldunk
egyik legnagyobb, talan teilhardi méreti (bar nem terme's;etyudO{napyos” érdek-
16désd) teolégus. Mégsem vesziink tudomast réla. Egyhazi tlsztsegwsglokke] is
beszéltem, akik zavartan elhallgattak, ha ra keriilt a sz6. Szigoru teoldgus pro-

fesszor volt, kérlelhetetlen feleltetd, tomista elvakultsagdban semmi masra nem
tekinté. gy mondték. Alighanem féltek, legalabbis tartottak téle tanitvanyai. En
masnak ismertem. , . ) )

Nem merek teologiai méltatisba fogni. Nem értek a teologidhoz. Bar azért e
tekintetben is tanultam téle. Hogy példdul Bornemisza Péter és a tizenhatodik
szazadi magyar lelkész-irék vilagaban eligazodtam: az 6 oktatasanak is k{iszénhe—
tem. Két konyvét — egyiket eskiivénkre kaptam, illetve kaptuk téle felgsegemrpel
1949-ben — rendszeresen forgatom: Krisztus kirdlysdga, 1926. és Mulier Amicta
Sole: Sziiz M4ria Krisztus fényében, 1948. Mindkett6t nekiink dedikélta és mikor
atadta, magyarazatokat flizéit hozzajuk. )

De ismétlem, hittudomanyi vonatkozasokrdl tiszteletlenség lenne szélanom.
Nem illik tudés szakért6k szaviba belekotyogni.

Inkabb arrél irok, amirél méasnak nincs tudomasa. -
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