nevelédott), de tartalmilag mindazt tud-

ja és nyujtja is, amit a mai teolégia —
érettnek bizonyuld értékként — adni tud.

Néhany konkrét utalassal szeretnénk
ezt be is mutatni.

Megtalalhaté és kovetkezetes alkalma-
zist nyer El6dnél példdul az ,inkarna-
cios”’- és. ,szakramentalitds”-elv — a
kegyelemtanban és az egyhaztanban, ami
az uj teolégia ,felfedezése”. Ugyancsak
dontden érvényesiil teoldgiai moédszeré-
ben a térténetiség, mint alapkategéria.
Es ez nemcsak az egyes dogmak kiala-
kuldsanak torténetét jelenti (mint régen),
hanem a dogmik ,lefordithatésiganak”
elvét. A dogmak ui. a Kkinyilatkoztatas
tartalmat bizonyos korok nyelvi és bol-
cseleti adottsdgainak forma-ruh&ijdba ol-
toztették., S ahogyan a modern Biblia-
-kutatdsnal déntd szerep jut a hermeneu-
tikanak (teh&t a korabeli nyelvi; kul-
turalis stb. kontdsbdl valé kibontas-
nak), ugyanilyen hermeneutikai feladat
jelentkezik a dogmdék mai nyelvre valé
leforditdasaban is. Impon&alén gazdag fe-
jezetek taldlhaték szerzdnknél e modern
teolégiai attitlid jegyében, példaul az
4teredd blinrdl, a krisztolégiai titokrél
(Krisztus istenemberi Ontudata), az em-
ber testi-lelki osszetettségérSl, a halha-
tatlansigrol és feltdmaddsasrél.

Ugyancsak érvényesiil ndla — bir a
skolasztika intellektualizmusénak bizo-
nyos nyomaival — az iidvtorténeti szem-
lélet, amit a szentmise Credo-ja igy fe-
jez ki: ,,pro nobis”, értiink. A kinyi-
latkoztatds, a megtestesillés s Krisztus
maga, minden a mi {idvosségiinkért tor-
tént, s e ,proegzisztenciis” alapelv to-

BUOCSU*

Szép, 1izléses Kkidllitdsban jelent meg
Hajnal Anna posztumusz verseskitete.
Valéban szelid ,alkonyfény” onti el a
tdjat: a bucsizdé nap még egyszer vé-
gigtekint a vildgon, de a hegyek mo-
gdtt mdr borongé fellegek kelnek, ké-
sziti elGorseit az éj. S ezzel az utolséd
pdlyaforduléval Hajnal Anna az egész
életet végigijdrta: ifjusigdban Theokritosz
modordban irt idilleket és himnuszokat,
majd élete delén 6dai szdrnyaldsu koz-
életi versekkel jelentkezett, hogy érett
koltékeént térjen vissza ismét az iroda-
lomba, alkalmat advae legjelesebb kor-
tarsainak, hogy ismét folfedezzék kolté-
szetének egyéni izeit, zamatdit, utolérhe-

* Hajnal Anna: Alkonyfény (Magvets, 1978)
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vabb konkretizadlédik az antropolégiai és
perszonalisztikus szemléletben (példaul a
kegyelemtan, szentségtan teriiletén). A
gorog bolcseletre épiilé skolasztika hat-
térbe-szoruldsa, s e modern és mégis
O6si, biblikus-perszonalisztikus szemlélet
el6térbe jutdsa komoly lehetlséget je-
lent az Okumenikus pArbeszéd, s6t a vi-
ldggal valé mélyebb taldlkozds perspek-
tivajaban is. Ilyen konzekvencidk ugyan-
csak sokhelyiitt jelentkeznek a konyv-
ben, pl. a torténelem és munka teol6-
gidjanal (152—4. o0.), a vildg fejlédése
és megdicsé6iilése témakorében (691—3.
0). E szempontbdl egyébként-a koényv
cimébe felvett ,katolikus” jelz6 nem
szikitést, hanem az eredeti értelemben
vett ,egyetemességet” jelenti.

A konyv forrasai tulnyomé részben
németnyelviiek voltak. De szizadunk
teoldgiai fejlédésének ismerdi j6l tud-
jdk, hogy az els6 évtizedek francia
kezdeményezése és virdgzasa utdn a
negyvenes évektSl fokozatosan &4tment
a vezetés a német nyelvieriiletre, és ma
a legtobb teolégiai lexikon és Osszefog-
lalé munka németiil jelenik meg.

Elsd Istvan konyve mindenképp nagy-
szerd mi a maga nemében — nemzet-
kozi szinten is. A hazai teolégial okta-
tas és az igehirdet6 papsdg, valamint
hiveinek elmélyiilést keresd = dnképzése
szdmdra pedig nélkiilorhetetlen kézi-
kinyv a Katolikus Dogmatika, amelyet
majdnem félszdzados hidny utén ismét
egy piarista hittudés, Schiitz mélté ta-
nitvanya adott keziinkbe — Isten népé-
nek &érémére, .

KONCZ LAJOS

tetlen szinez6 fantdzidjdt, biztos épitke-
z2égét. S aztdn a gydsz: az elveszitett
kedves sirja és emléke f6litti fdjdalmas
tépelédés, mely az elégia borongdsdt
lopta lirdjiba.

Sokfelé irdnyulé érdeklédését, verselé-
sének feszité ellenpdlusait nagyszerden
érzékelteti Tavasz cimi verse:

Most nagy fak ébreddben,
4drnyékom eltGndben,
bokrok z6ld suhogiasban
fiivek hajladozasban,

vad jacint: vadul kéklik.
pitypang vadsargin fénylik,
s én? én ujjongvay félek!
mert élek! élek! élek!



Aki azt ‘hinné, hogy .e bilcsizé kotete

csak a fdjdalom monotonidjit fejezi ki

4j és 1j vdltozatokban, alaposan téved.
Hiszen Hajnal Anna mindig is a terem-
tett vildg teljessigénck érzékeltetését,
megszolaltatisat vallotta idedljdnak, és
még ebben a ldtszélag kiuttalan, re-
ménytelen helyzeiden is meg tudta ta-
lalni az élet, a létezés Gromének fel-
villanyozé érzéseit. De milyen rewmnck
telitaldlata, hogy az ,élet” szdéra a ,fé-
lek”-et rimelteti! Micsoda koltéi bdtor-
sag kell ehhez, hogy wvalaki a mindent

és a semmit csenditse egybe ilyen ter-

mészetes kozvetlenséggel! Hisz ki tagad-
nd: ez az utolsé kotet inkdbb a semmi,
az JOregedés, 1z erbvesztés, az elmilds
élményét varidlja. A kélté mégis az élet
mellett tesz vallomdst annak az ember-
nek a gesztusqval, aki pontosan tudja,
hogy a lét aspektusdhoz_ éppligy hozzd-
tartozik az élet, mint a haldl, s akinek
megvan a lelki ercje es a bensé gazdag-
siga ahhoz, hogy mindlkettot toretleniil
véllalni tudje. Joénéhdny évtized eltelt
azéta, Rogy Himnuszok és ¢énekek cimi
kotetében rdcsoddtlozott a vildgra, és
els6k kozott hozott hirt arrél a mélybél
folbuzgo antik rokonszenvrdl és idedlke-
resésrél, mely akkor ,sziget”-re késztette
az irodalom ifju csapatdt. Ennek a ,szi-
get’-nek a tanitdsa is egybcjitszatin az
életet és a haldlt, a lenytigoz6 hatdsd
Kerényi Kdroly akkortdjt tartotta egye-
temi elbéaddsait az etruszk temetési szer-
tartdsokrél, melyeker viddm tdnccal és
énekszéval kiserték utolsé dtjukra a hol-
takat, a pdlyarkczd5 Radnéti is egyszerre
zengette meg az idillt és a véy komor
ldtomdsait, s IHoratius magatartdsa is
azért vdlhatott paradigmdvd, mert a
Boldogok Szigetének keresésére biztatta
@ megromlott vildgbol kikajozni vdgyéd
tarsait. Az alapélmény tehdt — ldiszat
szerint — ugyanaz. A képek szinte vdl-
tozatlanok. Az élmény és u mdagdites
filozéfiai tarta;om azonban merdben uj:
a bicstizé Hajnal Anna nem a ldtomdst
régziti, hanem annak kovetkezményeit
igyekszik versbe foglalni, nem a leirds
az elsédleges gondja, hanem annak em-~
beri kovetkezései:

Kaptar! minden sejtben van egy méh,
behozta kezén, laban, h4atdn néha
a 1ét viragporat.
Most mézet kész{t mind.
Oh legyen édes minden méz!
ne keserG!
ne emberi legyen, csak boldog!
nagy tartalék:
hogy élhessen az élet télen &t.
(A haz)

Ez a Kkoltéi magatartds: az élet tovdbb-
élésének, egy sajdtos reinkarndlédds szin=
te himnikus megszélaltatisa aevatja mé-
lyen emberivé Hajnal Anna koliészeté-
nek utolsé korszakdt. Filemon elhagyta
ugyan Bauciszdt, de nem fosztotia meg
attol a lehetéségtdl, hogy tovdbb keres-
se, s folfedezze nyomait, létének bzzony-
sdgdt a szinteleniil szép, és Uj arcdt
mutatd életben.

Meglehetdsen regota vitatott, mennyi-
re illetékes az utékor a kolté hagyaté-
kdnak kiaddsakor. Vajon amit 6 toredék-
ben hagyott, torzénak, s nem a nyilvd-
nossdy elé szdnt, megjelentethetjik-e
mint az életmidl szerves részét? (Ilyen
kérdeés sokakban megfogalmazédott Ba-
bits Mihdly Beszélgetd flzeteinek intim
megjegyzéseit olvasva.) A kérdés eldon-
tésére mem érezziik magunkat illetékes-
nek. A Hajnal Anna-kiétet szerkesztGje
mindenesetre jol és okosan tette, hogy
Toredékek cimmel a kinyvbe kiilon cik-
lust iktatott a kolténé félig kész versei-
bél. Nagyszeri alkalmat kindlnak ezek
a vdzlatban maradt mivek, hogy alkoté
mihelyének legbensébb részeibe lépve
megfigyelhessiik modszerét, mdsrészt
pedig e versek kozott akadnak olyanok,
amelyek teljesen késznek mondhaték. S
e verssorok kozott is van mély, bensd
Gsszefliggés, érzédik benne az egységes
alkotéi szdndék, nagyon. tudatos ren-
dezd és szervezd elv jelenléte — mely
egyébként Hajnal Anna egész Kol-
tészetét jellemzi —, a vildggal va-
16 kapcsolat, egyfajta szerves kal-
t6i és szemléleti mozgaté szédndék
kontrollja. Hadd idézzem ennek bizony-
sdgdul a Mint kiizdé patakon kezdetd
verstorz6 befejezd sorait:

bizony mar sziradé
lefelé kanyargd

iires patakmederben.
lefelé csérrend

kavicsot terelS
alkonyati szelekben —
éjbe elhanyatld

4lmatlan s6hajtd

sirtam nagy tenyeredben

Milyen felbecsiilhetetlen kdr, hogy a kér-
lelhetetlen id6 kiiitdtte a tollat az iré-
né kezébdl, mielbtt e toredéket Kitelje-
sithette volna! Alighanem életének egyik
nagy dsszefoglaldsa lett wvolna; olyan
életérzés és szemlélet Kkifejezbje, mely
lappangva, buviépatakként dtszévi egész
lirdjdt, s amely épp az wutolsé kotet
kristdlytiszta egyszerdségd, fdjdalmas
pitoszi bdnatdban tort fel beldle a leg-
er6sebben és legmaradandébban.

‘SIKI GEZA
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