DOROMBY KAROLY v ,
A HAROM PAPA EVE

A hirom péapa éve. Ezzel az elnevezéssel illeti ma mar ugyszdlvin az egész
vildg katolikus sajtéja az elmult 1978-as évet, amelynek masodik felében mintha
felgyorsult volna néhdny hoénapra a torténelem folydsa. Augusztustél oktdberig
jatsz6dtak le azok a bizvast drdmainak mondhaté események, amelyek az egyik
pillanatban megrendiilést, majd Oromet, aztdn 1jabb megrendiilést és megint
ujabb reménységet valtottak ki nemcsak az 6t vildgrész katolikusainak, hanem
nagyon sok, az egyhaztdl kozelebb-tavolabb é16 embernek szivében is. F6ként azoké-
an, akik tudatos vagy talan nem is tudatos hordoz6i, tovabbfejlesztéi annak a
humanista keresztény kultaranak, amelynek bélcsGje a Foldkozi-tenger tdjain
ringott,” és amelynek kézéppontja késGbb Roma lett, s maradt is hosszi szdzado-
kon 4t. . . . .

A mult év augusztusdban elhunyt VI. P4l paparél szélé  megemilékezésben
lapunk hasabjain is utaltunk arra, milyen nehéz orokség var utdédjira, akinek
neve annak a cikknek megirasakor még ismeretlen volt. Taldn csak egy sokkal
kés6bbi torténelmi kutatas tudja majd kideriteni, mennyire és milyen szempont-
bél voltak tudataban a konklavéban Osszegyfilt biboros atydk annak az ordkség-
nek és annak a rendkiviil nehéz kiildetésnek, amelynek egész sulyat valasztottjuk
vallaira tették. Torékeny vdallakra, amint az dobbenetes gyorsasiaggal kideriilt.

Az ujabb kori pdpavalasztadsok egyik jellemz8 vondsa, hogy majd mindig
meglepetést hoztak. Ki is alakult egy olyan mondias Réméban, hogy ,aki péapa-
ként megy be a konkldvéba, biztosan biborosként jon ki onnan”. Nem tortént ez
masképp most sem, amikor a nagynevli és az egész katolikus vildgban ismert
biborosok egész sorat emjegették ,papabilis”’-ként s aztan a konklavé elképesztGen
rovid id6 alatt egy olyan fépapot valasztott meg Szent Péter 263. utdédjaul, aki-
nek nevét legszlikebb patridjan kiviil alig ismerték, és még a beavatottaknak
is egyhazi évkoényvekben kellett uténanézni, hogy valéjadban kir6l is van szé.

Persze lazas nyomozas indult meg vildgszerte az 1j papa multja utin, és meg-
ddébbenté és ugyanakkor elgondolkoztaté bizonysiga az emberi 1&t torékenysé-
gének, hogy mire ezeknek a nyomozasoknak méltatast és értékelést is meg-.
kisérl6 eredményei és dokumentumai a jelentds katolikus orgdnumokban meg-
jelenhettek, valdéjaban mar nekrolégnak szamitottak. A Parizsban megjelend és
a francia plispoki karhoz kozel &ll6 Informations Catholiques Internationales,
amely részletes és értékelé cikket irt az 0j papardl, a boritdlap ujra nyomasival
az utols6 oldalon volt kénytelen elnézést kérni az I. Janos P&l p4pa néven a
papai széket elfoglalé Albino Luciani egykori velencei patridrkarél szolé cikkeé-
nek bizonyos ,fenntartisaiért”, amelyek — mint hangoztatjdk — semmiképpen
sem a véaratlan hirtelenséggel elhunyt pépa személyére, hanem inkabb ,bizonyos
teoldgiai és lelkipdsztori koncepcidira” vonatkoztak.

Ki is volt ez az I. Janos P4l pdpa, akinek oly révid, minddssze 33 napig
tarté uralkoddsat oly szivesen hasonlitgatja a vildgsajto a gyorsan fellobbans,
majd kihunyé Ustokés képéhez. Az életrajza ndlunk is olvashaté volt, hogy
munkéscsaladbél sziiletett, hogy szorgalméival érte el a kiilénboz5, egyre maga-
sabb egyhazi posztokat és koézben mindvégig megmaradt egyszeri, kedves, tar-
sasdgot kedveld embernek. Azt is megtudtuk réla, hogy egyetlen tudomanyos
igényd@ mivét, doktori disszertdciéjat, a rémai Gergely egyetemen Antonio Ros-
minirél irta, a mult szdzad els6é felének kiemelkedd papi egyéniségérdl, akinek
profétikus irdsai csak a II. vatikédni zsinaton igazolédtak be. ,, Az egyhiz 6t
sebe” cimid konyvét, amelyben az egyhaznak a vilagtél valé elszakadasat és a klé-
rus elégtelenségét és felkésziiletlenségét panaszolja, indexre tették t6bb mas fra-
sdval egyiitt, és hivatalosan az egyhdz csak 1966-ban rehabilitilta. Tehat jéval
kés6bb annal, hogy a fiatal Albino Luciani foglalkozott vele, és rairanyitotta a fi-
gyelmet. Ezen kiviill ink4bb csak kisebb igényd lelkipasztori irasai jelentek meg,
amelyeket nem annyira a tartalmi mélység, mint inkabb az emberek és az evan-
gélium irdnti teljes elkotelezettség jellemzett. Egyszeri 1élek volt ez a Luciani
papa, aki igazdn j6l csak a Vittorio Veneto-i piispoki székben érezte magat, ami
inkabb egy nagyobbacska plébdnidhoz hasonlitott. Itt személyes kapcsolata lehe-
teit mindenkivel, elsGsorban hiveivel.
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Ha hinni lehet krénikadsainak, mdir a velencei patridrka tisztsége is .idegen
vildg volt szdmaéra. Tul sok reprezenticié és tul kevés igazi emberi kozelség.
1972—73-ban olyan suilyos Osszelitktzésbe keriilt egyhazmegyéjének f6leg fiatalabb
papsagaval, hogy a legkomolyabban f6lvetette lemondésinak lehetSségét. Persze so-
hasem személyi jellegliek voltak ezek az Osszeltkozések. Ezt nem gydzik ma
hangoztatni még azok sem, akik szemben alltak vele és akik elismerik, hogy olykor
»nagyon is szeretetlen” modon tamadidk fépapjukat, allitélagos ,konzervativiz-
musaért”. Pedig Albino Luciani nem volt a szé igazi értelmében konzervativ em-
ber, ezt bizonyitotta Rosminihez valé vonzodasa is, de. akkor, abban a konflik-
tusban, amelyben egyhdzmegyéje papsagaval tarsadalmi kérdésekben és a munkéas-
papok kérdésében Kkeriilt Osszeiitkbzésbe, Ugy érezte, hogy az olasz piispoki kar
hivatalosan elfogadott allaspontjaval kell azonosulnia. Ezt meg is mondta.

Ilyen el6zmények utdn konnyen elképzelhets, mekkora megrendiilést okozott
neki a konkldvé hirtelen, és valljuk be §szintén, talan eléggé nem is Aatgondolt
dontése. Ha hinni lehet a konklavérdl minden titocktartds ellenére Kkiszivargott
hireknek, mar a harmadik szavazas soran megkapta a szlikséges ketharmados
t8bbséget, és a negyedik szavazisra A4llitdlag mar csak az 6 kifejezett kérésére
keriilt volna sor, hogy még egyszer megerdsitsék a véalasztast, es akkor mar a
jelenlevé 111 biboros koziil 82-en szavaztak volna ra. Nem tudni, hogy az ilyen
szallongé pletykakban mi az igazsag. De ha igy tortént, ez nagyon beleillik abba
a képbe, amely 1. Jdnos Pal papardl rovid pontifikatusa alatt kialakult. Amint-
hogy nagyon beleillik az az egész vilagsajtoban idézett és tréfasnak hitt mondasa
is, amellyel megvalasztéihoz fordult: ,Isten bocsassa meg nektek, amit velem tet-
tetek”. Az események ismeretében ugy tetszik, inkdbb a riadalom Kkifejezése volt
ez. Aminthogy erre utal az a mondasa is, amelyet Felici biboros idézett a 33
napos papa gyaszmiséjén. Elmondta itt Felici, hogy amikor a szeptember 3-i.
tinnepélyes beiktatdsa alkalmaval a liturgikus formuldval {dvozolte: , Az Ur
tegye boldoggd ezen a f6ldon”, I. Janos Pal ezt valaszolta: ,Igen, boldogga, ki-
felé. De ha tudni, mi megy végbe belil bennem!” -

I. Janos Pal a ,mosolygls .papa” jelzbjével orokitette meg emlékét. Valéban,
szinte &llandéan mosoly {ilt az arcin és csak kedves szava volt mindenkihez,
aki kapecsolatba keriilt vele. Hihetetlen gyorsasdggal hoditotta meg ezzel nagyon
sok ember szivét. De hogy mi volt e mosoly mogott? Ha meg akarjuk tudni, el
kell olvasni Confalonieri biboros dékan nyilatkozatat. Ez a pergamen arcu, 85
éves aggastydn fdpap, aki koranal fogva mdar részt sem vehetett a papavilasztd
konkldvén, még mindig betolti azt a hivatalt, amellyel tébbek kozétt az is jar,
hogy az elhunyt pépa halaldt megdllapitsa. Emberi életnek is hosszit az az id8,
amit a Vatikan falai ko6z6tt az intézményes egyhaz szolgalatidban elt6itott, fiatal
koraban XI1. Pius péapa titkdra volt. A hosszi tapasztalat és az azzal jaré bol-
csesség mondatia vele ezeket a szavakat: | \Minden pdpa egyfajta intézményesi-
tett maganyossiagban ¢€l. Luciani pdpa taldn a legkeservesebben tapasztalta meg
ezt. O mindenkor a nép koérében élt. A Vatikdnban két, szdmara ismeretlen tit-
kart talalt és néhany kedvesndvért, akik a papa jelenlétében folpillantani sem

mertek... Arra sem jutott ideje, hogy wvalakivel igazdbél megbaratkozzék.”
»Csodalatos a kilatds az aposto'i palota harmadik emeletének ablakabol és nyo-
maszté a magidnyossig, ami mogdtte van” — irta a pdpa haldldnak egyik kom-
mentéatora.

Még nyomasztébbd valik ez a maganyossdg, ha osszeveljik egy pdpa tényle-
ges elfoglaltsdgaval. A nyugatnémet katolikus hirligynokség Osszeallitotta I. Janos
Pal papa 33 napos papai mukoédésének teljes kronikdjat. 1978. augusztus 26-t61
szeptember 27-ig minden nap eseményei, fontosabb aktusai megtaldlhaték ebben.
Ha igaz&n A4térezziik, ijeszté olvasmdny ez a krénika. A rengeteg esemény és
probléma, amivel kapcsolatban elvartdk, hogy azonnal foglalkozzék vele, s6f, ha
iehet nyilatkozzék is rdla, a rengeteg féle ember, kiildéttségek, {6papok, diplema-~
tik, akiket a papaknak nap nap utdn fogadniuk kell, mert igy kivanja egyelSre
a szokas és a protokoll. Egy nalanal sokkal fiatalabb ember szdmadara is emberfeletti
feladatot jelentett volna. O pedig nyilvan még kiilén is szenvedett amiatt, hogy
barmilyen sok embert latott is ily mdédon maga koéril, vagy kozvetleniil maga
eldtt, az ilyenfajta kapcsolatok sohasem igazi emberi kapecsolatok, ezt mar ter-
mészetitk &8s jellegiik is kizdrja. Ha ehhez hozzivessziik azt, ami az emlitett kronika-
ban nem szerepel, ami azonban nyilvanvald, hogy ugyanilyen mennyiségben rohan-
%k meg &6t az elintézends ,aktak”, folyé iigyek, a maguk személytelen referen-
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seivel, nem csodalkozhatunk azon, ha azt halljuk, hogy egyetlen vighsza az volt,
hogy esténkint leiilt a telefon mellé, felhivia régi baratjat, a bellunéi pilispokot,
vagy valamelyik hozzatartozéjat és akar egy oOra hosszat is elbeszélgetett veliik.

Egy késGbbi kor térténetiréi a mar nyilvin megbizhaté adatok birtokdban
{alan pontosan végigkisérik majd ennek a 33 . napos papasagnak torténetét. A
kortarsnak meg Kkell elégednie azzal, hogy benyomdsainak ad hangot és ezek
a benyomiasok egyértelmiien amellett szolnak, hogy ez az emberileg annyira- ro-
konszenves péapa egyszer(ien Osszeroppant a hirtelen razidulé teher alatt. Egyl[u’)-
napos tisztségviselése igy sem milt el nyomtalanul az egyhdz torténetében.
Sajatos és eddig szokatlan névvalasztisdval nemcsak az egyhdz zsinati meg-
ujuldsdt kezdeményezd és folytaté két elddjének programja mellett kotelezte
el magat, de szinte lehetetlenné tetté, hogy utédja ne ugyanezt a nevet vilassza.
Azzal a dontésével pedig, hcgy eltekintett a kozépkori hagyomdny( koronézis-
t6l, és a papa székfoglaldsdt egy egyszerl érseki beiktatdshoz hasonléva tette,
szintén visszavonhatatlanul véltoztatott meg wvalamit, amit nagyon sokan Orok-
re megvéltoztathatatlannak hittek. Bar tény, hogy mér VI. P4l papa sem ,hasz-
nalta” a hagyomdnyos papai harmas korondt, a tiardt, de az & megbizisabdl
mar évek 6ta dolgozott egy kiilon bizottsdg azon, hogy a koronazds szertartdsanak
régi szovegét korszerUsitse. Tény, hogy ez a bizottsag nem tudott feladataval
megbirkézni, hiszen a régi szoveg jellegzetesen feudalis maradvany volt, amely
a minden uralkod6k folétt 4116 uralkoddként linnepelte a pépéat. 1. Janos Pal
papa utdn senkinek sem kell tdbbé ezen a problémin torni a fejét.

Amikor két honapon beliil mar méasodszor kellett a pApavélasztd testiiletnek,
a konklavénak oOsszelilni, a 111 vAalasztéjoggal biré biborosnak még nagyobb
gonddal kellett szembenéznie, mint az els6 alkalommal. Elképzelhetetlen, hogy
j6 résziiknek fejében ne fordult volna meg a gondolat, talan kissé tulsdgosan is
kénnyen szabadultak meg ett8l a gondtél, amikor — ha a nyilt titokként szdllongd
hireknek hinni ‘lehet — lényegében csak negativ szemponfoktél vezettetve
valasztottak 0j pdpAat. Ne legyen sem ,kuridlis”, sem a Vatikdn olasz vilagatdl
»idegen”, ne legyen teolégiailag sem tul progressziv, sem tuil Kkonzervativ, ne
legyen politikailag semmilyen irdnyban elkdtelezett és — egyetlen pozitiv vonésként
— legyen j6 lelkipasztor, Albino Lwuciani minden bizonnyal teljes mértékben
megfelelt ezeknek a részben negativ, részben pozitiv foltételeknek. Az azonban
nyilvanvalé volt, hogy ‘egy ilyen valasztist nem lehetett megismételni. -

Taldn ezért is hatott meglepetésként, hogy az <Uj papa megvalasztisdra
ardnylag rovidebb id4 alatt -keriilt sor, mint azt Altaldnosan hitték. A véalasztas
pedig, amely Karol Wojtyla krakké6i biboros érsekre esett, igazi szenzécié lett.
Legaldbbis azzi tetie az a szenzicichajhiszo, profan vildgsajts, amelyet az ‘egy-
haz dolgai rendszerint csak ilyen alkalmakkor érdekelnek és amelynek valdja-
ban kevés fogalma van az egyhaz belsé életérdl és arrdl, hogy azok, akik egy
olyan, az egész vildgra Kkiterjedd intézménynek, mint a katolikus egyhdz, vezeté-
séért felelGsek, azért eléggé ismerik és szamon tartjdk egymdst ahhoz, hogy meg-
talaljdk elképzelésiiknek az adott esetben leginkdbb megfeleld személyt.

Nem kétséges, hogy a II. JAnos P&l néven a papai széket elfoglalé Wojtyla
krakkéi érseket mar nem csupdn a még augusztusban ervenyre jutd, zomében
negativ szempontok alapjan valasztottdk meg, aminthogy az is nyilvanvalé, hogy
ellentétben a szenzacidés sajtéjelentésekkel, nem ,politikai” doéntésre Kkeriilt - itt
sor. Bar kétségkiviil nagyfoku elfogulatlansagrdl tett tantsigot a papavalaszté bibo-
rosi testiilet, amikor egy szocialista allam biborosdt valasztotta meg az egvhaz-
legmagasabb rangi fépapi székébe, politikai megfontolasok aligha jatszottak
szerepet ebben a doéntésben. Ezt mar a valaszté testiilet tsszetétele is kizarta. -

Tisztiban kell lenniink azzal, hogy bar ,a Vatikan keleti politikdja” — ahogy-:
altaldban a Szentszéknek az elmult méasfél évtized soran bekdvetkezett kapeso-
latkeresését a szocialista allamokkal, és e kapcsolatok fokozatos megszilarditasat

nevezik — fontos eseménye a zsinat utdni egyhaz életének, de semmiképpen sem
a legfontosabb; és a legégetébb, megoldasra vard problémak sem ezen a .téren
jelentkeznek.

A megoldasra ‘varé kérdések, amelyekkel II. Janos Pal papanak szembe kell
néznie, elsésorban az egyhdz belsG életére vonatkoznak és csak mdasodsorban a
vildgban elfoglalt helyzetére, és akkor is a maga sokrétlségében. létezd vildghoz
valé viszonydra. Az a megljulds, amelyet a II. vatikdni zsinat kezdeményezett,
sok tertileten haladt eldre az elmult misfé] évtized sordn, de . igazi Attérés az egy
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liturgikus reformtdl eltekintve, nemigen tortént. A zsinat nagyon sok téren igye-
kezett Wjrafogalmazni az egyhdz Onmagir6l kialakitott képét, valamint kiildeté-
sét a vilagban. Ez az Gj kép azonban, amely a térténelmileg kialakult hierar-
chikus és uralkodé egyhdzzal szemben a zarandoktton jard Isten népét, Krisztus
kovetbinek csak a vildg szolgilatira elhivott seregét allitotta szembe, korantsem
valt még altalanossi a keresztények tudatidban. Pedig ebbél a képbdl kovetkeznék
az &talakitasok és Uj magatartdsok egész sora.

Kezdve mindjart egy sor lényegbe vagd strukturdlis valtozason. Ha mds
nem, I. Janos P&l papa tragikus rovidségili papasiga sokakat ri kellett, hogy
ébresszen az immdr halaszthatatlanni valt strukturdlis valtoztatdsok sziikségességére. 1.
Janos P&l pépa részben éppen annak az egyhazszerkezetnek lett aldozata, amelyrél
Wolfgang Seibel, a német jezsuitdk nagy tekintélyl folyéiratdnak a Stimmen der
Zeitnek fgszerkesztGje irja lapjanak novemberi szdmaban. , Az egyhdz — {rja
Seibel — messzemenden Aatvette a nyilvanos kozigazgatisok strukturalis elveit
és nem is minden pontban a hdtrdnyara. A centralizdlasnak és a biirokracia ki-
épitésének 4ltalanos tendencidjat koveti ezaltal, és ezzel egylitt a biirokracia
arnyoldalait is el kell fogadnia. Ennek koévetkezményei azonban az egyhéazra
nézve sokkal végzetesebbek, mint az &llamra nézve., Az Allam esetében az em-
berek konnyebben kibékiilnek a biirokracia hatranyaival. Egyrészt nem tudnak
minden tovabbi nélkiil kilépni az allam kitelékébsl, azon kivil ri is vannak utalva
az ailam teljesmményelre A polgirok egyre fokoz6dd igényei az allammal szem-
ben uwanakkor f6 okai a biirokracia félduzzadisanak. Egész mas viszont a
helyzet az egyhdz esetében. Az egyhaz a maga lizenetével az emberek szabad
dontése alapjan bekdvetkezd helyeslésére apellal. Senki sincs ra kotelezve, hogy
az egyhézhoz tartozzék és az egyhdz 4ltal hirdetett értékeket a maga részere
kételezdnek ismerje el. Az embereknek az egyhdzat eleven, missziondrius szellemmel
eltelt kozosségként kell megtapasztalniuk, Ha ehelyett csak biirokratikus szervezetet
talalnak, akkor csak nehezen juthatnak arra a meggydzédésre, hogy Isten sza-
vat és az ludvosség igéretét kinidljdk nekik.”

Lényegében pedig err6l van sz6. Hogy egy. idestova két évszdzada fokozato-
san szekularizdlédé vilagban kell az egyhdznak és a hiv kozOsségnek megtalilnia
azt a helyet és szerepet, amely semmiképpen sem hasonlithat tobbé ahhoz a
szerephez és helyhez amelyet az egyhaz évszdzadokon keresztiil elfoglalt és jat-
szott. Csak egy uj, profélikus kozisség tehet eleget ezeknek az 1Uj kivetelmé-
nyeknek, amelyek persze korantsem annyira ujak, hiszen az Evangéhum ugy-
sz6lvan sehol sem beszél mdsrdl, mint egy ilyen jelleg szereprdl és kiildetésrdl.

Amikor az elmult évek soran a legkiilonbozébb szempontokbél — igy pél-
daul a kanonjogi kodex reformja kapcsan is — ezeknek az elkeriilhetetlen struk-
turalis valtozdsoknak igénye fOlmeriilt, e valtozasok ellenzdit6l gyakran lehetett
hallani az érvet, hogy az egyhdz végil is nem koztarsasig, barmennyire ez le-
gven is most a legdivatosabb Aallamforma. Ez persze igaz, de azzal egyiitt igaz,
hogy az egyhdz nem is monarchia, barmennyire is az volt hosszi iddén at a vilag-
ban divatos dllamforma. Az egyhdz alapit6jdnak szdndéka szerint elsGsorban a
Krisztusban hiv6k szeretetkozbssége, amelyben Szent PAl oly sokszor idézett
szavai szerint ninecs mar jelentfsége annak, hogy valaki romai, gorég vagy
zsidé-e, vagy hogy ur-e vagy rabszolga. Es bar ennek a szeretetkdzisségnek két-
ségkiviil sziiksége volt bizonyos foku ,intézményesiilésre”, a tOrténelem tanu-
‘'sdga szerint ez a kezdeti intézmény nagyon is demokratikus alapelveken épiilt
fel és ha a zsinat minden tekintetben az eredeti, &sforrasokhoz vald visszatérést
stirgette, ebben ki nem mondottan is benne van az 6haj az ezekhez a régi szer-
kezetekhez valdé visszatérésre, még ha azok egy teljesen mas meghatarozottsagu
torténelmi helyzetben és egy kétezer éves hagyomdny birtokdban nem is &lit-
- haték mar a maguk eredeti formdjéiban vissza.

A strukturdlis valtozas azonban csak a megfeleld keretet adhatga meg ahhoz
az 4&ltaldnos belsd megGjulishoz, amelyet a zsinat meghirdetett. Sokszor foglal-
koztunk mar és fogunk is még foglalkozni ennek a megdjuldsnak problémaival,
nehézségeivel. Itt most talan elég csak néhany Kkirivé példara hivatkozni. Ilyen
példaul a stlyos megosztottsag a teolégia sokszor alapvetd kérdéseiben. Egy pesz-
s2imista vélemény szerint olykor méar csak pusztdn verbdlis egységrdl beszélhetiink
az egyhdzon beliill. De ami még nagyobb baj, hogy még a kozosen elfogadott
4j teolégiai tanitdsok is megmaradnak a teolégusok szllk korén  belill é a
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szaklapok hasébjain, és csak nagyon nehezen szfir6dnek &t a lelkipasztori mun-
kdba. Vildgszerte hallatszik a panasz, hogy az igehirdetésben,.a lelki vezetésben
az esetek tulnyomé részében nyoma sincs annak, ami alapvetden megvaltozoit
az egyhazat koériilvevg vilaghan éppen ugy, mint a keresztény gondolkoddsban.
A hivekhez sz6l6 nyelv gyakran haszndl olyan fogalmakat, él olyan nyelvi for-
dulatokkal, amelyeket a mai ember esetleg meg sem ért, de semmi esetre sem
tud a maga mindennapi fogalmi korébe beilleszteni. Es hogy ez nemcsak a mi
egyhazunk problémaja, azt bizonyitja, hogy a mult év 8szén tragikus koriilmé-
nyek kozott, 1. Janos P4l pédpa jelenlétében meghalt Nikodim leningradi met-
ropolita, szé szerint ugyanezeket panaszolta egyik, a moszkvai patriarkatus
lapjdban megjelent tanulminyaban. Az ilyen jellegi problémak megoldasa nélkiil
pedig nem alakulhat ki az Uj zsinati szellem{ egyhéztudat, ami nélkiil viszont nem
valhatnak eleven, kisugdrzé kozosségekké az egyhdz alapseijtiei, az egyhazkozségek.

Az 0j egyhaztudat és a vele egylitt jard ujfajta kiildetéstudat kialakitasa
szorosan Osszefiligg azzal a masik problémakérrel, amellyel az’' (ij papanak szembe
kell néznie. Ez pedig az egyhaz helyzete a vildgban és parbeszéde a vilaggal. Es itt
talan nem lesz érdektelen emlékezetbe idézni azokat a valtozatlanul érvényes
szavakat, amelyeket éppen Wojtyla krakkéi érsek, a mai II. Jdnos PAl papa
mondott az 1964. november 21-én elhangzott folszdlaldsdban az un. 13-as sémai-
val kapcsolatban, amelyb6l azutdn a Gaudium et spes kezdetd és , Az egyhaz
a mai vildgban” cim{ zsinati konstiticié kikerekedett,.

»J6l meg kell gondolnunk — mondotta akkor Wojtyla érsek —, hogy sémank
cimét ,Az egyhdz a mai vilagban’ analég értelemben kell érteni. Noha igaz, hogy

egy vilag van, amelyben az egyhaz létezik, mégis — tekintetbe véve az emberi
elet kiilonboz6 feltételeit — nem egy, hanem tébb ,vilagrél’ beszélhetiink, ame-

lyekben az egyhdz ma él és tevékenységét kifejti. A ,vildgoknak’ ez a pluralitdsa
az egyetlen vildgon belill, a mostani sémdban még nem jut kelldképpen kife-
jezésre. A valésdgban taldn t6bb olyan ,vildg’ van, amely nem ismer Onmagara
ebben a szévegben, mint olyan, amely magira ismer... Az elénk terjesztett sz6-
veghen az egyhidz nem tesz egyebet, mint hogy kioktatja a vildgot, mikézben a
sajat igazsaganak kincstardbdl merit és mikézben ismételten hangoztatja szeretetét
az emberek irant. Ezzel a kioktatdssal azonban az egyhiz a vildg f6lé emeli
magdat, és az engedelmesség igényével 1ép fel a vilaggal szemben. A 13-as sé-
maban ezzel szemben olyan nyelven Kkell beszélnlink, amelybdl a vildg felismer-
heti, hogy nem akarjuk tekintélyi alapon kioktatni, hanem vele egyiitt akarjuk
megkeresni az emberi élet nehéz problémdiinak igaz és igazsdgos ‘megoldasat. ..
Minden tanito, aki jaratos a hivatasdban, tapasztalatbdl tudja, hogy az un.
Jeurisztikus’ médszerrel is tanithat, amikor a tanitvany alkalmassa lesz téve arra,
hogy Ugyszélvan onmagatol taldljon rid az igazsigra. Ez a médszer nagyon is
javara valna sémdnknak. Ez ugyanis kizdrnd mindazt, ami — ha szabad igy
mondanom -— egyfajta ,klerikalis’ mentalitasrél tanuskodik: mint példaul a tul
sok sirdnkozds a vildg rossz &llapota miatt, a talsagosan is kénnyelmd  kisa-
jatitdsa’ az egyhdz szdmdira mindannak a. jéonak, ami a vildgban létezik, a vilag
iranti jéindulat pusztdn . verbdlis bizonygatdsa. Mindez mér eleve akaddlyozza
a vildggal folytatandé parbeszédet és azzal fenyeget, hogy a dialégusbsl mono-
16g lesz... Ha a ,vilagrél’ beszéliink, mindig az .embert kell szem el6tt tartani
— az embert, aki a kiilénboz4 ,vilagokban’ Kkiilonb6z6 gazdasagi és politikai
rendszerekben ¢él. Hiszen végll is errdl az emberrdl van szd...”

Az eddig elmondottak, barmennyire vazlatos jelleglick legyenek is, taldn
elegendben bizonyitjdk azt a korabbi &llitast, hogy ellentétben az idevigd kom-
mentirokkal, az un. ,keleti politika”, vagyis a hivatalos egyhaz péarbeszédes
kapcsolata a szocialista allamokkal nem a legfontosabb és a legnehezebb problé-
maja az Uj pdpasaggal megint egyszer 1j korszakot kezd6 egyhaznak. A vilag
ma valoéban nemcsak egyszerQien pluralis, hanem silyos és fenyeget6 megosztott-
sdgban is él. E megosztottsag f6 oka, az emberi tarsadalom megszervezésének ka-
pitalista, illetve szocialista koncepciéja kozotti torténelmi pérharc azonban az
egyhdz illetékességi korén kivil =zajlik le, és hozzatartozikk az emberek
vildganak ahhoz a teljes autonémidjihoz, amelyet a zsinat minden tekintetben
elismert. Az egyhdz ezen a téren csak abban érdekelt, hogy a két rendszer, a
két koncepcié versengése mindvégig békés keretek kozott zajoljék és sose csap-
jon 4t az emberiség puszta 1étét fenyegetl fegyveres- konfliktusba. A jovére vo-
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natkoz6é barmiféle elmélkedésnek és ‘eszmefuttatasnak csak addig van értelme,
amig ezzel a fegyveres Osszecsapéssal nem kell szamolnunk. Ezért van az, hogy
a béke kérdésében nincs €s nem is lehet kiilonbség Krisztus egyhdzianak —
illetve ha Ggy tetszik, dkumenikusabban, Krisztus egyhdzainak — egyetlen tagja
kdzbtt sem, barmekkora és biarmilyen jellegi legyen is kozottik egyébként
a nezeteltéreés. ‘

Ami viszont az egyhiz belsG életének és az 6t koriilvevd vildghoz f(iz846
kapcsolatdnak problémait és feladatait illeti, ezek egyrészt lényegiikben minde-
" niitt egyformdk, hiszen az egyhdz a maga transzcendens kiildetésével mindentitt
ezzel a vilaggal taladlkozik, még ha ennek a vildgnak més-mas formadival is, és
ennyiben ezek a feladatok az egész vilagon él6 valamennyi keresztény kozds
erdfeszitésével végezhetbk el. Masrészt viszont, amennyiben éppen a helyi adott-
sagokbél kifolydlag kilonboznének a problémék és feladatok, ezek megoldasa a
helyi egyhdzra var. Nemcsak azért, mert a helyi egyh4dz ismeri legjobban ezeket
a helyi adottsdgokat, hanem legféképpen azért, mert a kereszténységnek és az

cgyhdz 1dvdsségiizenetének sehol sem lehet mas megvaldsulasa és megnyilvanu-
laS1 formaja, mint amit a helyi egyhdz tagjai a maguk szeretetkdzdsségében meg-
élnek és tanusitanak.

Vonatkozik ez természetesen erre a mi helyi magyar egyhazunkra is, amely az
egyetemes egyhdz elszakithatatlan és elkiilonithetetlen részeként véllalja és hor-
dozza a keresztény vildgkozosség minden gondjat, banatit és ©Oromét. Es hogy
a gondok és feladatok megoldasabél a maga helyén és a maga eszkozeivel is
ki akarja venni a részét, arra éppen az elmult év szolgaltatott néhany fontos példat.
A magyar piispoki kar rendelkezése, amellyel az egész magyar papsig részére
kotelezévé tette a zsinati szellemfi tovabbképzést, a vele parhuzamos lelkigya-
korlatos elmélyiiléssel egylitt, ugyanigy az egyhdz belséd megujhodasat szolgalja,
mint a Budapesti Teol6giai Akadémia nagyszerli kezdeményezése a vilagi hivSk
teoldgiai tovabbképzést szolgdld levelez6 tagozat meginditdsdval a mult év szep-
temberében. Annak a mult évben beiratkozott szdzotven hallgaténak és az idén
ket kdvetd tjabb szdzittven hallgaténak, akik ebben a hiroméves akadémiai szintii -
kiképzésben részesiilnek, soraiban mindkét nem legkiilénbdz3bb koru és foglal-
kozési képviseléi vannak jelen. Egy dologban ugyanakkor kozds az akaratuk, hogy
jobban meg akarjdk ismerni hitliket és valldsukat, még tudatosabbad akarjik tenni
kereszténységiiket, hogy még onzetlenebbiil szolgdlhassdk azt az emberi kozos-
séget, amelybe a gondviselés helyezte Gket.

Persze a magyar helyi egyhdznak, amikor mindent meg kell tennie sajit bels§
meghjuldsa érdekében, vailalnia kell a masik nagy zsinati feladatot is, a j6
kapcsolatok fenntartdsit és tovabb épitését azzal a vildggal, amelyben él é&s amely 6t
koriilveszi és abban a szellemben, amely az egykori krakkéi érseknek és a mos-
tani 1I. Jdnos P&l papdnak fentebb idézett zsinati felszblaldsabdl sugarzik; vagyis
nem Kkioktatéan, hanem a méis meggydz6déstiek folfogdsiat tiszteletben tartva,
veliik egyhtt keresve mindazt a jot és igazat, ami az egész kozOsségnek javara
valik.

Ennek a feladatnak megoldasibdl villalja a maga részét a Vigilia is, foly-
tatva munkajat, amelynek lényege, hogy a magyar, mivelt, katolikus vagy a
katolikus hit irant érdekl8ds olvas6kozonségnek korszerd, zsinati szellemd, hite-
lesen Kkatolikus, mégis az egyetemes szellemi vildgra kitekinté olvasmanyt ad-
junk a kezébe, itt és most, abban a kozosségben és tarsadalmi keretben, amelyben
elhivatast kaptunk arra, hogy a magunk szerény eszkozeivel Krisztus mindenki-
hez sz616 Evangéliuménak tantuségtevsi legylink. Hogy ennek a hivatisnak ele-
get tehessiink, tovdbbra is sziikségiink van olvaséink szeretetére és ragaszkoda-
sira, ami egyetlen létalapunk. Ebben a szellemben kérjilk minden munkatér-
sunk 6s minden olvasénk egész jové évi munkdjara Isten Aldasat.




