DOKUMENTUM

A KATOLIKUS EGYHAZ
AZ ULDOZOTTEK VEDELMEBEN

Januidrban i(innepelte Budapest azt az orvendetes eseményt, hogy a szovjet
csapatok 33 évvel ezelftt szabaditottdk fel a budapesti gettét, s igy 70.000 em-
bernek mentették meg az életét. Méltdn halatlanok lennénk az el6dokkel- szem-
ben, ha ezzel Kkapcsolatban nem emlékeztetnénk arra, hogy a budapesti gettd
nem maradt volna meg, ha Serédi hercegprimis nem &all ki olyan hatarozottan
az (ildozott zsidok védelmében. .

Ezekben a nehéz iddkben négy évig koézvetlen munkatarsa lehettem az akkor
mér sulyos sziv- és cukorbeteg biborosnak, Igy kozvetlen kozelrsl lathattam
azt a kinzdé gyodtrddést, amelyen keresztiilment. Mint jogdsz ember, térvényes
uton, precizen megfogalmazott beadvéinyokkal ostromolta az akkori magyar kor=
minyt és erélyesen silirgette az embertelen deporiaidasok megszintetését. Most
mar -nyugodtan Aallithatjuk, hogy oroszlanrésze volt abban, hogy 70.000 zsidé
Budapesten életben maradhatett. De hosszq, idegtépd faradozasairdl szoljon Seré-
di hercegprimas ama levele, amelyben 1944. jilius 9-én (tehat mar a német
megszallas idején!) targyaldsair6l kimeritden ta]ekoztatta a magyar Plspoki Kart.
A levél teljes szivege a koévetkezs:

5882/1944. szdm. Szigorian bizalmas.

Nagyméltosdgi Piispoki Kar! A zsidbszdrmazdsi magyar dllampolgdrok iigyé-
ben a m. kir. kormdnyndal a nagyméltdsagu piispéki kar mevében f. é. mdjus
10-ig tett lepésemrol 3795/1944. sz. alatt f. é. mdjus 17-émn kelt koriratomban
tijékoztattam a piispoki kar tagjait. .

Az azbta torténtekrél a kovetkez6kben szimolok be.

Ismeretes, hogy f. é. mdjus 10-én (3512/1944. sz.) a m. kir. miniszterelnék
urhoz intézett levelemben 4ujra leszogeztem a nagyméltésigid pispoki karnak a
zsidokérdésben elfoglalt dlldspontjdit és megismételtem konkrét kéréseit. Kiilo-
ndsen kiemeltem, hogy a zsidénak mindsitett keresztényeket kiilon kell vdlasz-
tani a zsidé valldsﬁa’ktél; hogy a wvalldsszabadsdg okdn ez utébbiak részére
biztositani kell a jogot, hogy wvalldsos kitelességeik végzésére tartézkoddsi he-
lylikr6l kimehessenek, lelkipdsztoraink pedig hozzdjuk szabadon bemehessenek;
hogy az elbbiek erkolesi élete .veszélynek ki ne tétessék; féképpen pedig. hogy
a bizonytalan végi deportdldsok kdvetkeztében életiiket ardnyos egyem bilntett
bir6éi rabizonyitdsa nélkiil el ne wveszitsék.

Végiil kértem, hogy a m. kir. kormdny torténelmi felelgssége tudatiban a
magyar és mem magyar tényezGknél egyardint tegye meg a sziikséges lépéseket,
hogy ilyen deportdlisok ne legyenek, illetve megsziinjenek.

Erre a hivatalos levelemre csak f. é. junius 21-én, tehdt hat hét milva, jini-
us 14-i keltezéssel kaptam a miniszterelndk ur maganlevelében nem hivatalos
vdlaszt, noha idékozben a hivatalos vdlaszt junius 2-dn Antal miniszter dr Gnagy-
méltésdga, junius 7-én pedig Huszovszky dllamtitkdr dr éméltésdga ttjin is meg-
siirgettem. A wminiszter és dllamtitkdr urak eldtt rdmutattam, hogy a miniszter-
elndk urnak az orszdggyilés mindkét hdzdban tett ama iinnepélyes kijelentése
ellenére, hogy a t. i. a m. kir. kormdnnyal egyiitt keresztény erkdlcsi alapon
411, tovdbbd Szdsz Lajos miniszter tur Onagyméltésdginak szombathelyi syilatko-
zata ellenére, amely szerint a m. kir. kormdny nem akarja kiirtani, vagy kinozni
a zsidokat: a deportildsok nagy kegyetlenségek kiézott tovdabb is folyamatban vol-
tak, pedig inditvdanyom szerint lehetett volna a kérdéses személyeket a honvé-
delmi minisztérium utjdn militarizdlni és itthon az orszdgban .nunkdra adni,
vagy esetleg semleges dllamokba. kijuttatni. Mikor ide wvonatkozdéan Huszovszky
dllamtitkdr urtél azt a felvildgositist kaptam, hogy a kormdiny mdr kiadta az
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intern rendelkezést, amely szerint a zsidénak mindsitett keresztényeket kiilon
kell vdlasztani a zsidé wvalldsiaktél, a lelkipdsztorokat pedig be kell hozzdjuk
engedni tartézkoddsi helyiik¥e: megallapztottam hogy err6l az egyhdzi féhaté-
sdgok hivatalos értesitést mem kaptak, és hogy a subaltern magyar hatésdgi
kozegek igen sok helyen mem hajtjdk végre ezeket a rendelkezéseket. Ezért ide
vonatkozéan is hivatalos dtiratot kértem, hogy papjaink erre hivatkozhassanak,.
ha Lkiilonben mnem juthatndnek be zsidonak wmindsitett katolikus hiveink tartéz-
koddsi helyére. Azonban az dtiratot mind a mai napig nem kaptam meg. Ellen-
ben azéta t6bb helyen (a févdrosban is) olyan rendelkezések adattak ki. ame-
lyek a wvalldsszabadsig megcsiufoldsira, a zsidénak mindsitett katolikusokat is
csak akkor engedi ki a ghettébél, mikor az egyhdz torvényei szerint szentmisét
mondani és hallgatni mdr nem lehet. Ez utébbi rendelkezéseket késébb moz-
goléddsunkra enyhitették, A deportdlisokra wvonatkozéan Huszovszky dllamtitkdr
urtél azt a magydrdzatot hallottam, hogy itt nmem haldlos végéi elhurcoldsokrdl,
hanem arrdél van sz6, hogy dz illetGket kiilfoldre munkdra viszik. En erre azt
kértem, hogy akidr a magyar kormdny, akdr mds illetékes tényezd sajtényilat-
kozatban kozilje ezt a mnagykdzinség megnyugtatisira. De hozzdtettem, hogy a
kisgyermekek, az aggok és betegek elhurcoldsa az elhurcoldst eldre megcdfoljdk,
mert aki munkdra viszi- az embereket, az — mnem is szélva a munkaképtelen
gyermekekrdl, aggokrél és betegekrdl — elb6zéleg veréssel, éheztetéssel, a szdllité
eszkozokon wvalé Osszezsufoldssal, a hygienia teljes elhanyagoldsdval, stb. nem
teszi mindvalamennyit szinte munkaképtelenné. A szébanforgé sajtényilatkozat
mindezideig mem jelent meg.

Mikor f. é. junius 8-dn Imrédy miniszter Ur Onagyméltésiginak mdlam tett
latogatdsa alkalmdbol ez az egész kérdéscomplexum szoba keriilt, 6 maga igérte,
hogy megsiirgeti~- a miniszterelnok ur hivatalos wvdlaszdt. Végiil kozvetve is meg-
surgettem a wvdlaszt Bdrczy Istvdn dllamtitkdr dr Onagyméltésiga utjin, mzko'r
f. 6. junius 17-én telefonon kozvetitette a “miniszterelnék 7irnak iizenetét, amely
szerint a nagymeltosagu piispoki kart iinnepi kormdnyebédre oha;:totta meg-
hivni, mikor is én a szives meghivgst — mem udvariatlansigb6l, még kevésbé
sértd szandékkal — de igen mnagy sajndlatomra kénytelen wvoltam -magunktél
elhdritani, mert jogos kéréseink koziil éppen a legfontosabbakat memcsak, hogy
nem -teljesitették, hanem azokra addig még wvdlaszt sem kaptunk, és mert ilyen
demonstrativ kormdnyebéden valdé jelenlétiinkbdl hiveink tévesen azt ‘kdvetkeztet-
hették volna, hogy a magyar piispiki karnak mnincs kifogdse, vagy talan helyesli
is azokat a jogsértéseket, jogfosztisokat és atrocitdsokat, amelyek ellen pedig
mdr hdrom hénapja joéformdn — sajnos hidba — kiizdiink.

Meg kell dllapitanom, hogy a wminiszterelndk 1idr magdnlevelében adott nem
hivatalos wvdlasza éppen a legfontosabb kérésiinket, amely a deportilisok és a
veliik kapcsolatos kegyetlenkedések megsziintetésére vonatkozik, érthetetlen mo-
don minden reflexié nélkiil hagyja.

Arra is rd kell mutatnom, hogy ezzel a levéllel ellentétben a pénziigymi-
niszter Ur a bajai fGispdn beiktatdsa alkalmdbél mondott beszédében a zsidébk,
illetve a 2zsidénak mindsitett keresztények wvagyondt mdris mnemzeti vagyonnak
mindsitette, bdr jogi és erkdlcsi torvényeink szerint — a jogos kisajdtitds és
bizonyos blintettek esetét kivéve — sem rendelettel, sem térvénnyel megfelels
ellenérték juttatisa nélkiil senki vagyondt igazsdgosan elvenni nem szabad. Mint-
hogy ez a magdnlevél sem formai, sem. tartalmi tekintetben a magyar piispiki
kart ki mem elégitheti; minthogy tovibbd a mi jogos kérdéseinknek megfelels
intézkedések legnagyobbrészt elmaradtak, s6t a jogfosztisok és a mdr tobb szdz-
ezer személyt sujté tomeges deportdlisok, amelyek sem keresztény, sem magyar,
sem emberi mivoltunkhoz mem méltéak, memegyszer nagy kegyetlenségek kozott
tovdbb folytak: a magyar piisp6ki kar nevében — mnem azért, hogy a kormdny
helyzetét megnehezitsiik, hanem inkdbb azért, hogy azt kiénnyitsik -— sajit
lelkiismeretiinket megnyugtassuk, torténelmi, magyar és fépdsztori kotelességiin-
ket pedig teljesitsiik, -kénytelen voltam magunktél minden felelosséget elhdri-
tani, nehéz tdrgyaldsainkat pedig, valamint azok sajndlatos eredménytelenségét
f. é. junius 29-én kelt mérsékelt hangid koOz0s piispokkari koérlevélben katolikus
hiveink tudomdsdra hozni é3 a m. kir. kormdnytdl a kifogdsolt rendelkezéselq
orvosldsdt, illetve visszavondsdt, ' kiilondsen pedig a deportildsok megsziintetését
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ebben a formdban is kerni, anndl is inkdbb, mert ha kés6bb sok tekintetben
enyhitik a sérelmes rendeleteket, a deportildsok utdn az enyhitéseket mdr nem
lesz kire alkalmazni.

Mivel a kozos korlevéltervezetet hozzdszolds végett az dsszes Ordindrius urak-
nak bizonyos kériilmények és a dolog siirgéssége miatt meg nem kiildhettem,
csupdn a kalocsai és egri érsek urak, valamint a székesfehérvdri, gydri és csanddi
piispbk urak hozzdszoldsdt kértem. Az egri érsek és a gyéri pilispok urakkal szo-
beli megbeszélést is folytattam. Mikor hozzdszéldsaik alapjdn mdr Kkészen volt a
kérlevél, a budapesti apostoli nuncius ur OGnagyméltésdga f. é. junius 27-én (1380/
1944. sz.) kelt levelében hivatalosan kiozdlte velem, hogy a Szentséges Atya is kéri
a magyar piispoki kart, hogy nyilvdnosan is szdlljon sikra a keresztény elvek,
valamint a faji rendeletekkel igazsdgtalanul siujtott honfitdrsaink, kiilondsen pedig
a keresztények védelmében, hogy engedékenységiink sajit magunk és a magyar ka-
tolicizmus kdrdra kedvezitlen megitélésben me részesiiljon. Mondanom sem kell,
hogy a nuncius urnak hozzdm kiildétt uditorejdn keresztiil megmagyardztam, hogy
mi engedékenyek nem wvagyunk, de a nagyobb baj elkeriilése végetlt becsiiletes tdr-
gyalds 4tjdn iparkodtunk célt érni. Minthogy pedig a célt csak kis részben értiik-el,
hiveink nyilvdnossiga elé fordultunk azzal a korlevéllel, amelynek végleges szdvegét
az uditore drnak mdr meg is mutathattam. Egyben megmondottam, hogy mi fiui
hodolattal fogadjuk Oszentségének legmagasabdb siirgeté iizenetét; azonban erre
nem is volt szuksegunk mert a koz0s pdsztorlevél kiaddsdra mdr a miniszterel-
nok udrhoz intézett és majus 10-én kelt levelemben is vildgos célzdst tettem, és
mert mdr hetekkel a nuncius ur kozlése eldtt elhatdrozuk a kirlevél kiaddsdt.

A korlevél sok kellemetlenség ellenére julius elsé napjaitban dllami cenzirdtol
mentesen (mert nem is esik cenzura ald) elkésziilt Esztergomban a Buzdrovits-
féle nyomddban. Azokbdél a példinyokbol, amelyeket a nyomda kiteles az iigyész-
ségnek beszolgaltatm ez tudomdst szerzett a korlevél tartalmdrél, mire az igaz-
sagugymmzszter az esztergomi postahivatalban az esztergom-foegyhazmegyez pap-
sGg részére feladott 700 példiny postai tovdbbitdsdt ledllitotta. A tobbi egyhdz-
megyének sz6l6 példinyok postacsomagban .elmentek.

Jilius 6-4n Antal Istvdn :gazsagug'ymzmszter ur siirgbsen fellaeresett ebben a
kinos iigyben. En els0sorban is tiltakoztam eldtte, hogy a kdrlevelek postai to-
vabbitdsdnak megakasztisdval megsériették az egyhdznak azt a velesziiletett jogdt,
hogy piispbkei egymas kozott, tovdbbd papjaikkal és hiveikkel széval, irdsban és
nyomtatvinyok. 1utjén szabadon érintkezhetnek. Majd Kkifejtettem elotte, hogy a
miniszterelnok ur érthetetlen késlekedése és elfogadhatatlan magdnlevele utdn
a piispoki kar kénytelen volt hiveit a szébanforgé silyos kérdésekrdl, kérlevél
utjan tdjékoztatni, valamint a kifogdsolt rendelkezések és cselekedetek, kivadlt
a témeges deportdlisok elleh nyilvdnosan is sz6t emelni, anndl is inkdibb, mert
ilyenek hazdnk ezeréves torténete sorin még nem fordultak elé. A miniszter vi-
szont lépésiinknek sulyos bel- és kiilpolitikai kbvetkezményeire mutatott rd. Erre
csupdn annyit vdlaszoltam, hogy mem mi okoztuk, hogy olyan helyzet adddott,
amelyben a nyilvdnossdg eltt tovibb mdr nem hallgathatunk. Egyébként is, ha
ezek a tolink méltin kifogdsolt cselekedetek megtorténhettek, akkor nekiink sza-
bad megdllapitanunk, hogy valéban meg is tiérténtek! A miniszter ur a korlevél fel-
olvastatisdnak elejtését kérte. En azt vidlaszoltam, hogy ez csak akkor volna lehetsé-
ges, ha a miniszterelnGk ur hivatalos levélben megnyugtatna benniinket, hogy
orvosolja a tBlink felpanaszolt jogfosztdsokat, a zsid6 rendeletek al6l mentesiti
a keresztényeket és kivdlt ez utébbiakra mézve megsziinteti a deportdildsokat; hogy
a mdr deportiltak visszahozdsdra minden téle telhetft megtesz; tovdbbd, hogy a
piispéki karnak a m. kir. kormdnnyal vals tdrgyaldisairél és azok eredményérél
hiveinket tdjékoztathatjuk. Ellenkezd esetben felolvastatjuk a korlevelet. Mivel
a miniszter 1Ur bizonyos tényezbkkel wvalé targyaldsra utalva a kormdény-
elnbk mevében megnyugtaté igéretet tett, a hivek tdjékoztatdsira vonatkozéan
pedig a miniszterelndk ur személyes tdrgyaldsit helyezte kildtdsba: azért julius
7-én az Ordindrius urakhoz és féegyhdzmegyém pdpjaihoz kérsiirgonyt kiildottem,
amelyben a korlevél felolvasdsdt — tovdbbi intézkedésig — ledllitottam.

Julius 8-dn a miniszterelnék és az igazsdgiigyminiszter urek a kérdés meg-
targyaldsdra megjelentek ndlam. A magam és a piispoki kar részérél az ‘egri
érsek a gyori piispék és az esztergomi érseki helynok urakat kérettem a kozds
targyaldsra. Tdrgyaldsunkat megkdnnyitette az a korilmény, hogy a miniszterel-
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nok 1r azt a hivatalos levelet nyijtotta dt nekem, amelyet az &6 hozzdjdruldsdval
e masik -tdrgyalo fél: a piispdki kar tagjaival f, é. jilius 10-én (5435/1944. sz.)
kelt korlevelemben kozlok és amelynek tartalma a legsilyosabb kérdésekre né-
mileg megnyugtaté vdlaszt ad, bdr a Budapesten kiviil tart6zkodé zsidékra és a
28idé6 szdrmazdsu keresztényeknek a zsidé rendeletek aldl valé kivételezésére, va-
lamint az eddig deportdltak, kiilondsen a keresztények visszahozdsdra formdlis
igéretet mnem . tesz. A tdrgyaldsok - eredménye természetesen nemcsak mitdliink,
hanem f6képpen a mdasik félt6l fiigg. Hogy pedig a levélben foglalt igéretek
“meg is valésuljanak, szoébeli garancidt nyertiink. A tdrgyaldsok sordn azonban,
miutdn korleveliink szétkiildésének megakasztdsa ellen 6vdst emeltem, kijelentet-
tiik, hogy csak azzal a feltétellel dllhatunk el a mdr sok plébdnidra eljutott kor-
levél felolvastatdasdtol, ha legaldbb valamilyen formdban nyilvdnosan is koézdlhetjiik
hiveinkkel, hogy ezekben a silyos kérdésekben nemcsak. passzive nem wviselked-
tiink, hanem honapok oOta tdrgyaltunk a m. kir. kormdnnyal és hogy tdrgyaldsain-
kat tovdbdb is folytatjuk. Ebbe a miniszterelndk 1ir beleegyezett. Igy sziiletett
meg az a kozlés, amelyet a magyar ridié julius 8-dn este és julius 9-én reggel
leadott, valamint az a szbészéki kozlés, amelyet korlevél titjén juttattunk el pap-
jainkhoz és hiveinkhez. Ekkora publicitdst taldn a korlevél felolvasisa sem biz-
tositott volna nehéz tirgyaldisainknak. A két kézlés szovegét ugyancsak f. é. ji-
lius 10-én (5435/1944. sz.) kelt korlevelemben kiozIom a mnagyméltésdgu piispoki
karral. . .

Minthogy ebbdl a két kozlésbol az egész orszag eldtt nyilvanvalé lesz, hogy
a piispoki kar ezekben a sulyos kérdésekben teljesitette kotelességét; minthogy
tovdbbd tdrgyaldsainknak — bizonyos mds erSk hatdsa miatt is — olyan ered-
ményei lettek, amelyeket a kormdnnyael valé mnyilvinos konfliktus tutjin el mem
érhettiink volna, illetve nem gyarapithatndnk: azért elégedjiink meg papjaink
tajékoztatdsdval, hiveink nyilvdinossdga elé pedig majd akkor lépiink, ha erre
a lépésre az igéretek metdn hidnyos bevdltisa miatt kénytelenek volndnk ma-
gunkat elhatdrozni.

Esztergom, 1944, jdlius hé 9.

Mély tisztelettel Serédi Jusztiniin
biboros hercegprimé§

(Kézli: Dr. BANK JOZSEF)

MIHALY LASZLO VERSE
‘ Megdoriztem

Tengek fél-élet és fél-halal kozott,

s érzem, hogy megyek végleg, nemsokdira.
Vajon a magasbéli kegyelembol

éppen nekem keriilne ki csoddra?

Jobb igy felkésziilnom a tdvozdsra,
mitél retteg a mindennapi ember,

a multamra mégegyszer visszanézek,
s szdmot vetek szomori életemmel.

Tudom, hogy nem wvoltam én sem hibdtlan,
s parancsoknak mindenben engedelmes,

de morzsa.\arany, csOppnyi vér sem

tapadt hozzd soha az én kezemhez.

269



