NEGYSZEMKOIT MARCEL LEGAUT-VAL*

Taldlkozasunk helye a kis alpesi tanya. Aki itt romantikdt keres, az csalédik. Csak
nehéz paraszti életre taldl. A napbarnitott arc, a fehér bajusz, a munkadltdny a péasztoré.
A szellem villdmgyors reagdldsa a gondolkodét sejteti. Kérdéseimre réviden véalaszol, Nem
sz6fukarsagh6l, de itt a hegyen a szavaknak sulyuk van. Ki ez az oreg parasztember akit
a -meguijulé keresztény lelkiség egyik mestereként tartanak ma szamon?

Marcel Légaut (ejtsd: 16g6) 1900-ban sziilétett pedagégus csalddban. Mérndknek késziil,
de aztidn inkabb a tan4ari pélyat véalasztja., Mint az Ecole Normale Supérieure hallgatdja
matematikatandri diplomat szerez. 25 éves koriban a természettudoményok doktora. Ettd]
fogva vidéki egyetemeken matematikdt ad el6. A hiboruban egy légvédelmi egység Ka-
pitdanya, A megsz4llis els6 évében Drfme megyében egy elhagyott hegyi tanyédra koltozik.
Megndsiil. HAzassAgabél a felszabadulds utdn hat gyermeke sziiletik. ElG6bb megprébat
Jfelesben’ tanitani és gazd4lkodni. Végiil lemond lyoni egyetemi katedrijarél. Azéta har-
minc éven 4t, juhokat tenyészt, mfiveli a sziklds gorongyot.

Vissza a természetbe? Kérdezs: Hol talalhatom meg énmagamat? A Varos koézdm-
bosségében, a sokasdg maganyaban? Vagy ki kell vonuljak a Pusztiba, hogy a
lélek igazan megszélalhasson?

Légaut: Az én nézdéponitombdl az ’elvonulds’ hasznos lehet. Taldn néha sziik-
séges. De mindent szamba véve, elégtelen. Az a lényeges, hogy a vilighban a
helyiinkén legyiink. Az ember minél jobban tudatira ébred annak, hogy miben
is all alapvetd kiilonlegessége, anndl tisztdbban latja majd sajatos feladatat.
Intim kapecsolat 1étiink értelmével, ami mindegyikiinknek legsajatabb tulajdona:
ez az, ami végiil is odavezethet, ahol &nmagunk lehetiink. Ez se nem a VAros,
se nem a Puszta, hanem 4allhatatos h{iség életlink kiilénleges értelméhez. Ha
nem Keressiik helyiinket a vildgban, akkor a kedvezé életkoriilmények sem se-
gitenek abban, hogy Onmagunkra leljink.

Kérdez6: Az egyetemi tanar és a foldmfives életvitele két kiilonbozd s’mlus

Légaut: Két civilizacid!

. Kérdez6: Hogyan fogadta be egyik a masikat?

Légaut: Itt a hegyvidéken kedvezd fogadtatasra taldltam. Az osszeomlas évei, a
negyvenes évek eleje igen a'kalmas idé volt az emberi kapesolatok klepltesere.
Természetesen az itteniek nem értették, miért hagytam ott a Varost. De én sem
tudtam pontosan, mibe vagom a fejszémet. Tény azonban, hogy a hegyekben nem-
csak szObeszéd a vendégszeretet. Egyik gazda baratom igy mutatott be a tob-
bieknek : ,.Ez a Légaut; nagyobb, mint a tanité ur’. Azt hiszem, ennyit fogtak
fe! intellektualis maltambél. A nehéz, testet-lelket elcsigdzéd fizikai munka ki-
léanben lehetetlenné tette, hogy  kutatd, elméleti munkat végezzek. Ha tovabbra
is foglalkozni akartam a hit kérdésével, csak ugy tehettem, ahogyan a tdbbi
parasztember, és nem ugy, ahogyan példaul a szakteolégus dolgozik. Nem el-
méleti reflexiékban, kdonyvek kozott, tanitva éltem meg a hitemet, -mint korabban,
hanem a hegyi parasztok szotlansdgaban. Amikor aztin utolért az oregseg, pa-
pu‘ra vetette harminc év- topreng%elt

MAr hetvenéves, amikor egyik barAitja pArizsi kiad6kndl kilincselni kezd a kézirataival.
Kiadhatatlan! - hangzik mindeniitt - az elutasitds. Végil az Aubier Kiadé hajlandSé prébat
tenni a Kkereszténységgel foglalkozé fejezetekkel. Ilyen kiad6i meggondolidsokb6l Kkoveti

* Marcel Légaut-r6l, aki korunk francia, s6t hovatovdbb egész eurépai Xkeresztény
s7ellemi-lelki életének egyik legjelentGsebb és legnagyobb hatisi alakja, 1977. évi novem-
beri szAmunkban kozoltik Kiss L&szl6 tanulményit Sorsoddal mérd magad! cimmel. Id6-
kozben munkatarsunk folkereste alpesi tanyajdg és hosszan elbeszélgetett vele. Ezt a
beszélgetést kozoljlik most, azzal a — nagyKoru olvaséink szadméra valészinfileg {616s-
leges — megjiegyzéssel, hogy , Négyszemkozi’-jeink (éppen ugy, mint ,Beszélgetéseink”)
informalé jellegliek: nem lapunk véleményét kozlik, hanem mindig annak a nézetét, aki
megtiszteli a Vigilidst és kozonségét azzhl, hogy néhany O6rat ,négyszemkozt” vagy ,be-
szélgetve” tolt veliink. ‘
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az els6 kbtet: Az ember emberségének nyomiban (L’Homme & la recherche de son hu-
manité, 1971) az 1870-ben mar sikerrel publikdlt masodikat: Bev és a kereszténység milt-
janak és jovojének megértéséhez (L’introduction # Il'intelligence du passé et de l’avenir
du christianisme). Végilil a befejezd6 rész, Az Egyhiz mélyrehaté viltoza és a élyes
megtérés (Mutation de 1'Eglise et conversion personelle, 1975) zArja a sort. Az elsG kia-
d4sokb6l — csak francidul — Otvenezer példany fogyott el.

Az évtizedek lelki tapasztalatait magdban foglalé mGbdsl hidnyzik az ideolégia} szindék,
a filozéfiai rendszerezés. Am, ha Légaut a matematika jeleit az irodaloméval cserélte . is
fel, azért nem enged a stilus kaprszatdnak. Nem tudadlékos. Nem is ,mesél”, Az ’én’
sz6t pedig szigortan sz&imGzte frasaib6l. Taldn ezért olyan személyes a hangja. Kertelés
nélkiili, szabad sz6. Eszjariasa természetes; nem bizonyit, hanem taniis&got tesz.

Onmagunk megvaldsitisa, Kérdez6: Adj életednek értelmet! Ezt tandcsoltik mar
régéta a lelki élet mesterei. De- életem megtervezése, a kotelezettségek vallaldsa -
felfedhetik-e belsé énemet? o

Légaut: Kiils6 modellekkel nem lehet értelmet és tartalmat adni az életnek.
Mert életem értelme sajatos, ugyanolyan kiilonleges, egyediili, be nem helyet-
tesithet, mint tnmagam valdsdga. Azt képzelni, hogy létezik sziamomra valahol
egy kész modell, és emberségemhez elég, ha azt koévetem, olyan illazi6, amely
tragikus kidbrandulasokhoz szokott vezetni. Nem, itt a f6ldén nincs olyan valasz,
ami teljes lehetne. Az igazsag is inkabb az igazsag keresését kell hogy jelentse.
Ahogy Jézus mondta, az 1gazsag ut. Eldrehaladas. Ezt kell megjidrnunk, hall-
gatva a kérdezd szellem be'sd koévetelményeire. A péalyavilasztis, a parvalasztas,
a tarsadalmi elkotelezettségek csak akkor lépik 4t a sziikségszerliség kényszereit,
ha emberré valasombdl fakadnak. Ha sajat magamhoz valé hilségem eredmé-
nyei. Csak életutam végén seithetem meg a magam és a dolgok kozitti Ossze-
fiiggéseket és az elfre gyartott mintak hidbavalésagat.

Kérdez6: Az ember élete tehat tobb, mint hatastorténet?

Légaut: Az emberségiink felé valé haladas abban &ll, hogy 1épésrdl 1épésre
eljussunk egy lehetGséghez, amikor is létiinket t5bbé mar nem hatarozzik meg
kizardlagosan a kiils6 feltételek. Barmennyire is kényszeritdleg hatnak ezek a
tényez6k, barmennyire is belenytlnak sorsomba, belsé vilagomba, azért az em-
ber szamara mindig csak valosagok maradnak.

A ,modernizmusrél”. Kérdez6: Milyen volt a sziazad elejének lelkisége, ahonnan
on is elindult lelki Gtjan?

Légaut: Valldsos gyermek voltam. Kamaszkoromban szerzetes akartam lenni.’
Apam, aki tanar volt, ellenezte, ,szerezz el6bb diplomat, aztian majd meglatjuk”
— jelentette ki. Az E‘cole Normale hallgatéjaként taldlkoztam Monsieur Portallal,
aki lelki vezetdm 1lett. Portal lazarista szerzetes volt és lelkes munkasa az
anglikan-katolikus péarbeszédnek. Miutdn ©kumenikus magatartdsa miatt elmoz-
ditottdk szemindriumi posztjarol, egyetemistakkal foglalkozott. Természettudoma-
nyos és irodalomszakos hallgatokbol kozos csoportot alakitott. Ez akkor nagy
ujsidg volt. Az izgalmas baszelgetesek\ élményét még ma is Orzém. Uj volt az
az igény is, hogy az értelmiségi ember a hitet intelligencidjaval ragadja meg,
élje at és melyltse el. Hogy az értelem és a lelki élet ne legyen tdbbeti két
kiilonb6zd szféra. Akkoriban tSlink az egyhaziak, 4ltaldban azt vartik, hogy tar-
sadalmilag legyiink aktivak, de mint vilagiak, teolégiai kérdésekkel ne fog-
lalkozzunk. Mi azZonban nem akartunk bégetd nyaj lenni.

"Kérdez6: Szazadunk egyhaztorténelme boszorkanyiildozéssel kezdédott. Ho-
gyan {télné meg ma az un. ’modernista krizist’, aminek {6 szinhelye Francia-
orszag volt?

Légaut: Evszizadok 6ta kivalé szellemek ‘biraltik élesen az egyhaz tanitasmoéd-
jat és a vallasi gyakorlatot, de csak a szazadfordulé tdjan, s akkor is csak ke-
vesen kezdték komolyan venni a vallaskritikdkat. A kor ismereteinek fényénél
egyesek megprobaltak ujra atgondolni a hit kérdéseit. ‘Akik ezt tették, azokat az
egyhazi hatésagok modernistiknak bélyegezték. ElsGsorban politikai hadjératot
vezettek elleniik. Elmozditottak &ket a katedraikrol, elhallgattattdk a kutatd el-
méket. A modernistidk nagy tobbsége fiti szeretette]l ragaszkodott az egyhazhoz.
Helyiiket olyanokkal toltotték be, akik egyhazhiliségen vak engedelmességet értettek.
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Olyan teolégiai tandrokkal, akik betd szerint ismételték az iskolds teolégia for-
muldit, de a modern ember gondolatvilagdt még hirbSl sem ismerték. A felme-
riilt hitproblémékat pusztian tekintély alapjan akartik elintézni. Az egyhazi ko-
rokben a bizalmatlansig, a gyand, a jogi szellem lett drrd. Még ma is viseljiik
ennek a gondolkodiasmédnak a bénité kovetkezményeit.

Lux mea, crux mea, Kérdezié: frasaiban igen. szigortan szél az intézményes egy-
hézrol. Kiilondsen az egyhizi vezetést marasztalja el.

Légaut: Congar, a neves teologus téved, amikor azt irja, hogy csupa kiemel-
kedd papaink voltak. Inkabb olyan egyhazi vezetSink voltak, akiknek mulasz-
tasa felett a torténelem silyosan fog ftélkezni. A nagy tdrsadalmi atalakulisokat
nem vették észre. Ezekre Isten népét nem készitették fel. A reformokat késleltet-
ték, vagy egyenesen letiltottak. Az intézményes egyhaz, amikor csupan a struk-
tardk ismétlésére szoritkozott, célnak sajat magat és nem az evangéliumot tette
meg. Az evangéliumhoz valé hlGség diktdlja, hogy mindezt Jszintén megmond-
juk. Egy Oreg vildgi ember egy zsinattal el6bbre lehet az egyhazkorményzat-
nal! Az Isten népének kotelessége, hogy a tisztségviselbket figyelmeztesse Kkrisz-
tusi kiildetésiik lényegére. Ez valédi megnyilatkozdsa az_ egyhdz szeretetének.

Kérdezs: Sokan .ligy gondoljak, ha az egyhdzvezetés szakszer(ibb lenne, akkor
az eredmények sem maradnanak el. :

Légaut: Az egyhiz olvkor inkdbb emberi, politikai bolcsességre hagyatkozik,
mint a Jézusban valé hitre. Tévedés azt vélni, hogy elég a j6 korményzat és
tanité hivatal. A legodaaddbb, legszakszerfibb adminisztrici6 sem lehet a féld
sOéja. Az olyan tanitis, amely csak nyilatkozatokbol, szabAlyokbdl 411 és félmenti
az egyént az igazsig keresésétSl, nem toltheti be a~kovasz szerepét. Most, amikor
a szociolégiai kereszténység elmiléban van, lathatjuk, hogy hatékony vallasi
életet nem lehet egyediil csak az egyhdzi keretekre, strukturdkra épiteni. Sze-
mélyes allasfoglalasra van szilkkség, amire csak hosszas emberré érlelddés nyo-
man, szabad és nagykori keresztény képes. Hogy minél t6bb ilyen hivé legyen:
ebben all a tisztségviseldk kiildetése,

Kérdezs: A keresztények egy része mégis azt panaszolja, hogy az egyhiz mar
nem a ’'régi’. A vallasi élet fegyelme felbomlik. A nagykori keresztények felels-
séget vallalé kozossége nem arisztokratikus egyhédzideal?

Légaut: A kivalasztottak egyhdza az lenne. Amikor a tanitéhivatal a hivek
helyett gondolkodik "és a ,j6 keresztény népet’ meghagyja az érzelmi vallasossag-
‘ban; amikor a hierarchia kormanyoz és a viligiak csak engedelmeskednek: ez
olyan egyh4zi gyakorlat, ami pontosan a lelki arisztokricia elvén nyugszik. Szo-
gesen ellentétes vele az a hitélet, amiben Jézus kozelében a tanitvanyoknak ré-
sziik volt. Az ttkeresés, a kétség & a remény kdzbtt, az egyre mélyiils, egyre
tudatosodé hit: ez jellemzi lelki utjukat. Jézus embersége a biztositék, hogy ez
az Ut mindenki szamdara jirhaté. Ki Aallithatja, hogy az elsd tanitvanyok kiilén-
leges emberek voltak?

Kérdez6: A szemita gondolkod4s a jelen vagyait az idealis jovobe vetitette.
A girdg tarsadalom idedi a hés alakjaban kristdlyosodtak ki, A rémai civilizicié
alapeszméje a rend volt. Az egyhiz ezeknek az eszméknek a folytatéja, vagy mas
a tarsadalmi funkcidja? : :

Légaut: Az egyhdznak nem az a f3 jellegzetessége, hogy a miltban, vagy még
a jelenben uralkodd vallasi hagyomanyok mintijira, csak a vallas hordozéja le-
gyen. Hogy betsltse a tarsadalmi szabdlyzd szerepét. Hogy ligyeljen a rendre.
Nem. Az egyhiz kiildetése az, hogy Jézus missziéjaba beoltédva, elvesse az em-
berek koabtt az evangélium magvat és hagyja, hogy az ott kicsirizzon. Jézus sza-
vait: ,,En .vagyok a sz5l6t5, ti a sz5l6vesszd”, az egyhiz sfkjan is értelmezniink
kell. Akkor majd tobb sz6 esik Isten gyermekeinek felemeld szabadsagiré6l, bator
kezdeményezésérfl, kozosségi feleldsségvallalasrol. Krisztus kovetdi mindennapi
emberek, akik nem akarjdk sem a miltat ismételni, sem a jelent a jovének fel-
aldozni. Hitiikket nem vallasi biztonsiagban, hanem konfliktusok kozott é&lik, em-
berségben naprél napra eldrelépve. Igy fedezik fel Jézus abszolit eredetiségét:
az Isten szeretete nem valaszthaté el az emberszeretettfl. Az egyik a maésiknak
a prébéaja.
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Kérdezd: Sziiksége volt-e ennek a lelkiségnek intézményes egyhdzra?

Légaut: Ha az egyhdz nem élt volna meg hisz évszazadot, mi eurdpaiak vald-
szinlileg Jézus Krisztusnak még a nevét sem ismernénk, a tdbbi t4jak lakéirdl
nem is szdlva. Minden vétek, minden olykori tévedés ellenére az egyhdz teljesi-
tette alapvetd szolgalatat azzal, hogy a valtozd torténelmi korokon at eljuttatta
a jelenkor emberéhez is_Jézus Krisztus lizenetét. Ezért mondom, hogy az egyhaz
szamomra, krisztushivé szdmadara kereszt és orom.

»Ha ketten, harman GOsszejonnek az én nevemben...” Kérdez6: Az 6n életén
vezérfonalként vonul végig a kozisségformalids gondolata Melyik volt az e]s6
kisérlet?

Légaut: Tanarjelslt tdrsaimmal 1919-ben tjrainditottuk a tala—'csoportot,‘
amely a filozéfus, Edouard Le Roy (ejtsd rod) kozremikodésével még az els
vilaghdbord el6tt jott létre az FEcole Normale Supeneure—on Ossze;ovetelemket
amelyeket M. Portal lakasan tartottunk, a kéz6s ima és a vitdk izzdsa melegitette
at. Portal megértette veliink, hogy ha nincsenek kielégitd vilaszok az élet nagy
kérdéseire, ez a létkérdések természetébsl fakad. A valaszok teljességének hidnya
kutatasra inditja az ember szellemét. Megértettiik, hogy a hit teriiletén sem 1é-
tezhetnek tabuk, tiltott kérdések. Ha az egyhazi el6ljardk tekintélyi beavatkozassal
megakadalyozzdk, hogy a hivok vizsgilédas targyava tegyenek némely, hitikkel
kapcsolatos kérdéseket, akkor problémdikat titkos szalkaként fogjak ma-
gukban hordani, mig az elsd kindlkozé alkalommal a seb fel nem szakad. Ma
a sziiletésszabdlyozas vagy a papi ndtlenség koriili, széles kordi, sokakat és sok min-
dent elkotelezé vitat probaltak igy lezdrni. Az élet azonban masképpen hatdrozott.

Kérdez6: A lelkivezet6 M. Portal véaratlan halala utdn magira maradt a
csoport. Hogyan haladtak tovabb?

Légaut: Portal elvetette a magot, de hagyta, hogy szabadon fejlddjék benniink.,
Nem ismerte a manipuldlist. Gondolkod4dsmédjat, mint szémos lelkivezetd, nem Alli-
“Totta kévétendd példanak. Mindig tiszteletben tartotta misok szellemének integri-
tisdt. En neveltetésem folytdn inkdbb tudominyos és valldsi dogmatizmusra haj-
lottam. Batortalan, aggalyos lelki alkattal szemléltem a vildgot. A kozodsségi meg-
beszélések a szellemi szabadsig nagy élményét hoztik, és feltartdk az 6nallosuld
gondolkodds utjat. Csoportunk legtébb tagjabél egyetemi tanar lett. Megemlithe-
tem a filoz6fus, Jean Guitton, az Okortdrténész Marrou, az irodalmir Pierre-Henrl
Simon, a domonkos teolégus Avril atya nevét. Portal egy alkalommal bemutatta
nekiink “Teilhard de Chardin-t. Nagy hatéssal volt ram, mert személyében meg-
valésitva lattam régi tervemet: egyszerre élni a tudoménynak és a hit vildginak.
fgy tortént, hogy Portal haldla utdn, mely mélyen megrenditett benniinket, né-
gyen elhatdroztuk egy laikus életkdzisség felépitését.

Kérdez6: Nem véalt a kis kozbsség szektava? Milyen kapésolatot tartottak fent
a Jkiils§’ vilaggal? A noket szellemi toérekvéseikbdl kizartak?

Légaut: Kezdetben monasztikus képzeteim voltak a kozosségi életrdl. EIS-
itélettel viseltettern a hézassiggal szemben. Nem tartottam osszeegyeztet.hetének azt
a kutatis kovetelményeivel. A hagyomanyos vallasos nevelés hatdsa itt is kiru-
tathats. Terviinket a laikus monasztikus kozosségrol nem tudtuk bevégezni. Egyi-
kiink fiatalon meghalt, masik tarsunk Kkivalt, végiil a harmadik baratom megné-
stilt. Ez sidlyosan megrazott. Méltatlannak érezfem magam ilyen kozosségi val-
lalkozds vezetésére. Kis kozosséglink ajtaja azonban mindig nyitva volt. Sokan
kapesolédtak be lelki-szellemi tevékenységiinkbe. T6bbszor lakéhelyet cseréltiink,
hogy mindenkit, akar szAillasra is, befogadhassunk. Baritaink koziil egyre tob-
ben megnésiiltek. 1927-t31 megnyitottuk koézés programjainkat a feleségek és a
lanyok el6tt is. Az iskolai sziinetben mir kozosen szerveztiink lelkigyakorlatot.
De vegyes csoportunkat egyetlen kolostor sem akarta befogadni, igy aztin ezt
is egyhdazi kereten Kkiviil folytattuk.

Kérdez6: Mi késztette egy értelmiségi csoport tagjait, hogy életprogramjukba
felvegyék a fizikai munk4at?

* Az ,il va-t-& la messe” Kifejezésb6l, ginyos mellékizze}, templomba jarét, vallasos
didkot jelent.
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Légaut: Nyari Osszejoveteleinken vagy félszdzan vettek részt. A szdmbeli no-
vekedést nem kovette a mindségi. A szellemi érdeklddés is alabbhagyott. Rajot-
tiink, hogy a kozos kutatis feltételei csak kevesek szamara elérhetéek. A tob-
biek vagy passzivan szemlélik, vagy papagaj moédjin ismétlik a mondottakat. Ek-
kor gondoliuk, hogy a koizdsen végzend$ fizikai munka a kozbsségformdlas esz-
koze lehet. Kispolgarsagbol jott értelmiségiek 1évén, elég furcsa képzeteink voltak
a fizikai munkarol. Néhany sikertelen kisérlet utin elhatdroztuk, hogy egy tel-
ket vasdrolunk és azon koézdsen minden csalddnak felépitiink egy hazat. A habora
athazta terveinket. Valamit azonban mégis megvaldsithattam ebbdl. 1945 és 1965
k6z6tt a baratok csaladjaikkal minden nyaron Osszegytiltek tanyam koriil. En
pedig, amikor nem kellett a gazdasigot ellatnom, hozzdjuk csatlakoztam. Igy
éltem egyesekkel otven, mésokkal harminc év 6ta bensGséges kozdsségi kapeso-
latban. Fiatalok is csatlakoztak hozzank. Folytatm fogjdk-e kozdsségiinket? Nem
ez a fontos, hanem hogy mindig sziilessék 4j szellemi, lelki kozosség, ahol sze-
mélyiségiink kibontakozhat.

A kis-kozosségek, a hit tavasza Kérdez6: M1 a kxs-kozosségek szerepe a lelkiség
formaldsaban?

Légaut: Jézus tanitisit nem lehet megérteni attol az élettsl fugge’clenul amit
tanitvianyaival kozosen folytatott. Ha Jézus formalta tanitvAnyait, azok viszont
a- maguk maédjan hozzajarultak ahhoz, hogy Jézus 6nmaga legyen és igy kiilde-
tését bevégezhesse. Nemzetsége szerint az ember fia. De nem kevésbé Emberfia

abbdl a testvéri kozdsségblbl, amiben élt. Jézus emberségének mélységét a tobbi
" ember milidjében érte el. A taldlkozasok, kiiléndsen Kereszteld Janossal, rddéb-
bentették bealsd 1étére. A szamariai asszonyhoz intézett szavaiban aztan felfedi
magat.- Missziéja egyre szélesedik. Fogadja azokat, akik hisznek benne. De azo-
kat is, akik kozombosek, vagy élesen tamadjik. Ily médon ébredt 6nmaga létének
tudatara. Mikozben egyre nivekedett, egyre mélyiilt benne az Istenhez kot6dd
belsé kapcsolat.-Ha tehdt van valaki, aki megérti, hogy hitével a tdbbieknek is
tarlozik, és hogy emberségével, hlségével misokat segithet hitiik -ndvekedésében,
akkor a hiv8k kozott olyan lelki, kozdsségi kapcsolat johet létre, amelynek kol-
csondssége hasonlitani fog ahhoz az életk6zosséghez, amiben Jézus tanitvinyaival
élt. Ilyen kozosség nemcsak lelki névekedésiink zdloga, de feltétele annak is, hogy
bensdvé tegyiik, amit Jézus a tanitvanyok kiizbtt hisz évszazada megélt

ténelmi, emberi alakjat, a.mlt ma szamos nem hivé is elfogad és tisztel, isten-
fitisagaval? .

. Légaut: Kezdetben egy klasszikus, pusztidn teoldgiai koncepciébél indultam
ki, melyben egyediil Isten latott és miik6dott. Jézus nem az Isten fia volt, hanem
a Fidisten. Ez az iskolas felfogis figyelmen kiviil hagyja, hogy Jézus teljességgel
ember is volt, illetéleg Jézus emberi teljességét csak absztrakt moédon, az isteni
tokeletessegen keresztiil latja. Ez a teoldgia inkdbb épiil a ékori bileselet egyes
pogé.ny és zsid6 hagyomdnyaira, mintsem annak a belsé életkozossegnek a nyo-
man, amiben Jézus a tanitvanyaival élt. Jézus nem foglalkozott messiasi joslatok-
kal. Nem Kkrisztol6gidn, 1étének teologiajan dolgozott, hanem élte az életét. Dol-
gozott és tanitott, prédikilt és imadkozott. Viddm volt és szomori. Maganyos és
nagyszerG tars. Elképzelhetd-e, hogy Jézus csak valamilyen idedbél, okkult tudo-
manybdl, istenelméletbsl vezette volna le egyenes istenfitii leszidrmazisat? Sajat
neveltetése, kornyezetének meggybzbdése, hite, a zsidé6 monotheizmus ezt eleve
lehetetlenné tette. Ha csak egy vallasi tételt kozolt volna az istenfilsaegrél —,
nem szamitva azf, hogy az emberek megszillott bolondnak tartottdk volna -« -
ugyan ki hallgatta volna meg tanftisit? Jézus azt tanitotta, amit élete folya-
main felfedett onmagirSl. amit bensévé tett, amit megélt. Beavatédva a jézusi
életbe, a Vele egyiitt €16k mesgérezték Jézus transzcendencidjat. Istenfitsdginak
sejtése vagy tudata nélkiil nem kovették volna.

Kérdez: Az elsG keresztények Jézus Atyjiban hittek. A Kkeresztényre mazolt
deizmus, amely a felviligosodds dta meghatirozta a valldsos gondolkoddst, sze-
mélytelen istenfogalmat allit elénk. De valamiféle természetfelelds vagy erénycsész
nem az az Atya, akir§l Jézus szélt. Ezért kereszténységiinknek Jézussal valé bel-
s6 kapcsolatunk az ismérve. Ki énnek Jézus?
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Légaut: Egész életemben arra torekedtem, hogy Jézust megismerjem. Amit
masok nekem rola mondtak, azt igyekeztem értelemmel félfogni. Megrazott és
magaval ragadott alakja. fgy jutottam el Jézusrak ahhoz a megismeréséhez, ami
létemnek 1étéhez valé bels§ kapesolatdva valt. Ez a communmio élteti hitemnet.
Jézus arrol tett tanisigot, hogy az ember nagyobb a szellemi és a fizikai adott-
sagoknil. Hogy a torvény az emberért van, és nem forditva. Jézus ismerte a
Térvényt, de ha kellett, szombaton is gydgyitott. Tisztelte a Zsinagégit, de egy
eretnek nének fedte 61 azt, hogy O a Folkent, azaz a Messids A zsidé tanitok
a nét alkalmatlannak tartottdk wvalldsi igazsdgok megértésére, O pedig gyakran
beszélt nokkel a leglényegesebbrdl.. Amikor Fonicidban egy pogany asszony meg-
kozeliti, gy viselkedik, mint ahogyan a zsid6é rabbiknak elbirtdk. Széra sem mél-
tatta. , Kiildetésem csak Izrael hazinak sz6l” — magyardzza tanitvidnyainak. Az
asszony azonban nem téagit. Ekkor Jézus keményen elutasitja. A kenyér a gyer-
mekeknek jar, nem pedig a kutydknak. a pogidnvoknak. De az asszony megelég-
szik a kegyelem morzsiival is. ,,Nagy a te hited! — kijlt fel Jézus, 14tva. hogy
kiildetése Izraelen il minden kor minden emberének sz6l. Ezért meg kell ha-
ladnia sajat valldsi hagyomanyAat is. Allhatatos hiiségben a kapott kiildetéshez,
amit egész életében torés nélkiil kovetett, egyszerlGen az volt, akinek lennie kel-
lett: az Isten Fia.

Az Oregember elhallgat., A konyhabél kildtni a temetbre, ahol sziilel nyugszanak és
ahova 6 is késziil mdr. Tavolabb a tanya latszik, harminc év munkéija; most egyik fia
iranyitja a gafzdaségot. Az asztalon kenyér, s6, bor, irdszerszidm, a Kényv J4dnosnal ki~
nyitva: ,,Mar nem mondalak titeket szolgdknak, mert a szolga nem tudja, mit tesz az
ura. Baritaimnak mondalak titeket, mert mindent tudtul adtam nektek, amit Atyamtol
hallottam.” Az beszél gy, aki életét adta barataiért.

PETERFALVY ANDRAS

TOLDALAGI PAL HATRAHAGYOTT VERSEI

Szent-Demeter*

1.
Ezen az idton mentiink el mi innen, A sirdsé a testét mélyre dsta
mi, él6k és a holtak is, bizony; és eloldozta terhét egy bardt.
lovon, kocsin, gyalog, halottas ingben Nyakéban lanc van,
és ezt, vagy azt hiiba is hivom. mellén ritka ndsfa,
) mely megviligitja hajdt
E foldtél 8k mindenképp elszakadtak. a térdigérét és a biizaszékét, —
Az én cipébmre szdll csupin a por. Hovd lett az, ki ifjan ldtta 6t?
En sem beszélek. Vdlaszt tiigysem adhat Nem részegitik azt sem mdr a té6kék
a nagysziilé a sulyos fold aldl. és nem tdpldljiék nydjak és mezdk.
II.

Hallod? e percek, 6rdk és az évek
forrésvize mégéttink hogy zuhog.

Iszol beldle. Szomjat én sem érzek.

A tobbi bezzeg sokszor szomjazott;

akik mulatni hajdan erre mentek

s most nem mulatnak. mert mdr mnincsenek.
Késtolgatidk az 17 hazdt, a csendet,

az ismeretlen 1ujabb fzeket.

*Falu Maros-Torda vm.-ben

239



