TUSKES TIBOR

Kodolényi Janos EN VAGYOK

Kodolanyi iréi palyajat az els6 vilaghdboru utols6 éveiben préfétikus hangd,
bibliai témajt, zsoltdrosan A&radd, Fiist Mildn koltészetére emlékeztetd versekkel
kezdte. Két és fél évtized multan az id6s6ddé ird Gjbél .visszatért ehhez a korai
inditashoz, de most mar a regény mifajaban orokitette meg az antik vilagot fol-
idéz6 latomasait, s a nagyepika adott keretet bibliai, s6t mitolégiai id6kbe kalan-
doz6 érdeklddésének. A Gilgames-mitoszt regényesitd Vizozén (1946) és Uj ég,
uj fold (1949) utdn, valamint a Mozesrdl sz6lé, 1953-ban keletkezett Az égo csip-
kebokor elétt, 1950-51-ben sziiletett meg az En vagyok. :

A regény a kereszténység tdrténetének els éveirdl szél. A cim Jézus két sza-
vat idézi, mely kiilonb6z6 szdvegtsszefliggésben tobbszér elhangzik a regényben.
Kodolanyi Jézusa az evangéliumok Jézusa: elfogadta azt a képet, melyet a négy
ujszovetségl szerzb6 rajzol Jézusrol; ezenkivill figyelembe vette az apokrif evan-
géliumokat, s a keleti misztériumok Jézus-korabeli toredékeibdl is meritett. De Ko-
dolanyi nem tudomanyos szentirasmagyarazatot irt, nem a vallastérténeti mun-
. kdk szamat akarta eggyel szaporitani, nem pro vagy kontra érveld apolégiat szer-
kesztett. Kodolanyi nem tudds, nem teolégus, nem hitelesiteni vagy céfolni akarta
masok véleményét. MindenekelStt regényt irt: az evangéliumok nyomén kialakult
latomasat akarta megformalni, a torténelem szinpadin kétezer éve folbukkant ma-
gatartdsformak korszerili jelentését kutatta, s a mai olvaséban mint iré kivant ér-
zelmekel kelteni. ’ )

A téma nem el6zménytelen az irodalomban, ellenkezbleg: se szeri, se szama
a- Jézusrol szo6l6, kiilonféle indittatast és szandékt miiveknek. Kodolianyi megko-
zelitése eltér a legismertebbektSl: nem koéveti Renan szkeptikus, a természetfeletti-
séget tagadé6, pozitivista munkajat, aki a racionalista tudomanyossig oldalarol,
torténetiroként kozelitett Jézus alakjdhoz, a csodat és a latomast nem fogadta el,
illetve természettudomanyos magyarazatukat adta, s a kereszténység sziiletésében
a ,legbamulatosabb népforradalmat” 1atta; s eltér az orokké él6 Krisztust abra-
zolo Papini apologetikus elmélkedésétol is, aki konyvében a betlehemi istallotél a
betaniai felhékig sorakoztatta fol az eseményeket és f(iz6tt hozzajuk magyarizatot.

Kodoldnyi nem kezd vallastorténeti vitat, nem bonyolédik filozofiai medita-
ciokba. Szépirodalmat, igazi epikat, miivészi alkotast akar formdalni. Az események
sorrendjében és a tanitvanyok jellemzésében elfogadja az evangéliumok menetét,
Ot az arulds és a szeretet, a hliség és hitlenség, az anyagiassig és szegénység,
az elvakult nemzeti ambicié és a szolgalat nagy ellentéte izgatja. Amikor a re-
gényt irta, élete legnyomorusiagosabb éveit élte: személy szerint is menedék és
oltalom volt szidmdéra a krisztusi alazat és szegénység elfogaddsa, a szeretet igazi
vallalasa.

Még a katolikusok és protestinsok, a -keresztények és keresztyének vitdjdba
se megy bele (pl. a konszekraci6, az atvaltoztatds misztériuménak értelmezésébe).
Kodolanyi Jézus emberi, torténelmi arcénak megrajzolasara torekszik, illetve a
kereszténységnek azt a tanitasat emeli ki, hogy minden emberben ott él az Isten.
,Ti hisztek bennem, azonban aki énbennem hisz, nem bennem hisz, hanem az
Atyaban, aki engem kiildott. Ti tudjatok, hogy az Atya tibennetek lakik, menje-
tek és mondjatok meg ezt mindenkinek. Ti az Ur lakasa vagytok., En és az Atya
egy vagyunk. Tudjatok, hogy én tibennetek vagyok és ti énbennem vagytok. Ez
az a szeretet, amit én hoztam nektek” -— mondja Kodolanyi regényében Jesuah
— Jézus. A csodakat sem akarja megmagyardzni, racionalis és természettudoméi-
nyos alapon értelmezni. Ebben is az evangélistik elbeszélését koveti. Legfoljebb
egy-egy hasonlattal, képpel, egy ,,mintha”-val oldja fel 6ket. Jesuah elnémitja sza-
vaval a karomlé embert: ,,A kajan férfia ebben a pillanatban megtantorodott,
mintha {ités érte volna”. Jesuah-ismeri az emberek titkos gondolatait: ,,Jesuah
gy jart a varosban, mintha mindig itb élt volna”. Jesuah meggyogyitia a vakokat:
»AZ Oreg elejtette botjat, karja lecslingdtt, a fiatal a szeméhez kapott, mintha
tz csapott volna bele.” Jesuah kilizi az emberbdl a gonosz szellemet: ,, A vadem-
ber  megtantorodott. Mindkét kezét az arcara csapta, mintha lang. lobbant volna
bele.”
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Mindezen persze nincs csodalkoznivald. Kodolanyi végil is hiv3 volt, hitt a
természetfeletti erdkben, az égi jelekben, s6t abban is, hogy az emberi térténés
osszefliigg a csillagok mozgasaval. Egyszerien nem irhatott mést, mint amit megirt.

Olyan Jézust rajzolt, amilyent az evangéliumok megériztek. Hatalom van a sze-
mében, szavai lenyligozoek, ellendllhatatlan hatdsa van az emberekre, otthagyjik
érte régi életformijukat és kovetik. Alizatos, engedelmes és bizakodd, de tud
kemény és konyortelen is lenni, O a mdsodik Mozes. Megjelenésével 1j korszak
kezd6dik az emberiség életében, amint annak idején Mozes is Uj szakaszt nyitott
a torténelemben. Eltint a Kos, a vildg a Halak jegyébe fordult, s ennek az 4j
korszaknak Jézus a Szabaditéja, a Messiasa. Ezt mondja réla Maridnak a vén
Simon, aki a csillagok utjat vizsgalja és ismeri: ,,Betelt az id6, eljott a csillag, ami-
nek eljovetelét régdota vartam.” S ilyennek 14tja Jehuda, ha ellenkezd értelemben
is: ,,Hoi, hiszen ahogy Modsze vandorolt a . pusztasiagban, Ugy vandorolt vellink
is Jesuah, de az ellenkezd iranybdl. Ahogy. Mésze kovicsolta Ossze a népet, Ggy
kovacsolta dket Jesuah is eggyé...”

Emellett Kodolanyi az elkovetkeézéd kor, a harmadik évezred kiiszobére 1épd
ember modelljét is megrajzolta Jézusban, a jov8 kor emberét, aki lemond kapzsi
szenvedélyérfl, 6nz6 Osztoneirdl, aki — Weodres Sandor szavaival — ,zart, véges,
egzisztencialis énjét... nyitott, szociilis, kozmikus, végtelen énné” rendezi A&t,
aki ,,rdeszmél a birtoklas, rang, erbszak kényelmetlenségére, kiilsé6 érvényesiilés
helyett testi-lelki tnmagat emeli egyre értékesebbé”.

Persze Jézusrél regényt irni éppen hivé embernek a legnehezebb, a forrasok
koziil éppen az evangélium koti meg leginkabb a regényiré kezét. JOl lalta ezt
Kodolanyi is. Tudta, ha a kereszténység kezdeteirdl regényt akar irni magas mi-
vészi szinvonalon, akkor az nem lehet Jézusré! sz6lé életrajzi miG. Megtalalta a
megoldéast. Bar a regény cime Jézus szavaira utal, Jesuah csak formailag 4ll az
események . k6zéppontidban, a regény igazi féhose Jehuda bar Simon, azaz Judas,
Jézus ellenldbasa. Mig Jesuah bar Joszifnak féként csoddlatos tetleit és tanitasait
beszéli el, Jehuddnak belsd dramajat ismerjiik meg. Mig Jesuaht mindvégig ki-
viilr6l, az arulé ember, Jehuda szemszgéb6l dbrizolja és sosem mond rola olyas-
mit, hogy ,legf6bb célja volt’, Juadasnak egész belss, lelki miikodését foltarja.
Mig Jesuah gyermekkorit esak ugy ismerjik meg, hogy anyja, Mariam gondolat-
ban visszaporgeti a maultat, Jehuda el6élete egy nagyszerdi bels6 monolégban,
a regénybe betétként illesztett visszaemlékezésben tarul f6l. (A mi e részlete Jehu-
da bar Simon emlékiratai cimmel 1957-ben jelent meg el&szor.)

A regény akkor kezdédik, amikor Jesuah férfikordban visszatér az emberek
kozé tanftani, amikor a haldszok, az els6 tanitvanyok, Simon, Andreas, Jakdb, és
Johanan melléje szegbdnek és emberhaldszokka valnak., Az els6 {félszaz oldal
ezt beszéli el. Aztan kovetkezik Jehuda bar Simon fiktiv emlékirata, egy csaknem
maésfélszaz oldalas, a regény terjedelmének egyotodét kitevd ,betét”, mely egyes
szam els6 személyben Jidas életébll a Jézussal valo talalkozds elbtti szakasszal
ismertet meg. (Erthetetlen, hogy az Gj kiadas az ,,emiékiratot” az ir6 intencidjaval
ellentétben kiemélés és kiilén eim nélkiil, folytatolagosan, mindéssze 14j fejezet-
szammal jelslve iktatta a regény szovegébe.) Attél kezdve, hogy Judas belép a
torténetbe, 6 lesz a regény igazi hfse, s Jézust is tdbbnyire abban a homord
tikorben latjuk, amelyet az 8 tudata tar az olvasé elé.

Jehuda bar Simon labbal elére jott a v11agra innét a neve: Labbalsziiletett.
Testi fogyatékossdga miatt nem lehetett nazir, azaz fogadalmak altal blzonyos on-
megtartéztatdsra kotelezett férfi. A ,titok” kulcsanak keresése fiiti mar a gdrég
Gorgiasz iskoldjadban, s az indulat, az ,idegen” gy(lélete hajtja Jesuahhoz. Hatal-
mat akar szerezni, amit sajat céljai szolgdlatiba A&llithat. Kodolany1 mindenek-
el6tt-azt az utat, a7t a lelki folyamatot_analizdlja nagy biztonsaggal és érzékenység-
gel, pszicholdgiai erb6vel és hitelességgel, melynek eredményeképp Jehuda aruld
lesz. Az okok kozott szerepet jatszik szerencsétlen sziiletése, testi hibaja, vagyai,
hajlamai, a korilmények, a kor. Az ird helyet szan a véletlennek, a hds kereskedd
hajlaménak, anyagiassaganak, a pénzhez valé vonzalmanak. Jehuda eleinte sike-
res lzletember, keresi a kockazatot, villalja a veszélyt. Az arulas vadja korén &at-
villan rajta: Judith, nagybatyja felesége miatta 6li meg magat. Ebben a mélyre
slillyedt Aallapotban taldlkozik a L ki{ilonGs nabival”, akinek tanitvanyava szegé-
dik. A blinbanat viszi Jesuahhoz, ugyanakkor fél bline leleplezfdésétsl, az Gszin-
teséget nem meri vallalni: eltitkolja régi életét. Mindenaron a ,titok” kozelébe
akar férkézni, amikor ennek megismerése késik, egyre tiirelmetlenebb, egyre gya-
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nakvobb 'lesz. Az ,emlékirat” arra valaszol, Jehuda miért csatlakozik Jesuahhoz.
A regény tobbi Otszaz oldala az &ruléva véalas folyamatit tarja fol az analizis,

a tokéletes jellemdbrazolds eszkozeivel. Jehuddban a pusztulds lakik. Nagyravagyé,

anyagias,. szereti a hasznot. Mindig aggodalmaskodik, &4llandéan kételyei vannak.

Ha Kodolanyi Jézusa az uj Adam, akkor Judasa Lucifer utéda. A regényben &k
ketten egymés igazi ellenfelei. Mig a tanitvanyok Jesuaht elfogadjik ,,az é16 Isten’
fidnak”, Jehuda csak az igazi Szabadit6é eléfutdranak, egyszerti nabinak, kézonsé-
ges acsnak tartja. A végs6é aruldst Gjabb és ujabb mozzanatok készitik els. Elo-
sz0r csak 4tvillan benne: ,milyen konnyd volna 6t elhagyni”; majd a félelem
keriti hatalmaba. El6szér még megmagyarazza Onmagédnak tetteit, s6t megvasar-
16i el6tt ravaszsigat fitogtatja, aztan gydGlolettel fordul azok ellen, akik kivették
beldle titkat, végil meggytiloli onmagdt. Beteljesedik rajta a Nebo-hegyi eszelSs
asszony joslata: ,,Akkor leszel boldog, amikor mindent elvetsz magadtsl, még
tennenmagadat is, akkor emelkedsz magasra, amikor lezuhansz...” Kodoldnyi Ja-
désa a Kaéalvarian még egyszer talalkozik Jézussal, a szenvedd arca mintha -elmo-
solyodnék, mintha megbocsitana. A bilntudat drdmdjaban, a lelkiismeretfurdalis
tiizében jut el Jehuda a teljes folismerésig. A regény befejezése szinte a miszti-
kusok hitével érintkezik: Judas aruldsa ,felix culpa”, azaz boldog blin; Jadas is:
beletartozik az Udvosségtorténetbe; a blinnek is helye van a megvaltasban.

Bar a regeny mindvégig a torténelmi mult hiteles megragadasara torekszik,
a torténetet az iré személyes vallomdsa is &tszinezi. Jehuda viddm, hangos, enek—
16 nagybatyja mogott valédi alakra, él6 személyre ismeriink. Hannanak ennek
a folyton nyomatékkal, kurziviltan beszéls, zaklatott asszonynak (,ki mintha
akkor is futna, ha egy helyben iil”) él6 modellje van. Amikor Miirmekidész és
Thoédsz beveszik harmadiknak Jehudat kereskedelmi vallalkozédsukba, beszélgetésik
olyan, mintha egy nagykapitalista cég dorzsolt tulajdonosai targyalnanak uj liz-
lettarsukkal valamikor a két vilaghdbort kozotti években. A regény egy-egy cél-’
zasdban, utdlasidban raismeriink Kodolanyinak az 4llatok, féként a kutydk iranti
szeretetére, s a noékr6l, az asszonyokr6l valé nem éppen hizelgé véleményére.
(,,Elvégre az asszony mindig ragaszkodik a hazahoz, a munkdjahoz, a térvényes
allapothoz, mindez fontosabb is neki, mint az ura.” ,Testvér, nekem az a véle-
ményem, hogy inkabb iilok maganyosan egy haztet6 orman, mint bent a hézban
egy hazsartos asszonnyal.” , Mit-kezdjek egy asszonnyal, aki a jot képmutatisnak
latja bennem, az igazat hazugsignak, s ha szélok hozzé, kicstfol, de még a hust
sem tudja becsuletesen megsitni? Bizony, atyamfia, az embernek magé.nak kell
az Utra lépnie!”)

Persze az ird kozvetlen tapasztalatai csak nagyon kozvetve és Aattételesen
vannak jelen a regényben; Keodolanyi személyes élményei csak egy-egy motivum-
mal gazdagitjak az abrazolast. A regénynek nincs kulcs-értéke. A megelevenitd
erének nagyobb szerepe van a miiben, mint a ,,mésolésnak”

Kodoldnyi legszemelyesebb vallomésat a regéry két f6alakja hordozza. A benne
is é16 kétféle embert, a jora és a rosszra valé hajlamat irta meg a midben. Jesuah-
ban a tisztasdg utdni vagyat, az eszményi embert &brazolta; Jehudaval Kkiirta
magibol élete salakjat, a benne is meglévé gyengeséget, rosszat, gyanakvast és
gyavasagot. Anélkill, hogy a lapos azonositis tévedésébe esnénk, lehetetlen nem
ramutatni azokra a pontokra, ahol a regényben elbeszélt t6ériénet az iré személyes
sorsaval, egyéni vallomésaval érintkezik. Jehuda gyermekkoriban, a sziilgk vitat-
kozasaiban, az apa alakJaban a csaldd koltozéseiben, a tanulas mozzanataiban,
tanitéiban, beteg labdban az iré életére ismeriink. Jehuda bar Simon visszaemlé-
kezesenek egy-egy részlete olyan, mintha Kodolanyi &néletrajziban olvasnank.

,,Csendes éjszakakon, mikor azt hitték, alszom, gyakran hallottam sziileim halk
vitdit és onvadjait, de valéjdban egymést vadoltdk. Kés6bb nyiltan is tették.
Heves suttogasaik eleinte inkabb keser(i sohajtasok voltak az Urhoz: »Mivel is
béntottalak meg? Mit vétettem ellened tudva-tudatlan?« Idék folytan azonban
ki-kitért belSliik a fojtott indulat: »Taldn inkdbb te vagy az oka, nem is én! Ha
pedig nem te, hat az atyad, a nagyatyad vagy az anyad!« Elsoroltdk egymés tet-
teit. A szoba megtelt kisértetekkel, s a kisértetek dithédten osztoztak azon, amit a
sirokbol hurcoltak el8. A szavakbdél alig sikeriilt elfognom itt-ott egyet is, amit
osszeraktam beldliik, szakadozott és értelmetlen volt, s gyermekfejjel magam adtam
neki olyan értelmet, amilyet tudtam. Ezeken az éjszakidkon mintha az Alvilag-
ba pillantottam volna. Vacogott a fogam, féltem. Gyakran toprengtem olyan ter-
veken, hogy titkon batyut koték, s elmegyek vilaggd. Messze, hogy sohase talail-
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janak meg. Terveimet tobbnyire a véaroson kiviil, maginyosan, a patak partjan
szovogettem. |

Hallgatag, gyanakvé lettem, keriiltem az embereket. Majd meg mohén keres-
tem Oket, de ilyenkor sem tudtam megszabadulni éber gyanakviasomtol.”

Néhany oldallal késdbb: .

wAkarmint biiszkélkedtem is a labammal, néha nagyon keserd napjaim vol-
tak. Félrevonultam a- jatékbdl, s égé konnyeket sirtam. Kiilonboztem toliik, s ez
buiszkévé tett, nem lehettem olyan, mint 6k, s ez fajt. Okosabb voltam, mint
6k, ha valamilyen jatékot, csinyt kellett kitervezni, vitdban donteni, hozzdm fo-
lyamodtak. De azért alkalmat talaltak hogy béantsanak. Osztozkodasnal kisem-
miztek, mert egyediil &lltam veliikk szemben. Megvertek, latszdlag véletlenil a
vizba buktattak, bekentek sarral, békat dugtak a kuttonethembe, lefogtak, mintha
ki akarnanak herélni.  Végtelen oOtletességgel taldltak ki Uj meg Gj kinzasokat,
cstifneveket, kajan tréfakat, megaldz6 helyzeteket. Lanyok jelenlétében versenyfu-
tasra, birokra hivtak ki. Ma is gyotornek ezek az emlékek. Késébb kinéttiink eb-
b6l a konyortelen korszakbol, de mindig éreztem, csak tessék-lassék barataim,
val6éjdban lenéznek és irigyelnek. Ok madsok voltak, s én is mas voltam. Ez ki-
mondhatatlanul fajt, gyakran fasultan hevertem kedves buvohelyemen, a part-
mélyedésben, s kézben a viz hullimzasat bamultam, s szerettem volna meghalni.”

Jehuda konnyei és panasza a sziletése 6ta hordott testi hiba miatt: az 6
konnyei; Jehuda so6vargisa az emberi kozosség melege utan: az 6 ‘sévargasa; Je-
huda vagyddasa, majd visszatérése gyermekkora szinhelyére: az § kivansaga; Je-
huda kérdései és kétségei Jesuahhoz: az 6 gondolatai; Jehuda gyongesége, utke-
resése és bilintudata: az 6 szenvedése. Jehuda bar Simon emlékiratanak utolsé mon-
datait Kodolanyi a maga nevében is megfogalmazhatta volna 1950-51-ben:

,Ki lathat az emberi szivbe, az ember majat és veséjét ki vizsgalhatja?
Egyediil Adonaj, aldassék a neve mindérokké. O tudja, hogy valdban gyava, ha-
zug, gonosz vagyok-e. O tudja, miért kellett annyiszor az Alvilagba zuhannom,
valahanyszor fel akartam emelkedni. O tudja, miért tdvozik a lelkem Almomban a
sotét barlanghoz, fekete vizek kozé. En csak annyit tudok, hogy szeretném ujra
kezdeni az életemet a sziiletésemidl fogva, djra kijonni a magzatvizb8l, hogy
jovategyek mindent, amirdl tudok, s amir6l nem tudok.”

Az iré nemcsak a fBalakok bemutatasara, jellemzésére fordit gondot; a kort,

a torténeti viszonyokat is arnyaltan Aabrazolja. Mar a Vizézon és az Uj ég, 4j fold

. irdsakor gazdag Kelet-ismeretre tett szert; ezt a legijabb dasatisi eredményekkel
és a kimret-gumrani leletek ismeretével egésziti- ki. ,, Az id6k teljességét”,.a mes-
sids-varé korszakot sokoldaltan mutatja be. ,,Az emberek varnak valamit vagy
valakit, maguk sem tudjak, mit és kit.” Mozgalmak tédmadnak a romai biroda-
lom keleti sarkdban, hogy megtisztitsdk Jiszréelt a poganytdl, a rémai és a
gorog ,.gyarmatositoktél”. Szaporodnak a Tualzék tamadésai az idegenek ellen.
A Szabadité utdni mohé vagy, igazsdgkeres6 szenvedély él az emberekben. Kodo-
lanyi a kor filozofiai iskolaiban, a rémai és a gbrdg kultdra -elemei kozott, az
Oszovetségi tanitadsokban is jaratos.

Remek életképeket rajzol -az Okori kozel-keleti emberekrdl, szemléletesen és
pontosan irja le az éplileteket, a szokasokat, a ruhazatot, az ételeket. Erzéklete-
sen beszél példaul a keleti elefantcsont kereskedelemrdl, de egy varoskapun kiviili
fogadot is hitelesen mutat be. Koltott alakjai, vagy a regénynek azok a részletei,
amelyekhez nem talalt adatot forrdsaiban, ugyancsak elevenek, él6k. Pedig sosem
jart Keleten, a Genezareti t6 partjan, Jeruzsilemben. Még az sem adatott meg
neki, mint az antik Rémat a Nérd, a véres kioltbben megidéz8 Kosztolanyinak,
hogy legaldbb a regény megiridsa utidn eljusson a torténet szinhelyére. Kodola-
nyit a felhaszndlt segédkonyvek mellett koltéi képzelete segitette, hogy hitelesen
és &rnyaltan elevenitse f61 a régi. dolgokat. Nem "a latvanyt, hanem latoma4asait
orokiti meg: De nem hagyja magat a képzelSerejétél sem elragadni: realitdsigénye,
életszeretete mindig az érzékelhet6 valdésaghoz koti.

Nagy dolog csaknem hétszdz konyvoldal kompoziciés egységét megteremteni,
irdas kozben folyamatosan kézben tartani, a hapi ,penzumot”, egy részletet, egy
jelenetet gy megirni, hogy szervesen beleilleszkedjék a regény egészébe. Kodo-
lanyi nem 0sztondsen szerkeszt, mindig elére latja mive varhato terjedelmét, s6t
az ir4s elkésziilésének lehetséges idejét. A két fOalakra kompondlt regény szerke-
zete két szalbol szovodik; nem mechanikusan, de kiiléndsen a regény vége felé
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mar eléggé elhatdrolédnak az egyes cselekményrészek: az egyik fejezet Jesuah-
r6l, a masik Jehudarél szol. Egy-egy fejezet altaldban tiz nyomtatott oldalt tesz
ki, s a konyv utolsd, 682. oldalan éppen a regeny 68. fejezete ér véget. Ez a mo-
zalkos szerkezet kovetkezmenye annak az iréi szandéknak, hogy a regényben el-
sbsorban az arulova valds folyamatat Abrazolja; masfelél az ardnyos- tagolas biz-
ios1t]a a regény egyenletes ritmusiat, a kényelmes és részletez abrazolas a lélek
és az élet valami kifhondhatatlan, Vegtelen békéjével tolti el az olvasét.

Természetesen egy hétszaz oldalas koényv minden részlete nem lehet azonos
szinvonald. Kiilonds moédon a regény ott faradtabb, ahol az iré szorosan az evan-
géliumi elbeszél6khéz tapad, ahol az ismert adatokra tdmaszkodik. (Ilyen példaul
Hanna meggyogyulasa, vagy Jesuah vitdja a farizeusokkal.) Viszont szamos kitG-
né részletet taldlunk a ,koltott” események és a ,kitalalt” jelenetek kozott. Az
abrazolds remeke Jehuda bar Simon emlékiratszer visszaemlékezése; szuggesz-
‘tiv kép Jehuda és Jesuah els§ beszélgetése s Jehuda megmeritése a folyéban;
kitin6 a véaros vezetdinek tanidcskozasa Eliézer h&dzaban; emlékezetes marad, ami-
kor Jehuda elsd tanité utjara indul Philipposszal, a Gérdgeel és betérnek Khus
hizaba; Babits nagy versét, a Jonds kfnyvét juttatja esziinkbe, amikor Jehuda-
nak az igét kellene hirdetnie, Tiberiasban; telitaldlat a hatalom embereinek, a fari-
zeusoknak, az irastudéknak, a f{6papoknak a jellemzése; az olvasét sokaig elki-
séri Jesuah és Jehuda kafarnahumi nagy beszélgetésének emléke; aztdn az a ma-
sik beszélgetés Joszif bar Jonah hazaban, amikor Jehuda foljelenti a Mestert. A
legmegrenditébb a konyv utolsé negyven oldala, Jehuda utolsé éjszakaja a Mis-
kan alatii kéfejt6 Uregekben egy, az Arulds pénzén megvett nével, majd talal-
kozasa a keresztet hordozé Jesuahval, véglil keserii biintudatra ébredése.

Az En vagyok Kodolanyi stilusmvészetének érett darabja. Szinte kinilja az
alkalmat nyelvi eszkdzeinek tanulmanyozasira. Kodolanyinak sikeriilt elkeriilni
a téma csabitasat, a szonokiassagot, a retorikit, a patoszt, a prédikacioszeriséget,
mindazt, ami példaul Papini Krisztus-kényvét ma mar +idegenné teszi. Az egy-
szerd, tomor mondatokat kedveli, ha koérimondatokban fogalmaz, akkor is mellé-
xendelo szerkezeteket haszndl. Szinte megszamolhatdéan kevésszer irja le a ,hogy”
ko6tészot. Amivel mondatainak terjedelmét megndveli, az a hasonlatok és jelzék
bésége, a tobb azones mondatrész, a felsorolas kozbeiktatésa. Stilusa helyenkmt
kolt6i, szinte ritmikus prézaba lendul

»Anélkiil, hogy nézte volna, melyik utcdkban jar, rohant. Itt" be, oft ki. So-
tétbdl fénybe, fénybdl sttétbe, forrébdl hidegbe. Meredekrsl volgybe, onnét fol-
felé. Porba, kovekre, katyiukba. Embereknek, szamaraknak ment neki. Tevék .
kozé gabalyodott. Itt raorditottak, ott megragadtdk,. félreloditottdk. Emitt halas-
kosarakba gazolt, amott narancshalmokat dontott. Vén, vésott 1épesdkon zihalt fol-
felé, penészes falnak délt ereje fogytan. Csak futott, futott, santikalt, s egyre haj-
togatta - Megkezdddott.”

Az archaizdlds nyelvi eszkozeivel él, amikor a szemely—»es helyneveket az erede-
ti kiejtést kozelité alakban hasznalja (pl Johanan: Janos, Jerusalim: Jeruzsilem),
amikor a targyakat, ruhadarabokat eredeti héber nevukon nevezi (pl. simla,
kuttoneth). Néha egy-egy régiesebb magyar nyelvi fordulatot is megenged: ada-
tott, megy vala, kérvén. A tipografiit is a jellemzés eszkozévé teszi, amikor Han-
nat kiemelt, kurzivilt szavakkal beszélteti. Elutasitdsat, alakjai iranti ellenszen-
vét a Kkidiilledt szemek, festett szakallak, lespedt ajkak szinte eposzi jelzoként
valé ismétlésével fejezi ki. A guny eszkoze, amikor hései beszédébe idegenes nyel-
vi elemeket, kifejezéseket kever: zri, pasas, link hadova, szeretem a hajnalt.

Kodoldanyi a korabban irt muiveit az Gjboli kiadds alkalmaval altaldban uto-
széval szokta ellatni. Az En vagyok megjelenéséi tobb mint két évtized valasztja
el megirasitol. Megjelenését mar nem érhette meg. A posztumusz miivet Csidrds
Miklés jegyzete zarja. A regény értékeit igy summazza: ,, A latomdasait az o6kori
Kelet vilagaban vetité Kodolanyi palyajan a Jadas-regény a remekmi egyik lehetd-
ségét jelentette, olyan élményt és ihletet, amelyben erdszak nélkiil dsszeegyeztet-
hette kétféle hajlamat, a lélektani igazsig kutatasdnak naturalista gySkerd szen-
vedélyét meg az 6t foglalkoztaté problematika mitikus-térténeti altaldnositdsait...
Ha keletkezési idejére s a magyar irodalom akkori szkematikus atlagira gondo-
lunk, akkor ezt a bilinrdl sz6ls, és a blinband szenvedés ihletében fogant, val-
lomasos regényt a korszak kevés szamu kiemelkedd alkotisai kozé kell sorolnunk.”
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