NAPLO

A VEGYES HAZASSAGOKRA VONATKO0ZO UJ KATOLIKUS
RENDELKEZES FOBB PONTJAI

VI. P4l papa 1970. marcius 31-én kelt ,Matrimonia mixta” kezdetd apostoli
levele ujabb lépés a vegyes hazassagok kérdésének kielégitd rendezése felé. A motu
proprio tobbszor figyelmeztet arra, hogy ,tekintettel kell lenni a hazastirsak Kkii-
+ 16nboz8 helyzetére”, hogy ezen a téren sem jellemezheti az egyhazfegyelmet me-

rev egyformasdg. Az 1970. oktéber 1-én életbe lépett kerettorveény a puspoki kon-
ferenciakra bizta a rendelkezés végrehajtasat. A f6bb, Gj szempontok:

Ervényét veszti valamennyi — az Egyhdzi Torvénykoényv 2319. kanonjaban fog-
lalt — fenyiték. Tdbbé nincsenek kikozositve azok a katolikusok, akik protestans
egyhdzi hdézassagot kotnek, akik gyermekeiket nem katolikus pappal kereszteltetik
meg, akik elmulasztjdk azok katolikus nevelését. Az eddig kikozositettek vissza-
mendleg fel vannak mentve az egyhazi biintetés alél (15—16. pont).

Elédeihez hasonléan VI. PAal pdpa sem ajanlja a vegyes hiazassagot, de elis-
meri jogosultsagat: ,,Az ember természetadta joga, hogy hdzassdgot kosson és gyer-
mekeknek adjon életet”. Bar az érvényességet nem érinti, a katolikusoknak tovabb-
ra is felmentést kell kérniok a mas keresztényekkel kotendé hazassagukhoz
(i. pont).

Megszunt a reverzalis. Az egyhaz szamol a valdsig sokrétlségével, és bizik a
jegyesek felelésségtudataban. Nem kell tébbé mindkettéjiiknek megigérni a gyer-
mekek katolikus nevelését, bar a katolikus félnek tovabbra is komolyan torekednie
kell erre ,,a lehetbségekhez mérten”. Ezt a kotelezettségét kozolni kell a nem ka-
tolikus jegyessel is (4. pont).

A plspdk felmentést adhat a hazassagkotés katolikus formaja alél. Ebben az
esetben a nem katolikus egyhazi eskiiv is érvényes szentségi hazassag (8—9. pont).

A katolikus és mas keresztény jegyesek altaldban igeszolgalat, plspoki enge-
déllyel naszmise keretében szolgaltatjak ki egymasnak a hdzassdg szentségét. Nincs
megengedve az esketés egymdas uldn vagy egyszerre két keresztény egyhdz szer-
tartasa szerint. Nem kovetkezik ebb6l az ugynevezett Skumenikus esketés tilalma,
amikor vagy kozosen kidolgozott egységes ritus, vagy a vendéglaté lelkész egyha-
zanak a szertartasa szerint kotnek hazassigot.

A pasztoralis szempontbdl rendkiviill hasznos rendelkezés lehetévé teszi az al-
kalmazkodast az egyéni helyzetekhez. A katolikus egyhaz nagy utat tett meg a
zsinat 6ta a vegyes hazassagokra vonatkoz6 rendelkezéseiben. A vegyes hazassig
problémdaja nem oldhaté meg azonban egyoldallian, valamennyi érdekelt egyhaz
el6irasainak tovabbfejlesztése nélkil.

SZINHAZI KRONIKA

Williams tagadhatatlanul megfogott hés hirét sem akarnd foldldozni, ami

valamit @ modern ember problémdibal.
Az esendb6 emberébdl, a szexudlis bod-
dultsag dldozataibol csindlt latvanyos
kirakatot Az ifjusag édes madaraban,
az Orfeusz alaszall és A tetovalt rézsa
cimi darabjaiban is. Mint kotéltdncos
libegett kozben az amerikai konvencio-
nalizmus, a freudi lélektan és a joizlés
buktatéi kézott. Legutolsé hozzdnk el-
keriilt darabja mintha uj korszakot je-
lezne mivészetében. Williams Az iguana
éjszakajaban megprébdal megolddst ke-
resni a szexudlis tévelygés utvesztdjébe
keriilt ember szamdra. Félénken és nagy
oévatossdggal teszi ezt. Mintha botrdny-
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szinpadi kelendéségét nagyban eldmoz-
ditotta.

Mir6l is sz6l ez a haromfolvondsos
drama, melyet inkdbb kozépfaji szin-
minek  meveznénk?  Alapszimbéluma
meglehetdsen rejtett: a megkstozont és
folfaldsra szdnt igudna fololdozdsa és

a szenvedélyei kotelékében vergédd
férfi megszabaditdsa sajit rabsdgdbol
— mnem mindenki el6tt vdlik kéz-

zelfoghat6 megolddssd. Pedig a szerzé
rejtett célja ez, csak éppen a szimbo-
lumot nem tudja elég kiozérthet6vé ten-
ni. Egy ilyen belsé megtérés, protestans
nyelven szélva megigazulds mindig na-



gyon nehezen érzékitheté meg szinpadon.
A szdindék eldtt azonban meg kell ha-
jolnunk.

Shannon, a lelkileg kiégett protestdans
lelkész apré kis néilgy miatt kibillent
dllasdbol, Most idegenvezet6 Mexiké
tropusi vidékein, és éppen egy puritan
taniténbkbél &llo csoportot vezet, akik-
nek tudomdsdra jut, miért lett Shannon
idegenvezeté. Tudjuk, mit jelent a pu-
ritan Amerikaban egy ilyen erkdlcsi boj-
kott. Shannon haldlra hajszoltan érke-
zik a Costa Verde szdlloddhoz, ahol
Maxine, a tulajdonosné meghitt isme-
rése. Az Uzott vad a tropusi héségben
menedéket keres a fiilledt autébusz és a
meg fiilledtebb atmoszférat teremté né-
csoport elél. Bar a szdlloban valo meg-
pihenés nincs benne az ititervben és a
holgyek mnem is kivdnnak kiszdllni az
autdobuszbol, Shannon magdhoz wveszi a
slusszkulcsot és keényszeriteni akarja
utitarsait a pihenére. Az ismerds wil-
liamsi motivum bukkan fol: egy korla-
tolt embercsoport rendez hajtévaddsza-
tot egyetlen ember ellen, aki szokvdnyos
illemiiket megsértette. Most Shannon
van a teritéken, mint mdskor a kigyo-
bér mellénytt Orfeusz, vagy a Vidgy vil-
lamosanak hésnéje. Williams azonban
nem akarja ismételni onmagdt, bdr on-
maga alkotta szinpadi kereteit sem tud-
ja megbontani. Valami kiutat keres hé-
se szamdra. A kiut egy mnaiv, folytonos
dldozathozdasban él6 néalak dltal nyilik
meg szamdra. A szdllodaba érkezil: Han-
nah, a koldusszegény portréfesténd tébb
mint kilencvenéves nagyapjdval, aki
Amerika legiddsebb koltéje. A magyapa
és az unoka igy vdndorolnak az emberi
szdnalomra utaltan, Hannah néha fel-
vazol egy portrét s a nagyapa elad egy-
egy wverset. Most éppen semmijiik sincs.
Maxine egy napra befogadja d&ket, de
hamarosan megbdnja a josziviiségét,
mikor 1dtja, hogy Shannon és Hannah
kozott szerelem szovédik.

Ez a drama fordulépontja. A szdlloda
félvér szolgdi egy Oridsgyikot, iguandt
fognak és azt megkiotozik, mert hisa
csak folhizlalva izletes igazdn. S mintha
a pokolnak is csak a szenvedélyek sza-
badon eresztésétdl folhizlalt, biinékben
elmeriilt ember lenne kivdnatos falat.
A légtorndsz-bravirokat kedvelé Wil-
liams ezt az ellentétpdrt probdlja sima,

takart pdrbeszédben elénk wvetiteni. Es .

ez az, ami taldn a rendezés hibdjdbél,
nem tud eléggé nyilvdnvalévd lenni.
Williams el akar keriilni minden mora-
lizdaldst, csak sejtetni engedi, hogy ami-
kor Shannon Hannah kedvéért eloldozza
a megkdtozott iguandt, a sajdt életében

végbemend fordulatot szimbolizdlja for-
ditottan: sajat megkotozottségének, szen-
vedélyei bilincseibdl vald kiszabaduldsd-
nak ellentétpdrjit dbrdzolja. Az aggas-
tydn. nagyapa befejezi utolsé koltemeé-
nyét, élete nagy wmivét és meghal. A
vers kicsendiilésében kellene megtaldl-
nunk azt a harmonidt, ami felé Shan-
non is vdgyakozik Hanndahhoz valé kotd-
désében. Shannon most egyediil marad,
mert a puritdn nék foljelentésére azide-
genvezetéi pdlydt is elzdrjdk elble. Két
drva marad a szinpadon és a taldny,
hogy ezutdn egyiitt vezet-e majd az ut-
juk ... :

Lawrence Shannon szerepében érde-
kes szinészi kiugrds tanui lehettiink. Ba-
lazsovits Lajost életkora cseppet sem
tette alkalmassd a kiégett, sokat hdnyc-
dott férfi megszemélyesitésére. Mégis,
ahogy veritékben 4Uszva, nyakdban a
kereszttel folbukkan a szinpadon, el
tudja fogadtatni a meghajszolt, hdnya-
tott és biinbe béklyozott férfi alakjdt.
Legfeljebb tobb részvétet sajtol ki fia-
tal elveszettségével és tobb reményt ar-
ra, hogy még vdltoztathat életén, mint
amennyit a szerz6 eme mindig vissza-
tér6 foalakjinak szant. Psota Irén «a
mdsik nemiségében kiégett fészereplt,
Mazxine  szdllo-tulajdonosnét  testesiti
meg ideilld, rikité, délvidéki szinekkel.
Baldzsovitscsal valo kettésiik az elfadds
legjobb momentumait ajdndékozta a né-
26knek. Vass Eva Hannah szerepében
halvdnyabb és bizonytalanabb o kelle-
ténél, nem tudja azt a belsé dallamot
végigvezetni, ami Anna Frank vagy a
Vihar-beli alakitdsdt oly feledhetetlen-
né tette. A darab harmadik része ugyan-
is egy dallamra épiilt, amihez az agg
Nonno versének lirikus zongése is hoz-
zdjdarult volna, ha a rendezés ezt a dal-
lamot folerdsiti. Némethy Ferenc, bdr
legjobban beszéls szinészeink kozé tar-
tozik, beleesett a megtért aggastydn tort
hangi motyogdséba és igy, aki csak a
szinpadrSl elhangz6 szoveget hallotta, de
a darabot elére mem olvasta el, nem
tudta ennek a bicsizdsnak halk szép-
ségeit magdévd tenni. Pedig ez a wers
a darab értelmének egyik kulcsa is, és
tgy Lengyel Gyidrgy rendezését, wvala-
mint a tul rikité diszlet tervezdjét is el
kell marasztalnunk abban, hogy a mi
befejezése kissé sutdra sikeriilt.

Kiilon kell méltatnunk Szentkuthy
Miklés forditdsdt, amely a darab bo-
nyolult lelkivildgdat a magae védlasztéko-
san groteszk fordulataival és kifinomult
eszkdzeivel tolmdcsolta szdmunkra.

POSSONYI LASZLO
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Uj szinfolital gazdagodott Csurka Ist-
vdn drdmai oeuvre-je: a nagyszeri sza-
tirikus lehetbségek kibontdsat igérd, de
aztin fokozatosan az erdltetett komédid-
zdsba hanyatlé vigjdtékéval. ,,A kozon-
séget mem illik félrevezetni” — irja
Csurka a darabhoz irott szellemes tajé-
koztatojaban; mi is nyugodtan mondhat-
juk ezt, a darab egyre csiiggeszt6bb
fordulatait szemlélve.

A Thadlia Szinhdzban bemutatott Szék,
agy, szauna cimi komédia kitiné figu-
rdt vesz célba, a bukdsaibol orok fonix-
ként feltamadé él6sdi, torteté vezets-
jét, akit erre a permanens feltdmaddsra
egyetlen képessége predesztindl: a min-
denféle wutasitdist keészségesen végrehaj-
té6 megbizhatdésdag. Tyukodinak, a Nad-
ragszij Troszt wezérigazgatojinak he-
lyezkedé  szorgalma pazar berendezési
villait eredményezett, még a tdrgyalo-
partnereket porhanyéssd 626 szauna
sem hidnyzik ebbdl a tokéletes kom-
fortbol. Csurka komédidja nem szokken
az abszurdba, mint némelyik kordbbi
darabja, vdirtuk, hogy az iré a parazita,
testileg-lelkileg impotens Tyukodi és ij-
gazdag gbégjében pdvdskodo, nimfomd-
nids felesége koré redlis egzisztencidlis
hdtteret épit, ez azonban nem jelenik
meg a darabban. Az, amit elfogadndnk
egy abszurdba emelt komédidban, Tyu-
kodi furcsa, egzisztencidlis mozgdsa,
Nadrdgszij Trosztbeli bukdsa és ,lenyo-
mdsa a kultirdba”, a N6i Arcvonal ve-
zetbi székeébe, itt magyon is vaskosan
redlis Otletek hdtdn hullimzik ahhoz,
hogy a darabot komolyan wvegyiik. A
vigjatéki realitds talajdn maradva vi-
szont hidba gyiljt Ossze az iré elszdnt
markoldssal a darab elején kitliné ko-
mikus lehetdségeket hordozd figurdkat:
Tyukodival kooperdld, az ondllé magyar
bikaviadal megteremtésén fdradozé tsz-
vezetbket, emancipdlédni nem hajlandé
noéket dtnevelé buzgé NOGi Arcvonalbeli
munkdsokat, felldzadé, a Tyukodi hd-
zaspdrt legorombité selyemfiit; a szel-
lemeskedd kétértelmiiségekre, bemondd-
sokra, régi, kitaposott vigjdtéki sablo-
nokra, veritékesre csavart Otletekre
épiilt komédia mem engedi kibontakoz-
tatni a kozéleti éld vigjdték lehetbsé-
geit.

Tyukodi karrierjének igazi természe-
térél mem tudunk meg a darabbdl 1é-
nyegében semmit, de mnem rajzolodik

ki a komédiaban célba vett tsz-vezetdk
Tyukodi-féle tortetokhoz fiiz6dé kapcso~
lata sem, pedig a darab elején ez is gaz-
dag szatirikus lehet6séget igér: a mel-
lékipardgakkal machindlé, mesés jove-
delmeket bezsebeloé ,grundoldsok” fel-
fedését.

Az egyetlen részlet, amely igazi vigjd-
téki teret kap a darabban, Tyukodi,
Tyukodiné és a ,bedolgozé” haromszi-
gének remekelése; az dlarcok brutdlis
letépésének és bamulatosan konnyed
ujrafeltevésének wvagyunk itt kitinden
szérakoz6 szemtanii. Sajnos, Csurka vér-
szemet kap a jelenet frappdnssdgdtol, s
a tsz-élet és a févdrosi gazdasigi veze-
szetrajza helyett Tyukodi férfiui csok-
kentértékiiséget teszi meg — helyenként
alpdri izii — élcel6déseinek céltablajaul;
kideriil, hogy a N6i Arcvonal munka-
tarsnéit is azért kellett a darabba csem-
pészni, hogy a komédia a tovdbbiakban
akdriil forogjon: 1Uj vezetéi beosztdsd-
ban Tyukodi vajon ,feltamad-e a N6i
Arcvonalban?” A darab irredlis, gyer-
meteg fordulatait, varatlanul fel-fel-
tiizel6, wverszegény kritikai szdndékdt
mage az iré sem veszi mdr komolyan,
mikor — nyilvdin nagyon szenvedve —
végre befejezi valahogy ezt a félkész dl-
lapotban hagyott, egyre izetlenebb ko-
meédidt.

Léner Péter — a rendezé — igyeke-
zett versenyre kelni a szerzével az el-
haszndlt wvigjatéki otletek gytijtésében.
Egyiittesébol a Tyukodit jdatsz6 Rdtonyi
Roébert nagy vigjatéki rutinjinak jelen-
tos szerepe wvolt abban, hogy az el6-
adds a teljes csddot elkeriilte. Hacser
Jozsa — Tyukodiné él6bb, kidolgozot-
tabb szerepében — jo 1izléssel, korrek-
ten szolid jdatékkal oldotta meg felada-
tat. Harsanyi Gdbor — a mai selyem-
fin bérében — pimasz humordval, men-
tette a darabot. Szilagyi Tibor és Gyorgy
Laszlé esetlen komédidzdssal prébdltak
testet adni lehetetlen szerepiiknek. A
legellentmonddsosabb, ,,osztdlyharcos
prolildny-szerep” Hdmori Ildikonak ju-
tott, természetszerilleg semmit sem tu-
dott kezdeni vele. Keleti Ldszlo ragyo-
g6 humorral, jél sikeriilt maszkkal élet-
re keltett ,torreddor’-figurdjinak koz-
életi toltése mem érvényesiilt a darab
fékeveszelt csinnadrattdjiban.

VIGH BELA

A nevetés oka sok minden lehet. Az ember éppen azzal leplezi le magdt, hogy

hol 'és min nevet.
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KEPZOMUVESZET

Kéit budapesti kidllitds. Az
1933-ban sziiletett Somos Miklds tobb
mint szaz festményét és akvarelljét lat-
hattuk a kozelmultban a Mdicsarnokban.
A miivészeti iroként is tevékenykedd
fest6 (Georges Rouault-rél szélo kis
konyvét 1965-ben adta kozre a Corvina
kiadd) migondja és szandékainak ko-
molysaga vitathatatlan, képeihez még-
sem tudtunk kozel férkézni. Somos pik-
turdja ugyanis sanyaru, csliggeteg han-
gulatl; a bemutatott képek mintha nem
egy fiatal embernek, hanem a festészet
fasult, megtort lelk(i veteranjanak mi-
termébdl kertiltek volna ki... ,Ujjon-
gék” cimd haromalakos kompozicioja-
nak egyik figuraja ciganykereket hany,
a képbél mégis teljesen hidnyzik a sziv
melege, a cimben jelzett dert, felszaba-
dultsag, életorom... Az élénk kolorita
L,Orémvaros” ciml festmény taldn az
egyediili, amelyen felszakad a mlvész
lelkére nehezedd apatia slr( kodtaka-
réja. Az ,Erdei tisztas” és a ,Fak” ci-
mi festmények (mindkett6t a Bar-
csay—Bene—Gadanyi  tridsz munkai
inspiraltak) és egy-két néi arckép (,Bib-
lis”, ,,Né félprofilban”) emelkedett még
ki elénydsen az Oreges, megfaradt han-
gulatot araszté miivek sokasiagabol.

Pap Gyula festdmivésznek, a weima-
ri Bauhaus egykori névendékének, a
budapesti Képzémavészeti Féiskola nyu-
galmazott tanardnak — meglehetfsen
tilméretezett — mdcsarnoki kiallitdsa
igen egyenetlen szinvonald anyagot tart
a kozdnség elé. Papbdl hidnyzott nem-
zedéktarsainak — Modok Maridnak, Mi-
haltz Péalnak, Bene Gézanak, Barcsay-
nak, Vaszké Erzsébetnek, Veszelszky
Bélanak — alkotéi aszkézise, szerves és
kovetkezetes miivészi fejlédése, s ez ok-
nal fogva munkdi nem 4&llanak ossze
egységes életm(ivé. A tarlat néhany fest-
ménye azonban — igy a , Fekete-tengeri
taj”, a ,Perui dal” és egyik-méasik vi-
ragesendélet — megbecsiilést érdemld,
kvalitdsos munka.

*

Mivészeti irodalom. Bokros
Birman Dezsével (1889—-1965), szobrasza-
tunk nagy és eredeti egyéniségével év-
tizedeken keresztiil meglehetGsen mosto-
han bant a magyar muvészettdrténeti
srodalom. Igaz ugyan: napvilagot latott
réla két kis cikk- és esszé-gylijtemény
(1928, 1949), de péalyajanak, oeuvre-jé-
nek tudomaényos igényid feldolgozédsa so-

kaig varatott magara. Milvészettorténet~
irdsunk e mulasztasanak jovatételére a
kozelmultban végre sor kerilt: 1971 ka-
racsonyara a Corvina kiadénal megjelent
az els6 Bokros Birman-monografia, Ko-
valovszky Mdrta szeretettel és hozzaér-
téssel megirt munkaja.

Kovalovszky — végigpillantva a mi-
vész életének és miikodésének f6bb al-
lomasain — joggal tulajdonit megkii~
lonboéztetett fontossdgot azoknak a két
vilaghdbort kozotti miivészeti iranyza-
toknak, politikai és szocidlis mozgalmak-
nak (expresszionizmus, ,sarlés” mozga-
lom, szocialista képzémivészcsoport, Ma-
gyar Torténelmi Emlékbizottsag), ame-
lyek mélyen ranyomtak Dbélyegiket a
mester mivészet- ¢és tarsadalomszemlé-
letére. Igen sikeriultek a tanulmanynak
azok a részei is, amelyek az Ady-fejet,
a ,,Kalapos onportré’-t, a ,Don Quijo-
té”-t, a ,Dunavoélgyi népek koérusi”-t, az.
,Ulysses”-t, a Job-litografiaciklust s a
mivész mas £6 miiveit elemzik. (E szob-
rokrél és grafikai lapokrél Karinthy
Frigyes mint ,kiilonleges, megdtbbentd
és lenyligozd” alkotasokrdl emlékezett
meg.)

Néhany lényegesnek tiné adat és mi
emlitését (Thomas Mann nagyrabecsiilé
véleménye Bokros Birmanrol, a mester
arcmasa M. E. Vieira de Silva fest6nd-
r6l, a mvész részvétele az ,,Eurédpai Is-
kola” elnevezés(i avantgarde miivészeti
tomorilés tevékenységében stb.) azonban
hidba keressik a kotetkében, — e voné-
sokkal, adalékokkal pedig minden bi-
zonnyal teljesebbé valt volna a miivész-
rél rajzolt portré.

A Kkis koényv azonban — ha nem is
mentes néhany aprdé hidnyossagiol —
mélté emléket &allit szdzadunk magyar
szobraszata e markans profild mesteré-
nek, akirél a biztos itéletli Kassak Lajos
— mar évtizedekkel ezel6tt — igy nyi-
latkozott: ,,Bokros Birman Dezs6é nagy-
szer(l szobrasz, aki mar régen bebizonyi-
totta alkotéképességét... Ha modern
szobrdaszaink kozil a hdrom legtehetsé-
gesebbet kellene megneveznem, kétség-
teleniil az 6 neve is koztiik lenne.”

A magyar muvészeti konyvkiadds ne-
vezetes eseménye a Vajda Lajos-album
megjelenése (Corvina, 1971). A kiadvany
a Kkonstruktivizmust és szilirrealizmust
0tvoz6, viziondrius mivész tizenhdrom
grafikai lapjanak (,Fesziilet maszkkal”,
»Pléh-Krisztus”?, ,Onarckép templom-
mal”, ,Torony tanyéros csendélettel”,
»Szentendrei hazfalak” stb.) reprodukei6-
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jat és Mandy Stefdania Vajda-esszéjét
tartalmazza. A nyomatok minésége nem
kifogastalan ugyan, a mappa kozreada-
sat mégis igen jelentésnek és oOrvende-
tesnek 1t1artjuk... Az albumban ko6zolt
rajzok ugyanis a mivészetbardtok szazait
és ezreit fogjak meggybézni a még min-
dig csupan kevesek altal ismert mester
kivételes értékérdl, amelyet Mandy Ste-
fania igy jellemez: ,,A 30-as évek tajan
élt és dolgozott Magyarorszagon egy
mivész, aki szlk szentendrei padlasab-
lakabol Eurodpara latott... Vajda élet-
miive Uj fejezetet nyit a magyar mivé-
szeti 1atas torténetében.”

Az album — bizunk benne — el8hir-
noke egy atfogé Vajda-monografidnak
és a mester — régota esedékes — buda-
pesti gyljteményes kidllitasanak, amely
— aligha kétséges — a magyar képzd-
muvészet protagonistai (Csontvary, Gu-
lacsy, Derkovits, Egry Joézsef, Nagy Ist-
van) kozott fogja Kijeldlni Vajda La-
jos helyét.

*

Bdn Beéla (1909—1972.) Februar 6-an
Tel Avivban elhunyt Bdn Béla Munkd-
csy- és Max Nordau-dijas fasts, a bu-
dapesti, majd a Tel Aviv-i képzdmGvé-

ZENE] JEGYZETEK

(EGYHAZZENE]! ESEMENYEK) A
passié torténeti fejlédésének taldn leg-
izgalmasabb pillanata az volt, amikor a
kordlis tipus helyébe a motettikus lé-
pett, s Obrecht nyomdn megkezddditt
az Uj miufaji lehetbségek, vdltozatok ki-
kisérletezése. A XVII. szdzadban mdr
megfigyelhetjiik a drimai elemek tér-
héditasat, amikor Schiitz szakitott a gre-
goridn hagyomdnynak azzal a részével,
amely a szolékat szabdlyozta. Megra-
zoan szenvedélyes, dtélt aridkat alkotott,
joforman a sajdt leleményébdl, szigo-
rian ragaszkodva persze a szentirdsi
szoveghez. Ugyancsak Schiitznél valik
a kérus jellemdbrdzolo tényezévé: Jd-
nos-passiéiiban groteszk, leleplezé, az
emberi bilindket szinte pellengérre dlli-
té6 nagy kartételek akadnak, a DMdté-
passidban pedig, amelyik utolsé alkotd-
sa ebben a mifajban, mdr apré ismeé-
telgetéseket is alkalmaz, melyek a cse-
lekmény lényegének kiemelésére szol-
gdlnak. Olyan formdt taldlt ezekben a
miiveiben, amely egyszerre hordozza az
évezredes liturgikus hagyomdnyt és az
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szeti fdiskola tanara. Ban valtozatos pa-
lyat futott meg: 1947-ben 6 (és Baknt
Endre) képviselte a magyar sziirrealista
festészetet a parizsi nemzetkozi szirrea-
lista tarlaton, a 40-es és 50-es évek for-
duléjan tematikus és szkematikus ké-
peket festett, majd — kulfsldre keriilve
— ujbél avantgarde szellemben dolgo-
zott ... Eletm@ve heterogén ugyan, de
— mint Rabinovszky Mariusz irta rola
a ,Magyar Mlvészet” 1949. évi 1. sza-
maban — ,minden megnyilvanulasiaban
fe‘s”tc”)”’ volt, ,rendkiviili &brizol6é erejd”’
mivész,

Ban Béla — 1945-ben papirra vetett
onéletrajzaban — igy tekintett vissza
gyermekkorara: ,,Gyorsan lelkesedtem. ..
Nem a logika, hanem az 6szton volt az,
ami vezetett... Amikor valasztanom
kelleft, Oszintén szélva nem sokat gon-
dolkoztam, hanem sodortattam maga-
mat, a sorsra vagy a szerencsére bizva
a dontést.” E szavak adjik keziinkbe a
mivész jellemének kulesit, ezek a so-
rok magyardzzdk meg Ban életének
nem egy vargabetiijét.

Ban Bélat februar 9-én temették el
Tel Avivban. Az eltdvozott mivész ké-
peinek egy része — ugy hisszitk — meg
fogja &llani az id6 prébajat.

: D. I

ember legszemélyesebb wvallomdsdt, s
igy vdlik korszeriivé, hitelessé minden
id6k embere szdmdra. Ezért is fogad-
tuk igaz drommel e két ritkdn hallhatod
zenemd feltdmasztdsit” a Madtyds-
templomban. A kitiing, fegyelmezetten
muzsikdlo egyiittes ilyesformdn memcsak
megszokott nagyheti szereplésére villal-
kozott, hanem =zenetorténeti Kiildetést
is teljesitett.

Az operastilus térhéditasdval parhu-
zamosan megkezdddott a passié dtala-
kuldsa. El6bb csak a szoveget kezelték
szabadon az alkotok, betétekkel, aridk-
kal élénkitve, kés6bb a zenei anyag is
dtalakult, s nem a Kkifejezés mélysége,
hitele wvadlt elsédlegessé, hanem az ékit-
mények s a zenei matéria kifinomult-
sdga. Talan nmem tiulzds ebbe a katego-
ridba sorolni Hindel fiatalkori Jdnos-
passiéjat sem, melyet ezuttal az AC
Kapisztran kérusa és zenekara szélal-
tatott meg. Ez az alapjiban véve tedt-
ralis, a szentirdsi széveg szellemébdl
vajmi keveset megbrz4 alkotds elsGsor-
ban a Hamburgban tetbz6 zenei érdek-



16dés hatdsa alatt sziiletett, s aligha
hasonlithato Héandel kesébbi oratoriu-
maihoz. Inkdibb egy fiatalember érdekes
kisérlete, aki még mnem taldlva sajat
hangjat, kortdasai nyelveét igyekezett be-
széini finoman, elegdnsan, csak épp
nem eredeti médon. Ez is zenetorténeti
jelentdségi elbadds lett wvolna, sajnos
azonban 16bb olyan pontatlansig za-
varta, amelynek gyokereit minél hama-
rabb meg kellene taldlni, mert enélkiil
a nagy multi s a magyar egyhdzzene
torténetében eléviilhetetlen érdemeket
szerz6 egyiiltes mem teljesitheti majd
hivatasat.

Hogy mi valojiban a szentirdsi torté-
nés, s a szoveghez, annak szelleméhez
hii alkoto milyen elementdris mélysége-
ket tdrhat fel, annak Bach passioi ma-
radnak mintdi oOr6k idékre. A Jdnos-
passio félelmetes drdmai izzdsa, lobogo
kitorései, a Madteé-passié epikus nyugal-
ma, szemlélédé gazdagsiga mindenkor
az igaz zene legszebb magassigiba eme-
li a hallgatét. Ezek az alkotdsok wvalé-
ban egyszerre vezetnek a miivészet és
a valldsos érzés csucspontjaira, abban
a szellemben, ahogy a nagy karmester,
Furtwangler irja: ,Bach elsésorban val-
lasos muzsikus volt és az is marad...
A benne lévé Magasztossal vald szoros
kapcsolata, ami masndal nyilvin kime-
riltséget, lankaddst, onmaga id6 eldtti
elemésztését eredményezte volna, Bach
szamdra egyre megujuld és fokozott erd
forrdsa lett. Ezért litjuk benne mi, mai-
ak, a legnagyobb muzsikust, a zene
Homéroszat, akinek fénye bevildgitja az
eurépai zene egét, és akit — bizonyos
értelemben — mdig sem mult feliil sen-
ki”. Ez a feliilmulhatatlan, egyetemes
zenei élmény sugdrzik a Mdrkus-pas-
siobdl is, mely taldn kissé elsietettebb,
hevenyészettebb, mint a két kozismert
mi, de igy is érdemes belefeledkezni a
gydsznak abba a mindent lebiré, mégis
felemelé dbrdzolasdba, melyet Bach e
miivében val6sitott meg. A Mdrkus-pas-
sio jelenleg kdzkézen forgd, rekonstrudlt
formdje taldn vitdkat kelthet, maga a
zenei anyag azonban tokéletes, kivdlt
ha olyan meggy6z8, szép elbaddsban
csendiil fel, mint a Kdlvin kérusé és
zenekaré, melyet Mdté Jdnosné vezé-
nyelt. (A kozremikods kitiind szdlista
egwiittes: Hankiss Ilona, Sdndor Judit,
Fiilop Attila és Mdté Jdnos orgondn.)

Es természetesen iira és djra csodd-
lattal kell méltatnunk azt a zenei biz-
tonsdgot, izlést, amellyel a Bucsi Ldszlé
vezette Liszt Ferenc koérus és zenekar
szélaltatja meq Bach ,nagy” passioit.
Ezittal mindkét alkotdst élvezhettiik tol-
mdcesoldsukban. De ugyanigy maradan-

do, nagy élményt hozott ¢ Janos-passié-
nak az az eléaddsa is, melyet Virdgh
Endre vezényelt a Belvdrosi templom-
ban, s amelyet ezittal hely hidnydban
sajnos nem méltathatunk rangja, érde-
me szerint.

Orommel figyeltink fel a pasaréti
Palestrina Korus Koddly-mivekbél 6sz-
szedllitott  Cecilia-hangversenyére. A
Vajda Ferenc wvezetésével énekls fiata-
los hangid, lelkes egyiittes a nagy mes-
ter ritkabban hallhato remekei koziil
adott eld néhdnyat, kéztiik a Jézus és a
kufarokat és az Els6dldozdist.

(LEMEZFIGYELO) Brahms jegyében
teltek a Magyar Hanglemezgydrto el-
mult honapjai. Egymds utdin jelent meg
I, II. és 1V. szimfonidja. Mindhdrom
felvételen a Magyar Radio és Televizio
Szimfénikus Zenekardt hallhatjuk. Az
elsé két szimfomidt az uj karmesterge-
neracio két igéretes tehetsége, Bolberitz
Tamds és Medveczky Addm vezényli,
a negyediket Lehel Gyorgy.

Az utobbi években megfigyelhettiik,
mennyire megnovekedett Brahms nép-
szerlisége. Eletében harcok - koézéppont-
jaban dllt, haldla utdn jo néhdny évig
ugy tint, feledésbe meriil a Wagner-
rajongok ellenérzése miatt, ma azonban
a romantika egyik betetézbjét ldijuk
benne, aki mnemcsak azért vdlhatott e
mivészeti irdnyzat egyik csicspontjdvd,
mert hallatlan érzelmi gazdagsdgot tu-
dott kifejezni miveiben, hanem azért is,
mert tudatosan vdllalta a klasszicizmus
orokségét is. (Az 1. szimfonidt nem vé-
letleniil emlegetik Beethoven X. szim-
fonidjaként.) Az eléaddsi gyakorlatban
mindez nmem mindig jut érvényre. Né-
hdny egészen nagy olasz karmester szin-
te a végletekig kiélezi romantikus vo-
ndsait, és =zenei szovetének olyan fé-
nyeit, elemeit hozza felszinre, amely-
r6l koribban nem is dlmodhattunk. A
német iskola inkdbb fenségességét, tra-
gikumdt és heroizmusdt emeli ki. Meg-
gy6z6désem szerint Brahms ez utébbit
tartand helyesnek, hisz 6 életében min-
dig tudatosan hangsilyozta németségét,
s az a ,magabizd, széles ivid dalolds”
(Molndr Antal), mely kovetdinek inter-
pretdaldisiban sokszor riadt rikoltozdssd
vdlt, ndla wugyancsak a hagyomdnyok
Orzésének zenei formdja volt. Tudomd-
sul kell azonban venniink, hogy az iga-
zdn nagyok mivei haldluk utdn uj élet-
re kelnek, s szellemi kincseikkel {zlése
(vagy tetszése?) szerint gazddlkodhat
az utokor. Az izlés pedig térvénysze-
riien vdltozik, vele egyiitt mozdul el hdt
az a kép is, melyet az eldz8 nemzedék
még jonak, vagy éppen tokéletesnek ér-
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zett, Bruno Walter firja egy helyiitt,
hogy a salzburgi hangversenyek sord-
ban egy Toscanini vezényelte ,,gyonyori
Brahms Madsodik szimfonidra” emléke-
zik legszivesebben. Hozzdnk pedig alig-
hanem wvalamivel koézelebb dll Bruno
Walter ,fényes”, mindig a szépség és
josag diadalmat hangsilyozo interpre-
ticioja — akdr e szimfonia kapcsdin is,
— mint Toscaninié, akinek tempodi oly-
kor elképedést keltenek.

Mindezt annak illusztrdldsul bocsdtot-
tuk elbre, hogy a fiatal karmestereknek
nehéz dolguk volt a Brahms-szimfénidk
felvételekor, hiszen értelmezésiik sziik-
ségszerilen dlldsfoglaldssd, ars poeticdvd
is vdlt. Bolberitz Tamds is, Medveczky
Addm is rendkiviil rokonszenves, ald-
zatos gesztussal kozeledett a mivekhez,
hagytdk zenélni az egyiitteseket; mind-
ketten ott vannak igazdn elemiikben,
ahol a széles ivli dallamok szdrnydn
szabadon ereszthetik szdrnyald képzele-

FILMEK VILAGABOL

A ROMANTIKAROL

Karel Kachyna iiriigyén

Konnyi volna Kachyna Ismét dtugrom
‘a pocsolydkat cimd filmjét elintézni az-
zal, hogy végil is egyszer( adaptacio,
A. Marshall ausztral ir6 En is versenyt
futok a széllel cim( érzelmes-nosztal-
gikus regényének tisztes filmesitése. A
torténet egy baleset kovetkeztében meg-
bénult kisfiirél szél, aki addig gyako-
rol kitartéan és Oonmagaba vetett csen-
des hittel, mig félbemaradt életi lovasz
apjanak bliszkeségére és kornyezetének
bamulatira meg nem tanul lovagolni,
,versenyt szaguldva a széllel”, Elstsor-
ban nem is az a fontos, hogy Kachyna
mivészi képessége megmenti a filmet
attél, hogy gicesé valjék, s6t: tudatosan
és hatarozottan nyul az érzelmesség, a
nosztalgia és az abrandok eszkozeihez,
értékes gyermekfilmet készitve. Az
ausztral helyszint helybelire, az id8pon-
tot a monarchia XIX. szdzad végi ko-
rara moédositotta. S mindezt olyan ren-
dezb teszi, aki a néhany évvel ezelstt
bemutatott Szekérrel Bécsbe cimii film-
jében a mindent megérteni akaré tiszta
elkodtelezetlenség gondolati-szerkezeti fe-
gyelmével abrazol egy tragikus korsza-
kot. Most mintha megfordultak volna
a dolgok: Joseph Roth merev tartdsq,
fajdalmas melankélidval dbrizolt vilaga-
nak az emlékezetben Ordkkévalénak
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tiiket. Brahms kodos melankélidja ta-
lan idegen még szamukra. (Vagy taldn
a mi korunk szdmdra.) Bolberitz Tamds
lemezén remekiil sikerilt az utolsé té-
tel klasszikws izti visszautaldsdnak érzé-
keltetése. MedveczKy Addm a II. szim-
fonia hoési karakterét szinte tokéletesen
kibontotta. Az Allegro con spirito tétel
ndla tényleg ,con spirito”, izz6 lélek-
kel szolal meg. '

Talan igazsdgtalansig, hogy Lehel
Gyérgy Brahms-felvételérél kevesebbet
sz0lunk, de szinte természetes, hogy
ezen a lemezen is tehetségének leg-
jobb dsszetevdit, pompds ritmusérzé- .
két, néhol szinte aszketikus tartdsdt él-
vezhetjiik. A sok ismert lemez utdn is
tud és akar 4djat mondani, s az a kép,
melyet e sokat hallott mirél rajzol,
semmivel sem érdektelenebb, mint nagy
kortdrsaié. (Hungaroton, LPX 11512,
11536 és 11537)

RONAY LASZLG

tiné, s ezért mar meseszerli életet élt
alakjai elevenednek meg. Filmjét (me-
lyet érthetetlen mdédon nem propagal-
tak mifajanak megfeleléen, eleve le-
mondva azokrél a 8—16 év kozotti gye-
rekekrdl, akiknek amugy is olyan rit-
kén szentelnek egy-egy igényes alkotast)
azért érdemes emliteni, mert egyszerdq, .
atlatszé szerkezetében eddig konzerva-
t’ivnak tartott szempontok értékelddnek
Qjra.

Ahogy a Kklasszicizmust a romantika,
ugy annak idején a romantikdt a rea-
lizmus valtotta 61, s a szdzad elejével
bekoszontd izmusok a maguk 1j szar-
nyaldsival, béklyékat nem ismers len-
diiletiikkel méar Kkezdettél fogva arra
utaltak, hogy ez a valtakozas korantsem
fejez6dott be a realizmus megsziiletésé-
vel. Most, t6bb mint £él évszdzad tavla-
tabdl visszanézve Ugy fest, mintha az
avantgarde iranyzatok megjelenésével
valami hasonlé jatszédott volna le, mint
a korai romantika Sturm und Drangja-
nak idején. Ezuttal a klasszikussd mere-
viil6 realizmus meghaladasa kerilt szé-
ba, és a kozelités és eltavolodds moz-
dulatai azéta is ismétlédnek. De valo-
jaban nem analégiar6él van szd, hanem
sokkal altalanosabbrél. A realizmus a
maga idején s azéta is az egyetemesség
igényével lépett f6l, ami késGbb. — tob-
bek k6zott — Lukdcs szovegezésében ér-



te el végsé megfogalmazasat, aki ennek
a stilusnak ,totalitasardl” beszélt. Pe-
dig el6tte a romantika — akércsak a
tegnapi és mai avantgarde — sem ab-
razolta kevésbé | totdlisan” a vildgot.
‘Talan csak ennek a teljességnek az el-
képzelése volt mindig mads. De ki doént-
heti el, melyik kézilik az igazi teljes-
ség? Van, akinek egy térsadalmi ese-
mény abrazoldsa, s van, akinek az on-
magéba fordulds, az egyedi mélység és
kudarc 4brazoldsa. Vajon melyiknek van
— s ki donti el — | hamisabb tudata”?

Ma mar talan jobban lathato, hogy az
-egykori romantikat, s a fél szazada ele-
ven avantgardizmust a meghaladds szan-
déka kapcsolja Ossze, olykor minden sti-
laris kiilonbozéség ellenére is. Hisz ép-
pen ezek a valtoztatd ,hullamok” a leg-
kevéshé egységesek, szemben az egyen-
sulyra, a szigoru ardnyokra hajlé, ,,apol-
lonikus” iranyzatokkal. De a korai
avantgarde a realizmus meghaladasanak
kisérletében dinamikus s konzervativel-
lenes volt, a mai viszont mar részben a
konzervativ — s elsésorban a realizmus
szempontjabsél konzervativnak szamité
— elemeket Iépteti elétérbe, hogy az
elébbivel szemben a ,dioniiszoszit”, a
-szenvedélyt, a nosztalgiat, az egyént és
az egyedit erbsitse £6l.

A filmmivészet ezt az elsé hullamot
— hllen annak dinamikajdhoz — a sza-
.zadforduld tdjan tulnyomoérészt a sziir-
realizmus nyomdokait jarva probalta
kovetni (Bunuel: Az andaliz kutya,
Aranykor). Ennek az Utnak a napjaink-
ba nyulé végén &all példaul — mar ki-
érlelien és a szertelenségt6l higgadt ta-
volsagban — Fellini (Julia és a szelle-
mek). A kezdeti lendiiletet, a meghala-
das lazadasat a masodik ‘vilaghaboru
torte meg veégérvényesen, s az 6t kévetd
»tarvdgads” hangulata, a fasizmus irra-
cionalis eszméjének tébolya és Osszeom-
lasa nem kedvezett az emocionalitas
follendiilésének. Ezt a megallapodast je-
lezte a filmmivészetben a neorealizmus
tobb mint egy évtizede is. A meghala-
das ujjasziletd radikalizmusa Kkésébb
egyik irdnyban a cinema verité és a cine-
ma direkt tdrgyiassdgaban jelentkezett,
dokumentativ-Gszinte elfogulatlansagaval,
utopidkat visszautasité targyilagossagaval
a filmmivészet legjelent6sebb, napjaink-
ban is 1étezd perspektivajat nytjtva. Vele
parhuzamosan, a valsadgokkal és megol-
désokkal egyiitt jare kudarcélmények,
kényszerl redukciék el8bb-utébb meg-
taldltdk - miivészi lecsapédasukat; igy
sziilettek meg a hatvanas évek maéasodik
felétdl az érzelmi elemeket erdteljeseb-
‘ben hangsilyozé filmek, olykor a mitosz

(Itélet) vagy a szentimentalizmus (Love
story) hatarait surolva. Kiilonosen fel-
tiné a multbafordulas; a multat ezat-
tal nem annyira a kozépkor, mint in-
kabb a XIX. szazad (egyre meseszertibb-
nek fest6) wvildga jelenti (nalunk a
Szindbdd ennek a fordulatnak egyik el§-
jele). A mult és a jelen egyesitésében
az élet koltdisége, a talérlell vizuilis
szépségvadészat fajdalmas-szelid rajzo-
latai, az elmulas allandé tudata, s a hat-
térben — egyelére még Kkitiintetett sze-
rep nélkill — a Kkelet-eurdpai népiség
jelentkeztek. Ilyen Wajda filmje, a Nyir-
faliget is, ahol jéforman legydzhetetlen,
olykor oOnpusztité emberi szenvedély és
a mult iranti nosztalgia kap hangot. S
ilyen, a bizakodéds formajaban elcsende-
sitett emberi fajdalom filmje, az Ismét
dtugrom a pocsolydkat is.

A nagy drama és tragédia jéforman
hianyzik bel6lik., Ahol megjelennek,
ott inkabb sorstragédidkrél van sz6,
amilyen a szindbadi is, és Kachyna film-
jében a kisfiné Mégis, a jatékossagon
keresztlil érvényesiild muvészi szabad-
sadg, a mult és a jelen, a megoldhato
részlet és a megoldhatatlan egész, a vé-
ges és a végtelen kozotti athidalhatat-
lan szakadék tudata azzal jar, hogy a
szerzok olykor ratalalnak a romantikus
iréniara, feloldva igy magat a m@ Aaltal
teremtett illGziét is. (Példaul Kachyna
filmjében a derfis glinnyal &brazolt, kli-
sészerli mellékszerepl8k, a két orvos, az
ari kozonség, a tamburmajor, vagy a
Szindbddban a szomord iréniaval meg-
formalt, végletesen rajongd ndalakok.)

Végiil csak utalunk arra, mennyire
kilonboznek ezek a filmek az egyéb-
ként ugyancsak romantikus indittatdsa
nyugat-eurdpai tarsaiktél. Bar azokat is
jellemzi a szubjektivizmus, a szenvedé-
lyes szarnyalds, olykor a meséshez vald
vonzo6das, mégis lényegesen nagyobb az
utdpisztikus és messianisztikus toltésiik,
s ezzel egylitt a zartsdguk. Elég, ha a
Szelid motorosok, az Eper és wvér, a
Zabriskie Point vagy az Alphaville cimi
filmeket emlitjiik. S nézzilk meg ezzel
szemben a mi filmjeink jelképeit: mig
az elbbbiekben levegbbe ropitett luxus-
szallék, tlintet6 megmozduldsok, addig
benniik a természet erddre, tépartra
egyszerlisodd részlete, és a lovak, —
ezek a nehéz testl, nyergeletleniil any-
nyira védtelennek 14tsz6, ide-oda kerin-
g6 kelet-eurdpai lovak, Wajdatsl Jan-
cs6n 4t Kachyna filmjéig. Mintha a ter-
mészet, a szdrnyalds és az elkeriilhetet-

len szelid szolgilat irgalmat igényld
(Huszarik: Elégia) — olykor melankoli-
kus — jelképei volndnak (Nyirfaliget,
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Mater Johanna, Kozjaték, Tizezer nap
sth.). Ha a meghaladas ezen az uton
taldn nem is lesz teljes, s ha a doku-
mentativ-targyilagos filmi megkéozelités
utjan talan kevesebb lesz is a varga-
beti (bar a lehetdségei is szlikosebbek),

RADIO MELLETT

(,,KIHAGYASOS DRAMATURGIA"?)
A radio a kozelmiltban A besanconi fo-
goly cimmel sugdrozta Stendhal VOrds
és teketéjének rddidovdltozatét. Ponto-
sabban: rddiora alkalmazott jeleneteket
a regénybbl. A televizioban Gyurko
Laszlé téevéjatékat, A blnost vetiiették,
amely viszont Dosztojevszkij Biln és
blinhédésén alapszik. Az elsé esetben
dramatizdlds tortént, amely — lényegé-
ben — egy Ordra sfliritette a vildgiroda-
lom egyik nagy regényének a cselekmé-
nyét. A blinés esetében az dtdolgozo om-
allé  dramairéi igénnyel jelentkezett,
alapvetéen dtformdlva a regényalakok
jellemét, s6t a dosztojevszkiji mondani-
valot is (anélkiil, hogy megnyugtato
megolddst adott wolna). Nincs szdndé-
komban f6lvetni az firoi szabadsdg és
lehetéség kérdéseit: nyilvanvalé, hogy
mind a rddiora alkalmazdénak, mind az
itdolgozénak szuverén joga, hogy mit és
hogyan emel ki (illetve hoz reflektor-
fény-, vagy mikrofon-kizelbe) egy adott
mibél (természetesen: ha wmegjeloli a
forrdst, hivatkozik a wmire). De mind-
két kiragadott példa folvet egy magyon

idészerlt — és a mifaj szakemberei dl-
tal sokat vitatott — kérdést: a ,kiha-

gydsos dramaturgia” kérdését. Hadd je-
gyezzem meg mindjdrt eloljaréban, hogy
nem olyan kihagyasokra (helyesebben:
Latugrdsokra”) gondolok, amelyek mdr
eleve igy késziiltek. A megyvenes évek
emlékezetes sikerdarabjanak, A bolond
Asvaynénak felvondsai koz6tt évtizedek
teltek el. A kozelmiltban képernyén is
latott Bulgakov drdma, az Ivan, a retten-
t6 cselekménye a felvondsokon belill év-
szdzadokat ugrott vissza és elb6re; Thorn-
ton Wilder egyfelvondsosiéban, a Kara-
csonyesti vacsordban pedig a szemiink
elétt, percenként Oregszenek a szereplSk.
Van azonban a kihagyasos dramaturgia-
nak egy mdsik formdja is, az, amire a
kiinduldsban utaltam: a vildgirodalom
nagy alkotdsainak ,bestiritése” megsza-
bott iddkeretekbe (rddiés viszonylatban
dltaldban egy O6rdba). De wvajon ez a
,bestirités” nem jelent-e ugyanakkor
Jbesziikitést” is?
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annyi mégis megallapithaté, hogy ahogy
a XIX. szazad elejének romantikajaban
a regénynek, Ugy a maiéban a filmnek
jelentés hordozdszerepe van.

UNGVARY RUDOLF

volt: érdekes, izgalmas, szinvonalas..
Horvdth Gabriella (a radiora alkalma-
26) és Horvdth Ldszlé (a szerkesztd) mdr
a cimvdltoztatdssal és a miifaj megje-
l6lésével is jelezte, hogy mem az egész
regényt halljuk, csupdn annak jelene-
teit. A vdlogatdasnak és a szinte bravi-
ros feldolgozdsnak koszOnhetd, hogy:
olyan rddidjaték sziiletett, amely egy:
ordban is érzékeltetni tudta a stendhali
mi hangulatit. Ami nem mondhato el
A bilnésrél. Gyurké Laszlo tévéjatéka
Dosztojevszkij miivéhez képest: kevés.
Dramaturgiailag a kihagydsos elvre épiil,.
csakhogy tul sok kihagydssal ahhoz,.
hogy ondllé mivé lépjen eld. Aki pedig:
olvasta a Biin és blinhédést, abban csa-
loddst kelt.

A ,kihagydsos dramaturgia’ elmélete
nem mai keletd. Mdr a rddiédrdama mii-
fajanak jelentkezésekor félvetédott a
Hhogyan” kérdése. Kilidan Zoltan irja a
Nyugat 1936 dprilisi szamdban: ,,A fran-
cia rddidzdsban mutatkozott el6szor egy
érdekes irodalmi harc is a rddiédramdk
koriil. Az egyik magy francia rddio dra-
maturgja ugyanis kovetkezetesen vissza-
vetett az utobbi idében minden ,rddiora
valé dtdolgozdst’. Kijelentette, hogy iro-
dalmi lelkiismerete az firék wmiveinek
eredeti mivoltukbél wvalé Kkiforgatdsdt
nem engedi meg. Ma széltében-hosszd-
ban divatozik mds irék miveinek Kkii-
lonféle miifajokra vald feldolgozdsa. Re-
gényeket szinpadra, filmre és rdadidra
erbltetnek, szindarabokat visznek dt fil-
mekre, radiémikrofonra. Mindezzel ki~
forgatjik az iréi alkotdsokat természe-
tes megnyilatkozdsukbél, drtanak aziré
tekintélyének és feledésbe sodorjdk ma-
gukat az eredeti miiveket.” A francia
dramaturg tehdt eleve és kategorikusan
ki akart iktatni a rdédié misorabol min-
den dtdolgozdst, ami nyilvinvaléan az
ellenkez6 wvéglet (hiszen irodalmi mi-
vek mikrofon elé és képernydre vitelé-
nek olvasdsra 0Oszténz6 szerepe is van).
A rddibirék annak idején gyiilést hivtak
egybe és elvetették ezt a nézetet. A
negyvenes évek elején. az egyik fran-
cia rddidlapban. a Radié-Nationalban-
cikk jelent meg az irodalom és a rddio-



zas kapcsolatarol. Ebben tobbek kozott
a kovetkezéket olvassuk: ,,A rdadi6o nem
tudja, de mem is akarja potolni az ol-
vasdast. Mds a dolga: megjeleniti az iro-
dalmi alkotdasokat, vezeti és tdgitja az
irodalmi érdeklédést, hangban és kiej-
tésben adja az iréi gondolatot s ezdltal
beleviszi a hallgaté lelkébe azt a hatds-
modot, melyet az olvasis nem nyujt. Az
irodalom a rddioban a nyelv értékeinek
testté wdldsa, a szavak magiaja”. ,,A
szavak mdgidja”, amely megjelenit va-
lamit (egy adott alkotdst), a maga sa-
jatos eszkozeivel hat a  hallgatéra.
Ugyanez a tévére vonatkoztatva: ,a ké-
pek mdgidja”, amely annyiban tobblet,
hogy képpel — és ugyanakkor széval is
hat. De a. hatds csak akkor teljes, ha
nem toredék. A blnosrél szélva azt
irja Hamos Gyorgy az Elet és Irodalom-
ban: , A Dosztojevszkij-dramatizdlasok
azért vallottak eddig kudarcot, mert a
legtehetségesebb dtdolgozdék is az egészet
akartik érzékeltetni: egy ezeroldalas

Valké Laszlo:
Proféta
(tusrajz)

dramdat — a dramaturgiai homoru tikor
segitségével — szdz oldalon (két-hdrom
o6ra alatt) bemutatni”’. De hdt miért vol-
na ez a két-hdrom oOrdara (radioban egy
ordara) valé korldatozottsag kételez6? Am
legyen két-hdarom (radidban egy) 6ra —
de mnem az egész igényével. Nem sza-
balyul, torvényiil szabva meg a ,kiha-
gydsos dramaturgidt’, hiszen bdséges (és
sikeres) példa sz0l a mnagy regények
folytatasos sugdrzdasa mellett.

A vita akkor kezdédott, amikor az
els6 radiora-datdolgozas megsziiletett. Ma
is tart. Es nyilvdin még sokdig mem lesz
vége. De a wvita: csak elmélet. A gya-
korlat: az iroi munka (ir6i — mert egy
irodalmi wmi dtdolgozdsa is alkotds:
ujraalkotds). Az iré feladata pedig (ha
valéban rangos mivet alkalmaz radiéra-
vagy televiziéra), hogy hiiséges tolmad-
csa legyen az eredeti gondolatnak. Ne
az ora percmutatéja, hanem lelkiisme-
rete és hivatdsa szerint, a mivészi ald-
zat szellemében.

BALASSY LASZLO

Valko Laszl6:
Bibliai jelenet
(tusrajz)
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