kabb meg fognak elégedni azzal, hogy
nem szentségi kozosségként tekintsék
onmagukat. Tehat éppen az megy ve-
szendObe, amit az egyhdzak altal fonn-
tartott korlatoknak kellene biztosita-
niuk. Ennek a fejlemeénynek lehetdsége
arra kotelezi az egyhazakat, hogy nyo-
matékkal és hatarozottsaggal folytassak
a parbeszédet. Senki nem teheti be a
labat az okumenikus mozgalomba anél-
kil, hogy végiil is bele ne itk6znék eb-
be a kérdésbe, és aki tovabbra is azt
hiszi, hogy ezt a kérdést kikeriilheti,
az nem tette még be a labat izazan az
okumenikus mozgalomba.

Az Eucharisztia, mint a mar meglévd
egység jele? Az Eucharisztia mint olyan
jel, amely az egységet létrehozza? Az
Eucharisztia Kilonb6zé megitélését gyak-
ran ezekkel a formulaklkal irtdk koril. Alig
hiszem, hogy szerencsésen, Véleményem
szerint az Eucharisztia valéjaban mind-
kettd. Amikor az Ur asztalahoz lépiink,
azt az egységet tUnnepeljlik, amely ben-
ne adatott meg szamunkra. Ha a tet-
tekben és valdsiaghan nem alkotunk ko-
zosséget Krisztusban, akkor az Urva-
csorat sem linnepelhetjik kozdsen. Alap-
veté megegyezésre van szlkség, és min-
denekelStt annak akardsara, hogy egyiitt
maradjunk. Ha az {innep utin ismét
szétmegyiink, ki-ki a maga hitvalldsi
taboraba, mintha semmi sem tortént
volna, npem {lnnepeltik valéban az
Eucharisztiat. Kiilonosen all ez bizonyos

Brahman

Ha a csondben a sz6t megtaldlndm —
dtolelne Bridhmdn

Ha a ricsajt is szétlanul dlindm —
dtolelne Brdahmdn

Ha az uttalan vadont bejarndm —
dtolelne Brahmdn

Ha a futdst moccanatlan dllndm —
dtélelne Brahmdn

" gyjt,

,vad interkommuniékra”. Masrészt vi-
szont az sem lehet kétséges, hogy az
Eucharisztia egységet t{eremt. Minden
unnep alkalmaval Aatéljiikk ezt. Vajon
Krisztus testének é&s vérének ajandéka
révén nem teremtédik-e minden alka-
lommal Ujra a Kkozosség? A hit kozos-
sége allanddéan a fenyegetettség allapo-
tdban van. Biniink, 6nzésiink, félelmiink,
gondolattalansdgunk Gjra meg ujra kér-
désessé teszik. A szent asztal az a hely,
amelynél az Ur ujra meg uUjra Ossze-
majd elkiild benniinket. Nem
kell-e tehat valdjaban mindkét szem-
pontot egyiitt latni és egylitt tartani?

Engedjék meg, hogy befejezésiil még
egy reménységnek adjak hangot. Mar
emlitettem, hogy néhany év ota rémai
katolikus teolégusok is tartoznak a Hit
és Egyhdzszervezet Bizotisighoz. Rész-
vételik Kkiszélesitett kiindulasi bazist
biztosit a bizottsag szamara, és remé-
lem, hogy a jovbben rémai katolikus
teolégusok, koztiik magyar teolégusok is,
egyre aktivabban vesznek majd részt a
bizottsag munkajaban. Mindenekel6tt
azt remélem, hogy ennek a munkanak
eredményei a ramai katolikus egyhaz-
ban fokozddd visszhangra talalnak. Az
Urvacsora kozds {inneplésének kérdése
a bizottsag egyik kozponti ligye. Es a
bizottsag beteljesitené hivatasat, ha leg-
alabbis szerény mértékben hozzajarul-
na, hogy a megolddshoz kozelebb jus-
sunl.

Kemény kdédgyon

eleven pdrndn

vergédve, sirva

oromben jdrvin —
éber ejszakdim, részeg nappalaim
szakadék egein, ércszikla falain
megelevenedve, haldlra zuzioédva
évmillidk ota
tévelyegve drvdn —

ha nem érezném, ha nem is ldtnam —
minden pillanatban dtdlel Brahmdn

datolel Brahmdn

FAZEKAS LASZLO
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