szilkség van kells elSkésziiletre és a megfeleld feltételek mgteremtésére”. Majd
igy folytatja: ,Ez nem jelenti azt, hogy minden egyes helyi ortodox egyhaz nem
apolhatja tovabbra is — a maga és nem az egész orfodoxia nevében — testvéri
kapcsolatait a romai Kkatolikus egyhdazzal, abban a meggy6z0désben, hogy ilyen
modon fokozatosan semlegesitheték a jelenleg még fennalld nehézségek”. A test-
véri kapcsolatok ilyen apolasat jelentette példaul megfigyeldk kikildése a II. va-
tikani zsinatra tobb autokefal ortodox egyhaz részér6l, VI. Pal papa és Athenago-
rasz Kkonstantinapolyi patridrka haromszoros taldlkozasa, a Roma és Konstanti-
napoly kozti anatéma kolesonos felolddsa, valamint a magas szintl, f6papi kildott-
ségeknek azéta is gyakori kolcsonds latogatasai a Vatikan és az egyes autokefal
ortodox egyhdzak kozott, Az ortodoxia nem téveszti szem el6l azt a rendkiviil
sajnalatos tényt, hogy kozte és Réma kozott az egyhdzszakadds mar kilenc évsza-
zada 4all fenn, s ezalatt a két egyhaz kozti szakadék egyre mélyult. A megsoka-
sodott dogmatikai, kénoni és egyéb kiilonbségekkel szemben fokozott mértékben
kell érvényesiteni az okumenikus szeretet szelleméi. Még a hivatalos dialdgus
megkezdése elbtt komoly és alapos felvildgosito munkdra van tehat sziikség a hivé nép
korében, hogy mindenki elStt vilagossa valjék: a keleti és a nyugati keresztények
testvérei egymasnak, nem pedig ellenfelei, vagy — leirni is szérnyd, de a torté-
nelem soran sajnos tobbszor volt ra példa — ellenségei. Ez egyben a ,szeretet
dialégusanak” megkezdését jelenti majd. Ami pedig a tényleges, teolégiai parbeszédet

egylttesen, testvéri egyetértésben megvizsgalni kettbjlik kozos és kiulon multjat,
és a maga részérdl revidedlni mindazt, amit hittanitasaban, hagyomdanyaiban, szo-
kasaiban a kozos Okeresztény orokségtél lényegileg eltérének talalnak. Ordmmel
venné a hasonlé hajlanddsagot a rémai katolikus egyhaz részérol is.

Reményekre jogositd okumenikus pdrbeszédet folytat az ortodoxia az egyete-
mes Kkereszténység tobbi agaval is. Kiilon ki kell emelniink az dsi keleti egyha-
zakkal folytatott dialdégust, amely egyhazak lelkileg a legkdzelebb &allnak az or-
todoxidhoz. Ugyancsak parbeszéd folyik az ortodoxia és az anglikin, valamint éka-
tolikus egyhdaz kozott is, jéllehet az ortodox egyhaz alapalldsa itt az, hogy mint
Réomatol elszakadt egyhazak, még mindig kozelebb vannak a katolicizmushoz,
mintsem az ortodoxidhoz. Ugvanez vonatkozik a reforméacié egyhdzaira is.

Az ortodoxia okumenikus kapcsolatainak rovid attekintését azzal fejezziik be,
hogy tobb autokefal ortodox egyhidz alapité tagja volt az Egyhdzak Vildgtandcsd-
nak, jelenleg pedig csaknem valamennyi a tagjai koézé tartozik. Ebben az egyhaz-
kozi vilagszervezetben az ortodoxidnak alkalma van kozeli kapcsolatba 1épni az
egyetemes kereszténység jelentbs részével, s el6tte — kiilon Okumenikus szolgalat-
ként — bizonysigot tenni mindazokrél a hitbeli, moralis és egyéb értékekrdl, ame-
lyeket az Okeresztény kortol atvett legdragabb lelki Orokségként mindmadig hiiség-
gel megbrzott.

BOROSS GEZA

A reformatus pasztoralis theologia
mai szempontjai

Bemutatkozas

A  masodik vildghabora befejezése 6ta eltelt negyvedszazad alatt Jézus
Krisztusnak az egész vildgon szétszort, hitvallasi, nyelvi, gazdaségi és politikai
kiilonbozéségek szerint tagolt hivd népe korében egyre vildgosabba lett az a nagy
kozos felismerés, hogy nem a vildg van az egyhdazért, hanem az egyhaz a vilagért,
azaz hogy az egyhaz isteni kildetése a vilagban — a vildg fizikai és lelki meg-
mentése. Az egyhdz kiildetésének ez a felismerése logikusan vezetett el arra a to-
vabbi felismerésre, hogy kiildetésiinket egymas nélkiil betélteni nem tudjuk. Ezért
ha Jézus Krisztusnak kifejezett ohajtdsarsl, az egyhdaz lathaté egységérél még na-
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gyon is korai volna beszélni, mégis meg kell prébalkoznunk, hogy legalabb meg-
ismerjuk egymast, kolcsonodsen felszabaduljunk a hamis és idejétmult el6itéletek
alél s e szabadsigban keressik meg a mindennapi életnek azokat a teriileteit,
amelyeken egymaias hitének megsértése és lelkiismereti nyugalmanak megzavarasa
nélkiil, igaz testvéri joakarattal egyiitt tudunk szolgilni a viladg, azaz kortarsaink
javaért, idvosségéért. Roviden tehat: kiildetéslink bettlthetése érdekében sziikségessé
valt a koles6nds orientdcié és informadcié.

Hazai reformatus részrél ezt az orientdcidos és informaécidés szolgdlatot van hi-
vatva végezni a Felekezettudomdnyi Intézet. Intézetiink mindenekelétt arra to-
rekszik, hogy minél pontosabb, tisztabb, eléitéletekt6l mentesebb képet kapjon és
adjon tovabb a reformdatus hivék felé a mai katholicizmusrdl, vilagi és hazai vo-
natkozasban egyarant. Ugyanakkor azonban intézetiink feladatanak tekinti, hogy a
hazai és kiilfsldi katholicizmust is tdjékoztassa arrdl, hol tart ma a Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz. Ezért amikor az alabbiakban megkiséreljik felvazolni a refor-
matus pasztoralis theolégia mai {6 szempontjait, kilonds tekintettel a magyar
pasztoralis theolégia f6 szempontjaira, nemcsak a magyarorszigi katholicizmus te-
kintélyes organuma, a Vigilia megtisztelé felkérésének igyeksziink eleget tenni,
hanem sajat tudomanyos célkitlizéscinket is megkiséreljik elérni.

De hat kik is vagyunk mi reformdtusok? A katholikus Herder-féle Theoldgiai
L.exikon tomoér meghatarozasa szerint mi vagyunk — az egyetemes keresztyénség
nagy csalddjan beliil — azok az egyhdzak, amelyek direkte vagy indirekte a Kdl-
vin Aaltal kivaltott reformaciobol vezetheték le. A reformdtus jelzé két dolgot je-
lent: a) egyhazainkban Isten igéje &ltal ment végbe a reformdcid, ami azt jelenti:
nem azt néztiilk, mit kovetel a tradicié, hanem azt, hogy mit a Szentirds. Azaz a
Szentirast tekintettilk normativ tradiciénak; b) a reformiciét tAvolrél sem tartjuk
lezarult folyamatnak. Alapvet§ reformdatus meggy6z6dés ugyanis, hogy Isten igéjé-
nek uralma alatt az egyhdz magat allanddan reformdlni tartozik (,,Ecclesia semper
debet reformari!”).

De hadd mutassam be magunkat a statisztika tlilkrében is. Szamunk vilagvi-
szonylatban kb, 50 milliéra tehet8. Igy a protestins vilag madsodik leger8sebb cso-
portja vagyunk lutheranus testvéreink mellett. A legjelentdsebb reformatus egyha-
zak Eurépadban: Hollandia, Svajc, Skécia és nem utolsésorban hazank, a Magyar
Népkoztarsasag teruletén taldlhatok. A hazai magyar reformatus egyhaz mintegy
kétmillio tagot szamlil. Kisebb reformatus egyhdazak élnek még Romaniaban, Szlo-
vakidban, Franciaorszagban, st a katholikus Olasz-, Spanyol- és Lengyelorszigban
is. Az ezekben az orszigokban él6 reformdatusok szadma 25 milliéra tehets. Eszak-
Amerikdban 15—16, Dél-Amerikaban 1, Afrikdban 4, Azsidban 5, Ausztrilidban,
1,5 milli6 reformétus taldlhaté. Ezt a kozel otvenmillié reformatust a csaknem
szazesztendGs Reformdtus Vildgszovetség fogja Gssze nem jogi, hanem testvéri-lelki
idzGsségbe.

Kiilsé ismertetéjegyeink kozil a feltlinébbek: kiviil-beliil héfehérre meszelt
templomfalak, lehetéleg a templom koézéppontjaba helyezett szészék és urasztala.
Templomainknak ezt a ,szentélyét” a gylilekezet elhelyezkedésére alkalmas pad-
sorok veszik koril. Templomaink tornyan vagy a Betlehemi Csillagot idézé fém-
csillag, vagy a Péter tagadasakor megszélalé kakasra wutald badogkakas lathata.
Lelkészeink az Illés palastjara emlékezteté palastot viselnek, azt jelképezendd,
hogy a reformatus gylilekezet az igehirdetésben par excellence profétai szolgalatot
lat. Lelkészeink ezt a paldstot csak istentiszteleti szolgalat kozben kotelesek viselni.
Nekiink tUn. lelkészi formaruhank nines. A reformdatus lelkész olyan tisztességes
polgari ruhdt kell viseljen hétkoznap, amilyet példaul egy tanar, vagy kozhivatali
tisztviseld wvisel.

A reformatus istentisztelet f8jellemvondsai: zsoltdréneklés és bibliamagyara-
zat. Bar elvben az Grvacsoraosztist is minden reformatus istentisztelet ugyanolyan
alkotérészének tartjuk, mint a prédikaciot, a gyakorlatban mégis sokszor hianyzik
istentiszteleteinkrdl az Urvacsora. Azt valljuk ugyanis, hogy az Urvacsora mint 1at-
haté Ige nem ad madast vagy tobbet a gylilekezetnek, mint amit a prédikacié is:
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Jézus Krisztus szabadité evangéliumat. Az urvacsora csak masképpen adja: lathato
formaban azt, ami a prédikdciéban hallhaté formaban a miénk. S ime, ezzel mar
bensé ismertetéjegyeink kozil is ramutattunk a legfontosabbra: az Ige egyhaza
vagyunk.

A reformétus theoldgidnak van néhany vilaghird alkotdsa. Ezekben az Isten
I1géjébdl nyert legfontosabb dogmatikai és etikai felismeréseinket summaztuk. Ilyen
mi Kalvin Janos Institutio religionis christianae (1536, 1559) cimi hatalmas alko-
tdsa. Azutdn az Un. reformatus hitvallisok: a Heidelbergi Kdté, a Masodik Helvét
Hitvallas, a Westminsteri, a Gall, a Belga és a Dordrechti hitvallasok. A reforma-
tus hit és életszemlélet vildgviszonylatban is, a Szentszék altal is figyelemben része-
sitett eleddig legmagasabb tudoméinyos szintli megfogalmazdsa, kidolgozdsa pedig
a néhai svajci professzor, Barth Kdroly életmiivében, a tizenkét kotetes ,Kirchliche
Dogmatik”-ban olvashato.

A Magyarorszagi Reformatus Egyhdznak négy egyhdzkeriilete (Dunamelléki,
Dunéntuli, Tiszdninneni és Tiszantuli), huszonhét egyhdzmegyéje és kb. ezeritszaz
egyhdzkozsége van. Az egyhazkeriletek elnokségét a plspok és az egyhazkeriileti
f6zondnok, az egyhdzmegye elndkségét az esperes és az egyhazmegyei gondnok, az
egyhazkozség elnokségét pedig a lelkész és a gondnok alkotjak. Egyhazunk leg
{6bb intézkedsd és torvényhozod szerve a presbitériumok kiildotteib8l Osszesereglett
Zsinat, élén a Zsinati Elnokséggel: egy plispokkel és egy egyhazkeriileti f6gondnokkal.

Paszioralis theoldgiank f6 szempontjai

Ha most mar az aldbbiakban felelni proébalunk alapveté kérdéslinkre, mily=zn
elvi-theoldgiai szempontok szerint igyekszik a reformatus keresztyén egyhaz végezni
a maga szolgdlatat a vilagban, akkor el6szor is némi terminolégiai tisztazas sziik-
séges. Amikor mi itt ezen a helyen ,pasztoralis theologidnk £f6 szempontjairol”
beszéllink, akkor ezt kifejezetten katholikus testvéreink iranti figyelembdl tesszlik.
Azért, hogy érthetd legyen, mirdl is kivaAnunk szoélni. Mi ugyanis ,,gyakorlati theold-
gianak” nevezzik theolégiai tudomanyunknak azt a {eriiletét, melyet a katholikus
sz6hasznalat ,pasztoralis theoldgia” néven emleget. Mi reformatusok kevesebbet
értink pasztordlis theoldgidn, mint katholikus atyankfiai, Mi a személyes lelkigon-
dozds problémdit targyalé theoldogiai diszciplinat értjik ,pasztoralis theoldgian®.
Ezzel szemben az igehirdetés, az istentisztelet, a hitoktatds, a személyes lelkigondo-
zas, az egvhdz élete és szolgdlata és az egyhdazjog szempontjait szabalyozé theold-
giai tudomanyt Osszefoglalé néven ,gyakorlati theoldgidnak” nevezziik. Ez az el-
nevezés nem azt jelenti, hogy ,alkalmazott theolégia”. Itt nem az egyhdzi szolgdlat
technikai tudnivaléirél van szé6 az egyhazi szolgilat szisztematikus, dogmatikai ol-
daldval és alapjaival szemben, hanem az egyhazi szolgilatok nagyon is szisztema-
tikkus, elvi theoldgiai atgondoldsardl. Szerintink a tudomanyos mddszer ugyanaz az
un. gyakorlati theolégidban is, mint az un. szisztematika (dogmatikai)-theoldgia-
ban. A theolégiai tudomany e két részteriiletének a tematikiaja mas. Példiul az
egyhdz fogalman szemléltetve, a szisztematika theolégia mindig az egyhdz miszté-
riumara kérdez, azt vizsgalja, mi mindent jelent, hogy az egyhéz a Krisztus teste?
A gyakorlati theoldgia viszont azt kérdezi: abbdl, hogy az egyhdz Krisztus teste,
miért és hogyan kovetkezik, hogy az egyhdznak igét kell hirdetnie, liturgiat végez-
rie, gyakorolni a személyes lelkigondozast. Tovabba a gyakorlati theoldégia mu-
tatja meg azt is, hogy az egyhaz igehirdetése, lelkigondozasa mikor, milyen krité-
riumok esetén tekinthet6 a Krisztus teste életfunkcidinak?

De hat — kozelebb l1épve most mar Kitlzott témankhoz — vessiik fel a kérdést,
mi a mai reformdtus egyhdzfogalom lényege? A feleletet, a Reformatus Vilagszo-
vetség 1959-es sao-paoldi nagygylilésének felismeréseire tamaszkodva, tOmoren igy
adhatjuk meg: mivel az egyhdznak Feje és Ura Krisztus, ezért az egyhaznak az
a feladata, hogy Isten szerszama legyen ott és ahol Isten munkélkodik. Ha jo6l meg-
figyeljik ezt a slritett definiciét, négy vonasa tlinik azonnal szembe: a) az itt ko-
rilirt egyhazfogalomnak krisztologiai alapvetése van, b) Osszhangban van a klasz-
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'szikus reformatus hitvallasokkal (vo.: Heid Katé 31 kérdés-felelet), ¢) 6kumenikusan
is elfogadhato, d) érvényesiti a ,,Soli Deo gloria” elvét. Ez az egyhazfogalom dina-
mikus egyhdazat 14t maga el6tt. Olyan egyhdazat, amelyik eszkézi értelemben is teste
- Krisztusnak. E szerint az ekklézioldgia szerint nem Krisztus van az egyhdzban, ha-
nem az egyhdz van Krisztusban. Ezen az alapon azutan a mai reformatus gyakor-
lati theoldgia nem annyira institicionak (intézménynek) latja az egyhazat, hanem
inkdbb eseménynek. Szerintiink az egyhdz nincs készen. Nem befejezett, nem per-
fekt, s ezért nem is tallépheté valosiag. Ellenkezéleg! Allanddan sziilets, vajudé,
blinbanatra és meguajulasra kész €16 organizmus. Az egyhéz eszerint nem rendit-
hetetlen készikla a koraramlatok sodraban, hanem communio viatorum, olyan Kko-
zOsség, amelyik csak igéretben és hit altal birtokolja az ecclesia triumfans valosa-
gat. Ime a reformatus egyhazszemlélet mogyordhéjba siritett lényege.

Ebb6l az alapkoncepciobol kovetkezik most mar el8szor is az a gyakorlati theo-
l6giai felismerésiink, mely szerint az egyhaz élete és szolgalata profétai jellegl ese-
mény kell legyen a mai viligban. Ez a kovetelmény azt jelenti, hogy az egyhaz
tekintse elsérendd mai feladatianak a Szentharomsig Egy Orok Isten itt és most
Tekintse feladatanak az egyhdz az Isten akaratat illet6 orientdciét és informaciét!
Az a megjelolés, hogy profétai, nem azt jelenti tehat, hogy ,,jovendémondas”, avagy
a ,kortarsak ostorozdsa”, hanem jelenti a manak olyan hivé, theolégiai értelmezé-
sét, amilyen értelmezéssel a babiloni fogsag préfétainak igehirdetésében taldlko-
zunk (vo: Hermann: Prophetie und Wirklichkeit in der Epcche des babilonischen
Exils, Stuttgart, 1967). Az egyhdz életével és szolgalataval szemben tadmasztott pro-
fétai kovetelmény nem mas, mint Isten abszollt uralma bibliai és kalvini gondola-
tdnak ekkléziasztikai érvényesitése. Innen adédik a mai reformdétus theolégia egyik
gyotrelmes és permanens problémadaja, hogyan és mi moédon t6ltheti be Krisztus
egyhdaza Isten tetszésére a maga profétai szolgalatat a maban?!

A reformatus egyhazfogalombol kovetkezik azonban az a masik gyakorlati
theologiai szempontunk is, mely szerint az egyhaz élete és szolgdlata diakoéniai jel-
legii esemény kell legyen a mai vilagban. Ez a megjelolés, hogy diakéniai nem
azi jelenti, hogy valamiféle ,anticharitas”, avagy ,ellen-szegénygondozas” szeretne
lenni az egyhaz élete és szolgdlata, hanem azt, hogy az egyhiz élete és szolgélata
Krisztus kévetése kell legyen. Mégpedig az érvényes ‘stentisztelet betSltése érde-
kében, ami nem mas, mint a kettés nagyparancsclat gyakorlasa. Jézus Krisztus
élete egyszerre volt az Isten és a felebarat szolgalata. Az egyhaz életében és szol-
galatiban valami mdédon ennek az istentiszteletnek kell megjelennie Gjra meg Ujra
a mai vilagban. Mi reformatusok ugy latjuk, hogy csak ez az istentisztelet, tehat
a templomi liturgia és az élet istentiszteletének egybefondédisa alkalmas a Szent-
héromsdag Isten dics@ségének vilagoltatasira a mi id6nkben is. Azt, hogy Isten mi-
lyen fenséges és szentséges, csak Ugy tudjuk megmutatni, ha az emberek megta-
pasztaljak, hogy Isten milyen josdgos. Isten nagysdgae az & kicsinyeivel szembeni
magatartasiban mutatkozik meg legvildgosabban. Ezért lesz normativ faktorava az
egyhaz életének és szolgalatinak a diakéniai magatartis kovetelménye: hogyan és
mi moédon lehet az egyhdz élete és szolgalata diakoniai jellegli eseménnyé a vi-
lagban?

Az alapkoncepci6ébol azonban egy még tovabbi djabb szempont is adodik, ti.
hogy ha az egyhaz Kriszlus teste, akkor az egyhdz életének és szolgalatanak pneu-
matikus jellegii eseménnyé kell lennie a mai vilagban. E kovetelményen azt ért-
juk, hogy az egyhdznak szlinteleniil a Szentlélek uralma alatt kell allnia. Nem ugy
azonban, ahogyan az példaul a reformdcio-korabeli rajongdéknal, avagy a mi ko-
runk un. nyelvekenszélni kivané rajongoinal lathatjuk, hanem tgy, ahogyan az a
préfétak, az apostolok, a reformdatorok és az egyhdztorténet kiemelkedéen nagy ige-
hirdetéinek esetében jelentkezik. Amig ugyanis a rajongdknil a Szentlélek jelen-
1éte emociondlis (érzelmi jellegl) lelkesedés volt csak, addig a préfétaknal, apos-
toloknédl és az egyhaztérténet dinamikus, nagy alakjainil els6érendden intellektui-
lis sikon lefoly6é illumindcié. Olyan megvildgosodds tehat, amelyre a 2 Péter
1—21 utal, mondvan: , A Szentlélekt6l indittatva szélottak az Istennek szent em-
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berei”., A préfétak és apostolok pneumatikus illuminaciéja és az egyhaz mai szolgai-
nak és tagjainak a megvildgosodasa kozott a leglényegesebb kiulonbség, hogy ben-
niinket a Szentlélek a proéfétai és apostoli bizonysagtétel segitségével, tehat a Szent-
irds segitségével vilagosit meg a tekintetben, mi legyen az Ur jo, kedves és toké-
letes akarata ma. De ez csak a dolog egyik oldala. A masik az, hogy ha az egyhaz
csakugyan pneumatikus esemény, akkor az egyhézban mindinkabb érvényesiilnie
kell a kiilonféle kegyelmi ajandékoknak, a kharizmdknak! A Kkharizmdkra mi re-
formatusok a kovetkezbképpen tekintiink: a) az egyes egyhazi hivatalok kovetelik,
de nem biztositjak a kharizmakat, b) Isten donti el és nem az ember, kinek mi-
lyen kharizmaja legyen, c) egyetlen egyhaztag, ha kharizmatikus is, nem Dbirto-
kolja a kharizmak Osszességét, d) a kharizmdk az egész egyhdz, illetve gylilekezet
épitésére adatnak. Mindezek alapjan merjik vallani: az egyhaz életében a Szent-
lélek dinamikdja anndl nyilvanvalébb, minél nagyobb megbecsiilésben részesiilnek
a kegyelmi ajandékok. Innen adédik a reformatus gyakorlati theolégia ma is egyik
legégetdbb kérdése, hogyan és mi mddon hasznosithatjuk egész egyhazunk szolga-
jatara nézve a kozottlink is fellelhets lelki ajandékokat?

Az alapkoncepciobdl kovetkezik azonban az a negyedik felismerésiink is, hogy
az egyhdaz élete és szolgalata eszkatologikus esemény a mai vilagban. Azaz, az egy-
haz élete és szolgdlata Jézus Krisztus visszajovetelére kell emlékeztesse a kortar-
sakat. Eppen ezért az ujabb reformatus gyakorlati theoldgia egyre nagyobb jelen-
hogy sakramentumaink népszokassd valtak. Csak népszokassd, melynek nincsen
theoldgiai tartalma tobbé. Ezért manapsag tudatos erdfeszitéseket tesziink a sakra-
mentumok theoldgiai tartalménak érvényesitésére. Konfirmacidéi oktatdsunkban, a
sdkramentumok, tehat a szent keresztség és az Ur szentvacsordjénak kiszolgaltata-
sa alkalmdval mondott igehirdetéseinkben erdteljesen igyeksziink gylilekezeteink tu-
databa belevésni, hogy a sdkramentumok olyan eléremutaté jelek, amelyek a Jézus
Krisztus és Isten orszdga kozeledésére, eljovetelére figyelmeztetnek. A mai reformatus
gvakorlati theoldgia figyelmét a sédkramentumoknak erre a jelentésére az ujabb
reformatus Ujszovetségi kutatas, kiulénosen is Eduard Schweizer és Oscar Culmann
eredményei hivtdk fel. Szerintiikk az WUrvacsoranak nemcsak nagypénteki, hanem
hasvéti jellege is van. Innen érthet8, hogy az ujabb reformatus liturgiai torekvé-
sekben egyre tobb szé esik az ©6néllé Grvacsorai isteatiszteletekrdé! is, de az ur-
vacsoranak a prédikécios istentisztelettel vald allando osszekapesolasardl is. Az ar-
vacsora jelentdségének ez a felismerése azt dokumentdlja, hogy egyhdzunkat nem
a mualtbd6l itt maradt tanité intézménynek tekintjiik, hanem az eljovend6 aion, a
Barany Mennyegzbje elShirnokének. Szazadunk egyik legnagyobb magyar theold-
gusa, Victor Janos igy fejezte ki ezt a felismerést: ,,Az egyhiz felvonulédsi épiilet
Istennek abban a nagy épitkezésében, amit Isten orszdga kibontakozdsanak ne-
veziink.” Az egyhdznak ezzel az eszkatologikus (Urvacsorai) szemléletével fiigg 6ssze
az egyhdz ama misszidbi felel6ssége is, mely igen elevenen él az ujabb refor-
matus gyakorlati theolégidban. Ennek a feleldsségnek legfrissebb kodifikalt doku-
mentuma a Magyarorszagi Reformétus Egyhdz 10j torvénykonyve, mely az I. Te.
4, §. c. pontjaban az Mt 28: 19—20-ra hivatkozassal teszi egyhazunk torvényszabta
kotelességévé Krisztus evangéliumanak hirdetését a f6ld végs6 hatirdig. Innen ered
a mai reformdtus gyakorlati theoldgia ugyancsak permanens kérdése, hogyan és
mi médon tehet eleget Ura kedve szerint egyhdzunk a misszié parancsianak?

Gyiilekezeti gyakorlatunk

Fentebb latott elvi-theoldgiai szempontjainkat gylilekezeti szinten az un. misz-
s2i01 munkaterv (Gjabban: gyllekezeti szolgadlati terv) megalkotasaval prébaljuk
realizalni. A Missziéi Munkaterv elsérenden az elvégzendé gylilekezeti szolgalatok
felmérése és attekintése, masodsorban ezeknek a szolgalatoknak — s ez taldn még
fontosabb — a tartalmi megtervezése a naptiri esztendfre. Amig a tartalmi részre
a pluriformitas a jellemz8, addig a formai részre az uniformitds. Ezért gylileke-
zeti gyakorlatunkat vizsgalva, elébb nézziik meg az evangélium szolgalatanak gyti-
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lekezeti strukturdjat, mert ez a struktura altaldnosan jellemzének mondhatéd. Azaz
altalaban minden reformatus gyilekezetben ma mar a kovetkez6 tizenegy szolga-
lati 4g mikodik: I. Gyillekezeti istentiszteletek vasarnap délelétt és délutan, II.
Gytulekezeti bibliadérak hetente két-harom alkalommal az esti 6rdkban, III. Urva-
csorai istentiszteletek meghatarozolt vasarnapokon vagy tinnepeken, IV. Konfir-
macioi oktatis a megszabott idépontban, V. Egész hetes igehirdetéssorozatok rend-
szerint a satoros Ulnnepek elGtti nagyhéten, VI. Szeretetvendégségek havonta, két-
havonta vagy negyedévenként, VII. Pasztorécié: beteggondozis, csaladlatogatas,
pasztori beszélgetés casualidk alkalmaval, avagy sziiksége szerint a hivekkel (re-
formatus gyénas!), VIII. Sajto- és iratterjesziés, IX. Diakénia: szeretetintézményeink
szamara gyuUjtés, gyllekezetiink Oregjeinek, maginosainak id6énkénti vagy rend-
szeres segélyezése, ahogyan anyagi helyzetiink engedi és X. Egyhdzi adminisztracio.
iizekhez a szolgdlatokhoz jon még egy sajatos kategdria: XI. a kazudlis szolgdlatok
liategdéridja (keresztelés, esketés, temetés). Ez tehat a struktira. Ezt kell most mar
tartalommal megtolteni. Mivel azonban a ,tartalmi t6ltés” gylilekezetek szerint
valtozik, azaz nalunk lehetséges, hogy az egyik gyllekezethben éppen akkor pré-
dikdljak az Oszivetséget, amikor a mdsikban az Ujat, ezért e sorok irdja a sajit
idei missziéi munkatervébe nyujt bepillantast.

A Budapest-Torokéri Reformatus Egyhazkozség Presbitériumanak Misszidi Bi-
zottsdga még 1969 augusztusaban , Gylilekezeti Otéves tervet” készitett. Ebben Kki-
mondotta, hogy 1970 egyhaztorténeti, 1971 oOszdvetségi, 1972 Gjszovetiségi, 1973 dog-
matikai és 1974 Skumenikus év legyen. Tovabba, hogy a hé négy vasarnapjanak
legyen valamiféle specialis jellege. Espedig a hé elsé vasarnapjan csak urvacsorai
istentisztelet legyen, amikor is a lelkipasztor a templomba lépvén, menjen azonnal
a megteritett Urasztaldhoz, s onnan vezesse az istentiszteletet. Ez a vasarnap —
tekintettel az Urvacsorara — a hitben valdé elmélylilés kivaltsigos alkalma legyen,
hivassék ezért ,,hitmélyitd vasarnapnak”. A hé masodik vasarnapja ,tajékozé’ va-
sdrnap, amikor is az igehirdetés azt mutassa meg, mi az Uristen idészer(i akarata,
parancsa, kiildetése. A harmadik vasarnap viszont a lelkigondozds alkalma, ami-
kor a modern ember sorskérdéseiben, leiki és életproblémaiban mutassa fel a pré-
dikacié az evangélium lizenetét. Végiil a negyedik vasarnap a tanulds alkalma,
amikor is 1uj igei ismeretekkel gyarapodik Isten népe, hogy igy ellendllhasson a
hivéket oly konnyen megejté tévtanitasoknak.

E presbiteri hatdrozat értelmében tehit az 1972-es esztendd gylilekezetliinkben
ujszdvetségi év. Ennek megfeleléen a hitmélyits vasarnapok f8 témaéaja: Krisztus lize-
nete Isten orszagarol. E cim alatt tizenkét vasarnapon az Isten orszagardl szolo
példazatok, illetve textusok alapjan Ohajtok prédikalni. A téjékozédé vasdrnapok
anyaga Jakab levele, amelybdl ugyancsak tizenkét prédikaciét szeretnék mondani
ezzel a célkitlizéssel: ,Isten akarata ma is Krisztus kovetése”. Lelkigondozéi szol-
gélatot kell végeznem éspedig a szdszékr6él a harmadik vasarnapokon, magyarazni
kivdnom tehat az un. pésztori leveleket ugyancsak tizenkét prédikacidéban ezzel az
osszefoglalé eimmel: ,Krisztus feleletei a modern ember problémadira a pésztori le-
velekben.” A negyedik vasdrnapok, melyek a tanulis alkalmai, ezt a fécimet kap-
jak: ,,A keresztyén hit kisértései”. Itt tizenkét ilyen témardl kivaAnok szélni, mint
amilyen példaul a perfekcionizmus, excluzivitds, farizeizmus, enthuziazmus stb.

A gyllekezet pasztordlasa aldott alkalmainak bizonyulnak a bibliadrdk. Hétfén
este a konfirmdalt ifjak szadmadra tartunk bibliadrat. Kedden délutan a lelkészi hi-
vatalba elGzetesen beérkezett meghivasok sorrendjében beteggondozé bibliadrikat
tartunk egy-egy maganos oOregiink csaladi otthondban. Szerdan este vannak gyiile-
kezeti lelkigondozd bibliaéraink. Ezeken vagy egy bibliai kényvet tanulmanyozunk
végig, vagy tematikus igehirdetési sorozatot tartunk, az idén példaul ezzel a cim-
mel: Az Ujszévetség iizenete a hdzassdgrol és csalddi életrdl. Pénteken este tanuléd
bibliadrara gylilekeziink Ossze, melyen évek 6éta mindig egy-egy bibliai kényvon
megylink végig, s igyekszlink azt legkisebb részleteiben, minél pontosabban, szinte
egzegetikailag megérteni.

Pasztoricids alkalmaink kézil legyen szabad még kiemelnem a szeretetvendég-
ségeket. Ezeket kéthavonta tartjuk. Ilyenkor hosszd asztalokat fektetiink végig a
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iemplomban, fehér abrosszal, csészékkel, tanyérokkal megteritjlik, s egy csésze tea
s par szem siltemény mellett egylitt vagyunk mdésfél-két orat. A struktiura a ko-
vetkezé: 1. Enek — bibliaolvasds — imdadsag — megnyité szavak, 2. Enekeskonyv-
ismeret, 3. Elbadas a 6 témardl: anydk napjin az anyakrol, oktdberben a refor-
maciérél, februdrban az okumenérsl, 4. Tea, 5. Perselyadakozas, 6. Miatyank —
ének — aldaskérd fohasz. Ezek az alkalmaink rendszerint igen latogatottak. Ilyen-
kor liturgiai kotottségek nélkiil, testvéri, oldott légkodrben van egyiitt a gyiilekezet.
A mi gyllekezetiink teriiletén kb. 3000 reformatus él. Ebbdl dnkéntes egyhazfenn-
tartéi jarulékot fizet 600, vasarnap délelétt rendszeresen templomba jar 70—80,
bibliadrara 20. Evente atlagban 25 Kkeresztelésiink, 8-—10 konfirmandusunk, 4--5
eskiivbnk s 30—35 temetéslink van. Egy-egy szeretetvendégségen nemegyszer szaz
felett van a résztvevék szama.

Kolesonds tanulsigok

E rovid onvallomas befejezéseképpen arrdl a kérdésrdl szeretnék valamit mon-
dani, hogy tanulhatunk-e kolcstndsen egymastél pozitivet, katholikusok és refor-
matusok ? Mit tanulhatunk mi reformatusok katholikus testvéreinkt6l? Eldszor is, hogy
a pasztoracié a lelkészi szolgalatnak nemcsak egyszerlien egyik fontos, de végsd
soron mégiscsak esetleges funkcidja, hanem a lelkészi szolgdlat mint olyan, min-
den vonatkozdsdban pasztorald tevékenység., A prédikacié pasztoracié is. A liturgia
is. Pasztoracié a katechezis is. S éppen ez a pasztoraciés magatartas ma a leg-
kozvetlenebb misszio.

Ugyancsak érdemes nekiink reformatusoknak is komoly vizsgaldédds targyava
tenni a Masodik Vatikani Zsinat Liturgikus Konstiticiéjat. Ez az okmany ben-
niinket is hozzasegithet a liturgia értékeinek felfedezéséhez. Ahhoz a felismerés-
hez, hogy ha csakugyan husvéti dimenzidéja van az istentiszteletnek, akkor a li-
turgia valdban csics és forrds. Ezenkiviil nekem az is meggy6z6désem, hogy Guar-
dini A liturgia szelleme cim@ konyvét, valamint Radé Polikérp liturgiatorténeti
anyvagat a reformatus liturgikai oktatdsban is kollokviumi anyagga kellene tenni,
hogy Vagganini, Casel, Herwegen, Parsch és Jungmann miveit ne is emlitsem.

De nemcsak liturgikai téren, hanem a személyes lelkigondozas problémainak a
teriiletén is tanulhatunk egyet s mast rémai katholikus testvéreinktsl. Kiiléndsen
is azt, hogy a pszicholégiai képzettség a lelkipdsztori szolgdlat egyik conditio sine
qua non-ja. A lelkipdsztornak nemcsak vallaspszicholégusnak kell lennie —, semmi-
képpen sem kell pszichotherapeutavd valnia — az emberi lélek mechanizmusait
azonban legaldbb ugy kell ismernie, mint a koényvtaraban fellelheté homiletikai
segédkodnyvek anyagat.

Tanulhatnak-e téliink katholikus lelkésztarsaink? Ugy gondolom, igen. Még-
pedig els6renden profétai klildetéstudatot. Lelkészi szolgalatunknak azt a predesti-
nacidos szemléletét, mely szerint nem a véletlennek koszonhet6, hogy én Isten szol-
galatdban 4allok, hanem annak az isteni dontésnek, amelyet Jeremidsndl igy olva-
sunk: ,,Miel6étt az anyaméhben megalkottalak, mar ismertelek és proéfétanak ren-
deltelek ...” Ebbél a szemléletbdl ered feladatunk felismerése: nekiink ma azt kell
megmondanunk kortarsainknak, mi az Isten akarata az emberi élet nagy kérdé-
seiben. Lelkészi, illetve igehirdet8i szolgilatunk normaijanak az Acta 7 Moézserdl
irott mondatit kell tekinteniink: ,E1§ igéket vdn, hogy nekiink adja...” Ebbdl a
szempontbsl érdemes katholikus theolégusoknak is elolvasniok Thurneysen magyar
nyelven is megjelent homiletikdjat (Az Ige szolgdlata, Sopron, 1942). Kiilontsen is
érdemes Aattanulméinyozni a magyar reformatus homiletika 1945 utdni termését
(vo. RE 1970 januar).

De megtanulhaté t6liink az Ujszévetségi Bibliai Theolégia teriiletérél is va-
lami. Mégpedig a krisztoldgidnak az az Ujabb és mélyebb megértése, melynek gyo-
kerei a reformatus Eduard Schweizer svajci professzor: Das Leben des Herrn in
der Gemeinde und ihren Diensten, (Zilirich, 1946) cim{i kit(iné mivébe nyudlnak
vissza. Ez a krisztolégia bontakozott ki a Reformatus Vilagszivetség 1959-es sao- °
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paoléi nagygyllésén, tovabba azokban a {felismerésekben, amelyekre a hatvanas
évek folyaman a mi magyarorszagi reformdatus egyhazunk jutott el. Ezeket egy
mondatban igy summazhatjuk: Krisztushoz megtérni ma annyit jelent, mint meg-
térni a felebardthoz! Amig tehat a préfétasidg gondolatdnal a Szeniirds felfedezé-
sérdl van sz6, mert hiszen csak az Irasbol vehetiink él6 igéket, addig a krisztolo-
gidban a felebardt felfedezésérél van szo. S ez valdéban Uj és mély dimenzid.

Végiill még egyet. Ugy gondolom, érdemes a mi oldalunkon katholikus testveé-
reink részérél figyelemben részesiteni a reformatus egyhazi élet gyiilekezetszeriisé-
gét. Annak a gondolatnak a felfedezésérdl van itt sz6, amit Istenben boldogult
egykori taniténk, Bereczky Albert élete végén fogalmazott meg igy: ,,Gylilekeze-
tekben ¢l az egyhdaz!” S hogy itt mennyire nem valamiféle kongregacionalizmus-
rél van szé, arrdl éppen a reformatus hitvalldsos ekkléziolégia biztosit benniinket.
Az egyhdz sorsa, holnapja, hatoereje ugyanis a konkrét gylilekezetekben dél el:
jol érzik-e magukat ott az emberek, milyen az atmoszféraja, tud-e valéban hit-
és szeretetk6zosséggé lenni, vagy pedig csak -az azonos hitliek liturgikus konglo-
meratuma marad? Ebben a problematikdban ma is tanulmanyozasra mélté korunk
Kaélvinja, a nemrégen hazatért Barth Karoly Egyhazi Dogmatikdja IV/3. kotetének
masodik fele.

BELON GELLERT

Bibliai gondolatok az 6kumenizmusrol

»Mire vald ez a pazarlds?”’ — Kkérdezték az elégedetlenkedé tanitvanyok, ami-
kor lattak a betaniai vacsora alkaimaval a Jézus labara ontott ,,draga kenetet”.
Ami nem lehetett kevés, hiszen Judas haromsziz dénarra becsllte (Jn 12,5); ke-
véssel elébb az Otezer embernek alig elég kenyeret Kkétszaz dénarra értékelték
(In 6,7). Valéban pazarlasnak hathatott ennyi driga kenet kiontése. Abban az ér-
telemben pedig még inkabb f6loslegesnek hathatott, amire Jézus is alkalmazza:
Htemetésemre tette” (Mt 26,11). Ugyanis akik annyira buzgolkodtak Jézus temetése
koril, azokban nyilvan hattérbe huzédott a harmadnapi féltamadas jévendolésének
hite. Mégsem veszi zokon az Ur ezeket a haldla koriili, hidbavalénak téing fara-
dozdsokat és aldozatokat, s6t annyira dicséri, hogy ,mindenttt a vildgon, ahol csak
hirdetni fogjdk az evangéliumot, megemlékeznek majd arrél is, amit (ez az asz-
szony) tett” — mondja (Mt 26,13) tanitvanyai nem kis megrokonyodésére. Es a mi
megrokonyoddésiunkre is. Megitéléslink szerint ugyanis kenet csak a sirban maradé
testnek szitkséges, a feltamadonak nem; igy a mi szeminkben a holttestre iranyult
aldozatossdg — kivalt ha az a feltamadas hitét eltakarni latszik — folosleges
luxusnak tlnik.

Korllbelill igy all a mi okoskoddsunk az Uréval szemben az dkumenizmus kér-
désében is. Mi hajlandok vagyunk felki&dltani a minden felekezetben elindulé egy-
segre torekvés lattan: Mire valé az energidk pazarlasa olyan dologra, ami hidba-
valénak latszik? Nem kellene ezeket az energidkat hasznosabb célokra forditani?
Példaul az egyhdzak belsé megijulisanak szolgdlatdba 4llitani? De nekiink is hal-
lanunk kell Jézus szemrehanydsat: , Miért bantjatok? Hiszen jét tett velem.”

TITOKZATOS HALAL. Az o¢kumenizmusban ugyanis az egyhdzaban mindig
meghalo Jézus testét gondozzuk szeretetiink kenetével. Pascal szerint nem négy
passié van, hanem 6t. Az 6todiket az egyhaztorténelem irja. De ehhez a lattaté
fogalmaziashoz nem Xkellett Pascal brilidns értelme, hiszen Szent P&l ismételten
hangsalyozza: ,Testlinkben Jézus kinszenvedését hordozzuk sziintelen” (2 Kor 4,9).
Es a Jelenések Konyvének latéja Isten tronja elétt ,,a Baranyt mintegy meg-
olve” latja (Jel 5,6).

Fopapi imajaban Jézus élete értelmét és f6mivét plasztikusan igy foglalja Osz-
sze: ,,En dtadtam nekik a dics6séget, amit nekem adtal, hogy egyek legyenek, amint
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