gondolok: ,Legylink vidamak, bizakodok, keressiik a jobbat s hagyjuk a verebeket
csicseregni”. Olyan volt az 6 szivének artatlansaga, mint egy szippantasnyi
tiszta levegé.

Hogy sok fiatal kiilon-kilon szereti Krisztust és imadkozik Hozza, az egyhaz
nélkiil, ami az O Teste, s hogy lelkiikben a politikai tarsadalom helyettesiti az
egyhdzat; hogy az Okumenizmus katyuba jutott; mindez nem volna gond szi-
momra, ha Krisztus haldla el6tt nem imadkozott volna 6véinek lathaté egységéért.
Lzt a tényt nem lehet visszautasitani: Krisztus szamara a keresztények szavahi-
het6sége konkrét egységiikhoz kapcsolodik. A mi lathato kozosségiinkdn ismerhetik
fel az emberek, mi éltet benniinket. Az egység, az egyhaz oOkumenizmusa tdz,
nely meggyulladt az egész f6ldon, éget.

Hogyan lehet tehat kijutni a zsakutcdbdl, hogy az egyhdz megfeleljen Okume-
nikus hivatasdnak, ami abban 3ll, hogy az egyelemesség és az egyetemes kozisség
helye mindenki szamara hely, ahol még a nem-hivé is jol, minden kényszer nél-
kil érezheti magat?

A mi lathaté egységilink olyan egyértelmii, kozos forrdsokat igényel, amelyek-
hez minduntalan vissza kell térnilink. Vajon maga az okumenizmus is kimoccan-
hat-e zsdkufcdjabdl, ha nem folyamodik egyetemes sikon valamilyen kézds pasz-
toralis szolgalathoz, méghozzd konkrét maddon, hiszen emberek vagyunk, hallé
{ilekkel és 1até szemekkel. Engem egy Jdnos nevd férfia inditott el erre az utra
s mutatta meg ezeket a mélységeket. Kiildetésénél fogva XXIII. Janos papa nyi-
totta fel szememet az Okumenizmus egészen 0j utja elott.

Roma plispoke, mint a vildg pasztora, vajon olyan Kkozbsségi egyhaz felé te-
rel-e bennlinket, mely nem tdmaszkodik sem a gazdasagi, sem a politikai hatalom
eszkozeire? Mi mast kérhetiink ettdl a pasztortél, aki szegény plispokségre hiva-
toitt el, mint hogy segitsen nekiink nemzedékrdl nemzedékre elevenné tenni a hit
forrasait, serkenteni a kiilon-kiilon helyi egyhdzak kozott a kozOsséget és nem-
csak a keresztényeket szolitani £61 az elnyomas elleni kiizdelemre, hanem mind-
azokat, akik meghalljak szavunkat.

Az egység megvaldsuldsa felé vezet§ dton ime, maris benne vagyunk a di-
lemma kellds kozepében: még egy egyetemesebb kozosség érdekében sem vagyunk
képesek szakitani eredendé kozosségiinkkel. A tagadds nincs benne a modern em-
ber dinamizmusdban. Az atvezetd nemzedéknek meglesz-e vajon a lehetfsége, hogy
kétfele is tartozzék? Anélkilil, hogy barkit6l is azt kérnénk, tagadja meg hitét,
amit apdi becsiilettel hagytak ri, lesz-e elég fantdzidnk s elég batorsdgunk, hogy
helyreallitsuk egységilinket s a lakott f6ld egész emberi kozosségében fejlessziik a
koOzoOsség és a béke szellemét?

PAKOQZDY LASZLO MARTON

PROTESTANS UNIOS TOREKVESEK

(1) Egyhdzon mindig az Ujszovetségi értelemben vett, dogmatikai Egyhézat ér-
tem, a hit Egyhazat; egyhdzakon pedig ennek térténeti felekezeti megnyilvanula-
sait, j6l tudva azl, hogy az empirikus Egyhdz méar az uGjszévetségi korban sem
volt hibatlan vagy egységes: egyhangon zendlld, egyezményes hitvallasa és egy-
séges vezetés alatt alld egyhdz. A nagy tkumenikus zsinatok hitvallasai alda a csa-
szari és fépapi hatalom a keresztyének zomét tomoriteni tudta ugyan, de a ke-
resztyéneket sohasem tudta maradéktalan egységbe foglalni. Az Egyhdz keleti és
ayugati fele kozott tartés volt a fesziiliség és az tObbszor szétvalasban is meg-
ayilvanult, mar az 1054-ben véglegessé valsé ,,Szkhiszma” -— Bizdnc és Réma szét-
valdsa — el6tt is. Mindezt azért tartom sziikségesnek hangsilyozni, mert az 4at-
fagos romai katholikus ember koztudaldban a reformacioé agy él, mint ,hitGjitas”,
mint a ,nyugati egyhdzszakadas”. J6 ha leszoégezziik, hogy a modern rémai katho-
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likus egyhaztorténetirdas (Lortz, Heer) a nyugati egyhézszakaddsért nem terheli meg
egyoldaluan Zwingli Ulrikot, Luther Martont, Kdlvin Janost: az Egyhaz nem volt
egységes mar 6 elbttik sem. Volt id6 a reformacié eldtt, amikor a nyugati keresz-
tyénség hdrom papa kozott volt kénytelen valasztani, mig a Konstanzi Zsinat ren-
det nem csindlt. A reformatorok valamennyien meg voltak arrél gyézédve, hogy
amit tesznek, azt a catholica ecclesidért teszik, azt kivantdk megtisztogatni, refor-
malni in capite et membris — a Szentirds szerint. Luther a maga hitét catholica
Jidesnek nevezte (WA 8,96,11) és nemegyszer hangsulyozta, hogy a katholikus hit-
t6]l sohasem szakadt el (pl. WA 5,597,28), hogy ugyanazt a keresztséget tartja, ame-
lvet a régi katholikus Egyhaz szimbdlumaiban ,katholikus”’-nak neveznek. Az Egy-
haz neki is ,egy, egységes, szent Catholica vagy keresztyén Egyhéz”’ (WA 22,300,1);
Melanchthon Fiilép szerint ,mindnyajunknak katholikusoknak kell lenniink” (Corp.
Reformatorum, 24,399). Ezért az agostai hitvallas (Conf. Augustana) lényegében
konzervativ és catholica confessio akart lenni. A lutherdnus hitvallds és theologia
a mai napig ezért hatdrozza meg olyan 4altalanosan az ,Egyhdz” fogalmat csak
ké{ notae ecclesiae-vel (ott van, ahol az Isten igéjét helyesen hirdetik és a sakra-
mentumokat helyesen szolgaltatjak ki), mert okumenikus szempont diktalta. Ett6l
némileg eltérnek késébb a reformatusok, akik szerint a két £6 mota: a helyes ige-
hirdetés és sakramentumokkal élés mellett még szamitdasba kell venni az egyhéaz
bibliai rendjét és a viligban szolgil6é bizonysagtételét. De az is dkumenikus torek-
vés, hogy az egyhaz ismertel6 jelei kozé odavették az egyhdz helyes rendjét és
szolgalatat is.

(2) A reformatus hitvalldsok e kiinduldsbél kovetkezetesebben reformatoriak
lettek. De ugyanakkor egyhdziasabban Okumenikusok, nem hagyva az egyhaz kiils4
rendjét a bir6dalom Notbischofjaira, a fejedelmekre, hanem azt is az egyhaz lé-
nyegébdl és szolgalatdbél akartdk kibontakoztatni. Kdlvinnak és altalaban a re-
formatus theolégianak ezt a rejtett, mélyebben okumenikus voltat napjainkban kez-
di folfedezni a rémai katholikus theolégia, nem kismértékben egy magyar szar-
mazasu neves nyugati theolégusa tolmadacsolasa révén (Alexandre Ganodczy).

A reformatus egyhdzcsoport mintegy a kozepén van az egyhazak sokszin( so-
ranak. Jobbra t6le azok az egyhazak taldlhaték, amelyek a romai egyhazhoz koé-
zelebb 4&llnak: lutherdnusok, anglikdnok, ortodoxok; ezekre az jellemzd, hogy (a)
a reformacio idejére kialakult egyhazi rend és istentisztelet formait tébbé-kevésbé
megérizték, vagyis a plspoki tisztet (a lelkészi Amtot) egy a gylilekezettel (egy-
hézzal) szemben Aall6, kiilonleges isteni rendelésnek tartjak, hierarchikus vagy pap-
kozponta gytlilekezeti szervezetet tartanak sziikségesnek (apostolica successio) és (b)
az istentiszteleti form&juk a misének valamelyik megkurtitott valfaja, még ha az
a Deutsche Messe is; sokban alkalmazkodtak a régi templomi kiils6ségekhez (oltar,
gyertya), még ha azt dogmatikdjukbol nem is lehet megokolniok. A reforméatusok-
t6l balra pedig azok az egyhdzak és keresztyén kozosségek helyezkednek el, ame-
lyek a sola scriptura elvét valbjak ugyan, de (a) valamilyen okbdél nem vontik le
annak kovetkezményeit a torténeti-kritikai bibliamagyardzat adaptildasara nézve,
vagyis fundamentélistdk, ezen kivil (b) a ,,Szentlélek” kiilonleges egyéni és ko-
zosségi ténykedésére olyan lehetOségeket nyitnak, amelyek a Szentirastol elvezetik
Oket, és (c) igy valamilyen részletigazsagot tesznek kozpontiva, végil pedig (d) az
egvhazszervezet kérdésében tobbnyire lazabb elveket vallanak.

A reformatus hitvallasokban az egyhaznak nagyon viliagos definiciéi vannak és
theolégidjuk erdsen egyhazi theoldgia, még ha a reformatusck a vilag felé altalaban
nagyon nyitottak is. Innen magyarazhaté, hogy az oOkumenikus mozgalom, illetve
a romai katholikus okumenizmus szempontjabél a lutheranus, anglikan vagy ortho-
dox egyhdzakkal vals e/ veslilés Kkisebb, inkdbb taktikai faradoziasok eredménye-
ként varhaté Réma részc¢c6l; az eddigi tandcskozidsokban maris sokféle kozeledés
tortént. Stratdgidaja szemjontjabél theolégiailag a reformatus egyhazak csoportja a
nehéz dio és a nagyobbil. feladat, nem kismértékben éppen a kifejlédott, hatarozott
biblikus egyhaztanuk r.niatt; bar ,reformdatus” oldalon is mutatkoznak ,katholi-
z514 tendencidk” (Tai-¢). Sok rémai katholikus theolégus szamara folfedezés volt
Kalvin Institutio-j3* megismerni, mert benne mds Kalvint ismertek meg, mint a
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hagyomanyosan Orzott, nemegyszer protestans ellenfelek megrajzolta theoldgiai és
ikonografiai Kalvin-karikatirat. Kalvinnak az egyhazrél szo6l6 fejtegetései nem men-
tesek ugyan a XVI. szdzad némely, manapsdg mar alparinak szamitd, de az 6 kora-
ban mindkét oldalon és mindeniitt bevett kifejezésétsl, mindazondltal a maguk ne-
mében rendszeresek, bibliaiak, klasszikusan reformatoriak, ezért egyetemes, a kor
szchasznalataval szolva ,katholikus” igénylek. (Institutio, IV. kényv, L. fejezet: ,,Az
igaz egyhdzrél, amellyel egységben kell élnlink, mivel minden istenfél6 embernek
anyja’.) Kalvin meg volt arrél gydzédve, hogy egyhazmagyarazata az oOkeresztyén-
ség katholikus egyhazdt magyardzza igazan, hiszen az Apostoli Hitvallast veszi
edy terjedelmes részben eligaziténak (vo. ehhez II, 16, 18).

Nem ecsodalkozhatunk azon sem, hogy az els6 — egyben a vilagon a legter-
jedelmesebb — magyar reformaéatus hitvallas cime Confessio Catholica volt. Ez a
Melius Juhdsz Péter és tarsai altal készitett igen hosszdi és hellyel-kozzel bhizony
zavaros hitvallas annyira igyekezett ,katholikus’-nak mutatkozni, hogy nemcsak
a cimébe vette fol a katholikus szdt, hanem a szovege szamos esetben idézte a
Tridenti Zsinatot, mint amellyel egyetért — teljesen alaptalanul. Nem tudni, hogy
tudatlansag vagy szandékos — a szorito helyzetbél értheté — kodosités volt-e a
Tridenti Zsinatra tortént hivatkozdsuk, de azt nyilvan kifejezte, hogy a szazad
utolsd harmadaban is megvolt a torekvés a katholicitasra. Protestiansok és romai
katholikusok nem wvoliak valogatésak ma mir reprodukalhatatlan kifejezésekben,
ha az igazsag lgyében bajnokoskodiak, mégis e sok hamu, korom és flstdlgd szi-
dalom alatt is ott izzoit az igazi Okumenicitas vagya. Innen értheté az is, hogy
a reformaciotél fogva megvolt a protestans felekezetekben mind a romai katholikus
cgyhazzal leendd reunidé, mind a protestdnsok kozott kivant unié gondolata, és hogy
ebbdl a vagyakozasbol tobb gyakorlati kisérlet tortént.

(3) A Roémai Katholikus Egyhdaz sohasem mondott le arrdl a szdzadok soran
{fokozatosan kialakult igényérél, hogy az egyediili ,katholikus” egyhaz, minden egyéb
egyhdz szekta, szkhiszmatikus, eretnek, legjobb esetben és Ujabban ,kiilonvalt test-
vérek”. Ebben a tekintetben csak a II. Vatikani Zsinat hozott jelentdsebb enyhii-
1ést; a zsinati hatdrozatoknal is fontosabb azonban az az enyhlilés, ami a phro-
nema ekklésiastikonban, a laikusokat is magibafoglalé egyhazi kozérziiletben vég-
bement és folyik most is, jéllehet télreismerhetetlenek a zsinati hatdrozatok kovet-
kezményeit fékez6 tradiciondlis erdk. A protestantizmmus jobbszadrnyan se hidnyoz-
tak soha a high Church-hivek ,katholizilé tendencidi”: mind a liturgikus mozgal-
mak archaizdlasaban, mind az egyhazi strukturak és a theoldgiai nyelv hasonita-
séban. Mind ez ideig azonban nem sikeriilt a ,katholikus” jelzét a protestantizmu-
son bellil dltalanosan elfogadhatéva tenni a hozza tapadé ,romai” cognomen miatt;
a Kilonbozdé nem rémai katholikus hitvallas-forditasokban az Egyhdz jelzdje ,egye-
temes”, ,altalanos” vagy ,kozonséges” (allgemeine stb.) maradt. Ennek oka az,
hogy a rémai katholicizmuson belil a katholikus univerzalizmus és a ,rémai” la-
tin integralizmus kiizdelme — amely a modernizmus szézad eleji elitélésében te-
t6zott — azt a meggylzG6dést rogzitette a nem rémai katholikus egyhazakban, hogy
a ,katholikus” jelzének mindenekftlott jogi jellege és tartalma van. A Tridentinum-
tol kezdve az 1. Vaticanumig és a Pius papakig (Codex Iuris Canonici, 1918; Mor-
talium animos, 1927; Mystici corporis, 1943) sok minden tortént ebben az irédnyban;
d= a II. Vaticanum utédn még jelent6és idének kell eltelnie és jelentds események-
nek kell torténnick, hogy a ,katholicitds” és ,,apostolicitas” szavak bibliai tartalma
de facto az altalanos keresztyén tudatban okumenikusan elismer6djék, a catholici-
tas iuris sive virtualis helyébe atfogébb, ckumenikus gondolat vagy szé lépjen, Fi-
gyelmeztessen benniinket az az Ujszovetségi faktum, hogy sok szé esik benne az
Egyhaz egységérol, de sohasem ,katholikus” benne az Egyhéz és az oikumené a la-
kott vilagot, az emberiséget jelenti.

(4) A katholicitds eszméje tehat — az egység jelentésében — ennek ellenére
a reformdci6 6ta komolyan tovabb hatott a protestdns egyhazakban. Az elsé &t
évszazad egyetemes zsinatainak a hitvalldsai tébb-kevesebb fonntartdssal maig
liszteletben &llanak a nagy torténelmi felekezetek el6tt, noha a fogalmazisaik szo-
vegére — a gorog filozéfia antibiblikus hatdsai miatt — ma t6ébb kritikdval tekin-
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tgnek, mint a reformdcio szizadiban, Johann Gerhard az Agostai Hivvallas—magya~
razatat Confessio Catholica cimmel adta kézre (1634—37). Nemcsak a. reformato-
x:ol;}aan nem aludt ki sohasem az a reménység, hogy az egyhaz a bibliai megijulas
uf:Jan valamilyen formdban visszanyerheti lathatd egységet,. hanem uténuk. is min-
dig akadtak theologusok és vildgi hivek, akik a reménytelenség ellenére remény-
kedtek ebben. Kiilénésen nehéz voit ez az ortodexidk kifejlédése utan.

) Ilyen irénikus theolégusok minden felekezetben akadtak, de kiiléndsen refor-
matusok kozott. Irodalmilag is tevékenykedett Franciscus Junius heidefbergai pro-
fesszor, aki 1592-t61 fogva Leiddban tanftott, valamint az ugyancsak keidelbergai
David Pareus (mh. 1622-ben). Kozéjilk tartozott a skét John Duraeus (Durie), aki
sokat utazott Eurépdban, részben Oliver Cromwell megbizasahdl, aki szivén viselie
az elnyomott és 1ildozétt eurdpai protestansok iigyét és. érdekiikben &llénak tekin-
tette Osszefogdsukat. A protestdnsok figyének a harmincéves haboru sordan tériént
rosszra forduldsa volt az oka annak a kisérletnek is, amelyben lutherdnusok és re-
Jormdtusok 1631-ben a Lijpcsei Pdrbeszédben megkiséreltek a megegyezést.

Jelent@s volt Georg Calixzt helmstedti theolégus. torekvése. Bar a lutheranus
ortodoxiat vallotta maga is, az atyai hdzbol hozott szelidebb, melanchthoni
orokség ‘hatdsa alatt mégis azon igyekezett, hogy a minden keresztyén felekezetben
kozos hitigazsdgokat hangsulyozza. Nagy hatdssal volt erre a helmstedii egyetem:
humanista szelleme — egy ideig Giordano Bruno is oif tanitott! — és az egyhaz-
atydk tanulmanyozdsa is. Sokat wtazott Németorszagban, Anglidban, Hollandidbar
és Franciaorszagban. Arra torekedett, hogy az Un. erticuli fundamentales, vagyis
az tdvosséghez elengedhetetlem és kozos hittételek szamat csokkentse wz Osszes
hitvallasok kozos tartalma alapjdn és ezzel egy Comnsensus-t hozzoa létre az elsd 6t
évszazad hitvallasair6l (consemsus quinquesgeculeris). A wittendergi theoldégusok
hevesen tédmadtdk Calixtot és helmstedii meg Kkonigsbergi hiveit. Porbe akartak
vonni, s6t egy Gj hitvallds szerzését is eszkéziil akartdk hasznalni Calixt ellen
{Consensus repetitus fidei vere Lutheranae 1655), de sikerteleniil. A vita eltartott
a XVII, sz. nyolcvanas éveiig. Tobb kisérlet tdrtént a lutherdpusok és reformdatusok
egyesitésére Hessenben és Brandenburgban. Brandenburgban az Gn. Berlini Pdr-
beszédben Frigyes Vilmos, a nagy vdalasziéfejedelem szerette volna Osszebékiteni a
lutheranus és reformdatus theolégusokat (1662—63); & eltiltotta, hogy prédikatorai
a sz6székrdl hitvitdzzanak egymadssal (1664). Ez ellen a tilalom ellen kiilondsen a
lutherdnus theolégusok tiltakoztak; ezért az uralkodd elmozditoil t6bb ,engedet«
len” lelkipasztort (pl. Joh. Gerhard is emiatt hagyta el Berlint 1666-ban).

A legnagyobb méretl uni6s vallalkozds protestdns teriileten Poroszorszdgban
zajlott le. A porosz kirdlyok jé szandéki kezdeményezései a reformdcié egyhdzai-
nak egyesitésére a reformécié haromszizados jubileumidnak évében tetdztek, de
nem jartak azzal a sikerrel, amit megérdemeltek volna. Allami beavatkozdsnak
vették, killénésen a lutheranusok — az is volt. A zsinat-presbiteri rendszer a Raj-
na-vidék kivételével csak nagyon toredékesen valdsult meg. Az Agenda (istentisz-
teleti rendtartds) heves vitdkat és ellenallast keltett. Végsé fokon pedig kialakult,
a régi lutheranus nyomokon, a ,Notbischof” helyén a summus episcopus tiszte,
amelyet a legelsé rendi személy, az allamfd, orokletes jogon viselt. Az igy kelet-
kezett Unié megengedte két hitvallds (az Augustana és a Heidelbergi Katekizmus)
haszndlatat, a gylilekezetek is megdrizhették felekezeti jellegiiket az egy egyhaz-
szervezeten beliill. Ma mar senki sem csindlna vissza ezt az Gn. porosz Uniét, aki
benne él, akkor azonban az erds lutheranusok, de a reformatusok egy része minden
nehézség ellenére meglrizte kilonallasat, két egyhdz helyeft nem egy, hanem tobb
keletkezett. Az eltelt masfél évszazad alatt a reformatus gyiilekezetek tekintélyes
szidma csendesen és észrevétleniil felszivodott az Unidba, illetve a lutheranus tébb-
ségbe, hires fGiskolaik (Heidelberg, Marburg) elvesztették reformatus jellegiiket
vagy teljesen megszlintek, Az elmilt emberdltd lutherdnus-reforméatus parbeszédei
alapjan azt lehet mondani, hogy nagy luxus és az Skumenikus lelkiilet hidnya, hogy
Németorszagban még mindig nem sikerilt tomorilni a bevalt Unidban és nem si-
kertlilt megalkotni az egy Németorszdgi Evangéliumi Egyhdzat a jelenlegi laza egy-
hdzszovetség helyén. Ennek az egyesiilésnek igen nagy jelentSsége lenne az egész
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dkuménikus mozgalomra nézve. Amiota a protestins és romai katholikus egzegétak
jobban egyetértenek az Urvacsora bibliai alapszovege értelmezésében, mint a luthe-
rénus és reformatus dogmatikusok, a modern theolégia pedig annyi régi skolasz-
tikus gondolatbalvanyt ledoni6tt, a modern vildg pedig annyi uj kérdést ad fo61 —
mar szinte elkésik ez az egység.

(5) Az angolszdsz vildgban a felekezetileg legtarkédbb észak-amerikai protestantiz-
musban hatott legerlsebben az egység, az Ujraegyesiilés gondolata. Ennek egyik
oka, hogy a theolédgiai felszinesség ott idével nagyon elmosta a dogmatikai hatéaro-
kat, sok ugyanazon hitvallasi egyhdz nemzeti alapon kiilén szervezkedett, majd
néhany nemzedék utdn kereste a kapcsolatot a hasonld hitvalldsu egyhédzakkal. A
vilagmisszié teriiletén szamardnyban vezeté amerikai misszionariusok észlelték ki-
16ndsen annak a terhét, hogy egyazon misszidi terlleten a legkiildnbdzSbb fele-
kezetek versengenek a lelkekért és ezzel zlirzavart visznek a keresztyénségre hajlok
lelkébe. Az 1910-ben tartott Edinburgi Misszidéi Vildgkonferencia ezeknek a kérdé-
seknek a megheszélésére gyllt Ossze; ezt az eseményt és évet szoktak tekinteni
a modern okuménikus mozgalmak sziletésének. Az itt sziiletett kezdeményezések
koézvetleniil az elsdé vildghdbori kitérésével hitsultak meg egy idére. A haboru
utdn két irédnyban is megindult a vildgot atfogd okuménikus egységtorekvés. A
Stockholmi Konferencian megalakitotték a gyakorlati keresztyénség (Life and
Work) egységmozgalmat (1925); ennek sugalmazdja és kimagasld alakja Nathan
Soederblom valldstoriénész és uppsalai lutheranus primas érsek volt. Azok pedig,
akik ugy gondoltdk, hogy nem elég a csak gyakorlati egységmozgalom, hanem az
egvhézaknak eldszor a hit és az egyhdzszervezet kérdéseiben kell megegyezniok, a
Faith and Order mozgalméat hivtidk létre Lausanneban (1927). E két mozgalombél
jott 1étre az Egyhdzak Vildgtandcsdnak elsd, ideiglenes szervezete a maésodik vi-
ldghdboru kiiszobén (1938), majd maga az Egyhazak Vilagtandcsa is (1948) a vi-
laghaboru utan.

(6) Nem lehet megtagadni a Tridenti Zsinattél sem azt a szande¢kot, hogy a
rémai katholikus tan és egyhdazszervezet szorosabbra fogisival az egyhdz egységét
szdndékozott szolgalni, még ha mi protestinsok a hatdsat ellenkezb eredménytlinek
tartjuk is. A Tridentinumtél az 1. Vaticanumig egyenes Ut vezet. A protestinsok
ma az egység legfébb akaddlydt a papai priméatusban és infallibilitdsban latjak.

Az arisztokratikus, feuddlis, episzkopalista protestdns egyhdzak az angol pol-
gari forradalom miatt elzdrkoéztak a pietizmus és a presbiteridnizmus, valamint a
haladébb theolégiai és filozofiai irdnyzatok el6l, és a tarsadalomban is komoly fék-
ké valtak. Ugyanigy nem tudta a Rémai Katholikus Egyhaz sem befogadni egyik
legnagyobb fia, Richard Simon bibliatudds bibliakritikai tudoményat, pedig az ép-
pen a protestins bibliolatreia és fundamentdlizmus ellen irt, amikor a biblia tra-
dicié atjan tértént eldalldsat demonstrilta. Tarsadalmi tekintetben az angol polgiri
és a francia felvilagosodas sziilte forradalmat szinte a mdsodik vildghaboruig nem
tudta theoldgiailag, hitben ,megemészteni”; ennek kovetkeztében Franciaorszig —
egy neves katholikus theoldgus szavaival élve — katholikus orszdagbdl ,,misszidi
orszaggd” valtozott, de azza valtozott a fbldnek szinte minden rémai katholikus
tobbségli orszaga, mindenekelétt Dél-Amerika, ahol szinte permanens a forradalmi
allapot. Ezért volt kétszeresen torténelmi jelent8ségl a II. Vatikdni Zsinat: egy-
fel6l megnyitotta a kaput legaldbbis az egységrdl vald parbeszéd elbtt, masfeldl le-
gybzte a Rémai Katholikus Egyhaz ,forradalmi sokkjat” — ez voll a megnyilas a
modern vilag el6tt is —, amivel tovabbi mérhetetlen szenvedéseknek vette elejét.
Ezért tudjuk a mai id6kbdl visszatekintve kétszeresen iis értékelni azoknak a rémai
katholikusoknak a torekvéseit, akik a keresztyén egység dolgaban valamivel eny-
hébben gondolkoztak a hivatalos theolégidnal és gyakorlati 1épéseket is tettek.

Ilyen kisérletek a reformacié 6ta idérdl idére torténtek. Nem tekinthet6k azon-
ban igazi unidknak az augsburgi valldsbéke altal kimondott cuius regio eius re-
ligio, magyaran a foldesdri-uralkodéi ,,jog” alapjan ide- vagy odatéritéssel tortént
egyesiilések, hiszen a mi egyhaztorténet-irasunkban ezek az események egybeesnek
az ellenreformdcié (rekatholizdlds), vagy mds sz6hasznélat szerint a rémai katho-
likus restaurdcié eseményeivel. A személyileg becsliletes kisérletek kozé kell azon-
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ban sorolnunk V. Kdroly csaszar kezdeményezését a reunid érdekében, amelyet
Regensburgban tartottak 1541-ben, bar a kitUzott cél az volt, hogy a protestansokat
theoldgiai érvekkel és cafolatokkal kényszeritsék a Romai Katholikus Egyhazba
vald visszatérésre és legfoljebb lényegtelen dolgokban adjanak nekik engedménye-
ket. Ezek a megbeszélések Hagenauban kezdédtek (1540), Wormsban folytatodiak
(1540 november—1541 janudr), ahol a talalkozon Eck és Melanchthon disputalt az
eredendd biin targyaban. Regensburgban nagy erffeszitéssel megegyezés-félét hoz-
tak lélre a megigazulastan kérdésében, ezt azonban a Curia is, Luther is elvetette.
Heves és athidalhatatlan maradt a vita a transsubstanciatio értelmezése miatt. Az
egvezkedés véglil eredménytelenné valt; a katholikus fél kozben jelentds erkélesi
gyb6zelmet konyvelhetett el a maga szamlajara, mert Hesseni Fiilop 6rgrofnak a tit-
kos kett6s hazassigdhoz Luther és Melanchthon adott hozzdjarulast, e targyban a
protestans vitatkozd fél hazugsagba keveredett (,,Nutzliige”), és ez modot adott a
csaszarnak arra, hogy Flilépét szorult helyzetbe hozza és gitolja egyhéazpolitikajaban.

A Lipcesei Interim néven ismert megegyezés (1548) igen nagy torténelmi nyomas
alatt, az evangélikusok szorult helyzetében szliletett, és ha a megigazulistan kér-
désében az evangélikus tan fogalmazddott is meg benne, de az ,adiafora” (= ké-
zombds dolgok) cimén tomegével tértek vissza a rémai katholikus szertartasok,
a hét sakramentum, a képek, a bojtok, s6t még az Urnap is. Nem csoda, hogy a
hithi evangélikusok Flacius vezetésével elutasitottdk (adiaforista vita, 1548—1552).
A lutheranus hitvallas védelmére alkotott Formula Concordiae (1577) hosszd iddkre
meggatolta a kozeledést még a két nagy protestans egyhazag kozott is.

Theolégiailag nagy jelent6sége volt a jezsuita Robert Bellarmini (1542—1607)
munkajanak (Disputationes de controversis christianae fidei), aki a protestantizmus
irds-elvével szemben azt bizonyitgatta, hogy a protestantizmus is tulajdonképpen a
tradicidra alapit, mert csak a tradiciobél tudhaté meg, hogy a biblia a tekintély.

A {elvildgosodas hajnaldnak kellett pirkadnia ahhoz, hogy olyan komolyabb
kisérlet torténjék, mint Rojas de Spinola spanyol szarmazast pap, 1686 6ta 1695-ben
bekovetkezett halalaig bécstjhelyi rémai katholikus plispok kezdeményezése. Ele-
tében sokat utazott és mikodstt az egyesiilés érdekében. Nagy megériésre talalt
Hannoverben Molanus loccumi lutherdnus apatndl, Calixt egyik tanitvanyanal, va-
lamint Leibniznél. Levelezésben &llt vele Bossuet. Meaux plispoke is, aki Leibniz-
cel 1702-ig tartotta a kapcsolatot. Az 6 munkéassdgabol is kideriilt, hogy mindenek-
elétt a Tridentinum az egység akadalya.

KORMOS OTTO

A masodik vatikani zsinat visszhangja
a protestans és az ortodox teologiaban

Mar elhagytuk protestans lelkész ismerdsommel a dan kiralyi palotdt, ami
macskaugrasnyira van a koppenhagai kikot6tél, ahonnan a hatalmas tengerjaro
egy masik skandinav allamba vitt, amikor — kissé ugyan szorongva — megkér-
deztem 1t6le:

— Mit gondolsz, volt-e hatdsa itt északon, a protestins egyhazakban a vati-
kéni zsinatnak?

El6észor kissé értelmetleniil nézett ram, de azutdn nagyon nyomatékosan azt
felelte:

— Rossz a kérdés feltevése! Talan inkabb igy kellett volna fogalmaznod: mi-
lyen hatasa volt a skandindv eredet(i okumenének a katolikusok kozott és a zsi-
naton? Mert az tkumenét mi, protestdnsok kezdeményeztiik, a mi taldlméinyunk,
a katolikusok csak atvették téliink... Atvették, de ki nem vették a keziinkbél és
nem is engedjiik soha kivenni a keziinkbd6l. Ez a mozgalom a miénk és biztos
vagyok, hogy a miénk is marad a jovében is...
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