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Vida Istvan
ERASMUS ES PERE

Otszaz esztendeje sziiletett Rotterdam nagy fia, Desiderius Erasmus;
az évfordulé dituma azonban elég bizonytalan. Mar 1965-ben is voltak
linneplék; zomik 1966-ban kért szét; néhdnyan utaltak a legujabb kuta-
tasokra, melyek szerint 1969-re esnék a jubileum. Az egyetlen bizonyossig
szadzadok 6ta az volt, hogy Erasmus oktdber 27-rél 28-ra virradé éjszakan
szliletett, az évszamot illetGleg azonban a kutatok eltértek egymastol; sok-
szor maguk kérdéjelezték meg allitasaikat, s6t meég Erasmus onéletrajzi
utaldsait is. Erthets, ha egyes tudésok a legilletékesebbhez, a Holland Tu-
doméanyos Akadémidhoz fordultak dontésért. Az aztdn még 1965 elsé fe-
lében 1969-et nyilvénitotta ,,valdsagos”’ sziletési évnek.

E félezeréves fordulo természetesen folviragoztatta a mar eddig is bé-
séges Erasmus-irodalmat. Jean Claude Margolin minap megjelent nem-
zetkozi bibliografiaja szerint 1950 és 62 kozott tizenhét nyelven Erasmus
dtvenharom miivét adtdk ki (japani, térok és malaji nyelven is); 1962-ben
Eurdpaban két helyen is kiadtak a mindeddig legteljesebb Opera omnidt
{melynek els6 kiadasa 250 éve latott napvilagot). Amellett vele is szamos
uj munka foglalkozik; az emlitett bibliografia 672 nevet sorol fol. Eras-
mus tehat idészerli és népszeri. Miért?

Humanizmusariak modern aktualitdsa kodzismert; univerzalis életérzé-
sét az emberiség legjobbjai kdvetik; egzegétikai munkainak sokadig mells-
szerint korunk Erasmus-szemléletének hasznos 0ijsidga elsésorban az, hogy
végre szakit az Erasmus-Luther vita boncolgatisaval és Erasmus ortodo-
xidjadnak fejtegetésével. ,,HOsében” f&ként a keresztény moralista nagy-
szabasli megtestesiilését latja, és hangsulyozza, hogy Erasmusnak korunk
szamara is van mondanddja. Holott Huizinga még éppen az ellenkezgjét
&llitotta a huszas évek derekdn: azt, hogy Erasmus eléfutéara ugyan a ha-
1ad6 gondolatnak, a modern nyelvészetnek és pedagogidanak, a mai vilag-
nak azonban mar nem tud mit mondani. Egy évtizeddel késébb, sikeres
népszerUsité konyvében igy vélekedett Stefan Zweig is: ,,Desiderius, ne
tagadjuk, ma mar alig tobb puszta névnél” — irta, Az aztdn mar nem is
meglepd, hogy a maésodik vildghaboru alatt egy teolégus, von Walter, az
Erasmus-reneszansz hamaros elhalasat josolta, hiszen azokban az idékben
az Antibarbarorum liber szerzdjének aligha lehettek esélyei.

Az Gjjaéledés

A figyelem a 19. szdzad vége t4jan kezdett Erasmus felé fordulni. Ez
a kor alighanem technikai fejlédéstsl elmaradt erkolesiségének tamaszat
és ihletjét kereste benne. Szizadunk elején az oxfordi Allen Erasmus
egész fennmaradt levelezését Osszegy(jtotte és sajtd ald rendezte; a tizen-
két kotetes mi kétharmadat tudta életében befejezni, a tobbit dzvegye és
tanitvanyai gondoztak; az els§ kotet 1906-ban jelent meg, az utolsdé 1953-
ban. Mikor munkajanak nekifogott, a Rotterdami irasait, s még inkabb
személyét mdsod- és harmadkézbél vett sémak valdsigos kérge takarta el.
Ez a kéreg aztan az 0j adatok vildganal fokozatosan lehamlott, aminek
két jelentls kovetkezménye lett.

Az els6: a ,,vilag” folfedezi a felvildgosult, kritikus racionalista és
tarsadalomjavité Desideriusban azt a mély keresztény vallaserkolesi hit-
vildgot, mely egyardnt gyOkerezett értelmében és érzésében. Sokaig azt
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hitték ugyanis, hogy jaimborséga csak afféle maz volt, védekezésiil az ink-
viziciotol. Most rdeszmélnek, hogy vilagnézetének alapja — kedvelt kifeje-
zésével — a philosophia Christi, s ezzel j6l 6ssze tudta egyeztetni erkélesi
¢€s értelmi térekvéseit. Az a ,,vilag” tehat, amellyel ma az egyhaz parbeszé-
det kivén folytatni, Erasmus katolicizmusaban a modern valldsi magatar-
tas egyik els6 tipusat értékelheti.

A maésik kovetkezmény és felfedezés a vallasi kozdsségek, kiilondsen.
pedig a katolikus egyhdaz koreit érinti. Flittner és a mar emlitett von Wal-
ter megallapitottdk, hogy szdzadunk elejéig minden olyan Erasmusra vo-
natkozo értékelés, amelyet vallasi oldalrél fogalmaztak meg, magan viselte
a reformacidé-ellenreformacio szemléletének bélyegét. Bar Roma lazadé-
nak, Luther drulénak és gydvanak minésitette, Erasmust a szdzadok soran
mind a katolikus ortodoxia, mind a protestantizmus sajatjaként ismerte
vagy itélte el. Nemegyszer rokon indokolasokkal, igy példaul irénidjira és
biralo szellemére hivatkozva, mely —— mondtak — mindenféle 8szinte jam-
borsagtél idegen. Idék folyaméan azonban ez a f5lfogas is megingott. Ka-
tolikus egyhaziorténészek, mint a francia Goerung és Pineau, mar a ti-
zes években probaltdk a ,félremagyarazott” Erasmust helyes megvila-
gitdsba allitani. Hasonlé targyilagos egyhazi hang jelentkezett Magyar-
orszagon is, veliik szinte egyidében, Péter Janos gyulafehérvari tanir ré-
szér6l. Ma mar azok az egyhaztérténészek is, akik csak bizonyos — fok-
rol fokra csbkkend — fenntartdsokkal ismerik el jelent&ségét (Lortz, Je-
din, Neuss, Iserloh), egyetértenek az ,impietas” a jambortalansag és az
egyhaziatlansdg hajdani viddjanak képtelenségében. 1954-ben Alphons
Auer hitvallasnak beilld mivet ir rola, amelyért a tiibingai egyetem ka-
tolikus teolégiai kara magantanaravi fogadja a szerz6t (de kanonizédlni
azért természetesen 6 sem akarja Erasmust); a katolikus irodalom két
jelentés személyisége, Reinhold Schneider és Friedrich Heer, a ,nyitott”
katolicizmus elsd megtestesitéjének nevezi FErasmust. Elégtételt szoloal-
tat neki egyhaztorténelmében Daniel-Rops is, akinek egész szemlélatére
alkalmazhaté az a meghatarozas, hogy ,erasmusi”. Kiilonds jelentdzsge
van, marcsak a tudés rangidnal fogva is, annak a ténycket ticzidzd kuta-
tésnak, amelyet a Gregoriana egyetem professzora, Villoslada végzett
Erasmusrol.

Evtizedek ota folyik tehat az ujjaértélelés, melynsk megfeleljét a
protestans tudomanyban és irodalemban is nyomon kovethetjik; leg-
fontosabb dllomdsahoz azonban most érkezett el, a II. vatikani zsinattal.

Erasmus zsinatja

Vitathatatlan, hogy ezt a zsinatot ,,erasmusi szellem” jellemzi. A len-
gyel Kolakowski nemrég ezt irta Erasmusrol: ,Ihletéje lett annak a val-
lésossagnak, amely nem kivdn ugyan kompromisszumot a ,vilag’ erkol-
cseivel, de nem kivan elmenekiilni sem a vilagtél, és nem hirdeti az élet
megvetését, hanem bizik az ember természetes képességeiben.” Aligha
lehetne témoérebben summazni azt, amit ma, kdzismert miszoval, aggior~
namenténak neveziink. Kotetekre rugna, ha egymas mellé allitanank
szdzadunk nagy okumeénikus zsinatdanak egyes ,hivatalos” szdvegeit, meg
a nekik szellemben és tartalomban megfelelé erasmusi helyeket.

A szabad vita és az egyhdzi onbirdlat kérdésében példaul ezt irta
Morus Tamasnak: ,,Meglep némely modernek érzékeny hallasa, képtelenek
fellengz6 szavakndl egyebet elviselni; vagy a torz jamborsag, mely kény-
nyebben megbocsatja Krisztus karomlasit, mint a guny egyetlen csopp-
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jét, ha az prelatust vagy fejedelmet ér...” Ebbdl és szdmos hasonlé nyi-
latkozatabdl lathato, hogy a kritika szabadsdga aligha valaszthatna nala
alkalmasabb patronust. De ugyanezt a pdrbeszéd és az Gkuméne kérdé-
sében is elmondhatjuk. Az el6bbit oriasi levelezésben, és hol szelid, hol
epés vitairataiban, kivalt a mivek ajanlasaban gyakorolja, a tolerantia
s concordia, a tirélem és az egység érdekében. A balgasdg dicséretében
formas kis anekdota sz61 errdl a témarodl. ,,Minap egy teolégiai vitdn vet-
{em részt — gyakran jarok effélékre —, ahol valaki azt firtatta, hol ren-
delkezik ugy a Szentirés, hogy az eretnekeket nem érvekkel, hanem méag-
Iyan kell megsemmisiteni. Akkor egy férfiu, aki zordsdga folytian teo-
16gus lehetett, mérgesen azt fejtegette, hogy Szent P&l hozta ra a tor-
vényt, mikor az eretnekskrél szélva kijelentette: egy-két intés utdn ke-
riild az eretnekeket. Mikor ezt tobbszor elismételte, a hallgatok tdbbsége
esoddlkozott, milyen alapon kell akkor az eretnekeket megégetni? Vé-
giil oda jutott az értelmezésben, hogy voltaképpen ,az eretnekeknek kell
elkeriilni’, mégpedig az Uthol. Ezen aztdn egyesek nevettek, masoknak
viszont ez a magyardzat teljességgel teoldgiainak tetszett.”

Ebben is, mint szamos mas hasonlé megnyilatkozasban, félreérthe~
tetlen a lelkiismereti szabadsdg igénye.

Masutt, a Convivium religiosum egyik vendégének kozvetitésével
mintha ugyanazt hallanank Erasmustol, amit Gauthier, a hires munkéis-
pap mond az evangéliumi egyszerlségrél és a szegények egyhazanak
helyreallitasardl: ,,Alig kétlem, hogy halalos biint kovet el, aki 6riasi
pénzeket fordit kolostorok és templomok épitésére, mikdzben Krisztus-
nak annyi €16 temploma pusztul bele az éhezésbe.” Innét mar csak egy
lépésnyire van a belsé egyhdzi reform bonyolult problémadja, az a ,,ma-
sodik reformicio”, amely annyit foglalkoztatta Erasmust is. Ennek ko-
vetelményeit: hogy a teolégia forduljon vissza a forrdsokhoz, hogy az
igehirdetés legyen kelléképpen elmélyilt, hogy a megujhodashoz terem:t-
siik meg a megfeleld lelki és tudeményos alapokat, hogy a szeretet ne
formalis, hancm tanusigtévd szeretet legyen — mindezt 1épten-nyomon
megtalaljuk nala. Valamint azt is, hogy a Szentiras legyen mindenkinek
napil olvasmanya; és hogy az lehessen, forditsuk le a kiilénféle nemzeii
nyelvekre. A népnyelvnek jusson minél nagyobb szerep a szertarti-
sokban is, amelyeket viszont egyszeriisiteni kellene. Azt siirgeti, amit
mai kifejezéssel ,,dinamikus hitéletnek”.neveznek; a kiilséségek felél be-
felé akar forditani. Modositani akarna bizonyos fegyelmi hagyomdnyo-
kat is. A vasdrnapokon kivil akkor 6tven parancsolt {innep volt: ezek-
bél jonéhdnyat eltdrdlne; indokolasul a csalados kisemberek téomegére
hivatkozik, akiknek haztartdsa megsinyli a sok sziinnap okozta kereset-
csOkkenést. A bojtot és hustilalmat illet6leg azt kivannd, hogy ennek
maddjat ki-ki lelkiismerete szerint szabadon valaszthassa meg.

A TII. vatikani zsinat, mondjidk egyes méltatoi, megalkotta a laiku-
sok, vildgi hivék egyhazon beliili jogallasanak ,magna chartdjat”’. Eras-
mus ezen a téren is forradalmi szellemii volt, a kora folfogasahoz képest.
A viladghires Beszélgetések (Colloquia) alakjainak tobbsége vilagi, koz-
tik nem egy kivaléan mivelt né is van. S ezek a vilagiak a keresztény-
ség dolgairol clykor egészségesebben vélekednek, mint egyik-masik pap.
Az Enchiridion militis Christiani az elsé olyan lelki kalauz, melyet lai-
kusok szamara irtak. S az egyhdz megujuldsardl, De puritate ecclesiae
irt munkajat szintén vildginak, Cristoph Eschenfelder rajnai vamtisztvi-
selének ajanlja, akivel tizennyole éve meghitt levelezésben &llt.
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Egy ,mitosz” elemei’

Hogyan keriilt ez a sipadt, lelkes tuddés a legnagyobbak soraba?
Nem volt ko6lt6, mint Dante vagy Shakespeare, nem alapitott filozofiai
rendszert, mint Aquindi Szent Tamds, sem szerzetet, mint Szent Bene-
dek vagy Loyolai Szent Ignde; a martiriumra vezetd alkalmat is keriilte,
‘sokkal jobban, mint szivbéli baratja, Morus Tamds — neve mégis foga~
lomma valt. Aligha életmiivének terjedelme miatt (Osszes Miivei tiz ko-
tete, 2500 lapnyi levelezése; mai méretekben mintegy otven kotet ré-
vén), hiszen sokan merililtek feledésbe az Gvénél vaskosabb hagyaték-
kal. Metsys, Holbein, Diirer megorokitette ugyan arcképét; de megbro~
kitették masokét is, akikr6l ma mar mit sem tudni. A nyomtatids hés-
kora elvalaszthatatlan a nevétél; de elvalaszthatatlan masokétdl is. Vagy
Luther tartotta volna foénn emlékét, a magaéval egyiitt, s azzal, hogy ke-
ményen tdmadta a ,,gyavat”’? Béven lehetne sorolni az effajta kérdéseket;
soroltdk is, és akadtak, akik konkluzicként, magyarazat helyett, Erasmus
,»mitoszat” emlegették. Holott élete, munkaja és kora elégséges magya-
razattal szolgal. :

A palya kezdete elég kietlennek latszik: hézassidgon kivili sziiletés,
korai arvasag, s jorészt rideg iskoldk, legfoljebb egy-két kivételes neve-
16vel; aztan lelketlen, anyagias gydmok a palyavdlasztés kiiszobén, A te-
hetséges, torékeny testli gyermek azért mindebbdél magaval visz egy
Fincset és egy tanulsagot: a klasszikus okor tiszta formainak szeretetét,
és a megvetést a fenyitések irant (ami késébb neveldi elvévé valt).

Tizennyolc éves, mikor mas lehetdség hijan, és nem viaskodasok nél-
kiil, belép az agostonrendiek steyni kolostoraba. Huszéves sincs, mikor
leteszi fogadalmait. Egyel6re minden nehézséget feledtet szamara a re-
mek konyvtar és néhany muvelt jobarat. Verseket ir, fest, mtGvecskét ir
az élet megvetésérél, ismerkedik és baratkozik a kolostori élettel; hiaba:
minden kotottség bénitja, elviagyakozik; késdbb is, holtdig éberen &rzi
majd szabadsdgat. Tekintélye évtizedeiben is azért hdritja majd el feje-
delmi és plispoki udvarok, egyetemek és képtalanok meghivasit, hogy
fuggetlenségén csorba ne essék.

Rovid id6re, menekvésiil, Cambrai plspokének szolgalatiba szegl-
dik; igy jut Parizsba. Ott a Sorbonne-t latogatja, de csalédik a skolaszti-
kaban, mely akkoriban mélypontjan van. Rengeteg tanitvanyt wvallal,
hogy tisztességes szallast tarthasson. Igy formalodik pedagdgussa, aki a
folmertls igényeknek megfeleléen maga készit, korszerd tankényv hi-
jan, olyan vezérfonalat, amely nem elriaszt, hanem vonz a tudomaéanyra.
Az els6t tudtan kivil nyomtatjak ki; a tobbi aztdn str( sorban kovet-
kezik: grammatikék, stilisztikdk, értelmezé szotarak, ,tarsalgasok” (me-
lyeknek mifajabol irodalmi szinten a Colloquia miifaja lesz), illemta-
nok, jellemképzd és elvi pedagogiai miivek. Modszere: megkedveltetni a
tanulast, ,flszerezni” az anyagot, szellemesen és fordulatosan adni el6
azt, amit meg kell tanulni. Ko6lt6i zsengéi is Parizsban latnak napvilagot.

Mar neves ember, amikor el8szor utazik Anglidba. Taldlkozik kivals
angol humanistakkal, életreszold baratsagot kot Morus Tamaéssal, hala-
lig tart6 szellemi kapcesolatba keriil Colet-tal. Egy évig tart ez az Gjabb
nagy élmény; utdna mar nem a gorog eszmények rajongéjaként 1ép part-
ra Calais-ban, hanem mint az evangéliumi reneszansz apostola. A poli~
hisztor Colet sulyos gondolatot, legszemélyesebb folismerését ultette at
szivébe, azt, hogy egyetlen érdemes ambicié van: a teologia meguajitasa.
Térjink vissza a forrasokhoz: a Szentirashoz és a szentatydkhoz. Ehhez’
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azonban a latinon kiviil legalabb még gorogil is tokéletesen tudni kell.
A harmincegy esztendés Erasmus vasszorgalommal lit neki, hogy im-
mar hirneves ,latinista” létére fogyatékos gordog tuddsat is tokéletesitse.
Evek munkéja aran végiil ebben a nyelvben is otthonos lesz. Tanuldsi-
nak értékes ,melléktermékei” vannak: t6bb nagy kozmondas- és anek-
dota-gy(ijtemény, sok aktuilis széljegyzettel; mindezt &allanddéan béviti,
ugyhogy az Adagia els6 megjelenésekor nyoleszdz mondast tartalmaz,
utolsé kiaddsdban tébb mint négyezret.

Anglia utdn Franciaorszag, majd Németalfold utjanak 4llomésai.
Anglidban életében hatszor jart, Itdlidban harom évet toltott, francia és
német f5ldon hatot-hatot, és nyolcnal is tébbet Bazelban; ennek &si
miinsterében pihennek csontjai. Legfobb érdeklédése most mar allandéan
a teologiara és reformjara iranyul, halalaig, 1536-ig. Kézben kenyérgon-
dokkal kiizd; alkalmi és rendszeres mecendsok segitik, és tanitvanyok,
nyomdaszok, szives hazigazdak tartanak ki mellette. O Eurépa els§ ,.sza-
bad irdja”, de kemény kiizdelmek, nemegyszer megalaztatdsok és diplo-
matikus ligyeskedések Aaran; csak élete utolso tizenot évében dolgozhat
anyagi gondokt6él mentesen, kiaddja, Frobenius jovoltabol.

Legnépszertibb kdnyve A balgasdg dicsérete; a vildgszinpad jelleg-
zetes szerepléit vonultatja £l és tancoltatja meg szatirdjanak erejével;
mosollyal vagy haraggal szemléli a ,balgakat”, de tisztelettel is, ha a
.balgasdg” a kereszté, ,stultitia Crucis”. A mihoz folytatdst is tervezett,
a ,természet és a kegyelem konnyedén béles dicséretét”; sajnos, nem
késziilt el.

Legmerészebb vallalkozdsa az Ujszovetségnek eredeti gorégbsl ké-
sziilt 4j, latin forditasa volt; el8sz6r Novum Instrumentum cimmel bo-
csatotta utnak. Inkabb csak maganhaszndlatra szanta, bar a Vulgata (és
foleg maésolatai) folulvizsgaldasat is esedékesnek tartotta. Ezt a mivét
egyfeldl elragadtatdssal linnepelték, masfel6l folhaborodva karhoztattak.

A legnagyobb energiat patrisztikai miivek kiadasdra és tolmacsola-
sara forditotta. Szamos szentatyat szolaltatott meg, irasaikat faradha-
tatlanul tanulméryozta; Szent Jeromos napi olvasmanya volt. Harmin-
benne klasszicitas és kereszténység, s6t minden emberi gondolat egybe-
foglalasdnak kulcsat. Kezdetben volt az Ige, és a maéasodik Isteni Sze-
mély megtestesiilése eltt sem volt néma: kifejez6dott mar az dkor nagy-
jainal; és az id6k folyaman megnyilatkozik a kereszténységen kiviil is.
Euripidész, Plutarchosz, Senece sajté ald rendezésével Uit evangéliumi
pecsétet a ,bonae litterae” etikai értékére Erasmus, aki igy is tudott
fohaszkodni: ,,Szent Szokratész, konyorogj értiink!”

Legkedveltebb mfifaja az egzegézis volt: zsoltarmagyarizatok, apos-
toli levelek, szentirasi szovegek modern elemzése. Nem a teologia elmé-
letét akarta gyarapitani, hanem az evangéliumot életté valdsitani. Sze-
rinte a philosophia Christi inkdbb élet, mint tanitds, s inkabb a sziv, mint
az ész ligye. Ezért irt annyi lelki kalauzt és gyakorlati kézikdnyvet. Mar
csak magyar vonatkozdsa miatt is emlitést érdemel koziilik a II. Lajos
Ozvegyének ajanlott De wvidua christiana: a szomorusag és maginy faj-
dalmat viseld asszony vigasztaldsa. (Egyébként a magyarsiaghoz és ma-
gyar humanizmushoz f{iz6d6 kapcsolatairol értékes és béséges irodal-
munk van.)

A legtébb ellenséget alighanem a Colloquia nyolcvannyole parbe-
szédes jelenete szerezte neki (talaldé magyar cimmel: Nydjas beszélgeté-
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sek). A napi élet tipikus helyzeteiben jellegzetes alakokat szélaltat meg:
iparosokat, didkokat, hivatalnokokat, egyhéziakat, kiilénféle rendd és
rangu ndket, remek — mint ma mondanank — ,kritikai realizmussal”
abrazolva kortarsait. A beszélgetések témaéja Ggyszélvan minden, az egész
egykoru élet, de leginkabb mégis annak fonaksigai és téveszméi. Mind-
ebkdl epés korkép kerekedik ki; a kép szerz6je a tdarsadalom egyetlen
rétegét sem kiméli. El-elmarasztalja a teologia szérszalhasogatoit, de
pellengérre keriilnek a koldulobaratok is, akiknek ,nagy része egyalta-
l4n nem baratja a hitnek”. Nem lehet csodalni, ha a sértettek adaz ellen-
ségel lettek, és személyi sért6dottségiiknek igyekeztek elvi szint koleso-
noézni.

Utja a torténelemben

Szellemi poggyaszat a devotio moderna (modern jdmborsdg) névvel
jelzett irdnyzat vilagabél hozza; ennck intézményeiben telt ifjusiga, egy
Cusanus, egy Kempis Tamds arnyékaban: azok is ebbdl a mozgalombol
szarmaznak. Szereplik kiillonbozésége jelzi, milyen széles skalan hatott ez
az adramlat. Az egyhdzban tovabbélé Krisztus arcat immadar hossza em-
berdlték 6ta mind torzitdbb fatylak leplezték. Erasmus elsé harminc éve
egykbeesik Torquemada, Kolumbusz, VI. Sdndor, Scvonarola kordval:
mar maguk a nevek is elég beszédesek, jelzik a réginek és Gjnak, saja-
tos fesziiltségl egylttélését. A vilag Gton van a pluralizmus felé. Wiclif,
Husz 6roksége véltozatlanul tovabb él; és szinrelép Eurépa-szerte a pol-
gorsdg. Mikor Erasmus, Colet Osztonzésére, igazi hivatdsara eszmél,
egyuttal azt is megingathatatlanul érzi, hogy a kereszténység lényegét
kell megragadni, kilénben elvész egysége, és azzal egylitt a béke. Kiiz-
delmeit is, kudarcait is csak ennek a folismerésénck a jegyében lehet
igazdan megérteni.

Kezdetben szinte diadallal fogadtak: kézrdl kézre adtik az ifja hu-
manistat; szivesen ctt marasztottdk volna Roméban is, ami epy ,4zzaki
barbar” irant kivételes megbecsiilést jelent. Ekkor mar megistte elsé 1é-
péseit a humanizmus krisztianizdlasa felé: a XVI. szdzad elsd éveiben
jelent meg Enchiridionja, melynek gondolataitél készébb sem tért el soha,
akdrmilyen ,korszerfitlennzk” mindsitették is egyes megdllapitasait a
birtokon beliil 1évék. Igy az egyhazi hierarchiardl tett megjegyzéseit,
hogy példaul ,papa, apat: szeretettel, nem pedig hatalommal jaré elne-
vezések”; Krisztus kovetése fontosabb, mint a hatalom gyakorldsa; vagy
a szerzetességrél: az nem életszentség, hanem életforma, s mint ilyen,
egyikiinknek hasznos, masikunknak haszontalan. Egyeldre azonban csak
kevesen olvassdk ezt a munkat, s legkevésbé azok, akik magukra vehet-
nék. Utrechti Adorjdn azonban papa kordban is értékeli; pedig akkor
méar javdban dithong a vihar a munka és szerzéje koril.

Még a harcias II. Gyula papa Romajaban sem keltett felttinést Eras-
musnak ez az elsé ,,vétke”. Alighanem ugy koényvelték el, mint az akkori-
ban divates, papéat sem kimélé ganydalok halvdny, prézai valtozatat.
A Kuria sokdig veszi még hallatlanra az 0j eszméket. Amig Réma ki-
fosztdsdban, amit 1527-ben a német csaszar serege miivelt, Isten binteté
kezét nem vélik felfedezni, addig Desideriusban is legfoljebb csak a szel-
lemes ir6t és — Luther kikozositése utdn — a szokatlan észjarasu gon-
dolkodoét latjak, ez utoébbit azonban ndvekvd gyanuval.

A balgasdg dicséretét Erasmus italiai élményei ihlették; Morus Ta-
mas hazaban veti papirra, csak barati szérakozasul, de a hazigazda bizta-
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tasdra mégis nyomdiba adja. Morus mint cenzor: nem rossz ajanldle-
vél; tudjuk, X. Leé papa is deriilt a munkan. A teologusok és koldulé-
rendek azonban mar folfigyelnek az irénikus hangra. A spanyol Stunica
szerint az 6rdog diktdlta ezeket a mondatokat; a ferences harmadrendi
Carpi szerint ilyesmit csak vallastalan ember irhatott. Morus Tamas ki-
all mellette, Erasmus védéiratot szerkeszt egy léweni magister tdmada-
sara, és sikeril is meggy6znie ellenfelét: holtig tartdé baratsag kerekedik
vitdjukbol. A szészékek és kolostorok vilagaban, katedridkon és még fo-
gaddk kozonsége elbtt is fol-folhangzanak azonban Erasmus ellen a va-
dak; a k6vetkezd éviizedben aztdn Ugy elierjednek, mint az aradat.

Bonycdalmas, -mar-mar kovethetetlen polémia ez; csupdn Erasmus
apolégidi hatalmas kotetre rtgnak. Mikor Ujszévetség-forditdsa megje-
lenik, az indulatok meég jobban nekitlizesednek; irdsmagyarazatait ap-
réra elkezdik vizsgélni, rostalni, biralni. O azonnal valaszol a timada-
sokra, néha targyilagossagat is el-elveszitve. Ha valéban tévedett, a szent-
atydkra utalt, mondvan, hogy tévedtek olykor azok is, anélkill azonban,
hegy ezzel Krisztus ereje csorbult volna. Ma ,mikroteolégianak’” nevez-
nénk azt a szférat, amelybe ellenfelei vontdk: s 6 jo érzékkel mutatott
ré4, hogy ezzel a kicsinyes és epés moédszerrel akdr a Miatyankban is ki
lehet mutoaini eretnekségeket. ,,Atya? Ennek aridnus szaga van, mintha
ezvediil ceak &t kellene igaz Istenként imddni, és nem egyforméan a Fiut
és a Szentlelket. — Mi Atyank? Ebbol az kovetkezik, hogy mi természe-
tes gyermekel vagyunk Istennek, mint Krisztus. Az ima kifogastalan szb-
vege csak ez lehetne: Mi drékbefogadd és nemtermészetes Atyank, stb.”

Eszkozeikben a tdmadok nem voltak valogatosak. A parizsi Bedddrol
{1daul keserficn allapitja meg Erasmus, hogy irdsaban 181 hazugsaggal,
10 régalocmmal, 47 gyalazassal vadelja és illeti. Azt bizonyara nem kell
engstilyczni, hegy az Inkvizicid drnyékaban e vitaknak egyaltalin nem
ot kicsiny a tétjik. Lgyik lelkes hivét példaul a francia Berquin-t
529-ken konyveivel egyutt megégetiék Parizsban.

Eletében 1517 fordulatot jelent: Led papa végleg fdloldja szerzetesi
fegadalmai alél. Ez Luther follépésének éve is, amivel aztdn olyan vi-
haiba keriilt, amely még halé porat is sokaig zaklatta. Luther eldszér
kedverd Lenyomésokat keltett mindenkiben, aki a katyuba keriilt teo-
ldgia €s a mind formélisabb hitélet megtjitasat kivanta. Erasmus is ezt
kivanta, de az 4j teclégia tOrelmetlen hiveit mérsékletre intette, ugyan-
akkor korholva a maradiakat is cs6konyosségiik miatt. Mikor 1520-ban
papai bulla bélyegzi meg Luthert, Erasmus ismételten ir a papanak, és
kéri, kezdjenek beszélgetést vele, és ne ugy kezdjék, mint Eck a lipcsei
disputan, hanem legyenek iranta targyilagosak. ,,A szabad és nemes szel-
lemeket inkabb tanitani kell, mint elnyomni” — irta.

Romaban azonban, sajnos, a hagyomanyos eretnek-formulak szerint
kezelték az tigyet, csupan két vilasztdst engedve: visszavonulds vagy a
maglya. A csaszar sujtson le pallosaval, irtsa ki a mételyt! Hogyan sike-
rlilt volna ezen a f6lfogdson Erasmusnak valtoztatnia. mikor a térténet
szazadainak is csak nagykésére sikeriilt? Faradozésainak az lett az ered-
menye, hogy 6 maga is gyanussa valt; békéltetd buzgalmat Lutherrel
valé cinkossdgnak mindsitették. S6ét, kinevezték Luther eléfutdranak, és
miveiben nyomozni kezdték a ,lutherista eretnekségeket”. Ez térténel-
mileg fontos tény: nem a lutherdanusok hivatkoztak elséiil Erasmusra, ha-
nem az ortodoxia talzdi nevezték titkcs lutheristdnak. Irataibél a pa-
rizsi teclogia 30 tételes eretnekség-jegyzéket allitott ossze, akkor, ami-

)
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kor 8 maga még mindig Réma és Wittenberg kozelitésén faradozott. Eck
»teolégus infantilisnak” nevezi (s 6 valaszul, szelidebben, Ecket ,,teo0l6-

gus militansnak”).

Kozben a protestantizmus mind nagyobb teret hédit és Réméban is
folmeriil a belsé reform és a Lutherral valé targyalas sziikségének gon-
dolata. Erasmus nézeteinek elfogaddsat a legmerevebb gondolkoddk egyi-
ke Cajetan biboros siirgeti. De Erasmus is elhatarozza, hogy 4tnézi ira-
sait és megvilagitja, vagy kijavitja benniitk a félreértheté helyeket. A
szabadakaratrol Luther ellen irt kényve 6ta amugyis két tlz kozé ke-
rilt: a protestdnsok is tamadjak. ,,Utrique parti sum haereticus” mindkét
fél el6tt eretnek vagyok — panaszkodik barati leveleiben. Vetése azon-
ban mar csirazik. III. Pdl péapa, a trienti zsinat kés6bbi egybehivéja, mar
erasmista egyéniségeket gyUjt maga koré (Contarini, Sadoleto, Giberti,
Pole), hogy el6készitsék az egyhazi reformot. Erasmust is biborossa akar-
ja kinevezni és 6romest bevonna a munkaba 6 azonban ekkor mar a sir
szélén &ll. :

A Tridentinum Erasmus ,,rehabilitdldsinak” jegyében indult; Nausea
bécsi plispbk azt mondta az akkor mar halott Erasmusrol, hogy boldoggé
avatasan sem.csodalkoznék. Kés6ébb azonban a hozza hasonlé ,,erasmista”
szellemek fokozatosan héattérbe szorultak és a harcot keresé erék nyo-
multak el6térbe. Ez mar az ugynevezeit ellenreformacio mentalitasa,
mely a kozel husz évig tarté zsinaton mind nagyobb mértékben érvénye-
sllt és Erasmus gondolatait mar csak a belsé reform terén vette figye-
lembe, dm igy is neve mell6zésével; mivei jorésze is indexre keriilt s
UJszovetseg-fordltasat csak Camszus és Lainez follepesere torolték a
jegyzékbdl.

A méanak szemléletében

Erasmus kora egyhazdra nem hatott eléggé, s ezért Lutherra sem
hathatott. A szakadas utan pedig Gj helyzet keletkezett, Erasmus viszont
a régi maradt és igy az 4j korilmények kozt ,idbszertitlen” lett, illetve
annak nyilvanitottak. Az is maradt, elfeledve, vagy gyanu arnyékaban,
mig az id6 lassanként vissza nem kanyarodott hozza. Korulbelil az Or-
leansi Szilz kanonizaldsa és Galilei rehabiliticioja kozti legujabb kor-
szakban kovetkezett be észrevétlenil az egyhaz 4j tdjékozddasa Eras-
mus szellemében. , Krisztus nem egyéb, mint szeretet, egyszer{iség, tiire-
lem, tisztasag, réviden az, amit tanitott” — olvassuk az Enchiridionban.
S ez az, amit korunk egyhdza is hangsulyoz, a multbeli, részben tamadva
harcold, részben védekezve bezarulé magatartas utan.

Erasmusban a legatfogobb katolikum valdsult meg, egyhazh(iség és
vilagérzés ritka egysége. Gondolataibol féloldott pluralizmus arad. Evan-
gélium és klasszika, biblia és teoldgia, patrisztika és dogmatika, kétely
és fbhajtas, egység és tolerancia, racionalizmus és spiritualizmus, egyhéz
és vilag ellentétei kozt teremt szintézist gondolkoddsa, jelleme, ,lelki-
sége”.

Nietzsche Erasmust Petrarca és Voltaire kozé helyezi, s ebben — te-
kintve haladé szellemét, szépérzékét, babonaiszonydt — sok igazsig van.
Masok Senecdval, Boethiusszal, Goethével &llitottak péarhuzamba, szin-
tén nem jogtalanul. De sem ezek, sem azok nem littdk meg az egész
Frasmust. Azt a katolikus Erasmust, akinek a helye alighanem arrafelé
lehet, ahol Szent Jeromos, Szalézi Szent Ferenc, Newman és XXIII. J4-
‘nos allnak,
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A KATOLIKUS HIT KORSZERU BEMUTATASA (1. rész)

Az itt kovetkezd szoveget a fenti cimmel a Nem-keresztények
Titkarsiga tette kozzé. Az elabordtum, célja, hogy minden
apologetikai ¢l mellézésével mutassa be a katolikus hit leg-
lényegesebb vonasait.

MARELLA BIBOROS ELOSZAVA

A Lkereszténység e rovid bemutatdsdt a Nem-keresztények Titkdrsiga hatd-
rozta el és azt Mons. Pietro Rossano, a titkirsig helyettes titkdra 4lli-
totta 0ssze tobb konzultor kozremiikodésével, abbél a célbdl, hogy egyszeri, lo-
jalis és tdrgyilagos tdjékoztatdst nyujtson a keresztény életrSl, ahogy azt a ka-
tolikus egyhdz hirdeti és ahogy legkivdlébb fiai valdsitjadk meg. Akik, fiigget-
leniil életiik szellemi dllapotdtol és attél, hogy milyen valldsos szervezethez tar-
toznak, meg szeretnék tudni, hogy valéjdban ki az a keresztény, azok szdimdra
irédott ez a kényv. A humanitds és bardtsig szavaival a kereszténység lényegi
és nem feliiletes megismerését ajdnlja fol a nem-keresztény embernek, mint-
egy alapul a minden emberrel folytatédé dialégushoz, amely a katolikus egy-
hdznak egyik legmélyebb torekvése napjainkban.

A tomor és egyszerll kifejtés, a nyelvezet, amelynek alaphangjdt a bibliai
forrdsok, a tapasztelat kategéridi adjdk meg, szdndékosan keriilve a teolbyiai
nyelv formuldit, valamint a pontokba szedés, a szdveg megértésének megkdny-
nyitését célozzdk és ald kivdniik huzni minden 4llitds lényegi jellegét.

A kereszténység hdrom szempontbol keriil bemutatisra, amelyek hdrom fo-
kozatnak tinhetnek, s amelyek mindegyike bensdséges kapcsolatban van a mé-
sikkal, noha bizonyos mértékben onmagukban is teljesek. Van egy tirténelmi
esemény, amelybdl egy 1Uj életszemlélet és egy uj életmod kovetkezik, hdla a
Lélek adomdnyainak, aki Istent6l jon és Istenhez vezet.

A keresztény vallis azonban él6 és megélt dolog; mem darabolhatjuk fol
anélkiil, hogy meg me fosztandnk az élett6l. Ezért csak az értheti meg az itt
Kifejtetteket, aki egyszer vagy kétszer az egészet elolvasta és a maga egészé-
ben elmélkedett réla. Folmeriilnek majd kérdések és bizonytalansdgok, han-
got adnak majd az ohajnak, hogy tovdibbi részleteket ismerhessenek meyg, és
leghelyesebb eljdrds ilyenkor az lesz, ha minden esetben a széban forgdé kér-
dés specialistdjdhoz fordulnak. Végss soron azonban, minthogy az evangélium
nélet, béke és orom az Isten lelkében”, a kereszténységet teljességgel nem ért-
heti meg mds, csak aki az életében is kiprobdlta.

Paolo Marella biboros
A Nem-keresztények Titkdrsdégdnak elnidke

A KERESZTENY ESEMENY
Jézus Krisztus

1. A kereszténység egy torténeti személyiségt6l, Jézus Krisztustol ered,
aki a harom kontinens és civilizacio, Azsia, Afrika és Eurdpa talalkozasi
pontjaban fekvé, antik Palesztindban sziiletett, élt és halt meg. Az 6 léte-
z€sét6] szamitjdk a modern kor szazadait.

2. Jézus Krisztus Betlehemben sziiletett, Izrael tdrzsébdl. Torténeti
tanusagtételek szerint az édesanyja, egy Maria nevi sziiz, csodalatos koriil-
mények kozott foganta. Krisztus, életének tulnyomé részét cséndben és
mindennapi munkaban t6ltttte el, a Nazaret nevid kis faluban.
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3. Mintegy 30 éves volt, amikor foldijeinek korében tekintélyt su-
garzd nyilvanos prédikaciéba kezdett, mindenkihez eljuttatva ezt a doéntd
tizenetet: ,,Isten hiv benneteket, hogy térjetek meg, higgyetek benne és
1épjetek be az 6 orszdgéba.” A szellemi megajulast siirgetd folhivas ez, de
ugyanakkor a folszabadulas és az 6rom iizenete is: Jézusban Isten fordul
az emberekhez, hogy meghivja 6ket, lépjenck kozbsségre vele és nyerjék
el t6le azt a beoldogsagot, amelyre torekszenek.

4. Krisztus boldognak mondotta az alazatosokat, a szelideket, az iga-
zekat, az irgalmasokat, a béke szeretbit, az egyszerlieket és az Gszintéket;
a szakitas batorsigat kovetelte a blin minden formdajaval, a legnagyobb
dldozatok 4ran is, megnyitva a jové élet tavlatait, mondvan: , Mit hasz-
nél az embernek, hogy az egész vildgot megnyeri, ha utdna lelkének karat
vallja?” Mindenkinek azt tanitotta, hogy Isten el6tt kicsinek érezze ma-
gat, hogy a tobbieket testvérének tekintse és kész legyen a megbocsatasra,
mint ahogy Isten is valéban megbocsat minden embernek. Ily modon min-
denkinek megadta a reménységet és annak lehetéségét, hogy bizalommal
tekintsen Istenre.

5. Megaldotta a munkat és a csaladot, megosztotta velliink az élet faj-
dalméit és tapasztalatait, egyértékiinek tekintette a férfi és a n6é méltésa-
gat. Kiilonosen kedvelte a gyermekeket, méltanyolta a baratsag és a nem-
zet értékeit. MielStt meghalt volna, ezt az ufasitast adta tanitvanyainnk:
»Szeressétek egymast, mint ahogy én is szersttelek benneteket: az embe-
rek abbdl ismerik meg, hogy a tanitvanyaim vagytok: ha szeretitek egy-
mast.”

6. Az emberck szenvedése iranti egyiittérzésbdl és hogy kimutassa,
hogy az Isten tdvdssége jelen van benne, sok csodat tett, meggyogyitva
szliletett vakokat, jaréva téve nyomorékokat és bénakat, foltAmasztva ha-
lettakat: tényekkel bizonyitotta be igy, hogy valdban Isten kildotte a
151don.

7. Onmagardl és kiildetésérél személyesen tart fol tanitvanyainak
annyit, amennyit megérthettek, haldla utdn megigérve, hogy Isten elkiildi
a Lelket, aki az igazsag teljes megértésére vezeti el 6ket. Istent mindenkor
Atyjédnak nevezte és 6nmagardl, mint a Fiur6l beszélt, akit az atya kil-
dott, az 6vével azonos hatalommal, de aki mindenben ala van vetve az
atya akaratdnak, amelybdl, mint mondotta, ugy taplalkozik, mint az éle-
lemb§gl. v
8. Eletének célja az volt, hogy betdltse azt a kiildetést, amelyet az
engedelmesség és szeretet szellemében 6nként vallalt. Azt mondotta ,,nem
azért jott, hogy szolgaljanak neki, hanem, hogy szolgdljon és életét adia
valtsagul az emberekért”. Onmagat a j6 pasztor képével abrazolta, aki
¢életét adja juhaiért és halalat az elvetett maggal allitotta péarhuzamba,
amely feloszlik a féldben, hogy végiil kikeljen és b& termést hozzon.

9. Szavai és magatartasa gyanakvast keltettek népének vallasi veze-
téiben, akik elhataroztak, hogy megsemmisitik; & azonban, noha tudomasa
volt az életét fenyegets veszélyrdl, semmit sem tett annak érdekében, hogy
elkeriilje, egészen addig a napig, amikor elfogtdk és fogolyként adtdk &t
Poncius Pilatus, rémai kormanyzoéonak. Ez utébbi, gydngeségbdl és szami-
tasbol, a megszégyenitd kereszthaldlra itélte, s a kereszten halt meg, éle-
tét az Atyara bizva és megbocsatva azoknak, akik keresztre feszitették.
Az a rémai tiszt, aki a kivégzd osztagot vezette, miutdn meghalni latta,
felkialtott: ,,Ez az ember valdban Isten fia volt.”
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10. Néhany tanitvanya eltemette, és ellenségei biztonsédgi intézkedése-
ket rendeltek el sirja kortil; ennek ellenére a harmadik napon a sirt lire-
sen talaltdk, és Jézus feltamadottan jelent meg, ahogy megigérte, és tobb
izben is nyilvanvaléan megmutatta magdt tanitvinyainak, akik késébb
tanusagot tettek roéla, hogy sajat szemiikkel lattak és sajat keziikkel ta-
pintottak feltdmadottan. Késébb egy napon a jelenlétiikben az ég felé
emelkedett és eltiint, végét vetve lathatd kiildetésének a f6ldon. Bejelen-
tette, hogy linnepélyes=n visszatér az idSék végén, hogy begylijtse vetésé-
nek gylimolesét és megadja mindenkinek, ami cselekedetei szerint jar neki.

11. Jézus szavait és legfontosabb cselekedeteit tanitvanyai az evangé-
liumok négy kis konyvében gyfijtotték ©Ossze; a keresztények szamara
ezek alkotjak az Ujszovetség legbecsesebb reszét, és azt az lzenetet és
Orokséget tartalmazzak, amelyet az apostolok téle kaptak. Az evangéliu-
mokbodl folyamatosan a torténetbe emelkedik alakja, minden ember sza-
miéra félvetve személyének és kiildetésének 6 kérdését: ,,Es ti kinek tar-
totok engem?”

Jézus tanitvanyai’

12, Jézus, mikodzkben egyediilalléan bensdséges ima és tarsalgéasi kap-
csolatban élt Istennel, az Atyjaval, allanddéan mélységes egytittérzést (szo-
lidaritast) mutatott az emberek irant. Jotékony  és. idvos kapcesolatban
volt mindenkivel, férfiakkal és nékkel, igazakkal és blindsokkel, szegé-
nyekkel és gazdagokkal, honfitarsaival és idegenekkel; ha kiilondsebb
vonzalmat arult el, az a szenveddkre, a kétségbeescttekre, az alazatosokra
irdnyult. Olyan tisztelettel volt az emberi szamélyiség irént, amilyet soha
sanki még eldtte nem mutatott; nagy és egészséges szabadsdg uralkodott
allanddan koriilotte.

13. A témeg a nyomaéaban tolongott, ugy kovette 1épéseit, § azenban
kezdettél fogva kiemelt tanitvanyokkal és munkatarsakkal vetie koril
‘magéat. Miint az evangéliumok beszamolnak roéla, miutan el6bb az Atyahoz
imadkozott, magahoz hivta azokat, akiket akart, és kivalasztotta a Tizen-
kettét, hogy vele legyenek, majd clkuldJe Oket, hogy hirdessék lizenctét,
Ezirt nevezte el Sket apostoloknak, ami azt Jelenn hogy ,.kuldstt”. Veliik
koéuolte részletesen Uzenetét, sajat kuldetését és hatalmat; latjuk tehat
Bket, hogy még Jézus €letében, prédikalnak Palesztina falvaiban és hely-
ségeiben. Az apostolok csoportjaban kiilénos figyelmet szentelt Péternek,
akire rabizta mindazoknak igazgatasat és 6rzését, akik hisznek ob»nne,
‘mondvan: ,,Erésitsd meg testvéreidet”.

14. Péternek, a Tizenkettének a Szentlélek kiilénos segitségét igérte
meg, hogy az megvilagitsa és az igazsag felé iranyitsa 6ket, abbol a cél-
bol, hogy hiiségesen tovabbitsdk és értelmezzék {izenetét minden ember-
hez. Ok lesznek a letéteményesei és felelései a f6ldon az éaltala kezdemé-
nyezett lidvisségnek. Ebbél a célbdl adta nekik a hatalmat, hogy hatéko-
nyan végezhessék el az olyan jelentss cselekedeteket, mint amilyen a ke-
resztség, a blindk megbocsatdsa; az Udvosség mlsztemumanak szertar-
tasa, annak mintdjara, amelyet 6 végzett el letartéztatdsanak elbestéjén,
amikor'a Tizenkettével egylitt elkéltétt utolsé vacsora soran, megaldotta
a kenyeret ¢s a boros kelyhet mondvan: ,,Ez az én testem, amely értetek
adatik ... Ez a kehely az Gj szovetség az én vérem altal, mely értetek ki-
ontatik: ezt tegyétek az én emlékezetemre.”

15. Miel6tt elhagyta volna a foldet, a f6ltdmadés utan, megigérte az
apostoloknak a Szentlelket, aki hamarosan rajuk szall, hogy hirvivéi és
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tanui legyenek a f6ldén; majd ezt az alapvetd megbizast adta nekik: ,,Min-

den hatalom nekem adatott mennyben és a f61dén. Elmenvén tehat, tanit—

satok minden népet, megkeresztelvén tket az Atya, a Fiu és Szentlélek

nevében, tanitvan Sket megtartani mind, amiket parancsoltam nektek; és

ime én veletek vagyok mindennap a vildg végezetéig.” Es az emberek
el6tti tekintély jeleként hatalmat adott nekik, hogy Isten nevében cso-

dékat tegyenek, mint ahogy az valdban meg is tértént.

16. Az apostolok hozzifogtak kiildetésiikhéz és azon a napon, ami-
kor elnyerték a Szentlelket, a Piinkésd zsidé iinnepén, 50 nappal Jézus
féltamadasa és néhany nappal a f6ldrél tortént tavozasa utan. Péter, a Ti-
zenkett6 és els6 munkatarsaik nyilvanosan és batran hirdetni és tanitani
kezdték az Isten altal Jézus Krisztusban félajanlott idvosség ,,j6 hirét”.
»Ludjatok meg tehat teljes bizonyossiggal, hirdette Szent Péter, hogy Is—
ten urrad és lidvozitévé tette azt a Jézust, akit ti keresztre feszitettetek.”
»Krisztus koveteiként miikddiink, irta Pal apostol, és Isten tanit a mi sza-
junkkal; Krisztus nevében hivunk hat titeket: békiiljetek meg Istennel.””
.Szent Janos apostol pedig igy ir: ,,Azt, ami tortént, amit hallottunk, amit
szemiinkkel lattunk, amit kezeink tapintottak... azt hirdetjiik nektek,
hogy kozosségben legyetek vellink és a mi kozosséglink kozosség legyen:
az Atyaval és az § Fiaval, Jézussal ... hogy teljes legyen az 6romotok.”

17. Azok, akik elfogadtak az apostolok tanusagtételét, elnyerték a ke-
resztséget és 6k alakitottdk ki Isten ,egyhézanak” elsé magjat. A torté-
neti tanusdgok vildgosan megmutatjak, hogy az 8segyhdz Azsiabol, Afrika—
bdl és Europabdl szarmazé embereket gy(ijtott ossze. Egy korabeli ok--
many igy irja le a kezdeti egyhdzat: ,,Allhatatosan kitartottak az aposto-
lok tanitdsaban ¢és a kozosségben, a kenyértdrésben (eukarisztia) és az
imadsagban ... 6rvendezd és tiszta szivvel fogyasztottdk eledeliiket, di-
csérve Istent és élvezve az egész nép rokonszenvét. Es az Ur naprél-napra
novelte a kozosséget azokkal, akik az lidvosséget keresték.”

Az {idvisség torténete Krisztus eldtt

18. Bejelentve, hogy Jézus Krisztus az emberek megvaltoja, az apos—
tolok tudataban voltak annak, hogy Istennek egy mar a multban jelzett
és elGkészitett tervét fedik fel, amely Jézus Krisztusban most a cstcs-
pontjira érkezett. Ezt az ismeretet a biblidbol meritették, amelynek ér-
telmezését Jézus iskolajaban, majd a Szentlélek folvilagositasanak segit-
ségével sajatitottdk el. Az els6 keresztények viszont, amikor hivékké let-—
tek, Ugy érezték, hogy személyesen érinti 6ket egy olyan esemény, ame-
lyet a magasbol illesztetiek az emberi torténetbe, s amely a torténet egé-
szére ranyomja bélyegét; kiilonosen a zsidok, Jézus Krisztusban annak az
igéretnek bevaltasat lattdk, amelyet Isten atyaiknak adott; a nem-zsidok
ugy érezték, hogy egy rendkiviili isteni joakarat targyai lettek, amely
noha sohasem hagyta el &ket, most egészen meglep6 modon nyilvanul
meg. Krisztus személye és miive ugy tint fel, mint egy hatalmas gond-
viseld terv kozpontja, amely tervnek eredete a vilag kezdetére nyulik visz-
sza és amelynek végcélja egybeesik a torténet befejezddésével.

19. Isten, a vilagegyetem és az emberek teremtfje, mindenkor -szem-
mel tartotta teremtményeit, atyai gondossidggal, szeliden vagy keményeb-
ben vezetve mind az egyeseket, mind a nemzeteket, sorsuk beteljesitése
felé, az egységben éppugy, mint a valtozatossigban., Annak ellenére, hogy
a lazadas és a biin, és veliik egyiitt a szenvedés és a halal az emberek hi-
b4jabol kezdettdl fogva belépett a térténetbe, Istén mindenkor szeretettel
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hajolt le az emberiségre, megismertetve magat mivein keresztiil, ,,meg-
adva mindenkinek az életet és a lélegzetet és minden dolgot”. ,,Az egész
f6ld telve van az & szeretetével” olvassuk a biblidban, amely ékesen sz6-
l6an bizonyitja Istennek e sziintelen' szeretetét az emberiség irént. ,No-
vekedjetek, sokasodjatok, toltsétek be a foldet... mindaz ami rajta talal-
haté, ratok van bizva.”

»AzZ egész vilag az Oszivetség hitével imadkozik, hozzad képest azon-
ban, 6 Isten, annyi ez, mint egy atom a mérlegen és mint egy cs6ppnyi
harmat, amely reggel a foldre hull. Te azonban irgalmas vagy minden-
Xkivel, mert mindent megtehetsz és lehtinyod fél szemedet az emberek bi-
neinek 1&ttan, hogy magukba szélljanak, minthogy szereted a teremtmé-
nyeket és semmit sem vetsz meg abbél, amit alkottal. Es valéban, ha bar-
mit is gyllolnél, nem hoztad volna létre. Aztdn meg hogyan lehetne tar-
tés valami, ha te nem akarnad? vagy miként tarthatnd fonn magat, amit
nem te hivtal létre? Te azonban tiszteletben tartasz minden dolgokat, hi-
szen a tiéid, 6 Uram, aki szereted az életet, hiszen mindenben ott van a
te romolhatatlan lehelleted.” Isten gondvisel§ miikédése ott van a nem-
zetek keletkezése, a civilizaciok és az emberek vallasi hagyomanyai mo-
£6tt, amelyekkel megismerteti magat a természet és a lelkiismeret rend-
jén keresztiil, megérintve-az emberek szivét ,hogy keressék 6t és tapoga-
tozva valaha megtalaljak.” Amikor az apostolok tovabb haladtak a vilag-
ban, hogy az evangéliumot hirdessék, tudtak, hogy olyan teriiletre lépnek,
amely Isten tulajdona, s ennek nyomait is folfedezték, mégha Isten haté-
kony és csondes miikodését el is homéalyositotta a biin szolgasagaban siny-
16d6 emberek onzése és rendetlensége. Ezért hivta Szent Pal az lidvtorté-
netnek ezt a fazisat az isteni tiirelem és allhatatos kivaras korszakanak.

20. De nem minden ember élt ebben az allapotban Krisztusnak és az
evangélium hirdetésének eljoveteléig. Az apostolok tudtdk, hogy Isten mar
a multkan is tett néhany rendkiviili lépést az emberek érdekében, kiva-
lasztva egy népet, amely elismeri 6t és terveinek végrehajtasaban szolgal
neki, Valoban mintegy 2000 évvel Krisztus elétt, a nagy torténelem kezde-
tén, Isten kivalasztotta Abrahamot, aki szemita volt és igaz ember, hogy
6 legyen az alapkove egy hatalmas valldsi épitménynek, nemzetségi feje
Isten népének. Vele és az & csaladjaval kotdtte meg azt a szdvetséget,
amelyben, cserébe az engedelmességért és a szabadon elfogadott erkolesi
clk btelezettségért, megigérte aldasat, amely Kkiterjed leszdrmazottjainak
egész sokasagdra, és utdnuk a fold valamennyi nemzetére. Beavatkozas
tortént igy a gondviselés egyetemes gazdalkodasaba és sajatos parbeszéd
krzdédott Isten és Abraham kozott: ,aldottak lesznek a népek az 6 iva-
dékaiban”,

21. Abraham ivadékainak sordban Moézes, néhiny évszazaddal késébb,
1étre hozta a nemzeti dntudatot, amely egyrészt az 6 érdekében megnvil-
vanuléd csoddlatos isteni beavatkozdsok megtapasztaldsin, mésrészt az Ab-
raham Istenével megk6tott kollektiv szovetségen alapult. Az § toérzse ko-
totte ezt, ,,egy szent nemzet, és egy papi kiralysag”, ,hogy Isten nevét
hirdesse minden népeknek”.

Ennek a szovetségnek alapkdve volt az engedelmesség annak a ,tiz
parancsolat”-nak, amelyet Isten adott 4t Mobzesnek, akaratinak kifejezé-
seként: ,,1. Ne legyen mas Istened rajtam kiviil. 2. Ne ejtsd ki hidba Isten
nevét. 3. Emlékezzél ra, hogy a szombat napjat megszenteljed. 4. Tiszteld
apadat és anyadat. 5. Ne 61j. 6. Ne torj hazassagot. 7. Ne lopj. 8. Ne sz6lj
hamisat. 9. Ne kivdnd meg felebaratod feleségét. 10. Ne kivand el feleba-
ratod dolgait.” ,
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22. Isten e kiilonés beavatkozasdnak az volt az értelme és célja, hogy
kialakitson egy népet, amely hirdeti 6t a f6ldon, elékésziiletiil az egyete-
mes uj sz0vetségre és egy tokéletesebb kinyilatkoztatisra, amelyet Isten
az id6k teljességében ad majd, kildottjének, a Messidsnak révén. Ez a hé-
ber sz6 azt jelenti: ,folkent”, , folszentelt”. Az \ij szovetségnek jellegzetes-
sége és f6 adomdnya Isten bens6ségesebb jelenléte lesz az emberek kozott,
tovabba az 6 megismerésének és szeretetének elterjedése az egész f51don.
Jeremids proféta egyik alapvetd szévege igy hangzik: ,Ime eljonnek a
napok, mondja az Ur, amikor 1 szévetséget kotok Izraellel és Judaval. ..
Es ez lesz a szovetség, amelyet Izraellel k6tok: sziviikbe iltetem térvénye-
met, és beleirom elméjiikbe; én leszek az Isteniik és Gk lesznek az én né-
pem ... Mindny4jan, nagyok és kicsik, elismernek majd engem, mondja
az Ur.” Ezékiel préféta egyik hasonlé szakasza hozzateszi: ,,Uj szivet adok
majd nektek és uj szellemet helyezek belétek ... Belétek helyezem az én
szellememet és gondoskodom rola, hogy az én térvényeim szerint jarjatok.”

23. Ez az 0j szovetség az, amelyet Isten Jézus Krisztus altal hozott
Iétre. P4l apostol igy mutatja be a nagy eseményt: ,, Amikor elérkezett az
ido6k teljessége, Isten elkiildte Fiat, aki asszonytol sziiletett, s a (mozesi)
térvény alattvaléja lett, hogy elnyerjiik az Isten fiaiva fogadast.” Ettél a
pillanattél kezdve a zsidé néppel kotott szovetség felfedi valodi jellegét,
hogy elékészitéje legyen egy Uj és egyetemes uralomnak, amelynek ké-
zéppontjaban Jézus Krisztus, az Istenember all, mint megvaltd és az id-
visség kozvetitGje minden ember szdméira. Benne Isten jelenik meg az em-
berek kozott és azt az igét és életet ajanlja 161 nekik, amely atalakitja és
a magasba, hozza emeli 6ket.

Az fidvisség torténete Jézus utin

24. Az els6 id6k egyhazdban minden keresztény Krisztus hirvivéje
¢s tanuja volt. Néhany év leforgasa alatt a Krisztusba vetett hit. Palesz-
tindbdl elterjedt Azsia, Eurépa és Afrika mindama népei kozétt, amelyek
a Foldkozi-tenger medencéje koriil laktak és elkezdte behatoldsat a kon-
tinensek belsejébe is. Péter apostol Sziridban és Rémaban mikodstt s az
utobbi helyen halt vértana halalt; Pal bejarta a gorég-romai vildgot, Janos
és Tamés Azsia nyugati részeiben hirdették az evangéliumot, mig Jakab
a megtért zsidok egyhazat szervezte meg. Beigazoltdk Izaias proéféta sza-
vait, aki sok szazaddal el6bb megjovendélte Jeruzsdlemben: ,Ime a né-
pek, akik nem ismertek téged, hozzad sietnek.”

25. Az apostolok a Szentlélek tekintélyével hirdették egyesek ingado-
zasaval szemben, hogy Krisztus tdvosségének adomianyai nem koétédnek
semmiféle szaArmazdsi vagy evilagi nemzeti kivaltsdghoz; elegendd, ha va-
laki hiszi és a gyakorlatba ilteti at Krisztus igéjét. Mindenegyes ember és
minden nemzet elhivatott az evangéliumra, sajat tapasztalatainak és szel-
lemi géniuszénak egész drokségével egylitt. Pal apostol ezért tette magat
»zsidova a zsidok, géroggé a gbrogok kozott” és kijelentette: ,Nincs ide-
gen sem a zsidd, sem barbdr, sem szkita, sem szolga sem ur” Isten szemé-
ben, hanem mindnyé4jan egy csalddot alkotnak Krisztusban. Es tovabba:
»Egyetlen az Ur, egyetlen a hit, egyetlen a keresztség: egyetlen mindenki
Atyaistene, aki mindenki f616tt, mindenkiért és mindenkiben ott van.” A
nemzeti és kulturalis kiilonbséget nemhogy elnyomna, hanem inkabb meg-
érti az egyhdz, hogy viridgozzanak mindenki elényére.

26. Az egyhaz ilyen egységes és egyetemes jellegének hala, az els§
keresztény nemzedéktsl kezdve a kifejezések pluralitdsa és valtozatossiga
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alakult ki az egyetlen keresztény csalddon beliil, Jeruzsilemben és Roméa-
ban, Efezusban és Korintusban, Antiochia és Alexandria és Egyiptom la-
kosai kozott. Barhova érkezzék is, a krisztusi lizenet képes arra, hogy be-
épuljon az 6t megel6zé szellemi Orokségbe; a minden népnél foltaldlhats
emberi értékek felszabadulnak és ftlemelédnek Krisztusban, Szent Pal
szavainak megfelel6en: ,, Minden dolgok a tieitek, ti pedig Krisztuséi vagy-
tok és Krisztus Istenné.”

27. Ha az ezutin kdévetkezd torténetben a kereszténység fejlodéséi
akarjuk folvazolni, a kévetkezd f6bb vonalakat rajzolhatjuk meg: A Krisz-
tus utani elsé négy évszdzadban a keresztény lizenet a romai birodalom
mindama teriiletein elterjedt, amelyek a Fo6ldkozi tenger mentén fekiid-
tek és ezenkiviil még Afrikaban, Mezopotamidaban, és Perzsidban. A romai
allam vallasi abszolutizmusival kapcsolatba keriilve, az egyetlen Isten
és Jézus Krisztus urunk iméaddsa, a keresztény elnevezés ildozését valtotta
ki, mig el nem sikeriilt érni a vallas szabadsagat. A Krisztus utani V. sza-
zadban, amikor a rémai birodalom folbomlani kezdett, az egyhaz harom
nagy kulturteriiletre terjedt mar ki: a latin nyugatra, Réma befolyésa
alatt, ahol Péter utodai ,elnokdlnek az egész keresztény csalad folott”
(Szent Ignéc levele a rémaiakhoz), ahol ,,Péter él és beszél utédai altal”;
a gorog keletre, Bizdnc befolyésa alatt; és a szir kultarteriiletre Antiochia-
Fdessa befolyisa alatt. Mindezekben a korzetekben a kereszténység ugy
fejlédik, hogy Osszegy(jti és magaba olvasztja a vonatkozd népek nem-
zeti géniuszat, a romaiak pragmatista hagyomanyat, a gorogség spekulativ
orokségét és a szirek aszketizmusat. E teriiletek mindegyikérél a keresz-
tény hit békésen tovabb sugarzik. A romai egyhaztdl indul el a frankok,
az irek, angolok, a germanok, a szldvok, a magyarok és a skandiniavok
evangélizacidja; a bizénci gorog egyhaz {6 érdeme a hit elterjedése Kelet-
eurdpa népei kozott; mig Antiochia-Edessa, Mezopotamia és Perzsia vidé-
kei felé lett az evangélium nagy kisugarzasi kdzpontja, s azokon keresz-
tul Krisztus {izenete hamarosan elérte Indiat, Kinat és a Csendes Oceén
partjait. Ugyanakkor az egyiptomi Alexandriabdl és Afrika északi vidékei-
r6l a kereszténység tovabb terjedt Etiopidba és Afrika egyéb részeibe.
Néhany nagy szent alakja bizonyitja az egyhaz életképességét ebben a
korszakban, s azt, hogy megfelelt a kor szellemi igényeinek és a szellemi
megtapasztalasok kiillonféleségeinek, amelyeket e szentek tiikroznek: az af-
rikai Agosten, a langlelkd és zsenialis teolégus; az azsiai Krizosztom, a sz6-
nok és aszkéta; a rémai Benedek, az imadsag és a munka embere, a nyu-
gati szerzetesség atyja. Személyiségiik és muaviikk maganak a kulturanak
térténetével azonosul.

28. Sajnos azonban, az emberi versengések, nacionalizmusok és meg
nem értések folytan a nagy keresztény csaldd kebelén belil is nézetelté-
résekre, elszakadasokra keriilt sor, amelyek nem a mindkét oldalon 41l
emberek hibadja nélkil, a katolikus egység szétszakadasara vezettek. Igy
tortént, hogy a Krisztus utani V. és X. szdzad kozoétt, a keleti egyhaz el-
valt a rémaitol. Ugyanezekben a szazadokban a keleti és nyugati keresz-
tény tarsadalom egyarant szembetaldlta magét az Iszlimmal, amely gyd-
zedelmesen terjedt Azsidban, Afrikdban és Eurépaban. A kényszerhely-
zet, amelybe a kelet és a nyugat keresztényei a sajat fiiggetlenségiik vé-
delmében kertltek, és a hit rendjének, valamint a politikai-allami rend-
nek azonosuldsa folytdn, a dialogust és az eszmék békés szembe 4llitasat,
hadseregek osszecsapésa és ideologiai vita helyettesiti ami megakadalyozza
a kolestnos megértést.
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Védelemre kényszeriilt a keresztény vildg a mongolokkal szemben is,
akik a XIII. szazadban Eurépa szivéig elére hatolva, felszamoltdk a ke-
resztény jelenlétet Azsidban; mindenesetre ezekben a szizadokban, Nyu-
gaton az egyhéz a kortarsi tarsadalom &talakitasanak szentelhette magat,
és ebben a tdrsadalomban a hit nagyszer tarsadalmi és lelki fejlodést
ért el, mozgalmakat és mivészi alkotdsokat hivott életre; Assziszi Szent
Ferenc folelevenitette kortasai kozott az evangélium szentséget és tulvi-
lagi boldogsagot hirdetd iizenetét; Aquinoi Szent Tamas szintézisben egyez-
tette Ossze az isteni kinyilatkoztatds igazsigait és az emberi értelem koéve-
telményeit,

29. A kozépkorbdl a modern korba tértént dtmenet soran, Eurépaban
az egész egyhazban jelentkezett a meghjitis sziikségességének érzése,
amely megujitds egyidejlileg a szokdsok megtisztitasara, a szellemi ujja-
sziiletére és egy tudatos humanizmus kovetelményeihez valé alkalmazko-
dasra irdnyult.

Egy reform mozgalom, amelynek Luther allt az élén, s amelyet a né-
met fejedelmek is elémozditottak, protestidcioba torkollott, amely a kato-
likus egyhaztol valé elszakadésra vezetett Eszak Eurépanak szinte -vala-
mennyi keresztény teriiletén. Ugyanakkor az egyhdz kebelén beliil is szé-
les és Gszinte megtjuldsi és reform mozgalmat kezdeményeztek a papak
és a plispokok; ennek a mozgalomnak alapja a tridenti zsinat volt, ame-
lyen tisztaztdk és meghataroztdk a keresztény tanitis lényeges pontjait,
amelyek az emberre, az idvosség belsd valdsagara és az egyhaz hierarchi-
kus jellegére vonatkoztak, és amelyeket a protestdnsok tagadtak. A szen-
tek viragzasa, misztikusoknak, mint Avilai Szent Teréz és Keresztes Szent
Janos, a lelki vezetés embereinek, mint Szent Ignac;, Borromei Szent Ka-
roly és Szalézi Szent Ferenc, és a lelki életi, karitativ és szocidlis mozgal-
mak kezdeményezbinek follépése kovette a tridenti zsinatot, mikézhen az
egyhaznak az a feladat is osztalyrészéiil jutott, hogy az evangéliumi {ize-
netet tovabb terjessze Afrika és Amerika ama teriiletein, amelyeket az
europaiak akkor ismertek meg.

30. A jelen korban, egy szabadsagra és humanizmusra szomjazo, de
belsdleg szétszaggatott és nyugtalan emberiséggel szemben, a katolikus
egyhdz azon faradozik, hogy a maga teljességében és a maga félszabadito,
egyesitsd és folemels erejében mutassa be az evangéliumi Uzenetet. Tuda-
tiban azoknak a korlatoknak és tokéletlenségeknek, amelyek a tdrténet
soran elhomalyositottak tanusdgtételének hatdsossagat, jelenleg azon fa-
radozik, hogy nagy papak, Péter utédainak vezetésével a bels6 megujulas
mélyrehaté munkajat végezze el abbdl a célbol, hogy minél kozelebb jus-
son Krisztus szelleméhez és a ma él6 ember igényeihez. Siirgetévé valt
benne a vagy, hogy visszatalaljon a teljes egységbe a Kelet és a Nyugat
elszakadt keresztényeivel és nagy szeretettel és bizalommal tekint a nem-
keresztények tomegeire, akiknek szdmara, ezt igy tudja, sz éleszt6 és a s6
szerepét kell jatszania. A II. vatikani zsinat az egyhaz legnagyobb erdie-
szitése volt a modern id6kben arra, hogy alkalmasabba tegye magéat annak
a kiildetésnek végrehajtdsara, amelyet Krisztus bizott r4 minden ember
érdekében. Emberi tartalékok hianyaban egyediil Krisztus jelenlétére sza-
mit, aki miel6tt 1athatoan is bucesiut vett volna az apostoloktél, biztositotta
Sk: ,Ime én veletek maradok az idék végezetéig.” Ebbéla biztaté hitbdl
sziiletik meg az ima és elkotelezettség ,.hogy az Ur igéje terjedjen és meg-
dieséiiljon”, gylimélesét hozva minden ember szamara addig, amig elkovet-
kezik az Isten orszagénak dicsGsége, amikor, mint ahogyan a biblidban ol-
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vassuk, minden igaz ember, az els6t8l az utolsdig az egyetemes egyhazban
egyesiil az Atyanal. ,,Es Isten az emberekkel lakik majd, és 6k lesznek az
6 népe. .. Es minden kénny folszédrad a szemeikbél és nem lesz t5bbé ha-
lélhx §iem akgyész, sem siras, sem fajdalom, mert ezek a régebbi dolgok mind
elmuilnak.” ' '

A KERESZTENY BUOLCSESSEG

A keresztény ember bdlcsessége

1. Az embernek sziiksége van a tudasra, hogy élhessen. Ezért, ami-
kor a technikai ismeretek segitségével kielégitette a sajat életével kapceso-
latban jelentkez6 anyagi igényeket, tovabb kérdez, feleletet keres létének
rejtélyére, a véges vilagba meriil6, de a végtelenre iranyulé vagyainak
kielégitetlenségére. Mi az élet célja és értelme? Miért van jelen benne a jé
és a rossz? Mi a fajdalom és a halal eredete és értelme? Vajon van-e ut,
amelyen elérhet6 a boldogsig, vajon nincs-e més felelet a szellem nyug-
talan kérdéseire, mint a kozmosz cséndje és kozonye. Kezdett6l fogva az
egész {6ldkerekségen és a sziviik legmélyén, az emberek tudni szeretnék,
miért élnek,

2. Jézus jbtt és tekintéllyel jelentette ki: ,,En vagyok az ut, az igazsag
és az élet; aki engem kovet nem jar sotétben, hanem megkapja az élet vi-
lagossagat.” ,,Krisztus lett szdimunkra a bolcsesség és a megszentelddés és
az lidvosség”’, magyarazza Szent P4l apostol. A keresztény ember boleses-
sége Krisztus. O az a hid, akin keresztiil lehet6vé valt az ember koz8ssége
Istennel, az Ige, akinek hala a keresztény ember megismeri Istennek, az
Atyjanak szivét és gyermeki parbeszédbe elegyedhet vele. Krisztus vila-
gossaginal a keresztény ember megoldja azokat a rejtélyeket, amelyek
létét korulveszik. :

A Kkeresztény bolesesség dokumentumai

3. A keresztény bolcsesség nem emberi kutatasnak, nem is filozéfial
spekulaciénak, hanem Isten kinyilatkoztatasdnak gylimélcse. ,Isten, mi-
utéan sokszor és sokfélcképpen szolott régen az atyadkhoz a profétak révén,
irja P4l apostol, a legutébb Fidban, Jézus Krisztusban szolott hozzank.”
A Krisztus €létt tortént kinyilatkoztatast az Oszévetség 45 konyve doku-
mentalja; a Krisztus utan torténtet az Ujszdvetség 27 irdsmiive; ezek a
keresztény emberek szent iratai, és egylttesen alkotjidk a bibliat, amely
Jankadatlan tanulméanyozas és tisztelet” tdrgya az egyhazban. A bibliai
konyvek szerzéi, tekintettel az altaluk targyalt anyag nagy fontessidgara,
irds kdzben kiilonods segitségben részesiiltek Isten részérdl, ezt nevezik
~Sugalmazas”-nak. A kinyilatkoztatds megbrzése és tovabbadasa, s ennek
folytan az azt magukba foglalé konyvek hiteles értelmezése, az egyhaz
foladata, amelyet Jézus Krisztus azért alapitott, hogy ,Isten haza, az
igazsag oszlopa és fonntartoja” legyen. Az a tevékenység, amellyel az egy-
haz minden ember szdmara tovabbadja és bemutatja a kinyilatkoztatast,
alkotja a keresztény hagyomaényt.

4. Az isteni kinyilatkoztatasban lényegében olyan tényekrdl és tani-
tasokrol, olyan eseményekrél és spiritudlis jelentdségiikrsl van szd, ame-
lyek mindenkor az Istennek az ember felé iranyuld cselekvésével kapeso-
latosak. Gyakran megesik, hogy az ilyen tényekkel és igazsigokkal szem-
ben az emberi elmének be kell vallania, képtelen megérteni 6ket; olyan
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szent teriilettel 411 szemben, amely meghaladja képességeit, és amely a
maga transzcendens teljessegébe'n elérhetetlen szdmara; csak annyira tudja
4tlatni, amennyi elegendé ahhoz, hogy életének és gondolkodésanak nor-
mé]éva tegye. E‘ppen ezért, a kereszténység igazsigainak nagy része ,,rmsz-
térium”, vagyis szent és rejtett valosag, amelyet csak homalyosan isme-
riink, hala a kmyllatkoztatésnak és a hitnek, amelyet Isten kelt fel az
emberben.

Isten misztériuma

5. A keresztény ember tudja, hogy mindennek, ami létezik, eredeténél
Isten van, aki egyetlen, él6 és igaz, mindenhato, orok, irgalmas; értelmé-
ben, akaratdban és minden mindségében a legtokéletesebb. Kiilonbozik a
vilagtdl és ezért lathatatlan, és meghalad minden réla kialakitott elkép-
zelést és eszmét, mégis, kozel all az emberekhez és minden létez6hoz, ami
éltala jott létre, mert ,,megadta mindennek az életet, a lélegzetet és min-
den dolgot”. Ezért megismerhetjiikk 6t mar a teremtményein keresztiil is,
amelyek tlikrozik 6t, mint létliknek és tokéletességiliknek forrdsat: ,,Amit
Istenb6l ismerhetiink, jelenti ki Szent Pal, az az emberekben nyilvanul
meg; Isten maga nyilvanitotta meg. A v11ag teremtése ota az & lathatatlan
tokéletességeit személhetjitkk miveiben, eppugy, mint 6rok hatalmat és
istenségét.,” -

6. Az embernek ez a redlis lehetfsége, hogy Istent megismerje, vala-
mint a bizonyossag, hogy Isten kozel van az emberekhez, teszik lehetévé
a keresztény ember szdmara, hogy pozitivan itéljen meg minden, az em-
beriség korében fennallé hiteles kultuszformat és spiritualis vallast, és
hogy benniik Istennek az emberi nem korében megnyilvanulé gondvisel®
munkajat lassa, hiszen, mint Szent Pal tanusitja, ,,6 népesitette be a {61d
egész felszinét emberekkel, megszabva az idéket és az itt lakas hatarait,
hogy keressék 6t, majd tapogatozva megtalahak minthogy 6 egylkunktol
sincs tavol: valo;aban benne éliink, mozgunk és vagyunk”.

7. Isten bels6 életének misztériuma tulesordul a megismeréstsl és sze-
retett6l. Gazdagsiga és tokéletessége 6nmaganak ismeretében és szerete-
tében arad ki, amely anélkiil, hogy érintené létének abszolut egységét, €16
és személyes valdsagokat forrasoztat belble. Isten belss életének e gazdag-
sagat Jézus agy fedte fel, hogy az emberek életébodl vett képeket és sza-
vakat hasznalt: azt mondta, hogy az Atya szeretetb8l kiildte el egysziilott
Fiat a vilagba, hogy Hozzd vezesse az embereket, és hogy az Atya és a
Fit kildik a Szentlelket, hogy az embereket szentté és Isten fiaiva tegye.
Ezért a keresztény ember hisz az Atydban, a Fidban és a Szentlélekben, az
egyetlen Istenben, aki harom személyben él és ezek mindegyike ugyanazt
az isteni természetet birja. Az emberi értelem a maga elégtelenségét ta-
pasztalja meg e misztérium elStt, de a keresztény egzisztencidt mindenes-
tiil meghatérozza ez a misztérium, mert az ezeknek az isteni személyek-
nek mindegyikével fennallé kapcsolat hozza létre az lidvésséget.

8. Megfeleld képet keresve, a keresztény teologia olyasféle dinamiz-
must képzel el az isteni életben, mint amilyen az emberben 41l fenn a gon-
dolkodo szellem és a ,létre hozott” gondolat kozott; (a méasodik személyt
ezért mondjadk az Atya Fidnak és ,Igének”, tehat gondolatnak-szdénak);
ami a harmadik személyt illeti, azt gy képzelik el, mint a Szeretetet,
amely a két masik személyt egymdshoz flizi, (ezért nevezik gyakran a
Szentlelket a Szeretetnek).. Egy 6kori keresztény kolté igy énekel: Az
Atya képét megtaldlhatod a napban, a Fiuét annak ragyogésaban, a Szent-
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lelket a melegében. Es mégis mindez eéy dolog. Ki magyarazhatnd meg a
felfoghatatlant?”’ (Szent Efrém).

A teremtés misztériuma

9. Isten 41l minden létezének az eredeténél, amelyek emelkedd foko-
zatokban jonnek létre. Az elemi anyagoktol kiindulva és 4thaladva a
szerves és 616 létez6k vilagan, az ember szellemi életének vilagdba érke-
riink, és a csucspontot az angyaloknak nevezett 1étezd szellemekben ér-
jlik el, akik tiszta szellemiikkel a teremtett vildg legfels6bb szférajat al-
kotjak. Minden, ami létezik teremtmény, és Isten azért hivta életre, hogy
részesitse 6t a maga tokéletességében és szeretetében. A biblia elsé olda-
lai egyszer(i és képekben gazdag, de mélyértelmii nyelvezettel idézik fel a
vilagegyetem és az ember egyediil Istentdl elinditott eredetét. Azt az isteni
eselekvést, amely a dolgokat létre hivta, kibocsatva 6ket a maga szellemi
tokéletességébll ,,teremtésnek” nevezziik. Hogy ennek a cselekvésnek
8sszehasonlithatatlan hatalméat kifejezze, a biblia azt mondja, hogy Isten
a szavival teremtett. Majd hozzateszi, hogy ,litta Isten mindazt, amit te-
remtett, és az nagyon j6 volt”, vagyis minden, amit Isten teremtett, 6nma-
gaban jo6. A kinyilatkoztatis semmit sem mond arrél, hogy mi mddon
ment végbe a kozmogenezis és az antropogenezis; ha érvényesnek bizo-
nyul az emelkedé fejlédés folyamata, amelyet a jelenlegi tudomany raj-
g0l meg, az tokéletesen beleillik a kinyilatkoztatds dinamikéjiba, amely
az embert a teremtés fels6 fokara helyezi.

10. Isten végtelentil fels6bbrendl és kiilénb6zd a vilagtél és az ember-
#6l, de azért nem idegen és tavolalls, s6t inkabb ott miikédik minden te-
remtményben, megdrizve Oket a létnek és a fejlédésben jovends sorsuk
felé, bensGségesebb kapesolatban veliik, mint amilyenben az ember 6nma-
gdval lehet. A teremtett vildgban, és kiilénésen az emberben, mint titkér-
ben tiikrozédnek bolesességének és nagysiganak vondisai.
A zsoltdrok kényvében olvassuk:
,,O, Uram, Isteniink, milyen hatalmas a te neved az egész f6ldon!
Ha elnézem az eget, a kezed alkotasat,
a holdat és a csillagokat, amelyeket oda helyeztél,
mi az ember, hogy megemlékezzél rola,
8, az ember fia, hogy térédjél vele?
Es mégis, alig kevesebbnek tetted meg 6t egy istennél,
dicsdséggel és fenséggel koronaztad meg,
kezed miiveinek kiralyava tetted meg 6t,
aldja rendelve minden dolgokat!”

Az ember nagysiga és nyomorisiga

11. Az ember, a teremtés teteje és szintézise, azt a f6ladatot kapta Is-
tent6l, hogy tokéletesitse ezt a teremtést és feléje, célja és Ura felé ira-
nyitsa. Ezért kapta meg az Istennel valo kiilonods hasonlésdg adoményat
sz értelemben és a szabad akaratban, ami a szuverenitds jele, Valdjaban
esak a szabad dontésbdl fakadd szeretet lehet kedves Isten el6tt. Atlatha-
tatlan misztérium, hogy a szabadsig, az Istenhez valé legnagyobb hason-
16s4g jele, tudatosan follazadhat Isten ellen, ugyanazzal a kénnyedséggel,
amellyel alavetheti magat neki. A tapasztalat azonban azt tanitja, hogy ez
lehetséges és a kinyilatkoztat4s tanusitja, hogy ez be is kdvetkezett. Ha-
talmas tragédia tortént, ami megzavarta az emberiség és a térténet rendjét.
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Az emberek {ssziilei, akiket Isten szeretetbsl teremtett, és azért, hogy
eljussanak hozza, Onzésbol és géghbdl follazadtak ellene, tnmagukat téve
meg akaratuk céljava és norméajava. Ez az értelme annak a jelképes elbe-
szélésnek, amely az elsé emberek, Adam és Eva bukasarol szdl, s amelyet
a biblia elsd lapjain olvashatunk.

12. Ily mddon az egész emberiség részesévé lett Gssziilei bukasanak.
A kinyilatkoztatasbol tudjuk, hogy az els6 emberek nemcsak érzékeikben
voltak jok, mint ahogy minden f6ldi 1ény természettél az; hanem szentek
is voltak, gazdagon telitve isteni adoméanyokkal, baratsagi és életkbzosség-
ben éltek Istennel. Az elsé embereknek éppen ez a szentsége és az Isten-
nel valé rendkivili életkozossége ment veszendSbe az eredeti bln kovet-
keztében. Az ember lemeztelenitve és megzavartan allt ott, az univerzu-
mokhoz £Gz6d8 kapcsolatdban éppen tigy, mint f8képpen személyiségének
belsé rendjét illetéleg. Az els6 bin a lazadas magjat iiltette el az emberi
szellemben és hevennyé tette a fesziiltséget az érzékek és az akarat kozott;
ennek kdvetkezménye a rendetlenség a viladgban, és féleg az ember fizikai
halala: ,,Egyetlen ember hibajabdl lépett be a blin a vilagba, és a biin 4l-
tal a halal” mondja Pal apostol. Ugyanilyen okbol a lazadé angyal, a s&-
tan, aki az Ossziiléket a blinre csadbitotta, ,,ennek a vilagnak fejedelme
lett”, ahogyan Jézus jellemezte,

13. Ez nem jelenti azt, hogy az ember és a viladg, mint olyan, 6nma-
géban rossz lett; 6k tovabbra is Isten teremtményei és ezért alapvetéen
,,jok” maradnak. Azt olvassuk a biblidban: ,,Te hoztad a létre mind a
dolgokat, és az Udvosségre alakitod a fold valamennyi népét.” Az eredeti
blin utan is, az emberi természet képes marad a jora; szabadon donthet
arrdl, hogy elfogadja-e vagy visszautasitja azokat a néha fajdalmas adott-
sagokat, amelyekben €], és mégha nem is tudatosan, gyégyithatatlan va-
gyakozast 6riz Isten és a vele folytatandé halhatatlan élet irdnt. Ez az
eredete a minden népnél tapasztalhatéo vallascs keresésnek és az emberi
sziv gyokeres nyugtalansiganak, ami kielégitetlen marad mindaddig, mig
meg nem nyugszik Istenben.

A krisztusi iidvosség misztériuma

14. Az eredeti bilin nem szlintette meg Isten szeretetét az ember irdnt.
Isten megigérte az emberiségnek a Megvaltst. Ily modon a torténet kez-
detétdl fogva kirajzolédik annak az isteni beavatkozasnak tévlata, mely-
nek célja az, hogy helyreallitsa a teremtés mavét. Ezért imadkozik igy az
egyhaz: ,,O Isten, aki csodalatos médon megteremtetted az emberi termé-
szet méltosdgat, és még csodalatosabb médon megvaltottad”, és ,.boldog-
nak” meri nevezni az eredeti blnt, amiért olyan nagysagi Mcgvaltét ér-
demelt ki, mint Krisztus.

15. Az tdvosség torténetének kozéppontia és I6szerepldje Jézus Krisz-
tus. Az emteriség egész jovenddje, Isten terveiben, feiéje Osszpontosul,
akiben minden dolgot meg kell Gjitani és fol kell emelni. Isten részérél a
tiirelmes és. elérelatd szeretet, az ember részérdl a bizonytalansagok és a
fajdalmas elére haladas torténete ez. A biblia igazclja ezt az isteni enge-
dékenységet az emberiség irdnt, amikor egymast kovetd ,szovetségek”-rol
beszél, amelyek Isten ingyenes kotelezettség vallalasai az 1idvdsség érde-
kében, elébb az egész emberiséggel szemben, amelyet sohasem fosztott
meg gondviselésétsl, majd egy kiilon terv keretében Abrahammal, a zsido6
nép atyjaval és Moébzessel, e nép folszabaditéjaval és torvényhozojaval
szemben.
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16. Isten végiil donté és rendkiviili médon koézeledett az emberiséghez:
Isten Fia személyesen, egy valddi, teljes és tokéletes emberi természetet
vett f61 Szliz Mariatol, Isten akaratdnak megfeleléen és a Szentlélek koz-
remikodésével. Ezért Jézus Krisztus, Maria fia, igazi Isten és’igazi ember,
Szent Janos szavainak megfelelden: ,,Az Isten igéje testté lett és kozot-
tink lakott, lattuk dicsGségét, mint az Atya egysziildttjének dicséségét,
telve kegyelemmel és igazsaggal.”

17. Istennek ez a kozbdssége az emberekkel Krisztus személyében, az
egész emberiség szdmara a sziintelen 6rom és kimerithetetlen reménység
forrasa. Krisztusban az istenség teljessége van jelen, benne érzékelhetéen
nyilvanult meg Isten szeretete az emberek irant. Krisztusban Isten ma-
gaéva teszi a teljes emberi egzisztenciat, azokkal a félelmekkel és remény-
ségekkel egyiitt, amelyek a sziiletést6l a halalig kisérik, hogy bemutassa
az embereknek, milyennek kell lennie az igaz embernek, aki Istennel és
testvéreivel kozosségben él. Krisztusban minden ember megtalélja az id-
vOsségét, csatlakozva hozzd a hitben, igazodva az & életéhez és igéjéhez,
abbdl a célbdl, hogy személyesen részesiiljon az 6 miivének gylimoleseiben.

18. Halalaban Krisztus valéban ugy viselkedett, mint pap és ugyan-
akkor, mint az emberiség képviseldje, helyettesitdé és engesztel§ aldozatul
hozva életét az emberekért. Ajandékul adva magit az Atyanak, a fiti en-
gedelmesség és szeretet szellemében, helyreallitva a veszendébe ment ko-
zOsséget az emberek és Isten kozott. ,,Megszentel6dtiink az & akarata-
ban Jézus Krisztus testének valtsagaért.” ,,Amint’hogy egyetlen embernek
engedetlensegebol sokan valtak bilnossé, ugy egyetlen embernek engedel-
messége 4ltal sokan ]elentetnek majd k1 igaznak ... Ahol tuldradt a bin,
ott tularadt a kegyelem.”

(Folytatjuk)

GYALOG ZSOLTAR

Legyen dldott a neved

a kéken dcsorgd katdnguvirdgért

az utifti hajlongé aldzatdért

o kertbe tévedt léhere parazsdért

s a harmatért amint elsistereg a pardzson
2uhogo reggeli fényben Fiireden
a zoldelld felébredt 6zinben

mig fonott fehér székben iilok

8 lesem hajnali sétdid nyomdt
a mindenségben
Uram

Legyen dldott a neved

a kis nddereszii hdzért

hol veszédségem s botlisaim sebhelyeit

hosszit békés dlomban

simitotta le kezed megkarcolt szivemrol

8 hol csendeskén zubog a tea a tiizhelyen
mig kioldom fdradsdgom goércseit
s kimosdom a tegnap gondjaibol
hogy felfrissiilten a vildgra
szeplbtlen arcod villandsait
tisztébban verjem vissza rdd
Uram
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Legyen dldott a neved
a kerités mellett 8gyelgd szilvafdkért
a rdjuk fanyaron nevetd szederinddkért
a tdmaddsra kész csalénbokrokért
a miniatiir- dpolt sziklahegyért
amelyen kivirdgzott éjjel a kbvirézsa
a szomszédban vakkané kutydért
amint rdrimel az 1iton loholé autékra
a $z3l6t6két gaz-bolyhaibll szabadité asszonyért
a véntild még dius diéfdért
amely megaddssal tidri magdn a kaszdt
oldaldn a rothadé venyigét
mig viddman termi olajos fiirtjeit
és nap-melegli muzsikalé
embernek valé vildgodért
millié szép szagodért
foldon felejtett ég-illatodért
a sziv dldozat-fistjét kiildom feléd
Uram

Legyen dldott a neved
jo Istvdn kirdlyért
mert hilen az illané id6hoz
méltén a szdzadokba épiild miiveidhez
lakhatévd mentette e tdjat
és begyalogolhatévd az eget
mig kardja élén villogva
elénk jdrta a kettds-egy utat
pannéniai utadat
Uram

Legyen dldott a neved
a konnyi-silyos tdjért
az erBs borokért s a szelid dombokért
a parton veszteglé szigonyos bronzhaldszért
a lapdtos révészért
az arboretum drnyaiért
s idegen sbéhaju virdgaiért
a szegény Szabé Lérincre vallé mdrvinylapért
a Szivkérhdzért s ‘a lubickolé strandokért
a dohogé hajégydrért s a nyiizsgé boltokért
a kerektemplomért s a 8ikité vasiti sinekért
Berzsenyiért Jokaiért Blaha Lujzdért
Széchenyi itt lebegé nyugtalan lelkéért
s ki ide hidba echézott Csokonaiért
az Jdsszestritett nagykillojid hatdrért
a gyermekként szepegd idéért
sokszind titkos dolgaideért
Uram

S a vizért a vizért
a kék lingban fiird6
csillag-remegésii .
messzenézb vizekért
csak dldva dldhatlak
Uram

Hajdoék Jdnos



Prokopp Gyula
II. LAJOS KIRALY PECSETGYﬁRﬁJE

A magyar torténelem egyik sokat emlegetett, Gjra és tjra megvizs-
gélt, de valamennyi részletében még mindig nem tisztizott esemenye II.
Lajos kirdly tragikus haldla. Erdeklédésre tarthat szdamot igy minden
ajabb adat, vagy a mar ismert adatok ujabb értékelése és megvilagi-
tasa. Egy ilyen részletre kivdnunk ramutatni Bdthori Istvdn naddornak
1527. junius 24-én kelt oklevelével kapcsolatban. Ez az oklevél nem is-
meretlen ugyan, de eddig inkabb csak régészek és miivészettorténészek
{nvai;ckoztak ra, a torténetirék azonban nem részesitették kell6 figye-
emben

Mielétt kozolndk az oklevél szivegét, roviden Gsszefoglaljuk azt, amit
II. Lajos kiraly holttestének megtaldlasarsl tudunk Sdrfi Ferenc gy6ri
varnagy leirdsabol.

A csatabol menekiils klraly kiséréi koziil Czetrik Ulrik kamarasnak
sikeriilt megmenekiilnie, § vitte meg a kiraly haldlhirét. Amikor Szo-
limdn szultan seregével egylitt elhagyta az orszagot, Mdria kirdlyné
Czetriket kiildte el, hogy megkeresse és eltemesse a kiraly holttestét. Ki-
séretiil 12 lovast rendelt mellé a gyéri var 6rségébél. Sarfi Ferenc var-
nagy nemcsak megadta a kiséretet, hanem 6 maga is veliik tartott. A
Csele patakhoz kozeledve Czetrik mar messzirél megmutatta a szeren-
csétlenség helyét, mikor pedig odaértek, nyomban az iszapba gazolt és
keresni kezdte a kiraly holttestét, de csak a fegyvereit és a lova fetemét,
valamint a kirallyal egyiitt a vizbe veszett kisérS8k holttestét talalta meg.
Végre egy frissen hantolt sirt vettek észre a kozelben. Bontani kezdték
a sirt. ElGszor a jobb 14b tiint els. Czetrik lemosta a labat és az azon 1évd
jegyrél felismerte a kiraly holttestét. Mikor pedig az egész testet kiastak,
a fogakon talalt jelek is megerésitették, hogy valéban a kirily tetemét
talaltak meg. Megmostak a testet, beburkoltdk a magukkal hozott gyolcs-
ba és koporsoba téve Székesfehérvarra szallitottdk. Fehérvarott a pré-
. postsdgi épiilet egyik boltozatos helyiségében helyezték el ideiglenesen
‘a koporsét, a Czetrik tarsasadgéban volt Horvdth Martont pedig Fehérva-
rott hagytdk a koporsé 6rizésére.?

Mikor 1526. november 9-én Szapolyai Jénos a kirdlyvalaszté orszag-
gy(lésre Fehérvarra érkezett, még nem tértént meg a temetés. Szapolyai
Jénos eltemettette a holttestet. Masnap megtortént a kiralyvalasztas és
az ezt kdveté napon kirallya koronaztak Szapolyai Janost. Egy évvel ké-
s6bb, 1527. november 11-én Ferdinand kiraly megismételtette a temetést.

Fzek el6rebocsatdsa utan olvassuk el az emlitett oklevelet, amely
latinbol magyarra forditva ekként hangzik:

»Bdthori Istvdn, Magyarorszdg nddora és a kunok birdja ezennel ta-
nisitjuk, hogy memes mlatoviti Horvdth Mdrton néhai felséges Lajos
kirdly drnak a pecsétgyfiriijét — amelyért felséges Mdria kirdlyné tirnd
a Miklés mester, péesi kanonok pecsétje alatt kelt irdssal 8t kiildte el a
kozelmult napokban azokhoz a jobbdgyokhoz, akik néhai Lajos kirdly
drnak az olt6zékét @ mohdesi mezérél magukkal vitték — jelenlétiink-
‘ben hfiségesen dtszolgdltatta a kirdlyné Gfelségének, amelyet azutdn
6felsége a tandcsos urak jelenlétében szétvdgatott. Ofelsége mentesitette
Ot ezzel az iiggyel kapcsolatban, most pedig Gfelsége példdjit kovetve
mi is a jelen okleveliinkkel teljességgel feloldjuk 6t minden feleldsség
alél. Kelt Pozsonyban, Keresztel6 Szent Jdnos sziiletésének iinnepén, az
Urnak egyezeritszdzhuszonhetedik évében.”
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Sarfi Ferenc leirdsidbdl kétségtelen, hogy amikor a kirdly holttestét
megtalaltak, az ruhatlan volt. Ez tehéat segiti ‘az oklevélnek azt az alli-
tasat, hogy a kirdly oOltozéke — és gylrlje is' — a kornyékbeli jobba-
gyokhoz keriilt, nyilvan azokhoz, akik a kiradly holttestét elGszér talal-
tak meg és el is temették. Ha a gyfird a kiraly kezén lett volna akkor,
amikor Sarfi és tarsai a holttestet megtalaltak, ezt is megemlitették volna
a tobbi ismertet8jegy mellett és a gylr(it magukhoz vették volna.

Van ugyan olyan adat is, hogy Lajos kiraly holttestét az ujjan 1évé
pecsetgylriir6l ismerték fel. Ez az adat azonban nem dénti meg, hanem
inkdbb megerdsiti mind Sarfi elbeszélését, mind az oklevél adatait. Ezt
az értesiilést ugyanis Ryma Kéaroly és Ungnad David csaszari kovetek at-

. leirdsabol ismerjiik, akik 1571, illetdleg 1572 évben — ttban Konstanti-
napoly felé — a Mohdcs kornyéki lakosoktol hallottdk ezt.? Ekkor .még
elhettek azok, akik megtalaltdk és eltemették Lajos kiraly holttestét. De
ha nem is kozvetleniil az utébbiaktdl hallottdk az utasok ezt a hirt, ez
mindenesetre t6litkk terjedt el a kornyéken. A megtaldlé egyszerd falusi
emberek pedig nem tudhattak a kiraly testén 1évé jegyekrél, tehat csak
egyéb jel, els6sorban a gylird segitségével ismerhették fel a halottban a
kiralyt. Mivel pedig a gydr(t és a holitesten talalt egyéb dolgokat ma-
gukkal vitték, Sarfi és Czetrik mar csak a testi jegyek alapjan azonosit~
hattak a kiralyt.

Nem vethetd ellene az okevél adatainak az sem, hogy a széveg sze-
rint a ,mohécsi mezd6rél” vitték el a kirdly oltézetét, holott a kirdly a
Csele pataknal vesztette életét. A mohdcsi siksag ugyanis éppen a Csele
patak torkolatidnil kezd&édik és az innen induld, nyugat, délnyugat, dél
majd délkelet iranydban kanyarodé 20—40 méter magas partvonulatos
terasz mintegy 10 kilométer hosszusdgban, félkdralakban fogja koriil ezt
a dunamenti mély siksigot.* Hogy a csatamezén, vagy a csata el6tti ta-
borhelyen, esetleg éppen a kiralyi satorban talaltdk volna meg a gytrut,
az teljesen valdszintltlen, mert itt a torokék zsdkmanyoltak. De ellent-
mond ennek az oklevél széhasznilata is, mert az ,,exuviae” latin szd je-
lentése: amit a testrdl levetettek, lehuztak,

A nador oklevele hallgat arrol, hogy Horvath Maéarton a gytirtivel
egylitt egyebet is magdval hozott a kiraly testén taladlt dolgokbdl. Hall-
gat; mert hivataldval kapcsolatban csak a jogi jelentsségli pecsét sorsa
érdekelte. De mégis gy kellett térténnie, hogy a gylrGvel egylitt a ki-
ridlynéhoz keriilt az az arany sziv is, amelyet II. Lajos kiraly a testén
viselt. Maria Kkiralyné végrendeletében ugyanis a ké&vetkezbket olvas-
hatjuk:
wFérjem, a kirdly haldle 6ta arany szivet hordtam magamon, amelyet 6
is élete végéig viselt volt. Parancsolom, hogy ez a sziv a ldncocskdval
egyiitt, amelyen fiigg, beolvasztassék és a szegények kbzitt szétosztassék.
Két ember tdrsa volt azok haldldlig, kik az életben szeretetben és haj-
lamban soha elvdlasztva nem voltak, azért semmisiilibn meg az és vdl-
toztassa meg alakjdt, éppigy, mint az egymdst szereték testei””

A torténteket tehat igy rekonstrudlhatjuk: Mikor a torok sereg to-
vabb vonult Buda felé, a rejtekiikbsl el8merészkedd kdrnyékbeli lakosok
megtalaltdk és a megtaldlds helyén eltemették a kiraly testét, amit pe-
dig a testen taldltak, azt a gyfirlivel és az arany szivvel egyiitt maguk-
hoz vették. Ezutdn tdrtént, hogy 1526 oktéberében Sarfi és Czetrik meg-
talaltak és Fehérvirra v1ttek a holttestet. Ut6bb, valdszindleg csak 1527
tavaszén eljutott Pozsonyba a hir, hogy a kiraly testén talslt dolgok, kz-
tiik a nagy jogi jelent6ségi pecsétgyl'ir\'i is, a Mohécs kérnyéki jobbéa-
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gyoknal vannak. Ekkor kiildétte el Méria kirélyné mlatoviti Horvdth
Martont — aki nemcsak kamarasa volt Lajos kirdlynak, hanem mint po-
hérnok és étekfog6 a belsébb szolgalatot teljesiték kozé tartozott —,° hogy
megszerezze a pecsetgyurut Az erre vonatkozé megbizélevelet Oldh Mik-
16s pécsi kanonok és kiralyi titkdr — a késébbi esztergomi érsek —
a sajat pecsétje alatt 4llitotta ki. Horvath Marton teljesitette a megbi-
zast, sot a gyhGrin kivill a szivet is' atszolgaltatta - a kiralynénak:
Mana kirdlyné a gyliris pecsétet — a jogszokéasnak megiele-
16en — a kirdlyi tanaesosok ]elenleteben ‘szétvagassal megsenimisi-
tette, az arany szivet pedig magéhoz vette és halaldig viselte. A kiralyné
a gylri atvételekor él6 szoéval mentesitette Horvath Martont a neéki
adott megbizassal jaro felelésség aldl és ezt a mentesitést a nador a fen-
tebb kozo6lt oklevélben megismetelte,

Ezt az oklevelet bizonyara értékes emlékként Orizte a mlatoviti
Horvath-csalad,” majd az oklevél utobb a Mérey-csalad birtokaba keriilt.
Bizonyosan csak annyit tudunk, mégpedig magara az oklevélre vezetett
feljegyzésbél, hogy Mérey Laszlo Budan, 1849. oktéber 13-an Débrentei
Gébornak ajandékozta az oklevelet. Dobren‘oe1 Gabor hagyatékabol 1857
6szén Hamar Péalhoz, a primési uradalom iligyészéhez keriilt az oklevél,
aki azt nyomban felajénlotta Scitovszky Janos primésnak. Azdta az esz-
tergomi primési levéltar 6rzi az oklevelet.®

II. Lajos kiraly pecsétgylirtijérél szélva nem hagyhatjuk emlités nél-
kiil, hogy a mult szazad kozepén Jankovich Miklos gyljteményében is-
meretessé valt egy arany pecsétgylri a magyar cimerrel és ,,S(igillum)
Ludovici Regis” korirattal. A Jankovich-gyljtemény elarverezésekor
Andréassy Mané gylijteményébe jutott a gylGri és innen keriilt kiallitasra.
az 1876. évi arviz kérosultjai javara rendezett torténeti kiallitdson. Az-
ota nyoma veszett. Igy tehat nincsen méd arra, hogy a gyfr{it ujabban
és alaposabban megvizsgaljuk és csupan Andrassy Mand kozlésére va-
gyunk utalva. .

Szerinte ,,t6bb avatott bécsi buvar? XVI. szazadi 6tvésmunkanak
. nindsitette a gylrdt, figyelemmel f6leg a gylrd karikajat borité zo-
“mancra. Andréassy ismerte Bathori Istvan oklevelét, de annyira meg volt
gy6zédve a gyljteményébe kerilt gytri valodlsagarol hogy inkabb ah-
hoz a feltevéshez folyamodott, hogy II. Lajos kiradlynak két gytlirdspe-
csétje volt, amelyek koziil az egyiket megsemmisitették ugyan, de a ma-
sik megmaradt. Ez a feltevés azonban teljesen valdszinGtlen. A kirdlyné-
nak és a nadornak ugyanis egyarant tudnia kellett arrél, hogy egy vagy
tobb pecsétgyliriije volt-e a kirdlynak. Ha pedig a mohdacsi mezén elve-
szett egyik példany megszerzésére annyi faradsagot, a megsemmisitésre
pedig oly nagy gondot forditottak, mint az az oklevélbél kitlinik, akkor
a masutt — és bizonyara konnyebben hozzaférheté helyen maradt ma-
sodik példanyt aligha hagytik meg az esetleges oklevélhamisitok eszko-
zéil. Es ha a masodik pecsétgylirG valamilyen okbél mégsem lett volna
megsemmisithet8, igy nem maradt volna ki az oklevélbsl az 6vas és a
tiltakozds annak jogosulatlan felhasznalasa ellen. De ellene szl a két
pecsétgyliri feltételezésének az a tény is, hogy II. Lajos kiralynak gyt-
rlispecsét alatt kiadott és rednk maradt oklevelein nem az imént leirt
gylrispecsét lenyomata, hanem mas pecsétkép lathaté.’

Jegyzetek: 1. Gr. Andrdssy Mané: Kiadatlan magyar é&érmék és pecsétgylrQk.
Archeolégial - Kozlemények II. kdtet (1861.) 62. 1. — Hlatky Méaria: A magyar gy(rd.
Budapest, 1938, 79. 1. — Gyalokay Jen§: A mohdcsi csata. Mohdcsl emlékkdnyv. Budapest,
1926, 246—264. 1. 328, jegyzet. — 2. Sa&rfi Ferenc a Brodarics Istvin plispbkhéz frt levelé-

" 529



ben mondia el II. Lajos kirdly holttestének megtaldlésdit. A levél GyOrben kelt 18526,
oktdéber 18-én. Nyomtatisban kiadva: Q. Pray: Annales regum Hungariae., Bécs, 1TI0.
Pare V. 120—127, 1. — 3. Margalits Ede: Horvat tdrténelmi repertérium. Budapest, 1903.
I. kdtet, 89, 1. 233, tétel: Matkovics Péter: Két konstantindpolyl csdszarl kovetség —
Ryma XKaroly 1571. évi és Ungnad DAavid 1572. évi utazésa, — 4. Papp L&szl6: A mohécsi

csatahely kutatdsa. Janus Pannonius Muzeum Evkényve, 1960, 169,

L. — §. Sacher—

Masoch: Ungarns Untergang und Maria von Usterreich. Leipzlg, 1862. 162, 1. — Ortvay
Tivadar: MAria, II. Lajos magyar kirdly neje. Budapest, 1914. 186. és 430. 1. — 6. Fogel
Jézsef: II. Lajos udvartartisa 1516—1526. Budapest, 1917. 54—56. 1. — 7. Kempelen Béla:
Magyar nemes csalédok V., kotet (1913) 122, 1. — Nagy Ivan: Magyarorszig csalddjal V.
koétet (1859) 153. 1. — 8. Scitovszky-levéltdr. Cat. H. No. 4978/1857. — Magit az oklevelet
AEV. No, 1160/2, jelzet alatt Srzi a levéltdr, — 9. Kumorovitz Lajos szives kozlése, amelyet

eztittal s megkdszbndk.

————re et

BENEY ZSUZSA VERSEI

SIRFELIRAT

Odafent csillag az égen
.tdelent Orokre drva maradsz.
Tested szétszérta a tenger,
felitta a lelked a nap.

A csontom, a testem, a lelkem,
az életem élete vagy.

SIRATO

A rézsénak, mely veled ébredt,
hamuvd hiilt hé parazsa.

A kristély t6, ahonnét ideszdllidl
tavaszi sdar-pocsolya.

Eg s fold kozt leng cérnagyokéren
¢leted pillanata.

nem szili meg helyetted

nem tori le a sorsrél
a raiitott, arany pecséteket.

SE NAP...
\ Se nap, se éj Se fold, se ég
nem olvasztja le tobbé
a. lakatot. — holt gyermeked. —
Se tél, se nydr Isten, ember
nem szokkenti virdgba
az elfagyott magot. —
SZERELEM
Szdrnycipbjét az Isten néked, téged
nékem adott.
A tenger, amely csontjagimat &rli
befogadott.
Sorsod a csillagok lengb egében
megméretett.
Kénnyt vagy. Vedd el siulynak, ha itélnek,
életemet.
KESERVES

Jajgat valahol egy lithatatlan erds
ott sziilettél, te szegény.

Szikldrél égre verddik, kilobban a tajték
hidba védtelek én!

Kis testtelen lélek, vergbdsz vildgunk

vas kelyheiben,

fénytelen szdllal fojtdsig befontad

elporlé éveimet.
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VESZPREMI MUEMLEK

(Egy Onéletrajzbol)
Irta Bohuniczky Szefi

Evtizedek utdn ott 4lltam megint a Toborzé utcai épiilet elStt, s
most ugy tdnt, mintha az id§ Osszezsugoritotta volna a jol ismert ha-
zat és mint Oreg harcos mellén a vitézségi érem, falan kitiintetés diszeleg:
milemlék. A haz rokonaim tulajdona volt: Cholnoky Feri bacsi, a kérhaz
igazgat6 f6orvosa €lt itt, felesége apam testvérhiga, Irén volt, és egyetlen
lanyukkal, Marival itt t6ltottem lednykorom vidam farsangjait. A haz a
XIX. szazad els§ éveiben épult, kiilsejével nem hivalkodott, és most
nemcsak egy eltlint kor igénytelen stilusdt képviseli, de azt az eltint em-
bert is, aki nem tartotta fontosnak a ktils6t és igényeit falakon beltil fej-
lesztette. Két szerény ablak tekint az utcira, ezek adtak valaha vilagos-
sdgot az orvosi rendelének, a hat szoba tobbi ablaka az arkados folyo-
sora nyilt, melynek széles parkanyan tavasztol—&szig virdgok és zold no-
vények gyonyorkodtettek. Ma lires a folyoso, a homalyos ablakokbdl ide-
gen, gyanakodé tekintetek néztek rdm, mintha kérdeznék: mit akarok,
kit keresek? Csak magamnak mondhattam: régi napok dallamait kere-
sem, az ebédls sarkdban a zongorat, a Chopin noktiirndket, melyek fél
évszizad el6tt arra tanitottak, hogy az alom tébb a valdsignal, és ez a
tudatesegitett at gyermekkorombél nagyleannya.

Mit kerestem az arkados folyoson? A régi merész szdrnyalast, izzé
hitet, letért illuzidkat. Es panaszkodtam: tékozlé élet, hogy szértad kin-
cseidet, s mert cinkosaid voltunk, megbiintettél szigortian. Arnyékokka
viltozott arcokat idézem, elém lépett Berky Karoly bacsi, Veszprém haj-
dani tablabiraja, lattam vendéget csalogatd, levegbben koszorizé sovany
rarjait, és feléledtek meséi: — ,,Titokban O6ltéztem honvéd attildba, kis-
lanyaim, mert rettegtem édesanyam banatatol; és mikor meglatott, esdve
kértem bocsésson meg nekem, de el kell mennem segiteni Gorgeynek!
Az én jo édesem konnyes szemmel igy felelt: féltelek fiam, de ha nem
ezt tennéd, szégyelném, hogy anyad vagyok! Mert akkor nagy hostk
voltak a nék! Szép ardm is biztatott: biiszke vagyok rad, Kéaroly, és meg
foglak varni! — Megvart, feleségem lett! Pedig az a gaz szoknyavadasz
Otvos Kéroly el akarta iitni a kezemrél! De akkor a nék erénye még
szilard volt: kitartott mellettem az én kedves galambom!”

Hallgattuk az 6reget és nyeltiikk a nevetést, mert a hajdani honvéd-
hds akkor mar Veszprém figurdja volt.” Minden keddi napon Fata ker-
tész rozsacsokrot hozott Karoly bacsinak: a haz el6tt fiakker allt, az
aggastyan atvette a csokrot, felkapaszkodott a fiakkerra és viragait me-
reven maga elé tartva a temetSbe hajtatott.

— Milyen volt Cholnoky Ilka néni, hogy Kéroly bdcsi ennyire h&
ho2z4? ~— kérdeztem.

— Krudélis boszorkany! De szegény vén bolond azt hiszi, ha fellil
csokorral a fiakerre, sokan latjik, és ezzel érvényesiti magat Veszprém-
ben — felelte Irén néni bdlcsen, eltaldlva az igazsagot.

Irén néni mindig ilyen volt: nem szerette a nagy hangot, a latvanyca
tetteket, a gyorsitott ritmust, nem szerette az izgalmakat.

— De nagy zajt csaptok! — szo6lt leint6leg amikor felhevitett ben-
niinket a hir, hogy Ferenc Jozsef csészar, kirdly Veszprémbe érkezik had-
gyakorlatra és Hornig plispok vendége lesz. Feri bécsinak, mint a piis-

- 631



poki rezidencia orvosidnak kellett megvizsgilnia a Bécsbdl érkezett hasz—
néalati tdrgyakat. Kezét dorzsolgetve mesélte:

— Olyan kemény matracokon, mint Ferenc J6ska, mi nem alud-
nank, de olyan csuf vasigyat sem &llitanék a szobamba! Még a Bécsbol
hozott klozetba is bele kellett hajolnom, nehogy egy bomba felrepitse
az oreget!

Feri bacsi hivatalos volt az udvari ebédekre; kértiik, hozzon nekiink
valami emléket, legaldbb egy szaloncukrot. De nem hozott semmit, rau~
latott rajtunk és potebédet kért. Irén néni csodalkozott:

— Nem adtak eleget enni?

— Adtak, csak nem tudtuk megenni! A kiraly gyorsan falt és keve—
set, aztdn ha letette a villat, mindenkinek abba kellett hagyni; nekem
ottmaradt minden a tanyéromon. Mikor aztan ebéd végén felkelt az treg
az asztaltél, az inasok olyan gyorsan elrantottdk aldlunk a székeket,
hogy ha meg nem kapaszkodom, asztal alda gurulok. Nem val6 nekiink
udvari cereménial .

Mi is lattuk a kiralyt. Illés takarékigazgatoék nyitott ablakaibol les-
tik a piispoki var elé gordiilt fogatokat. A kiralyt négy fehér lipicai 1o-
val hozta az udvari hinté, Az aggastyan katonas eleganciaval ugrott le a
1épcsérél, de hidba dgaskodtam, azutdn csak azt lattam, amit szines sok-
szorositott fényképekrsl igen jol ismertem: 6sz pamacsok kozétt meg—
puhult, vérhenyes arcot. Es mégis 6riasi izgalomban voltunk, és egész
Veszprém viharosan targyalta a nagy eseményt.

Csak a Toborzé utcai Cholnoky héaz bensé nyugalman, szigord mér-
tékén és Oroklott szaballyal kormaéanyzott ritmusidn nem tudott valtoz-—
tatni semmi. Az ebédlé vastag pliss fliggényei nappal is homalyt sz6t-
tek, a homalyhoz remek ételek illata tapadt és nemes borok zamata. Irén
néni gy Ult finom méltdésdggal az asztalfén, mintha egy németalfsldi
fest6 képérol 1épett volna le. Annyit beszélt, annyit mosolygott, amennyit
bensé térvényei megengedtek, és gy, olyan kozvetleniil fogadta vendé-
geit, ahogy ezt a nagypécseli hazban megszokta. Nagypécselr6l hozta a
kozmondésat is: ,,Csak a jotett fizet, jotettel.” A kozmondast cselekedet-
tel igazolta: a szlk el6szobaban minden délben helyet foglalt két-harom
veszprémi szegény; otthonosan elfogyasztottdak a fétt marhahust korettel,
mert az aszalra csak pecsenye keriilt. Ha jol laktak a szegények zsebre
vagtdk az ablakparkdnyra tett hatosokat, aztan Isten aldasat kivanva,
eltavoztak.

Kivansaguk, ugylatszott, meghallgattatott: Cholnokyék voltak a va-
ros leggazdagabb emberei. De életmédjukban a pénz nem hozott valto-
z4st, torvénylik szilard maradt: kifelé szegénység, belil joméd, az asz-
talnal béség. Hangos szo, vita vagy nevetés csak akkor éledt, ha vendég
mesélt az asztalnil.

Egy délben vidékrodl érkezett rokon volt a mesemondé:

— Feri batyam, tudod te azt, hogy a torokveré Hunyadi Jénosnak
egy Cholnokos volt a zaszlétartéja? Mi pedig cholnokos Cholnokyak va-
gyunk!

Feri béacsi, mielstt felelt, torokhangon nevetgélt. Mint minden Cholno-
ky, 6 is macskaarcu volt; s ha nevetett, kék szemeiben apré kések villogtak.
Ezek a kések most a vendéget vagdostak:

— Szép meséid vannak Scsém! Ha jol esik, csak mondd tovabb!

— Miért lenne mese? Tégedet, batyam a mult, a régi dicséség mar
nem érdekel?

— Nem érdekel, de a meséket szivesen hallgatom!
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A vendég beugrott: beszélt, magyarazott, lelkesedett.

— Mennyi bolondsagot taliltok ki — mondta ebéd végén Feri bacsi
és felkelt az asztaltol.

— Batyam, azt hiszed, Viktor is csak bolondsigokat talal ki?

— Nem! Viktor almodozik és a szép &4lmokat szivesen elhissziik —
mondta Feri bacsi és szeme elszelidiilt.

Rossz hireket kaptam réluk: isznak, ziillenek, kéregetnek — morgott
a rokon.

k— Az 6 dolguk! Szépeket dlmodnak, hat éljenek, ahogy nekik jol
esik!

Par évtized multdval — akkor mar kezdd iré voltam — Schépflin
Aladar véleménye megegyezett a Feri bacsiéval.

— Cholnoky Viktor nagy almodozdé, akarcsak Laci! Ezek nem t6-
rédnek a kozvéleménnyel, Ugy élnek, ahogy nekik tetszik. Viktor tanitott
meg arra, hogy a tehetséges magyar ember akkor is tisztességes, ha ma-
sok zillétinek 1atjak; 6benne ismertem meg az izig-vérig tehetséges em-
ber legkiilondsebb példanyat. Azt, hogy a Cholnokyak isznak és idon-
keént felbosszantjdk a kiaddikat, nem latom ziillottségnek. De az, hogy
Pekar Gyula szeméttel keres ezreket, nemcsak az iré zullottsége, de iro-
dalmunk sivarsiga is!

Schopflinben az akaratgyenge, ziilléttnek mondott emberek, ha te-
hetségesek voltak, segiteni kész baratra taldltak. Mint a Fraklin Tarsu-
Jat lektordnal, a honap elsd napjaiban mindig megjelent nala néhany
labilis sorsa iré és atvette t6le a négy, vagy a hat pengét. Aszerint tak-
sélt, hogy viszonzasképpen ki mulattatta jobban.

— Cholnoky Laci ér kdztik a legttbbet, busiasan visszafizeti nekem
a hat peng6t: tréfdin napokig mulatok -— mondta Schéoflin.

Egy este vendégeink voltak, Schopflin szokatlan jokedvvel érkezett
kozénk és nyomban mesélni kezdett:

Ma délben Cholnoky Laci jart nalam. Képzeljétek, lizletet ajanlott
nekem! Letettem eléje a hat pengéjét, de nem nyult hozza. Megkérdrz-
tem: — Laci, taldn nyert a lutrin? Legyintett: nam nyertem Schopflin
ur, de most egy j6 iizletet kindlok maganak! Szamoljuk 6ssze: magitol
€n egy év alatt hetvenkét pengét kapok; ha most mindjart nekem adia
az évi Osszeg felét, a masik részét elengedem! Ha kivanja, erre irashan
beesiletszavamat adom! — Azt feleltem Lacinak: — Latom, masa a io-
vdidvel optimistabb, mint a jelennel, de baj van: ennyi pénzem egvszerre
ninca! Hanem tudja mit: kifizetek most két hénapot, és jové elseién me-
gint jéhet, nem vonom le. Lzci eltette.a pénzt és feltinden kemolynn
mondta: — Hat akkor Isten dldja meg Schopflin vr! — Uténaszaladtam:
valemi baj van, Laci? — Nines semmi Schépflin ar.

Azon az estén késd éjszakaig vendégeink a két Cholnoky iré életéhdl
szediek Bssze furesa torténeteket. Masnap Schopflin komor arccal érke-
zctt hozzank és megrendiilve szélt:

— Képzeljétek, mialatt mi éjjel a Cholnokyak dolgain mulattunk,
Laci 6ngyilkos lett! Szegény ezért akart velem tegnan Uzletet kotnil
‘Eiztosan a csalddian kivant ezzel segiteni. A Margit-hidrél ugrott a Du-
naba, de elébb kovet kotstt a nyakaba, hogy a viz lesodoria a mélyhe.
Néhany hatost, par ruhadarabot és egy cédulat hagyott a hidon: a ha-
tosait chelnokyas cstufolédassal a Baumgarten alapitvanyra hagyta.

Kés6bb Mari unokanévéremtdl megtudtam: azért kivankozott a folyd
mélyébe, mert nem akart rokcnainak a temetésével gondot okozni. Vaion mi
volt ez téle gyengédség, fintor vagy lenézés? Talan mind a harom. Mert a két
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Cholnoky ugyanolyan béséges vilagnak, ugyanolyan kimozdithatatlan el-
veknek és megszabott életmértéknek forditott hatat, hogy izzasaival az
elpusztulé szabadsigba kostoljon, mint amilyenb&l mi, fiatal lianyok ké-
sziiltlink akkor kireptilni. — Nagy fest§ leszek! — mondta Méri tizenhét
éves koraban. — En pedig ir6! — vallottam tizenhat éves koromban

— Te irsz? — kérdezte MaAri.

— Igen, verseket!

— Es azt hiszed kézdlni fogjak?

— Ketté mar megjelent a Kaposvari Hirlapban!

— Kaptal pénzt is?

— Nem kaptam, mert kértem a szerkesztBséget, ne kiildjén hono-
rariumot, féltem édesanyamtol. Mindig azt mondja: csak a nagy tehet-
ség irhat, a kisebb alkalmazkodjon az élethez. Ezért alnéven jéttek a
verseim!

— Te csacsi, lemondtal a pénzrdél! — nevetett Mari.

Ekkor lépett- a szobaba Irén .néni:

— Igaza van édesanyiddnak: ami a nagy tehetségnek emelkedés, a
kicsinek zullés! J6 példa Viktor és Laci! Alaposan nekilendiiltek, de
dics6séget nem sokat hoztak: isznak, mulatnak, szertelenek! Nem ismer-
nek féket, a bolondsigaikat nem 4allitja meg senki! Viktor kélcsén bicik-
lin szokott el Veszprémbdél: nem vitte sokra, halljuk, azéta is kdlesonok-
bél él; Laci sem fért ‘a bérébe, Veszprém neki is kalitka volt! Tisztessé-
gikre valjék: ha néha hazalatogatnak, uri embert mutatnak: tisztak, jol
¢ltozk6dnek, gondozottak. Viktor mar nem viszi sok4, sirba temeti az
ital. Pedig de j6 csaladbdl szarmaznak! Apjuk, az ¢reg Lészlo, Veszprém
elsé ligyvédje volt, de a fitknak kaland kellett és szabadsag.

Lesiitott szemmel hallgattuk Irén nénit. Mikor magunkban marad-
tunk, csak azért is azt mondtuk: — festé leszek! Ird leszek! Csillogott,
jatszott bolondozott vellink a lathatatlan élet: képesnek éreztiikk magun-
kat, hogy hatat forditsunk a pliss fliggbnyok homadlyanak: lelépjliink a
nyugalmat, b6séget biztosité utrdl, félrecsapjuk a multba kapaszkoddé ha-
gyomdanyt: szabadok legyiink! Pedig de sokszor hallottuk a Cholnoky
irék példajat! Aki tul mert lépni a konvenciék hataran, fejesévalast ka-
pott. Szigori mérték kotelezte a megalapozott torvényt, ezeken tul nem
lobbanhatott semmi.

— Okulj az esztelenek sorsan — figyelmeztetett édesanyam is. Ezért
évekig alnéven adtam le irdsaimat. Mert mindent kénnyebben megbo-
csatottak, mint azt, ha a csalad egy tagja kiugrott a mértékek vilagabdl.
S milyen biztosak, makacsak voltak az igazsdgaikban! Milyen kegyet-
lenek az itéleteikben! S milyen kevés maradt meg mindebb8l! Az id6
malma 6sszezizta a mértéket, a kovetést kivand példaképek elfakultak,
a makacssidg, melybsl valaha két izzé lélek a mulivészet merész kaland-
jdhoz menekiilt, porrd valt, a szell6 jatéka lett. De Cholnoky Viktor
Tammuz-a maig 6rzi az almok varizsat, és a szerencsétlen Cholnoky
Lasz16 novelldi helyet kaptak az uj vildg hangversenyében. Nehéz életiik
volt? Kétségteleniill. S mégis, mert maradt beléle valami, feltehetjiik,
hogy a két szerencsétlen iré idénként elérte a f6ldi ,,lidv6sség” nagy pil-
lanatait.

Kiléptem az arkados foly6sérol, visszanéztem a miemlékre és Ber-
zsenyivel egyiitt éreztem: ,,Oh, a szirnyas id8 hirtelen elrepiil, S min-
den mive t(ind szarnya koriil lebeg.”
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A BARAT ES A RABLO (Hangjiték)
Irta Heinrich Bdll

SZEREPLOK :
Eugen Koényvtaros I. Férfi
Mulz-Milutin Plispék II. Férfi
Portés ~ Plébanos I. Vamoér
Bunz Ozv. Baskoleitné II. Vamér
Agnes a szobaasszony L Ivo
Raimund Kocsmarosné II. Ivo

Egy asszony

EUGEN Sok érdekes dolog tortént velem. Ha mind el akarnim beszélni,
sokdig tartana, valamit azonban mégis €l kell mondanom. Tizendt-
éves koromig apam teheneit 6riztem. Felhajtottam Gket a Bajthara,
néha oktéber kézepéig tartott ez a munkam: a Bajtha, nagy puszta
fennsik fonn a hegyekben; ritkdsan né ott a fii s nehezen telik a
tehenek tdgye, és szegények ott az emberek; sokat ér egy liter tej,
a sajt minden kiléja pénzt jelent, és voltak évek, amikor még a tél
elején is font a Bajthan kucorogtam a deszkabél és kébél épiilt
kunyhéban, teljesen egyediil, én, a gyermek; stivéltétt a szél és ar-
comba csapta a fiistét, ha tiizet raktam. De volt ott fenn egy meég
nalamnaél is szegényebb valaki: Mulz, a rablé fia, ugyanolyan id8s,
mint én. Atfazva és rongyosan kiaszott olykor hozzdm, &s én mar
régéta nem féltem téle, pedig Bunznak, a rablénak a fia volt. Ke-
mény az 6sz a Bajthan és hitviny a rablé jovedelme.
(Akusztika-vdltozds. Tiiz sistergése hallatszik.)

EUGEN Olyan hallgatag vagy ma, Mulz, egyaltaldin semmit sem mesélsz
nekem.

MULZ Majd késébb, Eugen, olyan éhes vagyok.

EUGEN Honnan jossz? :

MULZ A vérosbél.

EUGEN A vérosbdl és éhes vagy? Ugy gondolom, a véarosban...

MULZ Igen, bementem a varosba. Bekiild6tt az 6regem, mert orszagos
vasar volt, és a vasar, tudod, jelent valamit egy rabl6é szidmara. Ha
szerencséje van az embernek ... na igen, tudod mar, Néha egy zsi-
ros paraszt keriil utjaba. ..

EUGEN Gyere, add ide a csészédet. Azt hiszem, kész a leves. (A levest
kitolti) Kérsz kenyeret? :

MULZ Ha maradt.

EUGEN Van itt elég, tessék...

MULZ XKoszdéndém.

(Akusztika-vdltozds.)

EUGEN Maskor torténeteket mesélt Mulz, azok mindent elfeledtettek
velem: a teheneket, a hideget, a szél siivoltését. A torténeteket ap-
jatél és nagyapjatdl hallotta, vasarokrél és rablocsinyekrdl; de ezen
az estén egyet sem mondott el. Evés utin cigarettdt sodort magi-
nak, nekem is 4tadta a zacskét, aztdn szétlanul bdmultunk a tlizbe
és hallgattuk a szél zlgasat. Ilyenkor, tudtam jol, Mulz énekelni
szokott. Mulz gyakran énekelt, amikor igy kettesben tildogéltiink . ..
(Alkusztika-vdltozds.)
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MULZ (énekel)
Mi csépeltiik a gabondt az uraknak,
témlbikbe hordtuk a bort roskaddsig,
most a labunk fdzik, 6k meg cipét hordanak
s szdraz torkunk elszomjazhat a haldlig.
EUGEN De mért nem mesélsz valamit, Mulz...

MULZ Bosszankodom az oregem miatt. Egylitt mentiink be a varosba, az
orszagos vasarra; minden jol ment, estére volt két aranyunk renge-
teg garasunk és fillériink, két birkabériink és egy nagy bodén zsi-
runk télire, de az oregem...

EUGEN Mi van az oregeddel?

MULZ Mindent elvitt ahhoz a n6héz, ahhoz az Agneshez. Most aztan
semmink sincs télire, és Gyertyaszentel6 el6tt ez volt az utols6é or-
szagos vasar. Te... tudod te, mi az a bilings ns?

EUGEN: Mint nalunk a faluban a Kata, ugy gondolod...

MULZ Igen, olyan, azt hiszem. Mint a Kata a falutokban. Es a Katat
mért nevezik ott nalatok blnés nének?

EUGEN (habozva) Mivelhogy 6... a plébdnos mondja... azt hiszem, a
férfiakkal.

MULZ Természetesen, a férfiakkal... ezek a blinds nék...

(Eliszds, akusztika-vdltozds.)

EUGEN Ez volt az utolsé estém Mulzcal: soha t6bbé nem lattam &t, ecsak
apjat gyakran, az 6reg Bunzot. Azéta 6tven év mult el. Masnap
este apam visszavitt a faluba, és a telet ugy toliottem, mint a tobbi
telet: etettem az allatokat, segitettem a fejésnél, gyurtam a sajtot
és este a fonbdszobaban iltem. Mint azelétt minden télen, most is
segitettem a plébancsnak a templomban: ministraltam a misén, éne-
keltem a litdnidkon, ellattam a sekrestyési teenddket, és a plébanos
juttatta apam eszébe azt az tletet, hogy baratnak valé vagyok. A
plébanos tanitott latinra, egyhaztérténelemre, és két évig nem kel-
lett a tehenekkel a Bajthdra mennem. Amikor aztdn tizenhat éves
lettem, a varosban 1év6 nagy kolostorba mentem, amelyet Pal atya
kormanyzott. Ott (habozva és halkan), igen, ott hamarosan nagy
tudomény és jamborsag hirébe kertiltem. Nem voltam még husz
¢éves, még pappd sem szenteltek, amikor Pal atya azzal bizott meg,
hegy segitsem munkajaban. Itt taldlkoztam Bunzcal, Mulz apjaval.
(Akusrtika-vdltozds, bent.)

PORTAS Van itt valaki, Eugen testvér, aki slirg6sen beszélni szeretne
P4l atydval.

EUGEN Te azonban megmondtad neki, hogy..

UOhTAS Mondtam, hogy Pal atya elutabott testverkolo storunkba ment
latogatoba. De a férfi feltétleniil beszélni akar atyank helyettesével,
azt mondja, nagyon slirgés tgy.

FUGEN Ki az? Ismered?

PORTAS Mindenki ismeri 6t, testvér, Bunz, a rablé az.

EUGEN Bunz? Azonnal megyek... én... vezess hozza...
(Akusztika-vdltozds.)

EUGEN Mar régen nem is gondoltam a Bajthara, sem Mulzra, sem a
kunyhora, sem a szél siivliésére. Most egyszerre érezni kezdtem
torkom mélyén a dohany édes zamatat, a rablé dohanyanak izét, és
kovettem a portas testvért, sét elébe vagtam és hamarabb ott vol—
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tam a fogaddszobaban, mint & Meguedtem amlkor Bunzot meg-
lattam: megoregedett, nagyon oreg lett

(Akusztika-vdltozds, bent.)

BUNZ (izgatottan) Koészoném, hogy ide faradt, atyam.

EUGEN Nem vagyok atya, Bunz Eugen testver vagyok, és pAar napig
helyettesitem P&l atyat.

BUNZ Egészen mindegy, testvér... itt ez a pénz, maguktdl loptam, a
kolostor perselyéb6l. Tegye el, gyorsan!!

EUGEN Meért hoztad vissza?

BUNZ Azt hiszem... én... nem hoztam volna vissza, de... testvér...
a (abbahagyja, majd gyorsan folytatja) a blinds nd, Agnes... hozza
akartam menni ezzel a pénzzel... 6

EUGEN O kiildott vissza?

BUNZ Igen, Eugen testvér, (habozva) megtagadta tbSlem szerelmét, ami-
kor megtudta, hogy honnét valé a pénz.

EUGEI;I Azt mondjak, rablé vagy... igaz ez, vagy hazudnak az em-

erek?

BUNZ Nem hazudnak az emberek, uram, én valéban rablé vagyok.

EUGEN Mi6ta vagy méar rablo?

BUNZ Maiar harminc éve, uram...

EUGEN Es hany éves vagy?

BUNZ Negyven éves, uram.

EUGEN Tizéves korodtol vagy rabld?

BUNZ Igen, uram. Mi mmdnya;an rablék Vagyunk Ismer1 maga a Bajt-
hat?

EUGEN Nem, nem ismerem a Bajthat.

BUNZ Ott sziilettem, uram, de a sziil6falum nincs tobbe felfalta a nyo-
mor, szetrombolta a szel és a hé. Amikor 6t éves voltam, anyam
elkijldbtt, hogy vagjak gabonit a parasztok foldjérdl: ezért harom
Oras utat kellett megtennem, uram, és éppen csak annyit hoztam,
hogy két napig futotta a levesbe. Amikor nyole éves voltam, akkor
kellett els6 izben segédkeznem egy paraszt tchenének a levAgisi-
ban, éjszaka a mezdén: hideg volt és sok pofont kaptam, mert faradt
voltam és elaludtam, mikdzben apdm a barom bérét lenyuazta. Ti-
zenkétéves koromban végtam le elészor egy paraszt pénzeszacsko-
jat, és amikor tizenhdaroméves lettem, Murdidba kellett mennem,
tal a hatéron, onnét csempésztilk nagy tomlSkben a piros bort;
apidm meg is koéstoltatta velem azt a bort, és izlett- nekem, uram,
nagyon izlett.

EUGEN Fs allandéan éhes voltal?

BUNZ Sziinteleniil, és senki sem tanitott meg dolgozni. A munka, szi-
momra lopdst és csempészést jelentett... és a bor izlett nekem.

EU'CEN Es most is éhes vagy?

BUNZ Igen.

EUGEN Nesze, vegyél vissza egy dukatot — abbél a pénzbgl, amit el-
loptal. A portas testvér ad majd kenyeret, s ha ismét megéhezel,
mindig gyere hozzdm — és hagyd abba a rablast.

Azt mondtad, hogy jartal Agneshez, a bilinés néhéz?

BUNZ Igen, Uram... ha nem volnanak blnés nék, hogyan tudhatna egy
szegény rabld, mi a szerelem?

EUGEN Nincs feleséged?

BUNZ Volt, uram... de a mi asszonyaink hamar elhasznalédnak. Hisz
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éves korukra megbetegszenek. Az enyém mar régen meghalt, és
masikat nem szereztem, mert nem jo a rablonak, ha hazas... .

EUGEN Ne jarj tobbé a bilinds nékhéz és hagyd abba a rablast.

BUNZ Koiszonom, testvér... én... én megkisérlem...

EUGEN (félbeszakitja) Es mi lett Mulzcal, a fiaddal?

BUNZ Maga ismerte a fiamat, Mulzot?

EUGEN Igen, a Bajthat is ismerem. Bocsdss meg, hogy becsaptalak.
Sokszor iildogéltiink Mulzeal egylitt ndlam a pasztorkunyhéban.

BUNZ Hat maga az Eugen... persze, Mulz gyakran beszélt magard],
(hevesebben) maga tudja, hogy soha semmit se vittliink ‘el a maga
falujanak parasztjaitél, sem a maga apjatol.

EUGEN Tudom... de mi lett Mulzbol?

BUNZ Semmit sem tudunk réla, uram. Egy murdiai csempésziitrél nem
tért vissza, két éve... bizonyara elfogték.
(Akusztika-vdltozds.)

EUGEN Kés6bb, amikor visszatért Pal atya, Bunzot magunihoz vettiik
a kolostorba. A portas-testvérnek segitett fat vagni, begyujtott a
vendégszobak kélyhdaiba és segitett a silitésnél, De oreg és beteg volt,
és amikor meghalt, megsirattam: ismét éreztem a torkom mélyén
a cigarettdk izét, amiket Mulzcal egylitt sodortam, a rablédohany
édes izét. Ezt éreztem, mig Simon atya Bunz nyitott sirja f{0l6tt
mormolta a szertartast; és a testvérek mind csodalkoztak kénnyei-
men, De méar ennek is negyvenét éve. Meghalt Makarius atya, meg-
halt Simon atya, és a testvérek engem vdlasztottak meg a kolostor
el8ljarojava. Eppen akkor szenteltek pappd, huszonodtéves voltam, és
Agnes, a blinds n6 akkor is még sok férfit tonkretett. Romlottsaganak
a hire mindenhova eljutott, a kolostorunk kapujdban sirankoztak
az asszonyok, akiknek férjét elcsabitotta, ott sirtak a gyermekek,
akiknek orokségét apjuk Agnesnél, a blinés nénél hagyta. Akkor
kegyelemért koényorogtem Istenhez, a tesvérek imdadsagaiba ajan-
lottam magamat, vildgi ruhaba &ltéztem, és meglatogattam Agnest,
a blnds nét. Megijedtem téle, mert nagyon szép volt.
(Akusztika-valtozds, bent.)

EUGEN Meg kell hagyni, szobid félreesd és elrejtett, de még sincsen
egészen az izlesem szerint. Még félrees6bbnek, még elrejtettebbnek
kellene lennie.

AGNES Biztositalak, hogy teljesen el vagyunk rejtve-az emberek tekin-
tete eldl.

EUGEN Elhiszem, de ez nekem nem elég. Tudnal-e olyan szobdba ve-
zetni, ahol biztonsagban vagyunk Isten szeme el6l is...

AGNES (kalkan és nagyon nyugtalanul) Mit akarsz t6lem?

EUGEN Hogy mered Isten szeme el6tt megtenni azt, amit az emberek
szemelattara nem mersz megtenni?

(Akusztika-vdltozds.)

EUGEN Akkor Agnes térdreesett eléttem, és sirt, é&s még aznap elégette
ékességeit a piactéren, ‘nyilvanos blinvallomast tett, és vagyonat
szétosztotta a szegényeknek. Befalaztatta magit és ezutdn ott élt
celldjaban, s mi adtunk neki kenyeret egy kis ablakon at, és ad-
tunk neki vizet és hallottuk fdaradhatatlan imadsagat:

AGNES Te, aki alkottal engem, konyériilj rajtam.

EUGEN Hallottuk ezt -sok éven at, de mar régen meghalt Agnes is, és.
Leo testvériink latta a nyughelyet, amelyet szamara az égben ké-
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szitettek. Majdnem o6tven évig kormanyoztam a kolostort. A Bajt-
han kolostort épittettem, testvéreket kiilldtem oda, 6k megtanitot-
tak a rablokat a foldmivelésre és az allattenyésztésre, és valahdny-
szor a Bajthara gondoltam, vagy ezt a sz6t hallottam, éreztem a
torkom mélyén a rablodohdny édes izének a kaparasat. Munkaban
és imadsagban toltéttem a napot és a féléjszakat, tartomanyunk-
ban sok kolostort alapitottam, erddket irttattam, falvakat létesittet-
tem, mocsarakat csapoltattam, s messzir6l jartak oda emberek, hogy
lassanak és hallgassdk prédikaciéomat, és mindenki arrél beszélt,
hogy szent vagyok. Sziintelenilil emlegették ezt, és allanddan ismé-
telgették, harminc éven keresztiil, mig aztdn magam is, anélkiil,
hogy tudtam volna, szentnek kezdtem magamat tartani. Az embe-
rek kozott, testvéreim kozott is maginosnak éreztem magamat a
dicséret miatt, amivel elhalmoztak és egy napon, nem tudom mar,
milyen nap volt, igy kezdtem imadkozni:
Uram, mutasd meg nekem ezen a f6ldén azt az embert, aki a leg-
jobban hasonlit ram.
Igy imadkoztam hosszi éveken at, minden nap, s egyre erdsodott
a vagyam, hogy azt az embert valéban megismerjem, mert egyre
tovabb terjedt szentségem hire, egyre to6bb ember 6z6nlétt kolos-
torunkba, hogy engem lasson és halljon, én pedig mindinkabb ma-
- génosnak éreztem magam, mig Isten meg nem hallgatta imAdsa-
gomat.
(Akusztika-vdltozds, kopogtatds a cellaajtéon.)

RAIMUND Eugen atya, bemehetek?

EUGEN Siirg6s?

RAIMUND Surgds, azt hiszem, slirgés.

EUGEN Azt hiszed?

RAIMUND Igen.

EUGEN Jb6jj be.
(Cella ajtaja nyilik.)

FEUGEN Olyan izgatott vagy

RAIMUND Almot lattam.

EUGEN Légy 6vatos az almokkal, testvér, nem mind az Istent6l vald.

RAIMUND Valamit mondtak nekem &lmomban, amit koz6lndm kell
veled.

EUGEN Velem?

RAIMUND Igen, atydm, egy férfit lattam almomban. Egy fehér, vég-
nélkiili uton taldlkoztam vele. Nem volt arca. Eppugy 6ltézétt, mint
mi, de nem volt arca. Megszolitottam, de & hallgatott, — aztan hir-
telen hozzam fordult és igy sz6lt: mondd meg Eugen atyanak, hogy
azt a férfit, akit keres, Milutinnak hivjdk és egy Beguna nevl fa-
luban lakik.

EUGEN (nagyon izgatottan) Nem mondta, hogy 6 kicsoda?

RAIMUND Semmi mdast nem mondott, atyam. El6bb tbbszor is kérdez-
tem, de nem volt arca és semmit sem szdlt. Csak annyit tudok, hogy
a mi ruhinkat viselte. . :
Ahogy ezeket mondta, felébredtem és azonnal siettem hozzad.

EUGEN Vildgos nappal elaludtal és dlmodtal?

RAIMUND Igen, bent a cellamban. Faradt voltam és elaludtam a pad-
16n. De vezekelni fogok. Feldldozom két éjszakai alvasomat, mert
vildgos nappal elaludtam.
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EUGEN Igen, most azért kell vezekelned, mert Isten egy kérdésemre a te
almodban valaszolt.

RAIMUND Engedd meg, atyam, hogy megkérdezzem: Te egy Milutin
nevi férfit keresel?

EUGEN En azt az embert keresem ezen a foldon, aki legjobban hason-
lit ram. Kértem az Istent, hogy mutassa meg, és most altalad meg-
tudtam, hogy Milutinnak hivjik és egy Beguna nevii faluban lakik.

RAIMUND Nagyon szent ember lehet, ha rad hasonlit.

EUGEN Ne beszélj arr6l, hogy szent vagyok... Kérlek, hivd ide a
kényvtarost. Nem ismerem Begunat. Sosem hallottam ilyen nevii
helységral,

(Akusztika-vdltozds.)

EUGEN Nagy Oromet éreztem szivemben, el6re megszerettem 6t, isme-
retleniil is. Milutin testvéremet. A konyvtaros elé siettem, egylitt
mentiink a konyvtarba, és kutattunk mindenféle kényvekben...

' (Akusztika-vdltozds, kényvidr)

KONYVTAROS Begenich— Begeno — Begovia — Begroth — Beguna
(nagyon élénken) Atyam, megtaldltam a Beguna nevi helységet.

EUGEN Messzire van innét?

KONYVTAROS Bocsanat, elé6bb meg kell keresnem a térképen. Iit..
Murdiaban van, atydm, a szomszédos orszagban, (izgatottan) itt, itt
van Beguna, Antonia és Tugra varosok kozt, ott, ahol a nagy érc-
banyak vannak.

EUGEN Hany mérfold odaig?

KONYVTAROS Sok mérféld, atyam, kétszaz ... De csakugyan el akarsz
oda menni, mindenaron?

. EUGEN El kell mennem oda, kényvtaros testvér, el kell mennam. ird
fel, milyen tton jutok oda, milyen kolostorok esnek utamba és hol
tolthetem az éjszakakat.

KONYVTARQCS Felirom, atyam...

(Akusztika-vdltozds.)

EUGEN A testvérek sirtak, amikor elindultam, elkisértek egészen a va-
ros széléig, és sok ember jott utanunk. Kértem mindegyik testvér
aldasat, a legkisebb ranguét, egy parasztlegényét is, aki még diako-
nus sem volt. Sokan ajanlkoztak, hogy elkisérnek, de én egyediil
akartam maradni a begunai Gton, egyedil akartam Milutin testvé-
remmel taldlkozni: szerettem 06t, ismeretleniil is nagyon szerettem
6t, s mindennap halat adtam Istennek a kegyelemért, amit kaptam
t6le, hogy megmutatta nekem Milutin testvéremet. Utazdsom hire
megeldzott, s az utakon mindenfelé emberek 4lltak és aldasomat
kérték — a falvak lakéi is, de olyanok is, akik poros utakon jot-
tek oda.

(Akusztika-vdltozds, a szabadban.)-

ASSZONY Aldj meg minket, Eugen atya.

EUGEN Honnan jottok, lanyom?

ASSZONY Murdidbél joviink, atyam.

EUGEN Es elhagyjatok az orszdgot?

ASSZONY Visszakoltéziink a hazankba.

EUGEN Hol van a hazatok?

ASSZONY A Bajthan, fonn a hegyekben.

EUGEN De a Ba]tha szegény vidék.

ASSZONY Az, szegény, de semmi sem olyan rossz, mint a munka az ére-
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banyakban, a piszkos kunyhok, amelyekben laktunk és a részegek
durva éneke, amikor éjszakanként az utcakon kéborolnak.

EUGEN Régen uton vagytok mar?

ASSZONY Tobb napja, atyam.

EUGEN Es nem joéttetek at egy Beguna nevii falun?

FERFI De atjottink, egy éjszakat toltSttiink ott. Olyan, mint a tobbi
falu az ércbanyak vidékén.

EUGEN Nem taldlkoztatok ott egy Milutin nev(i emberrel?

I. FERFI Nem, atyam. Ki az, mivel foglalkozik Begunaban?

EUGEN Nem tudom talan pap.

I. FERFI Nem lattuk a begunai plébanost, atydm, csak a hazat, szép
haza van, mindjart a templom mellett, ahol az orvos, a bényalgaz—
gato, és a patikus is lakik. Kénnyen megtalalhatod, atydm. De,
hogy Milutinnak hivjdk-e nem tudjuk.

(Akusztika-vdltozds.)

EUGEN Este volt, amikor elértem azt az orszigot, amelyben Beguna van.
Orszagunk vamérei Unnepl6be o6ltéztek, kijottek a vamhazbdl, le-
térdeltek és aldasomat kérték. Szaz lépéssel oddbb volt a murdiai
vamhaz: ott azonban szegényes megjelenésiliek, gorombak és eluta-
sitok voltak a vamoérok. Csak egy vialaszolt baratsagosan, téle kér-
tem felvilagositast. 7

EUGEN Egy kolostort keresek, testvér, ahol éjszakara megszallthatnék
és valamit enni kapnék. Itt a kézelben kell lennie.

I. VAMOR Nincs ennivaléd?

EUGEN Nincs.

1. VAMOR Hm, kolostor, azt hiszem, van egy Tugraban, de az még har-
minc mérféldnyire van innét. Talan a legkozelebbi faluba mehet-
nél inkabb, a pléb&noshoz.

EUGEN De az egylk testvérem felirta, hogy tiz mérfsldre a hatartol van
egy kolostor, — Szent Helena.

I. VAMOR Igen, volt valamikor, de a baratok mar évekkel eldbb elkél-
toztek, visszamentek a f6vérosba: a puspOk visszahivta oket.
EUGEN Es hany mérfoldet kell gyalogolnom a legktzelebbi faluig a plé-

banoshoz?

I. VAMOR Otot, atyam. Tessék, fogadd el ezt a darab kenyeret, még
tobb mint egy 6rat kell gyalogolnod. Bizonyira nem is ettél még
ma.

EUGEN Nem ettem.

1. VAMOR No, itt van, egy darab kenyer meg egy korty bor, ha 6hajtod.

EUGEN Nagyon koszonom

1. VAMOR TUlj le, itt van a bor is.

(A vdmhdz belsejébdl katonadal hallatszik.)

EUGEN Hallottal valamit a Beguna nevii falurél?

1. VAMOR Van itt valaki, aki sokaig volt ott csenddr. Halls, Simon,
(hangosabban) Simon! Gyere mar ide.

(Az ének abbamarad)

II. VAMOR (a vdmhdz belsejébél): No, mi az? Megint egy asszony, aki
radd akasztott egy tomlé bort?

I. VAMOR Gyere mar ki.

I1. VAMOR Mi baj? J6 estét!

I. VAMOR Ugye, te csenddr voltdl Begunaban?

II. VAMOR Igen, 6t évig. Hala Istennek, elkeriiltem onnan, nyomorult
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fészek, allandéan veszekedés az asszonyokkal meg a részegekkel...
1. VAMOR Kit keresel ott, Beguniban, atyam?
EUGEN Egy Milutin nevili embert.

1I. VAMOR Milutin? Olyat nem ismerek. Nalunk nincs ilyen név. Sok
mindenféle idegen batyu megfordul errefelé, de Milutin nevezetG
emberrel még nem taldlkoztam. Mi 6 tulajdonképpen — a banyé-
nal van?

EUGEN Nem tudom... talan a plébanos... vagy a begunai kolostorban

II. VAMOR Az nem lehet, a plébanost ismerem, Hubertnek hivjik, ko-
lostor meg nincs Begundban. (Nevet) Kolostor Begunaban! Nem
semmiféle Milutint nem ismertem ott, de amidta elkeriiltem onnét,
sok idegen kolt6zott oda.

1. VAMOR Reméljiik, nem hidba tetted meg a hosszt utat, testvér, Midta
is vagy mar uton?

EUGEN Két hete hagytam el suntori kolostorunkat.

1. VAMOR Te a suntori kolostorbél valé vagy?

EUGEN Igen.

1. VAMOR Es hogy hivnak?

EUGEN Eugennek hivnak. '

I. VAMOR Eugen... Eugen... hallottitok ... akkor te vagy Eugen atya
a suntori kolostorbdl.

EUGEN Igen.

I. VAMOR O, mar sokat hallottunk rélad, megtéritetted Agnest, a biinds
nét és szétkiildted testvéreidet az egész vilagra, hogy segitsék a
szegénycket. Ha te vagy Eugen atya, kérlek, add rank aldasodat...

EUGEN Megaldlak titeket, testvéreim, és koszonom a kenyeret és a bort.
(Akusztika-vdltozds.)

EUGEN Kis ideig még elbeszélgettem a vamdrdkkel, majd felkésziiltem
az utra. Késé éjszaka volt mar és a kolostorig még hosszu ut vart
ram. De éppen, amikor indulni akartam, egy kocsi 4llt meg a vam-
haz el6tt. Murdia piispdke (ilt benne. Hallott tervemrél, és elém
utazott, hogy idv6zoljon.

(Akusztika-vdltozds, a szabadban.)

PUSPOK Add ram testvéri aldasodat, Eugenius, szentséged hire Sun-
torbol eljutott egészen Murdia f6varosaig. Hallottam szdndékodrol
és orilok, hogy tartomanyunk hataran fogadhatlak. Az egész or-
szag ismeri bolcsességedet, alazatossagodat, Istenben elmerilt éle-
tedet, és a blinds Agnes megtérésének a torténetét minden iskolaban
elbeszéljik a gyermekeknek.

EUGEN Ne szomoritson meg, f6tisztelendbséged, én vagyok a legutolsd
az Isten szolgai kozott.

PUSPOK (buzgén) Azt mesélik, azért vallaltad ezt a hosszu utazast, hogy
megkeresd azt az embert, aki legjobban hasonlit rad.

EUGEN A mese kissé megvaltozott, mig f&tisztelendGséged fiiléhez el-
jutott, Kértem Istent, hogy mutassa meg azt az embert, aki leg-
jobban hasonlit ram, és Raimund testvéremmel alomban kozolte
annak az embernek a nevét,

PUSPOK Szabad kérdeznem, ki az?

EUGEN Milutinnak hivjdk. Az onék orszagaban, Murdidban lakik, Be-
guna nevi faluban,

PUSPOK Milutin? Sosem hallottam ezt a nevet — és Beguna nincs
olyan messzire innét, mint Suntor, ahonnan te jossz. A te nevedet



mégis mindenki ismeri itt, Milutinrél azonban még sohasem hal-
lottam. Beguna nem 4ll valami nagy jamborsdg hirében. Csuf, pisz-
kos falu, amelyben az erkoélestelenség és iszakossag uralkodik,

EUGEN Fotisztelend6séged ismeri?

PUSPOK Ismerem. Hubertus, régi tarsam ott a plébanos. Itt-ott megla-
togatom, de &llitom, hogy ritkdn és nem szivesen teszek eleget
meghivasanak. Sok idegen lakik ott, kiilonb6zd vidékekrdl jonnek
dolgozni az ércbanyakba. Piszkos kunyhokban laknak, s az Egyhaz
legnagyobb iinnepein is palinkat isznak és rossz nékkel allnak ossze.
Biztos vagy, hogy Begunanak hivjdk azt a helyet, amit neked
mondtak?

EUGEN Biztos vagyok benne, de lehet két ilyen nevid helység is...

PUSPOK Lehetséges. Ha van ilyen masik, a kdnyvtirosom meg fogja ta-
ldlni. Mihelyt rezidencidmba ériink, meghagyjuk, hogy nézzen
utana. De elébb még mas valamit. Mas meglepetést szdntam neked.
Hogy a haszontalan uttél megkiméld magad, rezidenciamba hozat-
tam harom murdiai embert, akik nagy szentség hirében allnak, s
meglasd, megtaldljuk Milutint.

(Akusztika-vdltozds)

EUGEN Taldlkoztunk a harom szenttel a puspok rezidencidjan, de egyi-
kik sem volt az, akit kerestem. A pilispok nagyon csodilkozott
ezen...

(Akusztikd-vdltozds, bent.)

PUSPOK Egészen megzavarsz, Eugen. Meglatod, hogy senki sem ismeri
Milutinodat, a nép pedig szomorkodni fog, hogy orszagunk szent-
jeit igy lebecsiilsd.

EUGEN (bdtortalanul) Nem becsiilom le Sket, plispok ur. Istent arra
kértem, mutassa meg nekem, ki hasonlit rdm legjobban, nem pe-
dig arra, hogy Murdia szentjeit mutassa meg. Nem arra kértem
6t, hogy szentet mutasson nekem, hanem azt az embert, aki ezen
a vilagon legjobban hasonlit rdm...

PUSPOK (mosolyogva) Es aki hozzad hasonlit, az egyuttal szent is...

EUGEN Sét, minél tavolabb vagyok Suntortél, minél hosszabb és minél
faradsagosabb az utam, annél inkdbb kételkedem abban, hogy szent
vagyok Vagyodom az utdn az ember utén akit Mllutmnak hivnak
és Beguna faluban lakik.

PUSPOK De ott-nem taldlod meg.

EUGEN Akkor megkérlek, vezess a kdnyvtidradba. Talan akad egy ma-
sik Beguna nevi{i helység.

PUSPOK Pro6baljuk meg. En azonban igazédn nem tudok hinni a te Be-
gunadban.

(Akusztika-vdltozds)

EUGEN Kés6 éjszakdig Ultlink a kényvtarban., Két éra volt, amikor fa-
radtan aludni tértem testvéreim kolostoridban, s nagyon nehéz lett
a szivem: masik Beguna nev( helységet nem talaltunk, pedig a
pispbk konyvtirdban megvoltak a legiijabb térképek, a legjobb
lexikonok. Egyetlen kényvben sem taliltunk masik Begunat. Ami-
kor masnap reggel elinduldsomkor elbucstiztam a kolostor testvé-
reit6l, néhany testvér arcan gunyt vettem észre, és elszorult a szi-
vem. ’Utkozben elkeriiltem a f&utvonalakat. Este _nem kolostorban
szalltam meg, hanem betértem egy faluba, amit utamban talaltam.
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Fdradt és szomori voltam s valaki a s6tétben megmutatta a ja-
rast a plébaniara.

(Akusztika-vdltozds, Bent, ajtékopogds.)

PLEBANOS (bentrél) Ki az?
EUGEN Egy vandorbarat.
PLEBANOS Miféle vandorbarat. Miéta ]arnak errefelé vandorbaratok?

En csak csdeseléket, korhelyeket és iszdkosokat ismerek. Ilogy
hivnak.

EUGEN Eugennek.

PLEBANOS Ne mondd, csak nem te vagy a szenteletu Eugen atya a
sunteri kolostorbol'? Sokat emlegetik mostanaban, hogy itt kell
tton lennie,

EUGEN Eugen atya vagyok a suntori kolostorbdl.

PLEBANOS Akkor vagy te vagy a legnagyobb csalo, aki itt valaha at-
utazott, — vagy pedig — nos igen — Isten mért ram biintetést!

EUGEN Isten nem mért biintetést Onre.

PLEBANOS Nem banom, — gyere be. (4jt6. Zavart csend.) Bocsisson
meg, atydm de ha tudna, mi megy itt éjszakanként az utcdkon...
Bocsasson meg, — de elsdnek mindig a plébanosnal kopognak. Lép~
jen beljebb. Legyen szerencsém, atyam, kérem, itt, a dolgozészo-
bamban. Tetszik tudni, ilyesmi még nem fordult el8, midta itt plé-
banos vagyok. Még sohasem kopogott barit az ajtomon, pedig husz
éve vagyok itt plébanos. Bocsdssa meg nyerseségemet. Paptestvé-
reim latogatasat eléggé felismerem, és ha valaki beteghez hiv éj-
jel, a hangjar6l tudom mar, hogy falubeli-e avagy idegen, aki be
akar csapni. Ismerni kell ezt a népet: csak az ital, meg az asszony,
meg a kartya szdmit, a hétvége csupa veszekedés, de ha valaki hal-
doklik, akkor igyekeznek, akkor olyanok, mint a baranyok. Tulaj-
donképpen hova utazik? Mar hallottuk, hogy az orszagban tartéz-
kodik és hogy keres valakit.

EUGEN Begunaba igyekszem.

PLEBANOS Beguna a legkdzelebbi falu, még négy. érai ut, de mi célbél
igyekszik oda?

EUGEN Egy Milutin nevli embert keresek.

PLEBANOS ' Rokona talan?

EUGEN Nem.

PLEBANOS Netan valamelyik testvérét keresi Beguniban?

EUGEN Nem.

PLEBANOS Akkor hat kit... szivesen segitenék ... megmondand miért
keresi 6t Begunaban?

EUGEN Isten kozolte velem a nevét. Imadkoztam ezért.

PLEBANOS Nem értem. Nem, ezt igazdn nem értem...

EUGEN (nagyon fdradtan) Tobb honapig imadkoztam azért, hogy meg-
tudjam annak az embernek a nevét, aki a f6ldén a legjobban ha-
sonlit ram. Es akkor...

PLEBANOS (harsdnyan kacag) Megmondtik egy embernek a nevét, aki
Begunaban lakik. Nem akarom megszomoritani, tisztelendd atya,
Istent sem akarom megbéntani, de hallgasson rdm és higgyen ne-
kem: félrevezették. Egyetlen egy ember sincs Begundban, aki ha-
sonlo lenne a szentéleti Eugen atyahoz, aki csak kicsit is hason-
litana ra, higgye el nekem. Mi itt nyers emberek vagyunk, az iga-
zat mondom. Ismerem Begunat.

EUGEN Gyakran jar ott?
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PLEBANOS " Gyakran?... Minden harmadik héten ott vagyok, legalabb
minden harmadik héten, de néha gyakrabban is. S én mér husz
éve itt lakom. Elég ez Onnek? Azt tanacsolom, forduljon vissza:
csalodas aldozata lett... Hogy mondta az eldbb? Hogy hividk azt
az embert?

EUGEN (nagyon elcsiiggedve) Milutinnak.

PLEBANOS Egyetlen Milutint sem ismerek Beguniban. Imitt-amott
el6fordul 11yen név, ez gruz név, s kevés gruz van errefelé.

EUGEN En is griz vagyok.

PLEBANOS Tudom. Az egész keriiletben, amelynek esperese vagyok,
legfeljebb 6t gruz akad. Azok is...na, igen, azok sem szamitanak a
legjamborabbak ko&zé. Begunéban pedig... van azért ott néhany
jambor lélek, minden bizonnyal, a templomlatogatas husz szazalé-
kos és a mi vidékiinkdn ez elég jé6 arany. Es valéban él néhany iga-
zan jambor lélek Beguniban, végiil is nekem ismernem kell &ket:
ott van példaul az aligazgaté felesége, Annamaridanak hivjak: min-
dennap elmegy a templomba, és egyaltaldn, j6 ember és alazatos
szive van. Igen, aztan meg Heinz, a tanitd, ez is jdmbor ember, ki-
csit a szentség hirében is 4ll, és végil a plébdnos... de koziilikk
senkit sem hivnak Milutinnak, egyaltalaban, a grizoknak itt nincs
j6 hiriikk: mondhatom Onnek, ne sért6djék meg: de gyenge tarsa-
sag, a legtobbjiik rosszul taplalt, nem birjak a kemény munkat, és
hamarosan a csavargok kozé keriilnek. Megtakarithatnd a begunal
utat.

EUGEN (fdradtan) Bizom Isten valaszaban.

PLEBANOS (nagyon bardtsigosan) Elhiszem, atyam, nem is akarom
Ont megszomoritani, én minden bizonnyal még arra sem vagyok
mélté, hogy a l4bat megcesdkoljam, nem vagyok szent... de hogy
Isten hevezett volna meg egy embert, aki csak egy kicsit is Onre
hasonlitana, nem, én inkabb azt hiszem, hogy az o6rdég tette bo-
londda Ont?

EUGEN Olyan biztos abban, hogy ismeri Begunat?

PLEBANOS Igen, ismerem, persze nem mindenkit, de a jambor lelkeket
mind. Hisz mérfold korzetben minden jambor lelket ismerek, (ne-
vet). Igazan nincsenek olyan sokan, hogy ne ismerhetné oket az

ember.

EUGEN De hogy él-e ott egy Milutin nevu ember, azt nem tudja meg-
mondani.

PLEBANOS Nem tudom megmondani. Lehet, hogy él, de ha ¢}, akkor
csak gruz lehet, és a gruzok — ne vegye rossz néven — na, majd
meglatja.

(Akusztika-vdltozds) »

EUGEN Keveset aludtam ezen az éjszakdn. Szivem tele volt szomorua-
saggal, kétségbeesés gyotort és testem a faradtsagtdl dsszetért. Bo-
csanatot kértem Istent6l, konyorogtem megvilagositasért és a vigasz-
talas kegyelméért. Leborultam szobdm foldjére és sirtam, és ami-
kor végre par percre elaludtam, mar derengett a hegyek f6lstt. Ak~
kor hirtelen egy végtelen fehér tton littam magam, az Gt mintha
felh6n &t vezetett volna, s melletem haladt egy ember, akinek nem
volt arca. Olyan ruhét viselt, mint én, s bar nem volt arca, mégis
ugy tetszett, mintha rdm mosolyogna. Széltam hozza, de nem va-
laszolt. Egymaés mellett mentiink a hossz(i fehér tton végig, és ami-
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kor hirtelen felém fordult, felismertem Bunznak, a rablonak az
arcat, de ez az arc teljesen mas volt, mint Bunznak az arca, amelyet
ismertem. Leguggoltam az ttra Bunz mellett, eléje térdeltem, s ak-
kor lattam, hogy ellenkezd irdnybo6l embercsapat jon s egyre job-
ban kézeledik. A csapat élén a murdiai plispék menetelt. Arcén
semmi fennség sem latszott, egészen sovany és fehér volt a fé-
lelemt6l. Letérdelt Bunz el6tt, s én megijedtem Bunz arcdnak szi-
gorusdgatol.

(Akusztika~vdltozds, a szabadban.)

PUSPOK Konyoriilj rajtam, kegyelmezz nekem.

BUNZ Az egyedili kegyelem, amit adhatok, az Ur kegyelme.

PUSPOK Add azt nekem.

BUNZ Nem tehetem: hét embertdl, akikkel az életben dolgod volt, meg-
tagadtad a szeretetet. Az egyik egy cseléd csecsemdje volt. Vérbaj-
ba esett, és a lany kitette 6t palotad eléesarnokaba. Te az orro-
dat fintorgattad, s végiilis korhazba vitetted, ahol révidesen
meghalt. A masik egy tolvaj volt, aki palotadrséged parancsnokatél
ellopta az arany kardbojtjat. Nem akadalyoztad meg, hogy halalra
ne botozzdk 6resapatod katondi. A harmadik, akit6]l megtagadtad
a szeretetet, egy asszony volt, Jadwigdanak hivtak. Héaztartdsodat
vezette ...

PUSPOK Elcsabitotta az egyik kanonokomat!

BUNZ Te a kanonokot, aki magdhoz akarta 6t venni, amikor teherbe
esett, egy tavoll plébaniira szamizted, Jadwigat pedig elkergetted.
Kilzted az utcara, s egy elvonuld sereg kiséretéhez keriilt. Nemso-
kara azutdn nyomorultul elpusztult ‘valahol az Utszélen. A negye-
dik ...

PUSPOK O, kimélj meg, kimélj meg!

BUNZ En nem azért vagyok itt, hogy elitéljelek, hanem csak azért, hogy
felfrissitsem az emlékezetedet. A csecsemd fog téged elitélni, a tol-
vaj, Jadwiga, a szolgaldd. Julius didkonus és a tobbi harom, aki
kozben eszedbe jut még. Emlékszel rajuk?

PUSPOK Julius didkonust azért biintettem meg, mert tul sokat beszélt
4 szentirds egyik versérél: szegényeknek hirdetik az evangéliumot.
Veszélyesnek latszott, amit mondott.

BUNZ Sok olyan dolog latszott neked veszélyesnek, ami veszélytelen
volt és sok veszélytelennek, ami veszélyes volt. A te urad 6vatossa-
ga egészen madsfajta, s akik folotted itélkeznek, irgalmasabbak.
mint te voltal. Menj tovabb: mind a heten varnak rad.
(Akusztika-vdltozds.)

EUGEN Igy lattam dlmomban, sok ember vonult el Bunz el6tt: koztik
kiralyok, szerzetesek, katonak, iizletemberek és lerongyolédott ala-
kok, mindet figyelmeztette bilineikre, miel6tt tovabb vonultak, s
amikor a menet végetért, belenéztem Bunz szigoru arcdba, félelem
fogott el, de Bunz rdmmosolygoit és igy szdélt:

BUNZ Ne légy tlirelmetlen, kicsi Eugen, a férfit, akit keresel, Milutin-
nak hivjdk és a Beguna nev(i faluban lakik: holnap az esti érak-
ban talalkozol majd vele.

EUGEN Felébredtem, s djra az az orom lepte el szivemet, amit akkor
éreztem, amikor el8szér hallottam Milutin testvéremrél. Felkeltem
szobam foldjér6l, tiszta vizben megmosakoedtam, letérdeltem és ha-
lat adtam Istennek az 4lmomban kapott felvildgositasért. A pléba-
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nos haza még csdéndes volt. Egy papirdarabra irtam koszonetemet,
és csendben elhagytam a hézat. Utkozben talalkoztam egy emberrel,
aki éppen Begundba tartott.

(Akusztika-vdltozds, a szabadban.)

1I. FERFI Kar, van egy ember a falunkban, aki sért szallit Begundba.
Magéaval vihette volna a kocsijan. Barat On?

EUGEN Igen.

II. FERFI Pap?

EUGEN Igen.

II. FERFI Ritkan jar errefelé barat. Mindig csak a plébanost latjuk. (Ro-
vid hallgatds utdn.) Nem szeretjiik 6t, 6 sem szeret minket. Ha igaz-
gatoval talalkozik, dvig leemeli a kalapjat, ha mesteremberrel, ak-
kor a melléig, ha szatoccsal, épp csak megemeli, s ha koziilink va- -
lakivel, esak ujjaval megboki, s hozza szigortian rank néz és kiabal:
megint berugtdl, mi? Kiabalt-e mar a plébanos igazgatéval az ut-
cdn: részeg vagy megint, mi? Mert azok is berignak, s a pléb&nos
tud réla. De mit keres maga Begundban?

EUGEN Egy embert, akit Milutinnak hivnak. Ismered?

II. FERFI Milutin? Milutin?

(Akusztika-vdltozds, halk, majd egyre erb6s6ddé kocsmai lirma. Koz~
ben a kocsmdrosné susogva):
KOCSMAROSNE Milutin! Hé. Milutin! Ebredj mar fel!
MILUTIN-MULZ Igen. Mi baj?
KOCSMAROSNE Jatsszal valamit, ember, nem azért fizetlek, hogy aludj,
) az embereknek inni kell, menj, jatsszal!
MILUTIN (jdtszik és énekel.)
Gruz vagyok én, rablé fia,
a j6 bort igen szeretem,
hegediilok, énekelek,
a zsebmetszés a kenyerem.
Tehenet lopni jél tudok,
gyomrom mégis sokat korog,
szlik koszt a szdraz gabona,
bocsdss meg, szép Szliz Mdria.
KOCSMAROSNE Hagyj 6] a Szliz Mariaddal. Nem isznak az emberek,
ha ilyet hallanak. Valami vidamat énekelj. Rajta! Enekelj!
MILUTIN (énekel)
Jochen Briitt egyszer egy éjszaka
munkabsél hamarabb ment haza,
a neje fekidt az dgyban, — az dgyban,
de sajna, nem egymagdban,
Jochen testvére is ott fekiidt,
igy ketten voltak az dgyban.
Bizony nagy baj, ha az asszonyok
a sziviik nagyon kitdrjdk.
A férjiik mellett van a helyiik,
szeresse kiki a.pdrjdt!
KIALTASOK Tovabb, Milutin, tovabb!
MILUTIN
Nem dithdngdtt, nem is orditott,
»Kelj fel” halkan ennyit mondhatott,
a kését 6vébdl kihizta,
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és egyszeriien lesztrta.

Bizony nagy baj, ha az asszonyok
a sziviik nagyon kitdrjdk.

A férjiik mellett van a helyiik,
szeresse kiki a pdrjdat!

KIALTASOK (nevetés, taps) Sért Milutinnak ... palinkat Milutinnak . ..
Egy koért mindenkinek, a szdmlamra, Milutin, énekeld el a dalt a
szegény parasztokrol!

Mi csépeltiik a biuzdt a gazdagoknak,

témlGikbe hordtuk a bort roskaddsig,

most a ldbunk fdzik, 6k meg cipét hordanak

a szaraz torkunk elszomjazhat a haldlig ... (4jté.)
(Hirtelen csend, lélegzetfojto hallgatds.)

KOCSMAROSNE (bdtortalanul) Keres valakit, atydm?

EUGEN (nagyon halkan) Voltam a plébanosnal, a polgarmesternél, csak-
nem minden hazban, de senki sem tudott semmit arrdl az ember-
rél, akit keresek. (Még halkabban) Csak most jutott eszembe, hogy
Mulz egyik formaja a Milutinnak: nalunk az anyak Mulznak neve~
zik gyerekeiket, akiket Milutinnak kereszteltek.

(Csend.)

MILUTIN (aki lassan kdzelebb jon) Te csak azt tudtad, hogy aunnak ide-
jén Mulznak hivtak, itt azonban Milutinnak nevezem magam. En~—
gem keresel?

EUGEN Igen, hosszi utat megjartam, hogy veled beszélhessek.

MILUTIN Azonnal, Eugen?

EUGEN Azonnal Mulz, ha lehet. .

MILUTIN Nem lehet, Eugen. Ezek nem engednek el, azért fizetnek, hogy
énekeljek, és ha nem énekelek, nem isznak.

EUGEN Es meddig kell énekelned?

MILUTIN Amig mind haza nem mennek, lehet, hogy késén, Eugen, mert:
ma fizetést kaptak. Nagyon sietsz?

EUGEN Mar nem, szivesen varok. Ejfél utanig kell varnom?

MILUTIN Jéval éjfél utdnig, kicsi Eugen...

EUGEN Mért mondod azt, hogy kicsi Eugen, mint valamikor az apad?

MILUTIN Igy mondom én mindenkinek, aki nem olyan rossz mint én...

I. IVO No, most mar gyere, Milutin, gyénni reggel is gyénhatsz. ..

II. IVO Hagyd dket békében, nem latod, hogy régéta ismerik egymast?

MILUTIN Jobb, ha most elmész, Eugen, nincs itt semmi keresnivalsd.
Varj meg a lakdsomon, vagy van mar maés széllasod?

EUGEN Nincs mas szallasom. Te hol laksz?

MILUTIN Az 6zvegy Baskoleitnénal. Ott kérdezd meg, melyik a szobam,
téged beenged. Es biztosan megvarj am!

EUGEN Biztosan megvarlak,

KOCSMAROSNE (hevesen) Gyeriink, Milutin, énekelj, kezd 1jra. Min-
den dalt, amit csak ismersz. Hallani akarnak valamit az emberek.

MILUTIN (énekel)

Griz vagyok én, rablé fia,
(Lassan elhalkul, akusztika-vdltozds.)

EUGEN Mulz szobaja egyszer(i volt: benne egy agy, asztal helyett egy
lada, székek nem voltak, és a falon egy sz6g a hegedl szdmara. A
sz6g mellett az Isten anyjanak kicsiny képe felfiiggesztve. A kép
valamikor elszakadt, de Mulz ragasztopapirral megioltozta. Levet—
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tem a falrol, megesékoltam, mert ez Milutin testvéremnek a képe.
volt, a kis Mulznak a képe, akivel egylitt kucorogtunk ftnt a Bajt-
han. Sem a pilispok, sem a plébanosok, sem a jambor lelkek nem
ismerték 6t. Bar minden idegen volt szimomra, mégis a suntori ko-
lostorban 1évé cellimra emlékeztetett, és amig néhédny percig ott
tartézkodtam, igazdn a sajat cellimba képzeltem magam.

(Akusztika-vdltozds, vendégld, énekkar kisérd énekével aldfestve,
amely halkan, de érthetéen énekel egy verset, mialatt Baskoleitné,
a szobaasszony hatdrozott hangja hallatszik.)

'SZOBAASSZONY Készitettem valami harapnival6t. Biztosan éhes...
tehat eldszor is egyék rendesen. Nem tudom, mit akar Milutintdl,
egyaltalan nem is akarom tudni, de mondok egyet: ne tegyen elle-
ne semmit: 8 még sohasem tett rosszat. O, mit is mondok, rosszat,
ez az ember olyan, mint valami szent. Nem ... nem szégyenlem ki-
mondani. Ha én elmondanam, amit még senkinek se mondtam el...

FUGEN Mondja el.

SZOBAASSZONY Ez mindent elajandékoz a gyerekeknek: a gyerekeket
ugye, nem kérdezte meg, amikor Milutint kereste? Pedig akarme-
lyik gyerek megmondta volna, hol lakik. Egyesek kicsit bolondnak
tartjak, mert mindenét szétosztja, és ha ideje engedi, a gyerekek-
kel megy sétdlni. De én hiszem, amit hiszek, hogy ez félig szent. A
plébanos nem szivesen veszi, hogy mindig egyiitt van a gyerekekkel,
mivelhogy sokdig borténben ult.

FUGEN Bortonben is ilt?

SZOBAASSZONY Nem tudta? Tiz évet 4lt, s tiz évig jart a banyaba dol-
gozni ... és mar husz éve van nalunk...

BUGEN Es senki sem ismerte 6t!

SZOBAASSZONY Senki sem ismerte. Mondom maganak, csak kevesen
vannak a faluban, akik nem ismerik, de magit éppen azokhoz
kiildték. Nem hiszem, hogy a plébanos tudné a nevét...

EUGEN Nem tudja a nevét. Ezt mondta csak: nem ismerek névszerint
minden szemét népet.

SZOBAASSZONY Ugy! Es 6, a plébanos, ezt nem mesélte el, hogy eb-
b6l a szemét népbdl valaki, még pedig Milutin, kitanittatta a fiamat?
Pap akart lenni, a Julius.

EUGEN Julius?

SZOBAASSZONY (sirva) Sajnos nem sikeriilt a dolog. Ellentétbe ke-
riilt a plispokkel a beszédel miatt, és késébb, ... késébb... elziil-
16tt és tonkrement. Tobbé semmit sem hallottam réla: valahol ka-
tona lehet. Pedig mar didkonus volt. O, mennyit mesélhetnék, itt
mindenki tudja: hogyan jott egy holgy kocsival, és itt a szobaban
térdre esett Milutin el6tt és Gigy halalkodott. ..

EUGEN Semmit sem hallottam errdl.

SZOBAASSZONY Nem fogija elhinni... pedig ez az igazsg: itt térdelt,
sirt, halalkodott Milutinnak, mert 6...

EUGEN Mit tett érte?

SZOBAASSZONY AzelStt rablo volt, ezt taldn maga is tudja, s a holgy
annak a rablobandanak kezeibe keriilt, amelynél Milutin volt. S
amikor azok Aartani akartak neki, megmentette a szégyentél. Szép
fiatal asszony lehetett. Titokban kiszabaditotta, és sok pénzt adott
neki. Nagy 6rém volt a faluban, mikor a hélgy itt jart: az Osszes

”

pénzt visszahozta Milutinnak, s 8 pedig... mit gondol, mit csinalt
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a pénzzel? Szétosztotta... itt a faluban minden szegény 6rddgnek
adott, igén, erre volt képes, a Milutin... mondom maganak, soha-
sem artott senkinek, Milutin jo ember. ..

(Akusztika-vdltozds.)

EUGEN Mialatt Milutinra véarakoztam, hosszan elgondolkoztam a mon-
déson: sokan élnek gyuldletben, akik azt gondoljik, hogy szeretet-
ben élnek, és sokan azt gondoljak, hogy gylilsletben élnek, akik
szeretetben élnek. Mivel Milutin nem jott, elaludtam, s amikor
hosszd, mély alombodl felébredtem, bestitétt a nap a szobamba, és
ott ult el6ttem az agy szélén Milutin...

(Akusztika-vdltozds, bent.)

MILUTIN (halkan) Egész éjszaka azon toprengtem, miért tetted meg ezt
a hosszu utat, hogy engem meglitogass. ..

EUGEN Kértem az Istent, hogy mutassa meg azt az embert, aki ezen a
f6ldon a leginkabb hasonlit ram és a te nevedet nevezte meg...

MILUTIN (bosszisan) Azt kell hinnem, hogy gunyolédsz velem. ..

EUGEN Bocsass meg, de ilyet én nem teszek, mert...

MILUTIN Hallgass! Ne mondj semmit. Nekem mindegy, miért jottél.
Oriilék, hogy itt vagy. Egyébként mindig szerettelek volna viszont-
latni, mert szép volt... valamikor ott fent a Bajthan... amikor
egyltt uldogéltiink, este... akkor... emlékszel még?

EUGEN A dohanyod...

MILUTIN A dohany, amit a Bajthan szivtunk... Szereted még? Csina-
lok bel6le egy cigarettat...

EUGEN Azdta se szivok,

MILUTIN Akkor szijj most velem. Akarsz?

EUGEN Igen... adj egyet...

MILUTIN Izlik?

EUGEN Nagyon, izlik.

(Akuszika-vdltozds.)

EUGEN Izlett, az elsé cigaretta, amit 6tven év utan szivtam, s életem-
ben az utols6: Gjra éreztem a rablédohany kellemes kapardsit mé-
lyen a torkomban. Nem sokat beszéltem Mulzcal. Faradt volt, nem-
sokara lefekiidt és elaludt. En pedig bejartam az egész piszkos fa-
lut, beszélgettem az emberekkel, és szivem szomoru lett, mert sok
sok ember szerette Begunaban Mulzot, noha neve nem terjedt tal
azon a tiz utcdn, ahol Beguna szegényei laktak. Engem viszont, bar
csaknem mindenki ismert, Ugy latszott, nem szeretnek. Magammal
akartam vinni a kolostorba Milutin testvéremet, de este az emberek
osszefutottak a haz koriil, a gyerekek kiugraltak piszkos agyukbodl
és jottek szakado ingben Gzvegy Baskoleitné haza elé, s Mulz ram-
mosolygott és bocsdnatot kért. Eltavoztam a falubdl, mellékutakon
lopoztam vissza Gruzidba, és suntori testvéreim arcan is lattam a
gunyt, mikor  hazaértem, mert megel8z6tt a hir, hogy csalodtam.
Senki sem értette meg, hogy nem ért csalédés. Visszavonultam egyik
kolostorunkba fént a Bajthan, hallgattam, mint ifju koromban, a
sz81 siivoltését, néztem a tehenek sovany t6gyét, és életem héatra-
1év6 részét imadsagban toltom és elmélkedem ezen a monddason: so-
kan gy(lsletben élnek, akik azt hiszik, hogy szeretetben élnek, so-
kan azt hiszik, hogy gylloletben élnek, akik pedig szeretetben élnek.

Csandd Béla forditdse



ESZMEK ES TENYEK

VI, P4l papa, mint ismeretes, Szent
Péter és PAl apostolok haldldnak ti-
zenkilencedik centenariuma alkalma-
b6l még februir 22-én meghirdette a
,Hhit évét”, amely most, jlnius 29-én
kezd6dott és 1968 junius 29-ig tart. A
papa ¢haja az, hogy ebben az eszten-
doben a vilag valamennyi katolikus
templomaban sorozatosan mutassanak
be konyorgd és halaadd szentmiséket
a hit adomanyaért, a szoszékrél pedig
eldre kidolgozott terv szerint igyekez-
zenek megvilagitani és jobban meg-
értetni a katolikus hit lényeges tar-
talmat, kitérve azokra a dogmatikai,
erkolestani és egyhdzkormanyzati kér-
désekre is, amelyek a hiveket foglal-
koztatjak. Nyilvanval6, hogy az ilyen
irdnyd tajékoztatas fokozott imérték-
ben feladata a katolikus sajténak is
ebben az idészakban. Hogy altaldban
milyen koérben és irdnyban, arra vo-
natkozéan az Informations Catholi-
ques Internationales mar junius 15-
szamiban tobb figyelemre mélté iras-
sal lépett el6, amelyek kozil féleg
Maurice Bellet fejtegetéseit és a lap
4ltal megszoélaltatott kilenc neves teo-
l6gus nyilatkozatat érzem eligazitémak.

*

Nem ritkdn hallani mnapjainkban,
olykor fajé panaszként is a vallomast:
,Elvesziettem a hitemet.” Tdbbiéle-
képpen érthetd és magyarazhaté ez a
kifejezés — allapitja meg Maurice
Bellet —, az azonban bizonyos, hogy
igen valdsagos folyamatot jelél. A hit-
t8l valé tavolodas, a kozombissé va-
las, majd a gyakorlati és elméleti ate-
izmus a XVI. szidzad 6ta mind alta-
lanosabb jelenség, kivaltképpen a nyu-
gati orszdgokban. Az elszakadis mér-
téke igy, mar e sorrendiségbél kit-
néen, igen kiilonbozé lehet. Az elsé
lépés hozzd a vallds gyakorlasanak
abbahagyasa azok részérdl, akik
egyébként hivének mondjak magukat,
mert micsoda alapokra tamaszkodhat
annak a keresztény embernek a hite,
akinek szemében a szentségek mem
szémitanak semmit? Konnyen beko-
vetkezhet a msodik lépés, amikor az
ilyen ,hive? el6tt kifejezetten kérdé-
sessé valik maga a hit is, éspedig az
egyhadz irdmydban vagy Krisztus ira-
nyaban, vagy mindazt illetfen, amit a
kereszténység értéknek tekint.

Irja Mihelics Vid

Bellet fGleg azt igyetksz\bk’ felté;rm
dolgozataban, hogy az 4] szemf;.lye's ész-
lelései szerint mivel magyaraz’zak hi-
titknek ilyen, eldbb ugyszélvan ,tu-
dattalan”, késébb pedig szinte ,auto-
matikus” elvesztését ezek a kereszié-
nyek. Az alébbi 6t pontban Osszegezi
érveiket: i

1. A vallas a dolgok elavult é€s lgez_—
detleges felfogasa. Tartozéka egyeni-
leg a gyermekkornak, az emberiség vo-
natkozdsiban egy talhaladott vildg-
képnek. A felntttkorba jutas és a na-
gyobb tudas tehat sziikségszertien meg-
renditi a hitet. A . tudomany vilaga
nem fér Ossze a hit vilagaval, mert a
vallas nem allja ki a biralatot. A 1’<e—
resztény hit ennek nyomdén olyan ab-
randnak latszik, ~amely az értelmi
gyongeség allapotat jelz.

2. A vallds nemcsak a multban le-
hetett eszkdz masoknak szolgasagban
val6 tartasira, de a vele kapcesclatos
politikai maradiség miatt ma is ellgne
van a:feltorekvd népeknek vagy nép-
rétegeknek, a meghunyészkodést hir-
deti nekik és csak akkor nyugszik bg:—
le jogaik elismerésébe, amikor mar
megszerezték maguknak ezeket a jo-
gokat, valéjadban tehat nem gondol
méasra, mint a sajat életbenmarada-
sara. Amellett a vallas tapladlja a neu-
rézisokat is, mert ellensége az &szion-
nek. Azzal az liriiggyel, hogy felemeli
az embert, egészségtelen kényszert al-
kalmaz irdnyukban, rogeszmékkel és
keseriséggel teliti Gket. -

3. A katolikus vallasban kétségki-
viil vannak pozitiv értékek is. Igy pél-
daul a testvériség kinyilvanitisa é&s
kivéanalma, maganak Krisztusnak pél-
daadéisa, Istennek szeretetként valéd
felfogasa: mindezek valéban magy ér-
tékek, csak sajnos, elérhetetlenek. Leg-
alabbis a gyakorlatban. A keresztény-
ség 4ltal javasolt eszmény talmagas,
vagy annyira vegyiil tilzott eléirasok-
kal, hogy légiires térben lebeg.

4. A vallas mindenképpen ,részle-
ges”, vagyis nem egyetemes, hanem
egy adott tarsadalmi kérnyezetet, cso~
portot vagy kultirat jellemez. Nem ki-
vétel a kereszténység sem, holott amit
hangoztat, éppen az egyetemesség, a
cél pedig, amelyet kitiz, az az 4lla-
pot, amikor az egész emberiség egy-
ségben és békességben él. A valésag-
ban viszont intézményeivel és dogmai-
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val Ugy hat, mint féke a szabad em-
beri kapcsolatokmaik,

5. A hitben az az értelme fomtos,
amellyel tulhaladja az egyszerd hu-
manizmust, ez az értelme azonban
nem jut ‘oernylegmen kifejezésre. Amit
Krisztus meglatasainak és felismeré-
seinek lehet mondani, azokat a vallds
nagyonis tobbértelmien juttatja kife-
Jjezésre.

Nagyjsban ezek az 6t pontba fog-
lalt allitasok és feltevések, amelyek
oly kémnyen hangzanak el napjaink-
ban, sziilik Bellet szerint azt az el-
fordulast, majd ldzadast és ellenséges-

séget, a ,tulhaladottsdgnak” azt az
érzését, amely a hit elvesztésére ve-
zet. Nem kétséges azonban, hogy a hi-
teles hitnek le kell tudnia gydzni a’fel-
hozott nehézségeket. A hitet azonban
a maga ,hiteles” voltaban és ,hitele-
sen” kell hirdetni — szbgezi le Bel-
let. Le kell tehdt hémtani réla az
olyan értelmezéseket és a hozzajuk
kapcsolédd szellemi  bedllitottsigokat,
amelyeknek gyakorlati kihatdsai ta-
pot adhatnak a negativ megitélésnek,
Mi volt itt a helytelen és mi most mar
a tenmivaldé?

1. Az elengedhetetlen hiség a hit-
letéteményhez és a szent hagyoméany-
hoz nem jelentheti azt, hogy a ke-
resztény ember minél jamborabb, an-
nal inkabb hétra nézzen és a jelent
meg a jovét illetéen gyermekded ma-
gatartast tantsitson. Ki kell dombo-
ritani annak az Ujszerdségnek allandé
vonéasat, amely a kereszténység sajatja,
hiszen az ,uj vallds” csak akkor ma-
radandéan ,uj”, ha mindig ujabb.
Nem szabad tehit a kereszténységet
semmiféle politikai és tarsadalmi
rendszerhez, semmmiféle kulturalis id6-
szakhoz kotni. A keresztény ember-
nek cselekvoen kell torekednie mar
az idében is ,Isten orszaga” felé, kii-
lonben megtagadnd a Kkinyilatkozta-
tast, amely a folytonos haladist tette
az emberiség feladatava.

2. A vallds valéban ,,embertelenné”
véalnék, ha az értelem kikapesolasa-
val atjat 4llna bdrmi téren a kritika-
nak az ember szellemi érlelddésének.
Az embermek folyvast kutatnia kell
az igazsigot, vélalva ekként a kuta-
tassal jardé kockazatokat is. Nem sza-
bad bizalmatlansidgot tanuasitani a sza-~
badsdg irant, mert ha igen, akkor a
kereszténység kionnyen ellentétbe ke-
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ril nem csupdn az ,emberi’ wvagy
Htermészetes” értékekkel, hanem a sa-
jat értékeivel is. Végtére az evangé-
lium nem valami lehuzdé kegyesség
komyve, hanem az ember felszabadu-
lasanak bejelentése.

3. Ovakodjunk attél, hogy a ,ter-
mészetfolottire” valé hivatkozassal a
szigoruan vett hittételeken kiviil bar-
minek is abszolut tekintélyt tulajdo-
nitsunk. Elég példa adodott mar armra,
hogy amit egyes egyhaziak abszolut-
nax nyilvanitottak, késtbb mar eléttiik
is viszonylagos lett. Gondoljunk csak
a szentirasmagyarazatokra, vagy a de-
mokracia karhoztatasara. Ha tehat mi,
keresztények, sziklaszilard meggy6z6-
désiinknek valjuk, hogy a hit nem
keriilhet ellentétbe a tudomany iga-
zolt eredményeivel, akkor ne nézzik
gyanakvassal az értelem onallé miko-
dését. El kell ismemniink a ,tévedés
jogat” is, mert enélkill méltdn vadol-
nanak minket azzal, hogy korlatozni
szeretn6k a kutatast. Tudoményos fel-
tevések elbirdldsaban csak befelé és
mellékesen érvelhetink dogmatikus
igényekkel

4. Ha az ellenségesség sajnalatos
moédon még mindig egyike az alapvetd
viszonyoknak az emberiség életében,
nekiink az egyetemes szeretet jegyé-
ben mindenkor a ,legegyetemesebb
joért” kell sikra szallnunk. Ennek
munkalidsa és nem az ,egyhaz érde-
ke” itt a keresztény magatartas elsé
szabalya, mert kiilonben szandékosan
figyelmen kiviil hagyhatnank bizonyos
igazsagokat, csakis azérf, mert feszé-
lyezdk.

5. Sokan azok koziil, akik elszakad-
tak a hittsl, f6leg azt vetik a keresz-
ténység szemére, hogy a valésédgban
nem az, aminek magat mondja és
aminek lennie kellene. Egyetlen hite-
les és hatéalyos cafolata ennek az
egyéni és a kozosségi tanusagtétel. A
feladat, amely reamk harul, egyaltalan
nem konnyld — hangoztatja Bellet.
Konyortelen biralat ald kell venniink
mindenekelStt a sajat hitlinket és en-
nek megnyilvanulasait, mert &allandé
az eltorzulas veszélye. Meg kell ta-
1lAlnunk tovabba é&s ki kell dolgoznunk
a keresztény hit tartalmémak és értel-
mének idészerd bemutatdsat, djra at-
gondolva mindent aszerint az igazsig
szerint, amelyet a kezdetben kinyilva-
nitott & ma is mond Jézus Krisztus
Lelke. .



A kilenc teolégus, aki elmondta,
hogy mit varna a ,hit évétal”, Chris-
tian Duquoc, Yves Congar, Hans Kiing,
Johannes Metz, Jorge Mejia, Edouard
Schillebeeckx, Xavier Murph, Karl
Rahner és Roberto Tucci.

Duquoc szerint a legfébb feladat
az athagyomdnyozott hit elmélyitése.
Erre vonatkozéan VI. Pdl papa azt a
kivansagat fejezte ki, hogy az eld-
addk inkabb a teolégia régi mestereit
kovessék, de nyilvan hiba volna ezt
ugy értelmezmni, hogy zarkézzunk el
azoknak a legijabb kérdésekmek tar-
gyalasatél, amelyeket kortarsaink, hi-
vék és nem-hivék tesznek fel a ka-
tolicizmusnak. Ra kell mutatni arra,
hogy a mi hittételeink mennyiben je-
lentenek erGforrast a gondolkodds ¢s
a cselekvés szdmara, Vilagos azonban,
hogy egyediil a szavak mem elegenddk.
Amig példaul a katolikusok békeva-
gya csupan altaldnos szélamban jut
kifejezésre, addig még e béke tekin-
tetében sem igazoltunk semmit. S igy
vagyunk a kor legttbb drémai problé-

- majaval. A ,hit éve” akkor lesz si-
keres, ha a vildg kozvéleményének
tényleges  befolyasolasa iranydban
»8alvanizilja” a katolikusokat. Okos-
848 és bolcsesség mellett bizonyos me-
részségre is szilkksége van ma a hit-
nek. )

Congar a ,hit évének” meghirdeté-
sét részben a nyugtalansag légkdrével
magyarazza. Ennek a nyugtalansignak
eloszlatasa bator eldrehaladast, egé-
szen pozitiv kezdeményezéseket kbve-
tel. Elsésorban a hitnek olyan korsze-
ri megvilagitisat és kifejtését kell
nyuajtani, hogy azt minden jéakaratu
feln6tt ember megértse és elfogadhas-
sa. Elengedhetetlen ehhez az alapvetd
hitigazsdgok megkiilonbéztetése a be-
161tk levezetett masodlagos hitigazsa-
goktdl és az el8bbieknek homloktérbe
Allitdsa, ami a hit tartalméanak nem a
csdkkentését, hanem az Gjrarendezé-
sét hozza magaval. Arrél sem szabad
megfeledkezni, hogy miutan a hit ké-
riil tapasztalhaté nehézségek zome a
multhdl 6rokoslt bizonyos megfogalma-
zasok miatt keletkezett, valéban itt az
ideje, hogy olyan 1j fogalmazésokat
keressiink, amelyek figyelemmel van-
nak a mai gondolkodési mdédokra.

Utdbbinak sziikségét Kiing is ki-
emeli, amikor két kivanalmat jelsl
meg. Az egyik az, hogy szembesitsiik

hitlinket maginak Jézusnak ilizeneté-
vel és az apostoli egyhaz iizenetével,
~még akkor is, ha ez megprébaltatis-
sal jarhat a jelenlegi egyhaz szama-
ra”. A mésik az, hogy ,leforditsuk”
hitlinket a modern gondolkodis nyel-
vére és szamdra. ,Elengedhetetlenek
tovabbd a cselekedetek is, éspedig
nem egy egyhdzpolitika sziikségletei,
ham.:rm Jézus Krisztus evangéliuma
szerint.”

Nem kétséges — mondja Metz —,
hogy a papa a ,hit évének” meghir-
detésével a hit megerdsitését célozta
a hitet fenyeget6 biralatokkal szem-
ben. Ennek azonban meglehet az a
kockdzata is, hogy zarolja az egyhdz
meglijhodasét. ,,En mindenesetre azt
kivanom, hogy ez az év segitse elb
az egyhaznak és teolégidnak megaju-
lasat, f6leg ami a modern, szekulari-
zalt és ateista tarsadalommal szem-
ben vald felelGsségét illeti. A torté-
net folyamén az egyhdz nem mindig
tett eleget a szeretet koévetelményei-
nek. Azokat a torténelmi hibdkat, ame-
lyek a tarsadalom irédnyaban terhelik,
nem teheti jovad csupan egy uj elmé-
lettel, sem a dolgok Gj megértésével,
hanem csakis Gj gyakorlattal. A Po-
pulorum Progressio korlevél megadja
egy ilyen gyakorlat programjat. Sze-
retném, ha ezt a korlevelet nem csu-
pan ugy tekintenék, mint emilékezte-
t6t a vilag szamara, hanem mint Gj
feladatot is az egyhdz szdmara. Ujbol
meg kell taldlnunk a mddot keresz-
tény hitiink teremté és kritikai tevé-
kenységére a modern vilagban. Ezt a
vilagot semmiféle teolégiai elmélke-
dés nem gylzheti meg egymagéban,
tandi is kellenek a katolikus szellemi-
ség 4j tipusdnak. En mindenesetre
bizom a hitben, nemcsak a keresz-
tények, de maganak az egyhdznak a
hitében is. A tholnap problémait
ugyanis nem oldhatjadk meg -elszige-
telt egyének. Azokat csakis intézmé-
nyek oldhatjidk meg, amelyek megér-
tették, hogy nem az ember kritikai
szabadsdga ellen Iétesiiltek, hanem
azért, hogy biztositsdk és szolgaljak
ezt a kritikai szabadsagot.”

Mejia az egyik legfébb feladatot a
hit megtisztitisaban és megszabadita-
saban litja az olyan elképzelésektsl,
amelyek magyon elemiek és gyerme-
kesek. A hitnek tudatos és hatirozott
allasfoglalassa kell valnia Isten és a
vilag irénydban, ami a keresztény em~
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ber életvitelét is megszabja. Bizonyos,
hogy a hitet ma nehezebb élni, mint
az elmult idékben. Ambéar nem volt
még nemzedék, amelyet meg ne kisér-
tett volna ez a gondolat, nem vitas,
hogy napjainkban a keresztény hivo-
ket jobban fel kell késziteni a tan és
ezzel kapesolatos hivatdsuk tekinte-
tében,

A mnagy probléma, amellyel ma
szembekeriltiink, annak megallapitasa
és tudatositdasa, hogy valdjaban mi a
keresztény hit tartalma — jelentette
ki Schillebeeckx. Tegnap még a hi-
vek elfogadtak a hitet és meghallgat-
tak a tanitohivatal oktatdsat anélkiil,
hogy probaltak volna értelmezni an-
‘nak tartalmat. Egészen mas a hely-
zet napjainkban. Az az ember, aki ke-
reszténynek wvallja magat, hinni akar
a hiteles dogmaéakban, de féleg a fia-
talok, koztikk a fiatal papok is, egyre
inkdbb felteszik a' kérdést: mi a hit
szilard, csorbithatatlan magva? A
problémat sulyoshitja az a szakadék,
amely mind észrevehetébb a milthol
6rokolt megfogalmazasok és a jelen-
kori gondolkodas fogalmai koézott.
»Nem hiszem, hogy a Bultmann-féle
mitosztalanitas wmegfelelé és kielégito
megoldasokat hozna. Nem megoldas a
sirdnkozas sem azon, hogy veszends-
be megy a hit, s nem megoldas a
multbeli formulék egyszerti ismétel-
getése sem. Ujra kell értelmezni a
dogmakat, éspedig hiliségesen — a sz6
katolikus értelmében — a hagyomany-
hoz és az egyhiz tanitchivatalahoz.
Amikor az egyhdz valamely hitigazsa-
gqt tévedhetetleniil meghataroz, min-
dmg szorgosan meg kell vizsgalni, hogy
mi is az, amit az egyhdz valdjaban
meghatarozott. A keresztény hit ma
kétségkiviil valsagon megy at, ami
esetleg sokba keriilhet. En magam
azgm:bam der(ilato vagyok, mert meg-
gyb6z6désem, hogy ez a mai valsag ép-
ben a névekedés vilsiga.”

Mu_rphy szerint a ,hit évében” mem
annyira a hittételek fejtegetésével kel-
lene foglalkozni, mint sokkal inkéabb
azzal, hogy miként nyithatjuk meg a
le&k’ szemét és fiilét embertirsaik
szitkségletei és szenvedései irant, bar-
hol is ,legyefnetk ezek. A multban a
keresztény hivé mindeneckeldtt azt ta-
nult.a, hogy kinesként 6lelje magihoz
a l}lt{et, védje meg azt a vilag artal-
maitél. A teolégus ugyanakkor tGleg
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a kifejezések és a tanbeli magyaraza-
tok tisztasagan és szabatosségan fara-
dozott. Maga a Szentszék is mintha na-
gyobb gondot forditoit volna a hagyo-
many megorzésére, mint Krisztus je-
lenlétének tandsitasdra a vilagban.
Most tehat elsGsorban az a kotelessé-
gink, hogy ne csupan hangoztassuk
Krisztus jelenlétét koztink és az egy-
hézban, hanem igyekezziink megva-
lositani azt, amit ez a jelenlét mond.
Ebb6l az okbdl az egyhéznak is feliil
kell vizsgalnia gondolkodasi és cselek-
vési modjait és erdteljesen keresztil-
vinnie megujhodasat. S barmennyire
igaz, hogy szilkség van a hittételek
korszerd megvilagitdsara értelmi szin-
ten is, ma még sziikségesebb, hogy a
keresztény emberek valéban odacsat-
lakozzanak Krisztushoz, vagyis hason-
16 magatartdsra torekedjenek, mint

‘amilyen Krisztusé volt.

Rahner a sok kivanalom koziil,
amelyeket flelsorolhatna, csupan egyet
emilit f6]l, azt nevezetesen, hogy az
evangélium hirdet6i ebben az évben
téliik teléen igyekezzenek Ggy eléadni
a régi és hiteles hitet, hogy azt valo-
ban megérthessék a mai emberek.
EbbéSl kivetkezik, hogy amikor be-
szédre készilnek, ne a jambor embe-
rekre gondoljanak, illetve azokra, aki-
ket jamboroknak vélnek, hanem el-
sésorban azokra, akik nem iilnek ott
a sz6szék alatt: a kételkedSkre, a ha-
bozokra, a nem-hivékre, az ateistakra.
Ha ezt a sokféle mai embert tartjak
szemel6tt, akkor majd rajonnek arra,
hogy fejtegetéseiket .a hit lényeges
tartalmara  kell Osszpontositaniok.
Amit meg kell ragadniok, a keresz-
tény hit kozponti magva: Isten, az
igazi vallasi megtapasztalas lehetésé-
ge, Jézus Krisztus. De mindenekelstt
és mindig Krisztusrdl kell beszélni,
anndl is inkabb, mert egyaltalan nem
nyilvéanvalé és magatél értetédé a mo-
dern ember el6tt, hogy az emberiség
egész torténete és lidvissége egyetlen
semberre” Sszpontosuljon. A kérdés
nagyon mély atgondolasira van sziik-
ség, hogy ezt a sarkalatos keresztény
tételt elhihetévé tudjuk tenni a mai
szellemiség szamara.

Végiil Tucci abbdél indul ki, hogy a
»hit évének” meghirdetése nyilvan
f6leg lelkipasztori és hitterjesztéi ok-
bol tértént. Nem lehet szé csupan ar-
16l, hogy a keresztények meglrizzék



hititkket, hanem hogy akként erdsicd-
jék meg benniik ez a hit, hogy ne egy-
szeri és torékeny lemezként Usszék
mindennapi életiikk felszinén, hanem
mélyen belegydkerezzék életiikbe. Csak
ebben az esetben nem renditik meg a
hitet azok a valtozdsok és problémak,

amelyekkel a mai nemzedék vivodik.
Vajon a hit valéban hozzisegiti-e az
embereket, hogy megtalaljak helyiiket
a mai szekularizdlt emberi kbzbsség-
ben és ugyanakkor eldbbre is vigyék
annak fejlédését? Ez szamunkra a kor
egyik legnagyobb kérdése.

[ U

A KIS UT

L Tobbszor hallottam idésebb lelkipdsztort panaszkodni, hogy mem jonnek
a hivek litdnidra. \Komoly Onvizsgdlat utdn rdjottem, hogy jéomagam is csak
udvariassigbél maradok ott, kiiléndsen, ha szentmise utdn tartjdk. Ugy érzem,
hogy a litdnia mar elavult, a mai kor emberének mds az igénye. Helyesen gon-
dolkodom-e? Beszélhetek-e igy hivé katolikus létemre?”

A litania valdoban ésrégi imaforma.
Litdnigink tartalma keresztény, for-
méjuk azonban még a kereszténység
el6tti idékre nyulik vissza. A ,litania”
826t goroghél kozvetitette a latin, Any-
nyit jelent mint kényérégni. A keresz-
tény oOkor végefelé a kérSimanak bi-
zonyos meghatarozott formdajat mond-
jak litanianak. Az eléimadkozé sze-
mély konyorgéseket, szandékokat, ké-
s0bb megszolitasokat sorol el, a mép
mindig ugyanugy wvalaszol ,,irgalmazz
nekink” és ,hallgass meg minket”,
mindig ugyanugy valaszol: ,irgalmazz
Ményegéhez tartozik az ismétlés. Az
elfimidkozé elmondta a valaszt is,
amelyet a nép egyszer, haromszor, 6t-
szOr vagy akar hétszer is megismételt.
Szellemesen jegyezte meg valaki, hogy
a litdnia olyan levél, amely cimzések-
b6l és megszslitasokbdl All, tartalma
pedig egyetlen mondat: a kdnyoérgés.

A litAnia eredetileg maganimadsag
volt. Az egyhazilag jévéhagyott lita-
nidk kozil is egyedil a Mindenszen-
tek litdnidja keriilt be az egyhaz hi-
vatalos liturgidjaba (kenesztjaré na-
polk, papszentelés, Nagyszombat stb.).
A t6bbi 6t jovahagyott litdnia nem
szorosan vett liturgikus iméadsag, ha-
nem a népi ajtatossag kérdbe tartozik.
A litdnia keletrél szarmazott 4t a nyu-
gati egyhdzba, s annak koészonheti it-
temi diadalatjat, hogy a mnép nyelvén
végezték. A keleti egyhadzban, ahol a
hivek joval hosszabb ideig értették a
liturgikus nyelvet, mint nyugaton, a
litdnia sohasem jatszott akkora szere-
pet, mint a latin egyhizban. A litania
széleskori elterjedésében pszicholégiai

okok is kozrejatszottak. Freud muta-
tott ra elGszor, hogy a monoton ismét-
lések, amelyek oly jellemzdk a lita-
nidkra is, mekkora tisztité er6t rej-
tenek magukban. Megszabaditjak és
kitisztitjak a lelket a benne lerakaédott
agressziv és egoista torekvésektol. A
megszolitasok  (invokécidk) érzelmi
tolbési képei és szimbdlumai a tudat-
alatti gatlasrendszerekre vannak joté-
kony hatdssal, ezek a képek ugyanis
még akkor is (vagy annil inkdbb) ki-
fejtik nyugtaté hatasukat, ha nem ért-
jiik tokéletesen jelentésiiket.

A litdnia az emberi vallasossdg koz-
kincse. Epp ugy ismerik a Batusof©ldi,
irdssal mem rendelkezf primitivek,
mint a magas kultiraja babiléniaiak,
a fogsag utan zsiddk (2 Mak 1, 23-29)
vagy a Jézus korabeli poginyox.
,yAmikor pedig imadkoztok, ne szapo-
ritsdtok a szét, mint a poginyok, azt
gondoljdk ugyanis, hogy sok beszédii-
kért nyernek meghallgatést” (Mt 6, 7).
Ovidius és Horatius szerint azért hal-
moztak az istenek neveit és cimeit,
hogy a sok széval kifarasszék az is-
teneket (,fatigare deos”) s ezzel mint-
egy kikényszeritsék kérésitk teljesi-

Ezt a felfogast karhoztatja Jézus a
vallasos zsidéknal is, akik ,szinleg
nagyokat imadkoznak” (Mk 12, 46).
Az Ur Jézus szavai természetesen nem
magyanrazhaték Ggy, mintha nem len-
ne értékes, j6 és lidvisséges imadssg
a litdnia. Jézus nem ezt az imaformét
kdrhoztatja, hanem azt a helytelen .és
mégikus szindékot, amikor valaki
negy szavak dradatival kényszert
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akar gyakorolni Istenre. Aki éjjele-
ket t61t6tt el imédsagban, nem hely-
telenitheti azt, hogy sokat imadkoz-
zunk, hanem az ima ,,inflaci¢jat” akar-
ja- meggatolni. Azt mondja, hogy aki
Istenhez szdl, tegye szive egyszer(isé-
gében, teljes bizalommal és belenyug-
véassal Isten akaratéba. Ne akarja sa-
jat akaratat rakényeszeriteni Istenre.
Ne mondjon tobbet, mint amennyire
bels§ fedezete van, maskiilonben el-
értéktelenednek még a legszentebb
szavak is. Olykor azonban méltd és
tdvisséges az ismétlés is. ‘Amikor na-
gyon Oriiliink, vagy nagyon szomorko-
dunk példaul, az embereknek is tobb-
szor egymasutian mondjuk el ugyan-
azt. S jol tesszilkk, mert annak, ami
valoban él a szivben és kikivankozik
onnét, nem biztosithat elegenddé teret
egy rovid szd vagy mondat.

Persze az lenne a tiokéletes, ha oly
sok mondanivalénk lenne, hogy Isten-
- nel is annyit tudnamk beszélni, mint
egy jébarattal, ha felfoghatnank
- az 6 valaszat, és egylitt lennénk vele
ebben a szent kapcsolatban. De ki tud
igy imadkozni? A Kkeresztény ahitat
ezért lépett mindjart kezdetben arra
az utra, hogy néhany tiszta és tfisztito,
j6 és tartalmas sz6t ismételgetve imad-
kozzék. A véalasz magaba fogadja a
megsz6litast, ennek tartalma pedig
kicseng a véalaszokban. Az ismételten
visszatéré valaszok felerdsitik a tar-
talmi rezgéseket, a megszblitasok mel-
tésdgteljesen elorehaladé tartalma pe-
dig feloldja a valaszok egyhangtsa-
gat. Az egyszerd kérésnek tul hamar
vége szakadna, a puszta ismétlés elfa-
rasztana, igy azonban ismétlésbsl és
elérehaladdsbdl olyan erdtér jon létre,
amelyben elidézhet és megpihenhet a
hivé sziv.

A litinia olyan mély és egyetemes
vallasos megnyilatkozas, ami sochasem
avul el, feltéve, hogy jol imadkozzak.
Az eléimadkozé tligyeljen arra, hogy
tisztdn, vildgosan Utemesen ejtse ki
a megszolitasokat. Az utolsé szétag
indokolatlan és banté elnydjtdsa he-
lyett egy fUltemnyi csénd kdvesse a
megszolitast. Arra kell ez a csomd,

hogy kicsengjen és elegendd teret kap-
jon benne a megszolitds tartalma. A
litAnia  ritmusa megkivanja, hogy a
valasz és az ujabb invokiciéo kozott
is legyen egy iltem csénd. A ritmus
megdvia a litaniat, mind a gépiesség-
t6]l, mind pedig attél, hogy szerteszét
folyé hangzavar legyen bel6le. Ha
ritmikusan imadkozzuk a litaniat, ak-
kor majd Isten békéje és nyugalma
arad ki imankra. A litdnia gyimdl~
cs0zd imadkozasahoz idére és tiire-
lemre van sziikség. Ezért van az, hogy
aki végighallgatott egy mai, népnyelva
szentmisét, annak rendszerint nincs
mar utana elég ideje és tiirelme még
egy litAnidra is, mem s26lva arrdél,
hogy ezt a kiézds imadsagot egyébként
is kOnnyen pardodiava, locsogd szoésza-
poritassa teheti a legkisebb fegyelme-
zetlenség.

A litania ,helye az életben” a szent-
mise elején, vagy a vecsernye, illetve
a reggeli ima végén volt. Az esti mi-
sék ujbéli bevezetése sziikségképpen
csokkentette a litdnidk jelentGségét,
hiszen a szentmise elején két litdnidt
is mondunk: a Kyrié-t és a hivek ko-
nydrgeését. Igen jo szolgalatot tehetnek
azonban a litAniak ott, ahol felszentelt
papok hidnyaban nem tarthaté szent-
mise. Igaz ugyan, hogy a II. vatikami
zsinat ilyen esetekben az Ige liturgia-~
jat tartja kivamatosnak (a litanidkrél
emlités sem esik a liturgikus konsti-
tucioban), azonban ez olyan ideal, ami
gyakorlatilag még nagyon hosszu ide-
ig kivihetetlen. Marad tehat a litania,
amit a hivek maguk is imddkozhat~
nak. Egyébként is kar lenne, ha ve-
szend6be mennének a litdmia értéked,
Az Ur Jézus maga biztat a kényor-
gésre: ,Kérjetek és adnak nektek, ke-
ressetek és talaltok, zorgessetek és aj-
t6t nyitnak” (Lk 11, 9). Az allhatatos
imadsagrol széld hasonlata pedig ki-
fejezetten felszdlit a kérés és kopog-
tatas megismétlésére: ,,Mondom nek-
tek: ha azért, mert baritja, nem is
kelne f6]l, hogy kielégitse, alkalmat-~
lankodésa miatt mégis félkel és oda-
adja amire sziiksége van” (Lk 11, 8).

Nyiri Tamdés

——— e,

Az ember a hit dltal s6hajt Istenhez: , Hiszek, Adi Uram valam_it, gmiben
higgyek.” Es Isten, az 6 istensége, elkiildi neki a reményt, egy mdsik élet re-
ményét, hogy abban higgyen. A remény a hit jutalma.
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NAPLO

HOLENDA BARNABAS EMLEKEZETE. 1967. februar 27-én tavozott el az
€16k sordbél és bemme a Vigilia régi, értékes munkatirsat veszitette el. A mo-
dern fizika egyik legalaposabb hazai ismerdje volt, és mint ilyen masfél évti-
zeden keresztiil lelkes munkaval igyekezett megismertetni a Vigilia olvaséit
azokkal a forradalmi valtozasokkal, amelyek a természettudoméanyokban vég-
bementek. Irdsainak nagy szerepiik volt abban, hogy a magyar katolikus koz-
vélemény kezdettdl fogva helyesen tudta értékelni a legtijabb természettudo-
manyos eredmények vildgnézeti vonatkozasait.

Holenda Barnabas a Szent Benedek Rend tagja volt. Szerzetestanari palya-
futdsa sordn kiilonb6zb gimnaziumokban tanitott matematikat és fizikat, majd
a pannonhalmi féiskoldn az elméleti fizika tanéra lett, végiil, kozel egy évii-
zedig, a gydri bencés gimnaziumot igazgatta. Lelkes tanir volt, aki szeretie az
iskolat és tanitvaAnyait, példaadéan lelkiismeretes volt mint igazgatd. Kivalo
munkit végzett, amikor az 1j kovetelményeknek megfeleléen atdolgozta ne-
ves rendtarsédmak, Borossay Dividnak Algebrdjiat. Tanulmanyainak eredménye-
képpen szép szimmal tett kozzé tudominyos cikkeket és szivesen tartott nép-
szer(isit6 el@adasokat. De igazi szenvedélye az olvasas volt, a tanulis, eszmél-
kedés: Isten vilagat akarta megismerni a tudomany fényénél.

Ez a vildg éppen az 6 fiatal éveiben kezdett egészen Gj oldalrél megmu-
tatkozni. Féiskolai tanulményai sordn még a régi, Un. klasszikus fizikat ta-
rulta — de kozben a tudés vildg mar nem tartotta kielégitének a természeti
jelenségek magyardzatara a régi elképzeléseket. A kisérletek soran példaul ki-
deriilt, hogy nem az atomok az anyag legkisebb épitd kovei: ezek maguk is ki-
gabb részekbsl vannak Osszetéve és ezen feliil az atom belsejében mas torvé-
nyek uralkodnak, mint a makrokozmoszban. De a régi felfogids kozmikus mé-
retekben sem érvényes teljesen: a tér és idS6 nem fiiggetlen egymastél, mert
nagy sebességgel mozg6 testeken megvaltozik az idS folydsa. A tudomanyban
médosult a fényrédl és az anyagrol széld felfogds. Mint kideriili, a fény bizo-
nyos korilmények kozott gy viselkedik, mintha anyagi részecskék dramid
raja volna, viszont az anyag részecskéi hulldmtermészetet mutatnak. A jelen-
ségek objektiv megfigyelhetsSégével szemben is kételyek meriiltek fel és be-
bizonyosodott, hogy minden fizikai mérésnek megvannak a természet-szabta
hatérai és ezért ismereteinkben sziikségképpen van valamelyes hatirozatlan-
s4g. EbbdBl aztan az kovetkezik, hogy a természet-torvények sem fejeznek ki
nﬁ;lédgenkép‘pen érvémyesiilé szitkseégszerliséget, hanem csak statisztikai valészi-
niséget.

Erthets, hogy az idésebb taniri és tudds gemerdcié nehezen tudott meg-
baratkozni ezekkel a merészen Uj gondolatokkal, s6t magyon sokan meg sem
értették az elvont matematikai formulakba Oltéztetett forradalmi eszméket.
Holenda Barnabas a fogékony fiatalok sordba tartozott. Kitlind matematikai
képzettsége volt és igy kozvetleniil az eredeti forrasokbél ismerhette meg az
4j elméleti fizikat, szellemi frisseségével gyorsan bele tudott illeszkedni az 4j
gondolat-vilagha és ragyogd tehetségével a kiilonbozé tudomanyos kozlemé-
nyekben szétszort eredménycket logikus Osszefliggésekbe tudta hozni. Ez tette
lehetové, hogy alig egy-két évvel a nagy felfedezések utdn (1927-t61 kezdve)
mar 8sszefoglaléan értelmezi és magyardzza az Gj fizikat szakfolyédiratokban
megjelent cikkeiben.

A természettudomanyban végbement felfogas-valtozés azomban nemcsak
a szorosam vett szakteriileteken éreztette a hatdsat, hanem igen hamar kideriilt,
bogy annak mélyrehatd vildgnézeti kovetkezményei is vannak., Amint nyilvin-
valéva valt, hogy a XIX. szdzad mechanisztikus determinizmusa nem tarthaté
fenn a fizikdban, elkeriilhetetlenné valt, hogy a filozofia is levonja ebbdl a ko-
vetkeztetéseket. Ennek a felismerésnek a nyomén hatalmas szellemi megmoz-
dulas tamadt: fizikusok, filozéfusok, teolégusok igyekeztek a tudomany ered-
ményeit vildgnézeti szempontbél elemezni. Sajnos, mint ez hasonlé esetekben
méskor is megtoriént, most is sokszor illetékteleniil avatkozott be egyik tudo-
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many a mésiknak a kérdéseibe — vagy az egyik tudomany képvnselo:e kellb6
felkésziiltség nélkiil akart a masik tudomé.nyégml velemenyt mondani.

Holenda Barnabés ezen a térem is a szerencsés kivételek kozé tartozotf:
mint elméleti fizikus alaposan ismerte a tudoméany alldspontjat, mint pap kel-
16képpen fel volt vértezve filozéfiai és teoldgiai tudéassal. Ennek birtokaban
fogott hozzi tulajdonképpeni életmiive megvaldsitasdhoz: mindenki szdméara
érthetéva akarta tenni az Gj vilagképet és katolikus szempontbdl igyekezett
bemutatni annak jelentGségét. A kilasszikus fizika egyik megteremtéje, a hivd
és tudds Newton volt ebben példaképe. Newton szellemében kereste a vilag-
ban a lélek nyomait, aztdn az alkotisbol igyekezett kovetkeztetést levonni az
Alkotéra vonatkozolag.

Az emberi szellemmek a vildgban vald megnyilvanuldsait nyomozza a ,,Tu-
dat és reélis vilag” cim{i 6sszefoglalé tanulméanyiban a Vigilidban. Jellemzo
médon nem kész eredményeket kozbl, hanem az egymadssal szemben all6 véle-
ményeket sorakoztatja fel, hogy ezekbdl mintegy Snként bontakozzék ki a vég-
s kovetkeztetés:” A tudominynak el kell fogadnia az anyag folott allo szel-
lem létezését”. Ugyanerre az eredményre jut ,, A fizikai tapasztalat hatérai”
cimii cikkében. ,, A tudomany bebizonyitja, hogy még az anyagi wvildgot sem
ismerjiik teljesen - pedig az anyagon til még ott van a szellem, a lélek wvi-
laga ...” Bizonyos szellemi tevékenységet természetesen a régi természettudo-
many is elismert, de az mem l4tott mast, mint a tenmészettérvény szigoru ér-
vényesulését. ;,A legiijabb felfogis szerint azonban a természettSrvénybdsl hiany-
zik a szoros megkototiség, csak valészinlGség vanm és nem merev eldrerendelés. Az
4j fizika helyet enged a vildgban a szabad valaszidsnak, az emberi szabad
akaratnak is” (,,Az atom titkai felé”).

De ahol az ember nem nyul bele a dolgok menetébe, ott hatarozatlansig,
a véletlen uralkodik. Ennek ellenére a vilaghan még sincs anarchia. ,,Bamulat-
tal latjuk, hogyan alakul a latszélagos zlirzavarbdl legfébb rend...” — idézi
Einsteint és mint végsé kiovetkeztetést ezt vonja le: ,,Ha ilyen csoddlatos ren-
det taldlunk a vildgban, akkor még csodilatosabb rendet kell a jelenségek mo-
gott keresniink. A m{ és alkot6ja egymasra utalnak” (,,A mindenség élete”). Kbz-
vetleniil erre az Alkotéra mutat, s6t azt szinte kézzel érinthetd kozelségbe hoz-
za ,,A csillagvilag kora” cimi tanulméany. A modern fizika kutatéi szinte tel-
jes egyértelmiséggel valljdk, hogy a vilagban kellett lennie egy kezdeti Alla-
potnak, amelyb6l a fejlodés elindult — ezel6tt csak ,,id6tlen allapot” lehetett.
Ennek az értelmezése azomban mar kiviil esik a szaktudomanyok teriiletén. ,,A
keresztény felfogds szerint az idétlen 1étezd az Isten” — irja és idézi Szent
Agostont: ,,Minden id36 a Te alkotdsod!”

Mindezekkel azonban Holenda Barnabds nem &llitja, hogy a modern ter-
mészettudomany bebizonyitotta az Isten 1étét, vagy az emberi 1élek halhatatlan-
sagdt. Mint hivs nemesak elfogadja ezt, hemem Gszinte meggy6z6déssel vallia
is, de mint tudds — tiszteletremélté tartézkodassal — csak annyit 4llit, hogy
a tudomany nincs ellentétben a keresztény hittel. ,, A fizika eredményei meg-
kémnyitik a hivs szaméra az Istenmhez valé kizeledést, de magahoz a hithez mas
is kell. Miként katolikus vallasunk dogmadja lesztgezi: a hittény a kegyelem
segitségével jon létre, mégpedig minden mozzanataban”.

Ebben a mondatban, amelyet utolsé nyomtatasban megielent cikkébsl
idéziink (,,Oksag és véletlenség a mindenségben”), benne van Holenda Barna-
bis egész vilagnézete, tudomanyos és vallasos hitvallasa. Ezt a felfogist hir-
dette egész életével és teljes életmiividvel, Es mert valéban meggydzddéssel tette
a magaéva, azért tudott masokmak is maradanddé értékeket adni: tanitvanyai-
nak, olvaséinak — és ezért emlékeziink rd4 mi is hdlas kegyelettel.

(Borbély Kamill)

AZ EUKARISZTIA TITKAROL SZOLO INSTRUKCIO. Csak harom hét
telt €l a Mdsodik Instrukcié megjelenése (mijus 4.) utan, 1967. majus 25-én hat-
vanhét pontbél 4116 ajabb Instrukciét adott ki a Rituskongregacié. A dokumen-
tumot Lercaro biboros, a Comsilium Liturgicum elndke ellenjegyezte. A terje-
delmes kiadvdny mindjart az elején megmagyarazza, miért volt sziikség erre
az Uj okminyra. Tébb dokumentum sz6lt mar eddig is az eukarisztia titkardl:
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a liturgiarél kiadott Konstitlicié, az elsé és a masodik Instrukcis, tovabba az
egyhazrol szélé dogmatikai konstitiicié, amely az egyhéz és az eukarnisztia titka
kozotti viszomyt ismerteti. M4s zsinati dokumentumok is foglalkoztak az euka-
risztidval, nevezetesen az okumenizmusrél, a plispokdkrsl, és a papokrél szé-
16k. A zsinati forrasokhoz méas forrdsok is csatlakoztak: mindenekelftt az
1947-ben kiadott Mediator Dei kezdetd liturgikus enciklika, amely egyaltalan
nem avult el, hiszen el6készitette a liturgia megijulasat. Nem egészen két &v
€l6tt jelent meg az eukarisztia titkarol targyalé Mysterium fidei kezdetd em-
ciklika (1965. szeptember 3.).

,Szilkség van tehit arra — jelenti ki Instrukcionk —, hogy ebbdl az egész
eléadott doktrinabol levonjak a gyakorlati kivetkeztetéseket.” Ezt a célt akarja
elémi, egybefoglalja az elszért helyeken lelhet6 morméakat és, amint azt ilyen-
kor szokas, Ujakat is ad melléjiik. -

Erdemes réviden lajstromba venni ezeket. ElGszor osszefoglalja az emlitett
forrdsokban taldlhaté legfontosabb tamitdsokat. 1. A mise vagy mas széval az Ur
vacsordja aldozat, amely Allandésitja a keresztdldozatot; ugyanakkor az Ur
halalanak és feltamadasdnak emlékezete, szent lakoma, melyben megijul az
Gjszovetség. 2. A misében az aldozat és a szent lakoma egyazon titokhoz tar-~
tozik, az Ur vacsordjanak vétele az érettiink aldozatot hozé Krisztussal valg
kapcsolat. 3. Az eukarisztia Unneplése nem csupan Krisztusnak, hanem az egy-
hazmak is aldozata. 4. Ezért semmiféle mise nem magan, hanem mnyilvanos jel-
legli cselekmény. 5. Az eukarisztikus aldozat az egész Kkeresztény kultusznak
formrdsa és egyben tetdfoka. 6. Minthogy az eukarisztidban Krisztus van jelen,
azt imadni kell. 7. Az eukarisztia titkat tehat teljes tagassidgdban kell elfogadni:
a szent szineknek kijar a tisztelet mind a mise alatt, mind utdna, ha azok
megmaradtak. E dogmatikus Osszefoglaldas utan az Instrukeié harom részben
adja ki gyakorlati normait.

Az els6 rész az 4dltalanos alapelveket targyalja. Minden oktatds azt cé- -
lozza, hogy az eukarisztia titka kozépponti jellegii legyen, mégpedig az egész
egyhézi életben. Ennek oka az, hogy a tobbi szentség és minden egyhizi szol-
gélat, valamint a apostolsag miivei mind az eukarisztidhoz vannak rendelve.
Az eukarisztia titka legyen minden helyi jellegli egyhdznak is kdézéppontja.
Minden helyi gyiilekezetben, barmily jelentéktelen, csekély szamu és szegény
legyen is, maga Krisztus van jelen, és vele, az § erejében egyesiil az egész egy-
héazzal. Meg kell tanitani a hiveket arra az igazsdgra, hogy ,megbecsiiljék azt
a jbt, amely mas keresztény felekezetek testvéreinek Grvacsorijdban talalhatd.
Mikor ugyanis a szent vacsoraban az Ur haldlénak és feltimadisimak em-
1ékezetét ilik, akkor azt wvalljak, hogy Kuisztus koézosségében akarnak élni
¢s dicsBséges eljovetelét varjak”. '

A hivéket fel kell vilagositani arrd] is, hogy Krisztus milyen kiilonbozd
maédon van jelen hivei kozott. Jelen van ugyanis mindig, amikor a szentirdst
olvassdk, jelen vam ott, ahol imé&dkoznak, hiszen maga mondotta, hogy ahol
ketten-hdrman egylitt vannak hivei kozifl, ott van koz6ttik. Jelen van az
eukarisztia aldozatdban, az aldozatot bemutaté pap személyében, de leginkdbb
jelen van az eukariszlia szent szinei alatt. Az emilitett jelenlét-médok valosak,
az eukarisztikus jelenlét azomban mindenmél t&bb, mert itt killonleges médon
jelen van az egész és osztatlan Krisztus. A kévetkezd szakasz azt a bensd kap-
csolatot hangsulyozza, amely az ige-istentisztelet és az eukarisztia liturgidja
kozott fenndll, Az egyhaz aldhtzza szédndékdt: mindkettére sziikség van: ,,Az
élet kenyerét mind az Isten igéjének asztalardl, mind pedig Krisztus testének
asztalarél vegyék taplalékul.” Nagyon fontos elv ez, mert mér hallatszottak
olyan vélemények, hogy mindegy, honnan wvessziik Isten kenyerét, az Igébdl,
vagy az oltdriszentségb6l. Az dldozatban valé részvétel akkor a legttkéletesobb,
ha a hivek a misében szentségileg is veszik Krisztus testét.

Az eukarisztikus részvételnek legyenek gylimdlesei a keresztény ember
életében: ,Iparkodjék jocselekedeteket végezmi, Istennek tetszeni és helyesen
élni, a vildgot a keresztény lelkiségbe bevezetni és az emberek kbzdsségében
mindenképpen Krisztus tandsigtevéje lenni.” A gyermekek vallisos nevelésé-
ben megfeleld médon gondoskodjanak a mise ismertetésérsl. Az elsd aldozék
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ewkészib&erom pedig arra torekedjenek, hogy ,,az els dldozison meglassék,
hogy az valéban a Krisztus testébe valé teljes beilleszkedés”.

Az Instrukcié mdsodik része konkréten térgyalja a kozds mise-részvétel
normait. Mindenekeldtt a hivdk egységére kell torekedni, keriilni kell tehat
mindent, ami figyelmiiket zavarja: vasidr- és Unnepnapokon semmi esetre se
misézzenek ‘mis oltarokon. Fontolandd j6 tandcs: ,,Ezt, amennyire lehet, mas
napokon is meg kell tartani, elérésére a legjobb méd, ha a jogszabidly szerint,
a papok, akik ugyanabban az idében miséznek, koncelebraciét végeznek.” Nyil-
vanos misék alatt ne végezzenek karimadsigot, ne legyen a misén kiviili pré-
dikéci6, keresztelés vagy hazassagkotési szertartds. Nagyon megszivielendd gya-
korlati intelmet kapunk azzal az el8irissal, hogy gondosan neveljék a mi-
nistransokat szolgédlatukra, kiilénosen a felolvasasra. Mert ,,.a népnek joga van
ahhoz, hogy Isten igéjével taplalkozzék... a papok ezért gondoskodjanak ar-
rél, hogy azt, amit 6k vagy a ministransok elfadnak, olyan vildgosan mond-
jak, vagy énekeljék, hogy a hivék azt megérthessék”. Sajnos, még mindig els-
fordul a régi, értetlen nyelven végzett liturgia idejének rossz szokasa, a sebes,
egyhangii hadaras. A néppel végzett misékben megengedett a kdnon hangos
végzése, népnyelven csak akkor, ha a plispéki kar a Szentszéktdl az engedélyt
megszerezte.

Az eukarisztia iinmeplésérél tobb figyelmeztetés szdl, nevezetesen a vasar-
napiakrol. Kezdettdl fogva arra kell tanitani a hivbket, hogy a vasdrnap, az
Oseredeti keresztény Unnep, legyen a vidamsag és a pihenés napja amellett,
hogy éppen ezen a napon iilik meg annak emilékét, hogy Krisztus halottaibél
feltamadott. Vasarnapokon eldnyben kell részesiteni az énekes misét, ezen
azonban a nép csklekvs részvétele értends. Ugyelni kell arra, hogy hatalmas
templomokban ne legyen tilsigosan sok mise, nehogy a résztvevok a lelkipész-
tori cél kdrara elaprézédjanak. Mindeniitt, ahol a Szentszék engedélyével a
szombatesti mise mar a vasarnapi kotelez8 részvételnek szamithaté be, ez a
mise a vasirnapi mise szévegével végzends, és a homilia is annak szovegét ko-
vesse. A pinkosd el6tti szombaton azonban a vigilia miséje mondandé Credo-
val. Karacsony estéjén (esti, nem éjféli misén!) a vigilia miséje mondandé fe-
hér szinben, allelujéval és karacsonyi prefaciéval, Gléridval. Fontos enged-
mény: azok, akik szombat estéjén ilyen vasdrnapi misén vesznek részt, azomn
aldozhatnak, ha reggel mar aldoztak is. A hétkdznapi misékrsl is van néhény
intézkedés. A hivlket hivjak, hogy hétkdznap, s6t mindennap vegyenek részt
misén, kiiléndsen akkor, amikor ,szent idék” vannak, azaz nagybditben és ad-
ventben, valamint az Ur kisebb iinnepein (példdul augusztus 6. Urunk szine-
vé.ltozésa, szeptember 14. a kereszt felmagasztaldsa) és Sz{iz Maridnak nem pa-
rancsolt linnepein (példAul marcius 25., szeptember 8.). Ez a buzditds csak ak-
kor lesz gyakorlatilag keresztiilvihetd, ha az esti misék leihetosegett a f6épasz—
torok megszaporitjak.

Az aldozasrdl is sok sz6 esik. Nagyon ajanlatos a misekeretben &ldozni.
Azonkivil esak akkor, ha nincs més méd. Arrél is gondoskodjanak, hogy az
éppen mondott misében konszekrailt ostydkkal torténjék az 4ldozis, mert ez az
dldozasnak tokéletesebb mdédja. A két szin alatti 4ldozas lehetséges, a plispoék
engedélye alapjan, a kovetkezbk részére: a megkeresztelt, a meghérmdlt, s az
egyhizba megtért felnGttek aldozhatnak két szin alatt, azutdm a jegyesek a
naszmisében, tovabba szentelésiik miséjében azok, akik barmily papi rendet
vesznek fel, a szerzetesi fogadalmat tev6k vagy megijiték a misében, ha be-
tegellataskor misét mondanak a betegnél, mindenki, aki ott aldozik, iinnepélyes
misében valamennyi segédkezd, koncelebricié esetében minden asszisztens,
laikus is, és valamennyi jelenlévs pap és papndvendék, ha a koncelebraciéra
szerzeteshdz templomaban keriil sor, a hiz minden tagja és ott lakd vendége,
lelkigyakorlatok idején minden szdmukra mondott misében a résztvevék, uj-
misében a szlilck és csaladtagok, és a jotevik.

Az aldozéshoz jarulds modjardl is intézkedik az Instrukeidé. Lehet térdelve
&ldozni, ebben az esetben odajaruldskor és tAvoziskor mér nincs sziikkség kiilém
tiszteletadasra; ha 4llva dldoznak, akkor lehetGség szerint hajtsanak elbtte tér-
det. Halalos bin &allapotdban nem szabad gydnas nélkiil dldozni, a gyénas le-
hetdleg ne a mise alatt térténjék, hanem azon kiviil, hogy a cselekvd részvételt
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ne akadalyozza, Az 4ldozés utén ajénlatos bizonyos ideig maginimadsigba me-
riilni. Ha életveszélybe keriil valaki, betegség vagy mas ok miatt, €l ne mu-
lassza az eukarisztia vételét, mint szent Gtravalét akkor sem, ha aznap méar 4l-
dozott. A betegek, vagy akik képtelenek templomba menni, a nap barmely 6ra-
jaban megaldoztathatok, Fontos engedélyt ad az egyhéaz olyan betegeknek, akik
az eukarisztidt kenyér forméjaban mar nem tudjik magukhoz venni. A piispik
engedélye alapjan 6k a bor szine alatt dldoztathaték. Vagy ugy, hogy a beteg-
nél miséznek, vagy ugy, hogy egy kicsi, j6l elzdrhatéd tivegesében viszik a beteg-
teghez a konszekrélt bort. Ha az aldoztatds utdn visszamaradna valami beléle,
a kiszolgiltaté (pap vagy diakémus) azt vegye magahoz.

Harmadik, befejez6 részében az Instrukecié az eukarisztidrdl, mint mara-
dando szemtségrél hoz intézkedéseket. A szent eukarisztia eltételére vagy meg-
6rzésére elsGsorban azért keriil sor, hogy a betegeknek a szent ttravalét adhas-
sak. Masodlagos célok: hogy a misén kiviil is lehessen aldoztatni és hogy Krisz-
tust az eltett szent szinek alatt is imadni lehessen. ,,A hivék, akik a szentség-
ben jelenlévé Krisztust tisztelik, emlékezzenek meg arrdl, hogy ez a jelenlét
az aldozatbol fakad és a szentdldozasra és egyuttal lelkidldozasra is irdnyo~
z6dik.” Hogy a szentségimadast megfeleld médon végezhessék, ajanlatos, hogy
a szentséghaz ne a f6oltaron legyen, hanem méltéd helyen, lehetSleg a kézép-
ponti szentélyt6l elvalasztott, kiilémallé kapolndban. Ezzel az intézkedéssel
végleg megsziint az a szazadokon 4t érvényben volt eldirds, hogy a taberndku-
lum a f6oltiron legyen. Ezt még vildgosabban is kimondja a rendelkezés, ami-
kor azt kivanja, hogy amennyire lehetséges, ne legyen azon az oltdron a Szent-
ség, ahol misét mondanak, mert ez zavaré hatassal van KXrisztus kiilonb6z6
megjelenésmoédjainak egymésutianjara: ezek ugyanis fokozatosan vilagosodnak
ki. ,Krisztus eldszor jelen van a hivék gytllekezetében, akik az 6 nevében
gylltek Ossze, azutdn .igéjében, midén az frast olvassdk és magyardzzak, majd
a papnak személyében, végll kiilonleges médon a szent szinek alatt.”

Kilon intézkedések szdlnak az eukarisztias ahitatokrél. A szentsegn kOrme-
netek a f6pasztor ellendrzése és rendelkezési Joga alad tartoznak, 6 itél arrél
hogy. indokoltak-e, és & hatdrozza meg helyiiket és idejliket. T6bb rendelkezés
szabilyozza a szentségkitételeket. Legyen meg az Osszefiiggés a kitett eukarisztia
és a mise kozdtt. Ezt azzal hangsulyozzdk, hogy a szentségkitétel a mise utdn
kezdédjék az abban a misében komszekralt Szent ostyaval. Ezentil soha tobbé
nem szabad a kitett eukarisztia el6tt dgynevezett ,szentséges misét” mondani.
Ha szentségkitétel van, vagy el kell zarni a mise idejére a Szentséget, vagy a
misét (elzdrhatd) mellékkapolndban kell végezni. Nemecsak a Kkitétel oltdram,
hanem az egész templomban tilos a misézés a kitétel ideje alatt. A kitetl ci-
bérium vagy szentségtarté Ajtatossigai maradnak, amint voltak eddig, de &z
egyhaz itt is ajanlja a szentirds olvasdst és rovid beszédet. Minden éviben egy-
szer megengedett az egaz napos szentségimadés. Hosszabb a fépasztortél fligg.
A hosszabb imadast is meg lehet szakitani kétszer egy napon, példaul déltaj-
ban és éjszaka, minden ritus nélkiil, a pap stélaban és karingben kiteszi vagy
elteszi a Szentséget. Tilos azonban ezentdl a mise végén a Szentség kitétele,
midén csupan csak aldast adnak vele. Az eukarisztikus kongresszusokon he-
lyes a szentségi kormenet, de iigyelni kell arra, hogy a kongresszus csucspontja
a mise linnepélyes kozos linneplése legyen. (Radé Polikdrp)

ENCIKLIKA A PAPI NOTLENSEGROL, DEKRETUM A DIAKONATUS-
ROL. A katolikus egyhdz rendithetetleniil kitart papjainak nétlensége melleit
és ezentiil még inkdbb tekintettel lesz erre a papnevelesben Lémyegeben ez azZ
alapvets elvi kijelentése VI. Pdl papa legdjabb, immar hatodik, ezévi junius
24-151 keltezett korlevelének, amely ,,Sacerdotalis Caelibatus” szavakﬂ{al kezdd-
dik. Bevezetfben a papa hangsulyosarn leszogezi, hogy az egyhdz tanitisat Isten
igbéjéhez és a hagyomanyokhoz teljesen hiven kivanja elSadni, ugyanakkor fi-
gyelembe veszi a zsinat 4ltal ttnak inditott megijhodas és a modern gondolko-
dés kovetelményeit is.

Az igen terjedelmes, kereken. 14.000 sz6bdl 4116 enciklika két részre — az
elsd rész harom, a mésodik rész 6t fejezetre — s Osszesen 99 pontra tagozédik,
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amelyeknek mindegyike kiilén alcimet kapotta vatikani kiaddsban. Az elsd rész-
ben a pépa behatéan foglalkozik azokkal a teoldgiai, tOrténelmi, térsadalmi,
lélektani &s lelkipasztori jellegl ellenvetésekkel, amelyeket a papi ndtlenség
egyhdzi torvénye ellen szoktak emelni. Ezekre valaszolva felsorakoztatja azokat
az érveket, amelyek igazoljék a papi nétlenség torvémyét. Ez a nétlenség — al-
lapitja. meg a papa — nincs ellentétben az emberi természettel, hanem ellen-
kezlleg, a személyiség teljesebb kiérlelédését mozditja el és felemeli az em-
bert. A masodik részben a papa féleg a papjeloltek kivalogatasara és képzésére
vonatkozdéan ad szempontokat, kiilonds tekintettel az idevagd zsinati hatdroza-
tokra, a nétlenség okozta problémikra és a konkrét tarsadalmi adottsagokra.
Korlevelét a papa a remény szavaival fejezi be: az egyhaz tudatidban van an-
nak, hogy vildgviszonylatban milyen magy a paphidany, de szilirdan bizik ab-
ban, hogy felszentelt szolgainak szellemi-lelki kivaldsaga magaval fogja hozni
szambeli hovekvésiliket is.

Magatol értetodik, hogy az enciklika jelentdségérdl csak akkor alkothatunk
véleményt, ha tiizetesen ismerjiik és fontoléra vessziik annak tartalmat. Mégis
ugy gondolom, kiemelhetjlik bel6le dzokat a pontokat, amelyek eligazitasul
szolgdlnak. .

H~Mint a II. vatikdni zsinat kijelentette, bizonyos, hogy a sziizességet nem
koveteli meg természeténél fogva a puapi tisztség. Mutatja ezt a kezdeti egyhiz
gyakorlata és a keleti egyhdzak hagyomanya. A zsinat azonban nem habozott
iinnepélyesen megerssiteni a papi noétlenség régi, szent és gondviselésszerit tor-
vényét, dgy, amint ez jelenleg fenndll” (17. pont) Fajdalmasnak érzi a papa
némelyekmek azt az elképzelését, hogy a katolikus egyhaz sajat elhatdrozisibol
vagy alkalmazkodasbdl lemond arrél, ami papsagénak szizadok hosszi soran
at egyik legnemesebb és legtisztabb dicsisége volt. (37.) ,,Azt, hogy a papi ndt-
lenség kérdésében a keleti egyhazak torvényhozasa kiilonhozik a katolikus egy-
hazétdl, az eltérd és sajatos torténeti korulményeknek is kell tulajdonitani. Kii-
ionleges helyzet volt itt, amelyhez a Szentlélek gondviselésszeriien hozzdiga-
zitotta @ maga természetfolotti segitségét. Ezt a mostani alkalmat is megragad-
juk arra, hogy kifejezziik nagyrabecsiilésiinket a keleti egyhazak papsdganak
egésze irdnydban és elismeréssel emlékeziink a példas hiiségre és burgosigra,
amely miatt méltén jar ki ennek a papsagnak a legdszintébb tisztelet.” (38.)

Mindamellett azonban, hogy a papa megerGsiti azt a tdrvényt, amely a
szent rendekhez bocsatott személyektsl megkoveteli az 6rokds nétlenség szaba-
don vald valasztasat, médot ad arra, hogy tekintettel legyenek azeknak a nem-
_ katolikus keresztény egyhdzakhoz és valldskozosségekhez tartozé nds lekészek-
nek kiilonleges helyzetére, akik a katolikus koz0sséghez wvald csatlakozds ese-
tén is egyhdzi szolgdlatban kivdnnak maradni. ,Az egyhdz nem haritja el ma-
gatol, hogy hatalmat gyakorolja ezen a téren”, anélkiil természetesen, hogy
ebbsl kifolyéan sérelem érmé a nétlenség jelenlegi fegyelmét. (42) ,Mindezt
azonban nem szabad gy tekinteni, mint az érvényben lévé térvény lazitdsdt,
sem pedig akként értelmezni, mint elGjdtékot ennek eltdrléséhez.” (43.)

Azokat a jeldlteket, akikrél megallapitjak, hogy fizikailag és pszichikailag
vagy erkilesileg alkalmatlanck a nétlenséggel egybekidtott papi hivatésra, nyom-
ban el kell terelni errdl a palyarél. Nagyon sulyos kitelességrsl van itt szo,
amely a meveldket terheli. A nevelok legyenek tudatdban annak, hogy
sem nekik nem szabad csaléka remémyekben és veszélyes abrandokban ringat-
niok magukat, sem pedig megengednidk, hogy a jeldlt taplaljon magaban ha-
sonlé abréandokat, mert ebbdl csak kiros kovetkezmények szarmaznak mind
magira az érdekeltre, mind az egyhdzra. A ndétlenséget megtarté pap élete
olyan bensbséges elkdtelezettséget kivam, hogy arra csak pszichofiziolégiai és
erkdlesi szempontbol kellden kiegyenstlyozott egyének véllalkozhatnak. ,,Ne’rp
lehet dllitani — huzza a8l4 a papa —, hogy ezen a téren a kegyelem majd pé-
tolja a természetet.” (64.) Eppen ezért ha az alkalmassédgra vomatkozdéan akar
a neveldk, akir a jelolt részérdl kétségek merilnének fel, hasznos le:nme a na-
gyobb bizonyossag okabél, még mielétt pappd szentelnék, kisérleti jelLegge’l
olyan beosztdst adni szdmdrae, amelyben meghatarozott idén beliil kiprobalhato
lenne, vajon meg tud-e felelni a nétlenség kovetelményének. (71)
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»Atyal és érz6 szvvel, nem aggddis és sok szomorisag nélkil, fordulunk
azok felé a szerencsétlen paptestvérek felé, akik mindig nagyon szeretett test-
véreink maradnak és akiknek eltavozisa mindig fijdalommal 161t €l minket,
azok felé, akik, noha ott viselik lelkiikben a szent jelleg pecsétjét, amelyet a
pappd rendelés itdtt redjuk, hiitlenekké valtak a felszentelésiik alkalmabol val-
lalt kételezettségeikhez.” Némelyek felteszik a kérdést, hogy valami médon nem
éppen a nétlenség felelés-e az ilyen dramakért. A valosag azonban az — al-
lapitja meg a papa —, hogy ,,a felelésség nem magdra a szent nétlenségre hdrul,
hanem vagy arra a tényre, hogy nem mindig tudtik idejében kielégitben és
eldreldtéan mérlegelni a papjeloltek képességeit, vagy arra a médra, ahogyan ’
qa felszenteltek élik dt onmaguknak teljes felajdnlottsdagdt”. (83.) Az egyhiz min-
dig nagyon érzé szivvel viseltet ama fiainak szomori sorsa irant, akik hozza
tartoznak, és szikségesnek tekinti minden lehets ertfeszités megtételét, hogy
megvédje vagy orvosolja azokat a rosszakat, amik fogyatékosségaikbdl ered-
nek. ,,Kovetve szent emlékezeti kozvetlen elédeink példajat, mi is azt akartuk
és Ugy intézkedtiink, hogy a pappi szentelést illet§ ligyekben a vizsgdlatot ter-
Jesszék ki az olyan nagyon komoly motivumokra, amelyekkel a jelenlegi egy-
hézi torvényhozés nem szédmolt, motivumokra, amelyek alapos és valosagos
kétséget kelthetnek a papjeldlt teljes szabadsaga és felelGssége tekintetében és
a8 papi allapotra valé alkalmassaga fell — hogy ilyen mddon felszabadithaszuk
azokat, akikrél komoly biréi eljards -igazolja, hogy valéban nem erre az élet-
allapotra lettek teremtve. (84.) ,,Azok a felmentések, amelyeket — valdban mi-
nimalis ardanyban a jo és mélté papok nagy szamahoz viszonyitva — alkalmilag
megadunk, mutatjik, mily szorgosan {igyel az egyhéz valamennyi szolgajinal
a szent nétlenség és a teljes hliség megbrzésére. A szdbanforgd esetekben az
egyhdz csak szomorusaggal jar el, kiilénésen azokban a kivaltképpen fajdalmas
esetekben, amikor Krisztus édes igdjanak méltdé hordozasat hitbeli valsidgokbol,
vagy erkolesi gyodngeségekbdl eredben utasitjak vissza. Ilyenkor gyakran fele-
léss,ég terheli az érdekeltet és az ilyen esetek megbotrankoztatjak a hive-
ket (85.)

wHe bebizonyosodik, hogy a szobanforgé egyént nem lehet mdr wvisszahe-
lyezni @ papi szolgdlatba, de komoly és jo hajlanddbsdgot tanisit arra, hogy
mint viligi ember keresztény életet éljen, az apostoli Szentszék, miutan kivizs-
galta az Osszes koriilményeket és egyetértésben jarhat el a helyi fépasztorral
vagy a rendi legfGbb elSljaréval, a szeretetet ezittal is folébe helyezi a fdjdalom~
nak, s megadja hozzi olykor az Osszes kivant engedélyeket. Ugyanaklkor jam-
borsdgi és jovatételi cselekedeteket is kird az illetére abbdél a célbol, hogy ez
iidvds jele maradjon az 6 mindig kedves fia szamara az egyhaz anyai fajdal-
manak és elevenen emlékeztesse 6t arra, mennyire sziilkségiink van az isteni
kényoriiletre.” (88.)

V1. Pdl papa, mint a Vatikian részérél ki is emelték, ebben a korlevelében
teljesitette azt az igéretét, amelyet 1965. oktober 11-én a zsinatnak tett. A papi
nétlenség kérdése akkoriban a Koop brazil plispdk nevéhez f(iz6dé megmozdu-
lassal kapesolatban kerilt elétérbe. A piispok és tdrsai nem az érvényben dll6
egyhdzi torvény meguvdltoztatdsit 6hajtottdk, hanem csakis anmak lehet8ségét,
hogy a rendkiviili paphidnnyal kiizdd orsziagokban pappa szentelhessenek olyan
— legalabb 6t éve — mnds férfiakat is, akikmek jelleme és tudasa megfelels a
papi szolgdlatra. Koop elsGsorban Latinamerikiara hivatkozott, amely léleksza-
maval az egyetemes egyhiz egyharmadat teszi, de a katolikus papség Osszlét-
szamanak minddssze hat szazalékat birja. Brazflidban maris az a helyzet, hogy
a 80 millié lakos koziill 60 millié esik kiviil a lelki gondozason. Koop mindezt
a zsinatonm is el akarta mondani, de a moderatorok nem adtdk meg neki a szoét,
mert nem tartottdk jomak, hogy a papi nétlenség kérdésében nyilvanos vita in-
duljon. Koop pilispok erre frasban kozolte tervezett beszédét, s igy jutott be
annak szévege a sajtéba is. Maga a papa nyomban intézkedett abban a zsinat-
nak sz6l6 levelében, amelyet Tisserant biboros, moderdtornak kiildétt. A papa
kijelentette ebben, hogy bir védi a zsinat vélemény-nyilvanitisi szabadsagat,
személyes nézete az, hogy nem lenne kivanatos ennek a témanak targyaldsa.
Azt is kdzolte, hogy nemcsak fenn akarja tartani a papi nétlenség térvényét,
hanem erdsiteni is igyekszik annak megtartasit. A zsinat egyébként mér ennek
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a papai levélnek felolvasisa elGtt a papi nétlenség mellett hatdrozott, amikor
megszavazta a papnevelésrél sz6l6 tervezet zaradékat, amely magasztalja a
nétlenséget, mondvéan, hogy azt inkabb isteni adoménynak, mint egyhizi tér-
vénynek kell tekinteni. Még néhiny nappal eldtte a zsinat mindenesetre meg-
mutatta, hogy ezzel nem a héazassigot, mint ilyent, becsiili ala, mert hiszen:
1598 szavazattal 629 ellenében megengedte niés férfiaknak diakonussi vald szen-
telését. A zsimati tobbségnek ugyanis az volt a nézete, hogy a diakondtus vissza-
allitasival segitheti meg a legalkalmasabban az esetleg csokkend létszami 4l-
dozbépapsagot.

Azt a Motu-propriét tehat, amelyet VI. Pdl papa most jinius 27-i keltezés-
sel ebben az ligyben kiadott, tigy kell felfognunk, mint a papi nétlenségrdl szolé
enciklika természetes kiegészitését. A ,,Sacrum diaconatus ordinem” szavakkal
kezdddd dekrétum szerint, amely a vomatkozé zsinati hatdrozatok végrehajtédsi
utasitasat rogziti, a plispoki konferencidk a Szentszék jévahagyasatdl fliggden
intézményesithetik meghatarozott teriileteken a diakonatust, magyarul: szer-
papsagot, mint 6nalld és allandd hierarchikus fokot. Diakénussa tortént felszen-
telésiiknél fogva a jovobeli diakdmusok jogkdrébe tartozik egyebek mellett a
keresztelés, az 4ldoztatés, a hazasségkidtésnél vald kozremilikidés és a temetési
szertartas végzése.

A Szentszék jovahagyasédnak birtokdban mindenkor a helyi {8péasztor va-
Yasztja ki a maga teriilletén a jelolteket és az eldirt feltételek mellett 6 szen-
teli fel gket. A diakénusokat nem lehet felszentelni 25 életéviik betoliése elbtt,
a pilispoki konferencidk azonban fel is emelhetik ezt a legkisebb korhatart. A
jeldlteket kiilon  erre rendelt intézetekben kell kiképezni, amelyeket a pilispoki
konferencisdk orszigos vagy regiondlis jelleggel dllitanak fel. Ok allapitjak meg:
a kiképzés rendjét és tanulmanyi anyagat is, elvileg azonban kételezé szabaly,
hogy a kiképzésnek legaldbb harom évig kell tartania és azt gyakorlattal kell
ésszekotni. A diakénusok éppigy nétlenségi fogadalmat tartoznak tenni, mint
az dldozépapok. Nagy kiilénbség azonban az, hogy nés férfiakat is diakénussa
lehet szentelni,- ha mdr betoltotték 35. életéviiket és feleségiik is beleegyezését
adta hozzd. Sziikséges tovabbé, hogy az ilyen nés diakénusok mar tobb év 6ta
hdzassaghban éltek és eddigi életvitelikkel elnyerték legyen mind a papsag,
mind a hivek becsiilését. Elvileg ezeket az ,érettebb” diakdénusokat is kiilon
intézetekben megfeleld kiképzésben kell részesiteni, de ha ez nem lehetséges,
akkor egy arra alkalmas pap gondozdsara kell bifzni a jeloltet, hogy az oktassa
6t teenddire. Azoknak, akik érettebb korban weszik fel a diakonatust, de még
nem hdzasok, nétlenségi fogadalmat kell tennidk. Altaldban iigyelni kell arra,
hogy a diakénusok ne (izzenek olyan foglalkozést, amely a helyi f6pasztor meg-
itélése szerint nem fér Ossze az egyhdzi szolgalattal, vagy gatolja ennek ered-
ményes ellatdsat. Minden diakénust szabdlyszerlien fel kell venni valamelyik
egyhézmegyébe, akkor is, ha szerzethez tartozik. A pilispoki konferenciaknak
a papokra vonatkozé szabdlyok szerint kell gondoskodniok a diakénusck igaz-
sdgos javadalmazésardl és dregségi ellatasardl, adott esetben csaladjukat illetoen
is. Azokat a diakénusokat azonban, akiknek vilagi foglalkozdsuk is van, arra
kell buzditani, hogy lehet3ség szerint sajat keresetiikbél fedezzék a maguk és
esaladjuk anyagi sziikségletét.

A kiilf6ldi katolikus sajté kdzZleményeibdl kitlinik, hogy a dekrétum mdr
esedékes volt, az enciklikdira pedig szdmitottak. Utdbbinak megitélése éppen
katolikus oldalon eléggé kiiléombézd, amibe az is belejatszik, hogy pa-
pok és vildgiak igen nyomoés kisebbségei az Egyesiilt Allamokban, Hollandia-
ban és miasutt nyfltan a papi ndtlenség eltorlése mellett foglaltak 4llast. A
londoni Tablet, amely vezércikket szentelt a korlevélnek, oda kovetkeztet, hogy
»egyetlen enciklika sem szitkségszeriien az elsé és nem is az utolsdé szd abbanr
a targyban, amelyet taglal, s a papi nétlenségrél széld korlevél sem kivétel
aléla”. Francois Biot a Témoignage Chrétien szamdra irt cikkében szintén fel-
veti a kérdést, vajon a korlevélben foglaltakat végleges megoldasnak kell-e
mindsiteni? S a vilasza: ,Bizonyos, hogy a papa nem szandékozott az Osszes
eljovendd szazadok részére torvénykezni. Magénak a korlevélnek fo-
galmazasiabdl is vildgosan kitnik, hogy a jelenlegi kornak sz6l.” Kitér
Biot egyes teolégusoknak és pilispokoknek arra az o6hajara, hogy més férfiak
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ne csak a diakénusi, hanem az aldozdpapi rendet is félvehessélc. Szerinte ezt
a lehetdséget nem zérja ki a korlevél. ,Ez még nagyon is valéra valhat, anél-
kiil, hogy veszélyeztetné a papi nétlenség altalanos térvényét.”

Garofalo prelatus, a Szentszék szészdloja, aki sajtoériekezleten ismertette
6s méltatta a korlevelet, egyes Ujségirék kérdésére valaszolva  erélyesen meg-
cafolta nem-katolikus hirforrdsoknak azt az allitasat, hogy a legutébbi idok-
ben mintegy tizezer pap kérte felmentését a nétlenség alol. Az utolsé harom
4vben — mondta Garofalo — a Hittani Kongregicid, amiéta e célbol kiilon al-
landé bizottsagot létesitett, kereken hdromezer ilyen természetidl kérvénnyel
foglalkozott, amelyeknek zomét pozitiv médon intézte el. Ezeknek az esetek-
nek azonban nem kevesebb mint kilencven szazalelka még a kordbbi évekbsl
maradt fenn. (M. V.)

AZ OLVASO NAPLOJA. Egy ember élete mindig érdekes; az irodalom
‘mar az ,érdektelen” életek érdekességét is régen folfedezte. Az oméletrajz
mégis ,veszélyes” mifaj; izlés, mérséklet, ardnyérzék, kultira, nem utolsé
sorban becsiiletesség és igazmondés préobaja. ,,Mégis — irja kinyve* bevezetésé-
ben Passuth Liszlé — meggylzédésem, hogy minden irémak, aki taljutott a
‘mezzo camminén, vallalnia kell a kockizatot... Hany eltavozott irétars auto-
‘biografidja 6érzott meg szdmomra elmuilt szellemi tajékokat. Igen, minden iré-
nak, aki betoltétte a fél szédzadot, rd kell borulnia multjara.”

Tudjuk, milyen halas az irodalom- és miivelidéstorténet minden effajta
frésért, onéletrajzért, vallomasért. Akkor is, ha csak pletykalkodnak, mert
az ilyen hordalékanyagban mindig akad gyéméant, és a kiuldnféle pletykakbél
azért mindig kikerekedik, kell6 korrekcidkkal és szembesitésekkel, valami
igazsdg. Még inkabb akkor, ha személyességiikben is igyekszenek targyilago-
sak és hiteleselk lenni: tuddsitasok korukrél, élményekrsl, benyomasokrosl, élet-
formékrol. De ha elfogultak és szenvedélyesek, akkor is: az idében elGbb-utébb
minden dokumentumms érik. Bar lenne tobb ,,6méletirdsa” irodalmunknak;
s — annyiszor hangoztattdk mar! — bar tartanink nagyobb becsben irodalmi
‘miként is (és nemesak torténelmi dokumentumként) a meglévében azt, ami
megérdemli; Bethlen Miklését példdul.

Passuth Liszlé a rovid eldszéban egy helyiitt a szintézis szt emliti: hogy
egy-egy onéletrajz ,szintézisei jorészt idejilket multdk a mai olvasé szemében”.
Lehet, bar ez cstoppet sem csokkenti érdekiiket. De nemesak az énéletraiznak
vannak ,szintézisei”, hanem maga az Onéletrajz is szintézis: egy élet Gsszefog-
laldsa, kfsérlet kialakult értelme szerint valé rendezésére, a dolgok érett Gira-
élése és értelmezése; valami vitdlis sziikséglet, mely az élet egy fontos pilla-
natdban, éppen a mezzo camminén, az Gt felén til mintegy reaktivilja a mul-
‘tat, megakaddlyozza -eliiszkostdését, megkiovesedését; é16 anyagként vissza-
kapesolja életiink szervezetébe, Gjraélt magunkkal (és korunkkal) gazdagit.
»lgen, minden f{rémak, aki betdltotte a fél szdzadot”, valamilyen  forméaban
valéban ,,ré4 kellene borulnia” a multjara, vissza kellene héditania, Gjra’ meg
kellene héditania: birtokba venni és kiteljesiteni, foltdmadva foltamasztasdban.
‘Ha firadsagos is: érdemes, és hasznos megdsni kinek-kinek a maga ,kutaté-
Aarkat”.

»Ha régészek eltemetett romwvarost vagy temetdt igyekeznek foltarni, mely-
nek még nem ismerik sem terjedelmét, sem mélységeit, atlésan folisatjak a
kutatési teriiletet, abban a foltevésben, hogy ez a kutatédrok — némi i6 s7e-

rencsével — belelitk6zik majd falba, sirba, targyi leletbe, épiiletmaradva-
‘nyokba ... Ilyenféle kutatéarokkal probaltam megkoz:ﬂlftem életem elterme—
tett rertegeut”

Terjedelem és mélység valéban tébbnyire csak ,menet koézben” deriil ki.
Es bofbblny1re csak ,,gtqlag” Aklk TrOJawbarn eltek b1zomyéra nem tudtak mla
a kolozsvari postira valami telefomhmas miatt, nem tudja, hogy a tontenelam-
‘ben él és a maga ,kisvildgaban” § is a tt’yrtémelmet kezdi élni. Ezt majd csak
a ,kutatéarok™ jovoltabdl folszinre keriild ,romvdiros” mutatja meg. Nemcsak

* Passuth Lészlé: Kutatbirok. Szépirodalmi Kinyvkiadé 1966.



megmutatja; ez a kutatés kapesolja bele az életet és kisviligat a torténelembe,
amikor egy sors vonaldnak abraiban a jelentést és értelmet keresi és probalja
megfejteni. Ez is egyike az Onéletrajz ,szintéziseinek”.

Tiz esztendbnyi életet tar £f61 a Kutatédrok. Tizennégyéves fia indul elsé
lapjén szorongva a postira, mert ,fél a rideg, kemény szavil postaskisasszo-
nyokt6l”; huszonhiarom éves fiatal férfi érkezik meg utolsd lapjain Italidbél.
»Tizennégy éves voltam, amikor az els§ vilaghdboru kitort. Ez torténelmileg
is meghatarozza a kezdetet. Egyébként sem szerettem soha a kisgyermekemlé-
kekkel kezd6dé oméletrajzokat: Shatatlanul freudi kordkben mozognak. Talam
tizenmégy éves korban, ilyen valsdg kiiszobén, mar keresni lehet egy ember
indulasat, szellemi eredeteit. Ot év Kolozsvaron, kett6 utdna Budapesten,
ugyanannyi Itdlidban: életemn formativ korszakanak érzem. Eddig tart most
it az onéletrajzi regény”.

Amelyben azonban, mint az iré is figyelmeztet ra, ne keressiink ,regényt”;
szinte torténetirdi targyilagossdggal kiwveti sajat életének utjat, s a Dichtungot,
koltészetet mindenestiil a Wah'rheit, vnaléség folidézésének szolgdlatéba &llitja:
egy-egy j6l megragadott alak, egyéniség, jellem megrajzolisira, egy-egy jelen-
$6s, ,.nagy pillanat érzekeltetésere szoritja (amilyen példaul a komyvmek talan
lregembeﬂ(ezeteseblb lapja: az utolsdé kolozsvari karacsony vigilidja). Az én e@,ye«b-
ként, az ird személye, a konyv ,hése” latszélag inkdbb csak valamilyen érzé-
keny folvevs és érzékelé miszer szerepét t6lti be; valdban ,mintha az ego f6li-
dézése inkdbb csak {irligy lenne”. Mert ennek a ,,Kolozsvar—Budapest—Milané
haromszogében” eltelt évtizednek ,latszélag én lehetek csak a fdszereplGje
— mondja az fr6 — valdéjdban azonban inkibb a légkidr, koérnyezet, a sors-
fordulatok ritmusa az, ami értelmet ad annak, hogy megtérékitsem a minden-
napokat”. S ez a visszahuizodo szerénység a konyv egyik legrokonszenvesebb
vonasa; egyik értéke is,

A ,hésktdés” — iréi értelemben — talian mutatésabb lett volna; és igaz,
mem éppen Orommel, de azért mégiscsak megértette volna az olvaso, ha a
szerzG-fGszerepld a darabban f6hdst csindl magabdl. A Kutatédrokban azonbam
8z6 sincs ilyesmirdl. Az iré mindvégig ,,egy marad a tobbiek koézétt”; s amit
ezzel a mértéktartassal vesziteni latszik a réven, béven megnyeri a vamon: si-
keril nagyon pontosan és hitelesen érzékeltetnie azt, hogyan torténik meg
vellink a torténelem, anélkiil, hogy tudnank, hogy torténelem torténik meg
velink. Donté eseményeknek valik a véletlen jovoltdbdl tantjavid vagy ma-
sokkal egylitt szerepléjéveé: megannyi alkalom a ,follépésre”, a maga szere-
pének ,megemelésére”, akar tantiként, akar szerepldként, sajat jelentOségé-
nek a fokozasara, esetleg taldn csak az elbeszélés hangjanak foljebb han-
golasaval; de itt csupa olyan alkalom,; amit az iré elmulaszt, és el is akar
mulasztani, igen j6 izléssel, okos mértéktartdssal, nem utolsé sorban a lelki-
ismeretes — és ugyanakkor torténész — iré targyilagos feleldsségtudatival.
Példa ra a kolozsvari forradalmi napok lebilincselGen megirt torténete (ahol
a szerzd, ritka mérséklettel, sehol egy jottanyival sem tilozza a maga szere-
pét, ellenkezéleg, minden sordban ligyel az aranyokra); példa ra a ,kiralypuccs”
elbeszélése, vagy a kiilonitményesek kiflistoléséé a Britannidbél; példa ra a fa-
siszta hatalomatvétel leirdsa a milandi részben.

A sok névkezddbetlis rovidités itt-ott kicsit zavarja az olvasét, nem min-
dig igazodik ki a monogrammeok kodzt; kdrpétlasul néhany emilékezetes portrét
kap. Ezek sem amolyan iréi ,bravirdarabok”; ezek is inkabb torténetirdi
becsvaggyal késziiltek, azeffajta ,,jellemrajzok” stiluséban, vagy az eseményekhil
bontakoznalk ki, a személyes ismeretség hitelével. Ilyen mindenekeldtt az Anya
nagyszabasi alakja, ilyen az A,pa regényalakmak is Kkitliné figurdja (mo-
gotte a pompasan megidézett varosi vilaggal), ilyen a didkkorbdl egyik-md-
sik piarista tandr portréja, vagy Gombocz Zoltin rejtélyes, démoni figurdja
(mintha csak E.T.A. Hoffmann valamelyik regényébél lépett volna ki); ilyen
a kolozsvari Nemzeti Tanacs napjaibdl a szolgalatra becitdlt f6ispéné, vagy
késébbrdl, egy milandi taldlkozds és kalauzolds emlékeként Banffy Mikldsé,
meg az akkori, kisgazda foldmiveléstigyi miniszteré, a kedves, szerény Mayer
Janosé.
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Van néhany magyon jé ,tomegjelenete’”; azért jok, mert nem f6lilrdl és
nem kiviilrél abrdazolja 6ket, hanem bamukent—fresztve«volk&mt a tomeg pere-
mérdl; nem mint tudatos, alktciv szerepld (aki visszamendleg megajandékozni
magat ezzel a ,tudatossaggal”), hanem inkabb Ugy, mint aki az események-
‘ben a tobbiekkel egyiitt sodrodik, vagy éppen véletleniil belesodrédik vala-
mibe (az elébbire példa a kolozsvari forradalom, az utdbbira a mildnéi fa-
siszta hatalomatvétel). Bs jémak, hitelesnek érzi az olvasé (éppen ezért érdek-
lodéssel, figyelemmel kéveti) a hdbord utani Pest zlrzavaros életének, a ,,vi-
zioszer(i” gazdasagi életnek az abrézolasat, ezt az egész mylizsgd, gyanus, vak-
merd, hazardér bankwvilagot, szikitsségeivel és lehetdségeivel, griindolasaival
és kockazataival: itt is minden ,elsé kézbdl” vald: élmény és tapasztalat. S
ugyanezt mondhatni a mildandi bankfiék miniatiir magyar vilagardl is.

Ami a ,)h6s” intellektudlis, és iroi utjat-fejlodését illeti: abbol kevesebbet
kapunk, részben taldn annak a feszélyezettségnek a kiovetkeztében is, ami az
frét szemlatomast visszatartja a til bizalmas és tul szeszélyes — & la Rousseau
‘valo — kozlésekt6l. Néhany utaldas, néhany irodalmi emilék és élmémy, de
tobbnyire minden lirai hangodas 'nellklul a Kutatédrok nyilvan inkéabb készilt
,,bor‘oenelemrnek” mint iréi Enthcklungsromamnrak De ez érthetd és termé-
szetes igy; az iré éberen ligyel rd, nehogy barhol is anakronisztikussia valjék,
& a megidézett multba az id6 mas, késébbi, frissebb 1étegeibdl keverjen
anyagot. Ez a tiz év ugyanis vegeredlmemyben kényszertileg felemdas élet,
olyan emberé, aki iré akar lenni és kOzben kénytelen java idejét és erejét a
Bank sivar taposémalmaban tolteni és pazarolni (errdl is van néhany keserd
mondat a koényvben), egyelére nem ,irodalmi” élet, nincs is kapcsolata az
irodalom vérkeringésével, életritmusaval. A ,belépés” mar egy késbébbi sza-
kasz és kés6bbi kitet anyaga. (Rénay Gyorgy)

KEPZOMUVESZET. Szabé Jilia kényve Henri Rousseaurél. A Corvina
kiadé ,A mlvészet kiskdnyvtara” sorozatiban memrégiben kis monografia la-
ott napvilagot — Szabdé Jidlie mivészettorténész tollabél — Henri-Julien-
Félix Rousseau-rél (1844——1910), az egykori findncrél, a modern festészet Fra
Angelicdjardt. _

- Az élvezetes stflusi, tomdr tanulméany hiGen és életteljesen &llitja elénk
Rousseau-t, az embert (aki bar ,jravaszul kiizdott a sikerért”’, mégis szere-
tetreméltd, vonzé egyéniség volt) és a ,,Vamog” miGvészetét, amelyben mnaivitis
és magasrendd artisztikum, sutasig és magyszerdi kompoziciés érzék egyesiil, s
amelyet gazdag és bizarr képzelderd jellemez. Szabdé Julia arrdl a befolydsrol
is megemlékezik, amelyet bardti kdre gyakorolt Henri Rousseau-ra. (A md-
vész bardtai koéziil a botranyhés ird: Alfred Jarry hatasa volt a leglényegesebb;

6 koltészete szabaditotta fel Rousseau fantdzidjat”. A mester le is fes-
tette — az ugyancsak lavali sazliletést — Jarryt, a portrét azonban az dbra-
zolt sért6dottségében megsemmisitette, — talan azért, mert azon egy kamé-
leon is lathaté volt...)

Szabd Julia munkija kitind képelemzéseket is mnynjt (Pierre Loti iré
portréja, Juniet apd kocsija stb.), és érdekes szemelvényeket a miivész irdsai-
b6, valamint a réla szdlé kritikakbol, nyilatkozatokbél. Ezekbsl kitlnik, hogy
a nonfigurativ festészet Gttdréje, az orosz Vaszilij Kandinszkij is megkiilon-
boztetett tisztelettel viseltetett Rousseau miivészete irant, és hogy Auguste Re-
noir is hive volt a Financ mumﬂcassagamak Rousseau egyik képét Raffaell6-
nak a Louvre-ban &rzbtt, ,,A szép kertészmd” cimen emlegetett Madonndjdhoz
hasonlitotta a nagy impresszionista mester.

A szerzd megemlékezik arrél a diszvacsorardl, amelyet 1908-ban Picasso
és baritai (Brague, André Salamon, Apollinaire, Marie Laurencin, Gertrude
Stein stb.) rendeztek Rousseau tiszteletére a tréfasan Bateau-Lavoir-nak (,,Ha-
jémosoda”) nevezett Montmartre-i festdmiiteremben. ,, Az itt egybegyllt md-
vészek é&s frék olyan tinneplésben részesitették az id6s Rousseau-t, amilyent

“ kevés festG érhet meg életében. Dalokat énekeltek, verseket rogtonodztek mi-
vészeténdl, tromusra iiltették, dhitattal hallgattdk kis hegedlGjén eldadott zeme-
szamait, s ha kicsit nevettek is rajta, — lelkesedésiik Gszinte volt.”
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E bankett 6ta eltelt hatvan esztendd, s mi ~— az utékor — ugyamigy va-
gyunk Rousseau~val, mint anmakndeJén a ,Hajomosoda”-beli oOsszejévetel
vendégei. Kicsit mosolygunk azon az dtletén, hogy egy III. Napéleon-kora-
beli bordéviorcs kanapét helyez bele egy osemd»ex kompoziciéba, — deriiliink
esetleniil ugralé, kackias bajuszi futballistiin és az 51-es szamu iiteg egyii-
gyl tekintet( tlzéreirsl festett csoportképén, — vidulunk hosszi és {imnepé-
lyes kép-cimein (,A Szabadsag angyala meghivja a miivészeket a Fiiggetle-
nek Szalénjamak 22-ik tarlatara”, ,,A kilorszigok képviseléi megérkeznek —
a béke Jagyében— a Francia Koztarsasig Udvozlésére” stb.), de lelkesedésiink
&szinte és maradéktalan, ha ‘a hajdani Vamos olyan remekmiiveire gondolunk,
mint a pragai ,,Onarck«éqp palettdval és ecsettel”, ,, A habori”, «Az Alom”,
»A kigydbGvols”, ,, Az alvé ciganyleany oroszlamnlal”, »A KOt és mﬁméja"
vagy a sziirrealizmus vezet6 egyéniségének, André Bretonnak gydjteményébe
kertilt nefelejcses-gyiimdolests csendélet. E képek a sziazadfordulé eurdpai fes-
tészetének hiiszkeségei kézé tartoznak, s méltan valtottak ki Apollinaire hé-
dolatat, aki ,,a szegény oOreg angyal”, ,a pompazatos és gyermeki Sregember”
piktarajat ,,a legkiilbnoésebbek, a legmerészebbek, a legvarizslatosabbak” koaé
sorolta.

¥ %

Bdlint Endre kidllitdsa. Az esztergomi Balassa Bélint Muzeumban —
Mucsi Andrés mivészettorténész hozzéértd, finom rendezésében — a Biblia-
illusztratorként is kiemelked$ festém(vész: Bdlint Endre munkaibdl nyilt szép
kidllitds a kozelmultban. Balintrél azt irja az Gj ,,Mivészeti Lexikon”, hogy
oSziirnealista stilusban dolgozik”, ,,Vajda Lajos hagyoményainak kovet6je” és
,,népi motivumokat metamorfizal.” Mindez igaz ugyan, e mondatokbél azon-
ban kisiklik a lényeg: az tudniillik, hogy Balint nemcsak a szentendrei fests-
csoportnak, de mai pikturdnk egészének is egyik legtartalmasabb mestere;
sSziletett lirikus” (Hamvas Béla), akinek szokatlan formétumi, itott-kopott
hulladéklécekre festett, érzékeny, melankélikus koloriti képei Athaté erével
sugarozzdk a miivész sejtelmes Almait, derengd vizidit, elégikus, olykor misz-
tikus hangulatait.

Picasso egyik 1926-os levelében olvassuk: ,,A mivész értse a moédjat, ho-
gyan kell teljesen meggybzmie a szemlélét koltészetének igaz voltardl.” Balint
Endre érti ennek a mé6djat; olyan festményei, mint az esztergomi muzeumban
latott ,,Csodalatos halészat”, ,,Groteszk temetés”, ,Roueni jelenés”, ,Egy régi
udvar”, ,Van Gogh é&éjszakdja”, ,,Haldl Firenzében”, ,Rezeda Kdazmérhoz”,
»Magikus éjjel Szentendrén” — az ujabb magyar festészet emlékezetes, rend-
kivill jelent6s darabjai ko6zé tartozmak. (D. L)

ZENEI JEGYZETEK (Egy hangversenysorozat és az évad
lezdrdsa.) A Zeneckadémia kistermében rendezték az évad utolsé bérlet-
sorozatdt, és mdr az elsé este bebizonyitotta, hogy ez a helyiség a hangverse-
nyezésre — wakusztikai okok miatt — teljesen alkalmatlan. A fafivék hangja
eltiinik, a vonésoké felersidik, s kivdltképp ja kompoziciék belsé egyensilya
_bomlik meg, az egész alkotds Osszefiiggéstelen masszdvd vdltozik. Pedig régen
hirdetett az Orszdgos Filharménia ilyen mépszeril bérlgtsorozatot, mint éup ez
volt. Egyébként alig van lehetbség Bach csoddlatos Brandenburgi versenyeinek
meghallgatdsdra, s a vdlasztott modern alkotdsok is nagyon ‘sok érdekességet
igértek. A Brandenburgi wversenyek sorozate azt is igazolta, milyen kivdlé
hangszeres mduvészek jatszanak az Allami Hangversenyzenekarban. Egyetlen
versenymil szélisztikus imegolddsai sem jelentettek mehézséget, még a kiirtosok
is kivdléan helytdlltak. -

Ezittal a sorozatnak egy magyar vonatkozdsid darabjdirdl, Veress Sdndor
obodra és vondszenekarra kompondlt Passacaglia concertante cimil alkotdsdrsl
szélndnk, amely plasztikus képet adott errdl a kivdlé mesterrSl és ugyanakior
arra is figyelmeztetett, hogy miiveit illenék idehaza nagyobb szdimban is eld-
adni. (A Passacaglia tizenotesztendbs késéssel keriilt kozonségiink elé.) — Ve-
ress Sdndor, aki 1907. februdr 1-én sziiletett Kolozsvdrt, elsének prébdalkozott
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a magyar zene két legnagyobb alakjdt, Bartékot és Koddlyt tilhaladni, olyan
vonatkozdsban, hogy zenei eszkozeit kettejiik eredményeinek szintézisébbl
akarte kialakitani. ,,Mindamellett — irja Veress Sdndorrél szolé dtmutatod
tanulmdnydban Demény Jdnos — koncentrdlt, jeges tdrgyilagossdgig stritett
intellektudlis milvészetének ellenpontozé stilusa biztositotta zenéjének egyéni
hangvételét.” Ilyen kidolgozott, 6mdllo utakra kész egyéniséget tiikrdz 1931-bol
valé Trié obodra, klarinétra és fagottra, amely memcsak a szerz6 kivételes
hengzdsérzékérdl drulkodik, hanem a népdal akkor szinte természetes ihleté-
sérél is. A mdsodik vildghdbori véres eseményei érlelték meg mivészeiének
taldn mindmdig leghatalmasabb darabjit, a Szent Agoston psalmusa az eret-
nekek ellen cimid alkotdst, amelyet Babitsnak az Amor Sanctusban taldlhatéd
forditisa -alapjan zenésitett imeg. Demény Jdnos tidézett tanulmdnydban fi-
gyelmeztet ennek a miinek akkori aktualitisira, arra a mindent lebiro mii-
vészi feladatvdllaldsra, mellyel Veress ki akarta fejezni az ,jigazsdgot”. Ké-
s6bb Svdjcban telepedett le, s a zenei vildg egyik legkiemelkeddbb wlkotémi-
vésze lett. Klee-fantdzidjdt, melyet 1951-ben kompondlt két zongordra és wze-
nekarra, Ilse von Alpenheim és a szerz$ mutatta be Dordti Antal vezényleté-
vel. Zongoraversenyét a Barték életrajzokbol is jol ismert Paul Sacher oldaldin
idtszotta elsé izben. Vundsnégyeskoncertjének bemutatéjin o Végh-vonosné-
gyes mikodott kozre.

. Zenei anyagdt kétségkiviil dtformdlta valamelyest a dodekafonidval vald
taldlkozds (ez a szerkesztésmdd a Passacaglidban is feltiinik), de formdldsdnak
legmélyén mdig hii maradt a magyar népdal ihletéséhez, mely ma is elé-els-
bukkan, néha csak mint oéntudatlan ritmus- -és emlékkép, mdskor tudatosan
megvdlasztott minta formdjiban. Erre a szdndékos vagy szindék mnélkili ket-
tésségre utalhatott, amikor ezt irta: ,egészen 1j utakon jirok, amely tovdbbi
munkdmra elhatdrozé befolydssal- lesz, mert nagy tdvlatok nyiltak elbttem”.
Hadd tegyiik mindjdrt hozzd, @ Passacaglia valéban magy tdvlatokat sejtetd
alkotds, kiilondsen megragadé benne az anyag egységessége és &sszehangolt-
sdga. A rendkiviil nehéz oboaszélamot virtudéz egyszeriiséggel adta eld Veres
Istvdn, s Lehel Gyorgy, az est karmestere is észrevehetd lelkesedéssel vezé-
nyelte @ bemutaté eléaddst. S mi csak azt sajndlhattuk, hogy a kivdlo zene-
szerzé miik6désérél nincsen részletesebb alaposabb képiink, s magy miveinek
bemutatdsa egyre késik. ‘

Ugyanezen az estém egy mdsik ,,modern” alkotds Honegger tépelods, liri-
kus II. szimfonidja is hatalmas sikert aratott, pedig ia zenekar és a karmester
dolga a jelzett nehézségek miatt nem wvolt kénnyt!

Zubin Mehta megbetegedése miatt Bach h-moll miséjének Ferencsik Jd-
nos vezényelte eldaddsa lett az évad utolsé hangversenye. Unnepélyes vdrakozds
elozte ‘meg ezt az estet, ami érthets, hisz Bach monumentdlis remeke elég rit-
kdn hangzik fel, megszélaltatdsa pedig minden alkalommal a walldsos ihletésti
zene diadala. Ferencsik Janos eztttel inkdbb a mise 1s8zemlélédé vondsait hang-
stilyozta, s mintha csak megérezte volna, hogy a mdskor oly szépen muzsikdlé
Budapesti Kérus érezheté indiszpoziciéval és fdaradtsdggal kiizd, a kérustéte-
lek helyett a sz0listdk és a zenekari részek mondanivaléjit emelte ki. A
Hangversenyzenekar kivdléan oldotta meg elég nehéz feladatdt, és v szdlista-
gdrda (Werner Mdria, Sdndor Judit, Barlay Zsuz$a, Réti Jozsef és Uté Endre)
is tokéletesen helyt dllt.

(Néhdny gondodalat az egydzi zene iligyérsl) A mapok-
ban hallottuk a hirét, hogy megérkezett hangszalagon Tamds Alajos Ifjusdgi
miséjének Kunrad Kvam vezényelte felvétele, mely tavaly decemberben hang-
zott el egy rddidaddsban, és akkor t6bb mint kétszdz dllomds kdzvetitette. A
kiilféldi lemezfigyel6kbél ugyancsak mostandban értesiilhettiink a Missa criola
(délamerikai népi és beat-elemek vegyitésével dolgozza fel a hivatalosan jévd
hagyott zenesziveget), a Missa luba (bantu népdalokra és tdncokra wvald rit-
mikus zenét illesztett misévé P. Guido Haszen ferences), @ Missa flamenca (ez
nem liturgikus kompozicié, hanem népies versek megzenésitése) és az Ugy-
nevezett Missa mozarabe szinte elképesztG . sikerérdl. Valamennyi a lemez-
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piacok ,sldgere” lett. (Tudomdsunk szerint Tamds Alajos miséjének lemez-
felvételérél is megkezdibdtek az eszmecserék.) Ez a rendkiviili siker az egy-
hdzi zene megujitdisdt is jelenthetné bizonyos wonatkozdsban, dm az djonnan
megjelent romai ,,Utasitds” szabdlyai szerint a legtobbiikben alkalmazott hang-
szerek nem felelnek meg templomi haszndlatra. Az ,,Utasitds” szerint a lelki-
pdsztor engedélyével elhangozhat a kérus eléaddsdban misetétel vagy 'motetia
(lasd Medvigy Mihdly: A legijabb utasitds a templomi zenérdl cimi naplé-
cikkét a Vigilia juniusi szdmdban), mem szabad azonban a szentmiséken tel-
jesen kikapcsolni a mép énekes részvételét.

Tobb karnagyban, kérusvezetbben wvetédik fel dllandéan a kérdés, vajon
elegendb-e ez a templomi kérusok foglalkoztatdsdra, és indokolja-e fenntar-
tisukat. Azt mindenesetre aggodalommal halljuk, hogy tébb helyen elbocsdjt-
jik a kérusokat, illetve a létszdmuk aggasztéan csékken. A magyar kérus-
kultura és az egyhdzi kérusok magy miltja miait is megolddst kellene taldlni
arra, hogy zenei mivelddésiink e lelkes munkdsai a jov6ben is megfeleld mii-
kédési teriiletet taldljanak., (Ronay Ld4szlo)

FILMEK VILAGABOL. ,Hatalmas erdt tartunk a keziinkben; ez az erd az
emberek millidinak értelmére és érzelmére hat, befolydsolja a cselekedeteket:
ez az erd a.filmmiGvészet,” — irta Szergej Bondarcsuk. Legujabb, nyolcéras
filmjét, a Tolsztoj-regénybdl késziilt Hibori és békét teljesen ennck az erdmek
szolgalataba allitotta. Nemcsak a kiszamitottan lasst 1élegzetvételekkel dolgozd
rendezii ritmusfolfogids és a hagyomdnyos, klasszikus tartdasokba késztetett
szinészi jatékmod tantskodik ennek az erdmek feltétlen alkalmazasarsl, ha-
nem az is, hogy a modern filmtechnika mar-mar abszoltt vizudlis és halluci-
nativ hatdst kelté eljardsit alkalmazta hozza. A panorama-film, 8sszekapcsolva
az emlitett rendez6i moédszerrel, a megszokotthoz alkalmazkodoit nézdre wva-
l6ban lenylGgoz6 hatist gyakorolhat. A kozel félnapos jatékidobél eredd iddbeli
»inercia” sajat képére formalja a szemlélét, és maradéktalan lehetdséget nyujt
szémara ahhoz, hogy teljesen alédvesse magit a rendezbi szandéknak. Ebben a
panoramikus eszkozoknek, a minden oldalrél érkezd hanghatiasoknak és az
egész nézbteret joforman betoltd, hatalmas foldrajzi egységet is atfogni képes
folvételeknek jelentés szerepiik vam.

Bondarcsuk a mai szovijet filmmiGvészet legismertebb egyénisége. A szin-
tézisre hajlé mivész tipusa, aki taldn azzal is hangsulyozza ezt a klassnikvs,
egységre torekwvs hajlaméat, hogy szinészt és rendezdt egyesit magaban. 1920-
ban sziiletett, 1945—48 kézott végezte el a fGiskolat. Meglepben rovid idé alatt
emelkedett a vezetd rendezdék sordba. Szemlélete a realizmusra jellegzetes,
szandékos emberkézpontusiag. Nem a sajat esenddségével vivodo, relativ joov-
sagoktol koriilvett egyén kérdése foglalkoztatja; az 6 szemében ez a szemlé-
let hitetlenséget jelent és kételkedést, ami megakadalyozza a valdsaggal ko-
tend6 szitkségszerli megegyezést. Inkabb olyan tipusokat teremt, akiknél a
statisztikai fontossag és a tudatos megfontolds jatsza a domtd szerepet, hogy
altaluk végleges, a tarsadalom szdmdra hasznos valaszokat kapjon a foltett
kérdésekre.

Filmjeiben a kérdésfoltevés és valaszadis hagyomanyos, jol ismert ara-
nyait alkalmazza. Az Othello (1955) vagy az Emberi sors (1959) taldn a leg-
jellegzetesebb példai enmels. Az egyénben didlé Altaldnos szenvedélyek, a tra-
gédidba torkollé emberré vilas foglalkoztatta, vagy pedig a szenvedésekkel
telt emberi élet és a tarsadalmi haladdsba vetett hit békéltetd hatasa.

Tolsztoj regényéhez is azért fordult, hogy a széles tarsadalmi-torténelmi
kirképen beliil a jellegzetes személyiségek sorsidban az emberi élet és a hala-
das folytonossdgit Abrazolhassa. Az ilyen szandék, Gsszekapesolva a realista
igényekkel természetszerlileg vezethet €l a monumentélis megformilashoz. A
hatalmas ardmyok sikeres technikai Osszefogisa mAar eleve lehetévé teszi, hogy
a foltett mivészi kérdések és a rajuk adott valaszok fokozatosan kizarjak a
kétségeket, és a mi befejeztével megnyugtatd, trokérvényl vélaszokhoz jus-
sanak. A vdlasz mAr nem is a nézdben fogalmazdédik meg; az dbrazolis rész-
letekbe mend, tipikusnak tekintett mésolatdban és a film nyole éras epikus sod-
raban mindent kdztlnek, ami egy hosszabb prozai szdvegben elmondhaté.
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Jellegzetessé ezt az abrazolist Bondarcsuk egyénisége teszi. Mértéktartsd
szempontjaiban ugyanis valami aldzat is rejtézkédik, s mert mondanivaléjaval
nem lépi til az orolkérvény(i igazsagok vilagat, elkeriili, hogy filmje tul 4t-
latsz6 és egyszer( legyen. Valdjdban ott juttat még esziinkbe valamit, ahol
medital, ahol hosszi, egyenletes képsorokkal érzékelteti az egyén zavardt és
téprengéseit, melyeket eldbb-utdbb ugyan f£61 kell oldamia a kell6 valaszadas
érdekében, de ahol az adott percekben tgy fest, mintha sajat megfontola-
soktol fiiggetlen emberi énjét realizdlna. Ekkor ugyamis Tolsztoj szolal meg
hiiségesen. Ilyen pontja a filmnek Andrej Bolkonszkij tOoprengése az auster-
litzi csata elGestéjén, vagy Pierre Bezuhov elesettségének pillanatai. Egyéb-
ként is jobb lett volna, ha bdségesebben alkalmazzik a regény szbvegéi: a
film Ugyis regényszeri, képekkel elmondott szdvegilluszirdciéva valt, a nyole
6ras id6tartam és a monumentdlis realizmus pedig nem tette lehetdvé a mai
filmformanyelvet. A narrator Altal elmondott szoveg legaldbb tobbet adott
volna a regénybél.

A panorama-film valgjdban ugyanolyan eszkéz, akar a tobbi. Lehetne
vele Ugy is filmezni, mint ahogy azt a Vihar kapujdban cimd japan filmben
tették, vagy ahogy azt példaul Fellini csindlja. A miivészek egy részét, s bi-
zonydra Bondarcsukot is a feltétlen biztonsagra tdérekvd hajlam vezette az eré-
teljes, monumentalis kifejezési eszkdzokhoz. A négyrészes Hdbori és béke,
amelybdl egyelére az elsé részt mutattdk be malunk, a maga iddbeli terjedel-
mével kétségteleniil a filmmiivészet meglévs, epikus lehetdségeit akndzta ki.

(Ungvdry Rudolf)

ELET, TUDOMANY ES IRODALOM MULTJA ES JELENE PECSETT.
Az évezredes multra visszatekint® baranyai véros tonténetének és jelenlegi
életének néhany fontos eseménye taldlkozott Gssze sajitos modon az évsza-
mok tlikkrében. Az idén fejez6dtek be a végsd munkilatok a varos uj, leg-
maibb és célkitlizésében a jovot szolgdlé nagy létesitményén az egyetemi kli-
nika nyolcemeletes palotajan. Eppen 800 évvel azutén tortént ez, hogy Nagy
Lajos 1367-ben megalapitotta az elsé pécsi egyetemet és 900 évvel azutan,
hogy Boldog Mér pécsi plispOk megirta az els§d magyar legendat, amelyben a
két hires zoborhegyi remetének Zoerard-nak vagy magyar nevén Andrdsnak
és tanitvanyanak Benedeknek é&letét dolgozta fel

Boldog Moér még Szent Istvan kordban keriilt a pécsi plispokség Elére és
36 évig korményozta az egyhdzmegyét. A szeniéletli f6paprél keveset tudunk:
Azt jegyezte fel réla a krénika, hogy Szent Imre nevelSje volt és 6 volt az
akit a hi tanitvany hét csékkal illetett. Mint piispoknek, legfébb érdemének
azt tartjak, hogy nagyszamban nevelt magyarszarmazasu papokat plispoksé-
gében. Plispokségének idejére esett a péesi székesegyhdz elsé két tornydmak
leégése 1064-ben, amelyet a Bécsi Képeskrinika ezekkel a drémai mondatok-
_kal orckitett meg: ,,Akkor, a Szent Fibién & Sebestyén tmnepén, amikor
is Salamon kiraly és Géza herceg egymassal békét kotott, a péesi Szent Péter
székesegyhdzban is mind dicsérték Istent és a békét. De a kivetkezd éjjel
mind az egyhiz, mind a hozzd ragasztott” palotdk egyszerre langba borultak é
a falak Osszedéltek. Mindenkit ijedtség fogott el a tornyokbdl lezuhand ha-
rangok rettentd robbamisa és a langek csapdosasa koOzott és senki se tudta,
hova forduljon...”

Boldog Mor, az irdssal is foglalkozd szemtéleti piispbk azemben sem errdl,
sem mas korabeli térténelmi eseményrél mem szimol be, noha mint kozjogi
személyiség azokban tevékenyen résztvett, hanem csak a két szerény, csen-
dességben és imaban 615 szerzetes életének tortémetét hagyta trdkiil hiveinek.
S a késGi utédok mindmaig ezzel az énekesverssel emilékermek meg rdla a
Boldog Mor litdnidkon:

»~Aldd meg megyédet,

Ifji s véneinket,

Kérj békességet népednek,
Pécsi hiveidnek.”

A magy pispok emlékét kdpolna is hirdeti majd. Tiz esziendeje ugyanis,
az uranvaros keletkezése idején, a roppant teriiletd Pius plébdmia egyik buzgd
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asszonyhivéje — aki egyébként névteleniil kivant maradni — kertes csaladi
hazat és szép gylimolesds kertjét egy kapolna épitésére adomimyozta azzal,
hogy a kapolnat Boldog Mor tiszteletére emeljék, és hogy az akkoriban épiilni
kezdb és egyre népesebb urdnvaros hivei is kelld lelki gondozdsban részesiil-
hessenek. Az adoményozé terve megvalésul majd, bar nem eredeti helyén,
mert varosrendezési okokbdl az épitendd emlékkapolna helyét a varosrész al-
kalmasabb és legkiemelkedébb pontjan jelolték ki és ide is telekkOnyvezték.

Haromszaz évet eldre ugorva, 1367-ben ismét jelentds esemény szinhelye
Pécs, amely mar akkor is igazi varos volt, iskolaval, koérhazzal, kézmives
miihelyekkel. Részben ennek is koszonhette, hogy Nagy Lajos kiraly valasz-
tasa éppen Pécsre esett, amikor egyetemet kivant alapitani. Az egykori pécsi
jogakadémia tanara Késmdrky Istvan jegyezte fel errdl az intézményrol: ,,Azt
az elsé egyetemet nemcesak a varos kapta 1367-ben, inkabb az akkor mar hét
éve halott plispoke, Henrici Miklos, akinek neve igazolja, hogy 6 is olasz szar-
mazast volt, akircsak Anjou Lajos és vele harcolt Napolyban. A kozos harc-
b6l mély baratsag lett és Henrici Miklés fegyvertarsbdl a kirdly tanacsaddja.
E tandcsadds tette lehetévé Henrici Miklos sok érdemes plispoki alapitasait,
épitkezéseit sth. O maga életében a szerzetesi szegénységet gyakorolta; fel-
jegyezték rola, hogy vallan hordott a ‘szegénycknek fat, amelyet 6 maga va-
gott a Mecsek erdéiben szamukra.” Ez a Henrici Miklés halalat érezvén, Srok-
séglil hagyta kirdlyi harcostarsanak, hogy ,miutan fiiorokése nincsen, gon-
doljon a tudomanytalan magyar ifjakra, akik ezerszamra koborolnak az orszag-
ban és pénzzel teli erszény, meg kelld varbirtck hijjdn nem gondolhatnak
Bologna, Bécs vagy Praga tudomamyt oszté féiskolaira. Legyen tehat kiralyi
joga ¢és gondja, hogy mielébb magyar féiskola emeltessék, s ez a f6iskola emeli és
hirdeti majdan az Anjou haz érdemét”. Pécs varos torténésze Heas Mihaly
pedig azt jegyezte fel, hogy: ,, Az altalancsan ismert kdzmondas, hogy ,német-
nek Béces, magyarnak Pécs’ éppen a péesi egyetem feldllitasénalk idején hang-
zott el el@szor és pontosan I. Lajos kiraly szajabdl, aki épren 1367-ben jelen-
teite ki, ha a németnek Bécsken van, a magyarnak Pécsen legyen féiskolaja.”

Komoly tanulményban dolgozta fel az egyetem alapitisianak torténetét
Petrovits Ede a pécesi egyhdazmegye torténésze. Téle tudjuk azt is, hogy az
egyetem alapitdsaban Nagy Lajosnak nagy segitsége volt Vilmos plspdk, a
kancellistaja, aki javadalmaval is hozzajarult a f6iskola alapitdsidhoz. Etekin-
tetben olyan bdkezlséggel jart el, hogy az alapitist engedélyezd V. Orbdn
papa még sckallotta is. Ez az els6 pécsi egyetem sajnos rovid életlimek bizo-
nyult.

Annal inkabb remélhetjiik, hogy Pécs mostani egyeteme mind jobban
virégzani fog. A fejlédés terén jelentds Allomds a mar emlitett egyetemi kli-
nika Gddoros Lajos épitészmérnék alkotasa, amelynek épitési koltségel két-
szazmilliot tettek ki. Belsd berendezését a makéi egészségligyi berendezéseket
gyartd véallalat szallitotta s az épliletet Torok Janosnak, a pécsi porcelangyar
fiatal keramikusamak a varos szineiben, kékben és sargaban tartott mivei
diszitik. Ez az 0j péesi latvanyossag a régi varos bels6é teriiletétél kissé ta-
volabb, de leny(igozé fellegvarként magasodik ki az egyetemi negyedbdl. Az
életet szolgalja a magyar egészségligyi tudoméanynak ez a nagyszerd palotdja,
amelynek koértermei négyszaz agyat foglalnak magukba, osztdlyai a legmo-
dernebb felszereléssel késziiltek és fél emeletet t6lt be a kiilon orvostudo-
manyi kényvtar.

A toronyhaz toretlen biztonsagot sugarzé sima falaival, csillogdé ablak-
soraival, nyolc emeletének z6ld mezdkre emlékeztetd Uvegcesempe boritaséval
mélté folytatdéja a varos torténelmi emiléki(i és szamontartott szépségeinek és
harmdnikusan illeszkedik kele a szép pécsi tdjképbe. Az épilet folyosdirdl ki-
tekintve a latogatd egyszerre lathatja a dom annyira jellegzetes z6ld tetGzetédt,
a dzsami kupolajat, a keleti hegyvonulatbdél kimagaslé kokszolot és az erémiit,
a banyadk aknidinmak tornyait, a jakabhegyl uramérc-iizemek feldolgozé miihe-
Iyeit, a széles utcdkkal és terekkel, levegbs hazakkal épitett és szinte Gj wvi-
lagot jelentd uranvirost, majd mindezeken til a koOrGskoOril elteriilé gazdag
baranyai meztket és a Mecsek erdS boritotta lankdit. fgy talalkozik szép Ossz-
‘hangban a mult és a jelen, és a jovo is. (Dénes Gizella)
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LE PROCES D'ERASME

par Istvan Vida

L’auteur de I'étude commémore le cing centidme anniversaire de la mais-
-sance du grand humaniste. Il ranime la discussion engagée pendant des sidcles
sur les ouvrages d’Erasme, les critiques contradictoires, et souligne celles qui,
a notre époque et particulierement aprés le Ile Concile du Vatican, ont rendu
Erasme de nouveau actuel, et considérablement augmenté sa popularité. L’auteur
comstate qu’en Erasme le catholicisme le plus pénétrant s’est réalisé, comme
une rare union de la fidélité & I'Eglise et du sentiment umiversel, Un plura-
lisme délié se délage de ses pensées. Sa pensée, son caractére, son dme créent
une synthése entre les antithéses de I'Evangile et du classique, de la bible et
de la théologie, de la patristique et de la dogmatique, du doute et de la
soumission, de I'unité et de la iolérance, du rationalisme et du spiritualisme,
-de I'Eglise et du monde. On a comparé Erasme aux plus différentes grandes
figures de Vesprit, mais & l'avis de 'auteur la place du catholique Erasme doit
se situer pres de celles de St Jérome, de St Frangois de Sales, de Newman et
de Jean XXIII,

R S

LE PASSE ET LE PRESENT DE LA VIE, DE LA SCIENCE ET DE
LA LITTERATURE A PECS

par Gizella Dénes

Quelques importants évémements de la vie actuelle et historique de Pécs,
ville au passé millénaire située dans le comitat de Baranya, se sont rencontrés de
fagon toute particuliére, & I'’égard des millésimes. Cette amnée, la construction
«du nouvel établissement le plus moderne destiné a la réalisation des objectifs
-de lavenir, celle de 1’édifice de huit étages de la clinique de I'Université a
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été achevée, Clest arrivé juste 600 ans apres la fondation de la premiére uni-
versité de Pécs par le roi Louis le Grand, en 1367, et 900 ans apres la parutiom
de la premiére légende hongrois, dans lagquelle ’évéque de Pécs le bienheureux
MO6r écrivit la vie de deux ermites du mont Zobor: Zoerard c’est & dire Andras,
en hongrois, et de son disciple Benedek.

Le bienheureux Mor, accéda a D'épiscopat de Pécs du temps du roi Sainf
Etienne, et administra le diocése durant 36 ans.

Il ne mous est resté que peu de données sur la vie sainte du prélat. La
chronigue relate qu’il fut le précepteur de Saint Imre et que c’est lui fut
embrassé sept fois par son éléve reconnaissant. En sa qualité d’évéque, on
considére come son plus grand mérite d’avoir élevé un grand nombre de prétres:
d'origine hongroise dans son diocése. Une chapelle commémorera bientdt le
grand évéque, En effet, il y a dix ans une pieuse paroissienne qui désire gar-
der lanonymat, de la paroisse Pius au trés vaste territoire fit don de sa
maison de famille entourée d’'un jardin et de son beau verger pour y ériger
une chapelle en I’honneur du bienheureux Moér, afin que les fideéles toujours
nombreux de la ville de 'uranium en pleine expansion soient aussi pourvus
des services religieux appropriés. Le projet de la donatrice sera réalisé, bien
quwa un autre endroit que celui qu’elle avait désigné, car, pour des raisons
d’urbanisme, 'emplacement de la chapelle commémorative a été fixé dans un
quartier de la ville plus propice et plus élevé, ou il a été enregistré au cadastre.

300 ans plus tard, en 1367, Pécs alors déja devenue une vraie ville pourvue
d%cole, d’hopital et d’ateliers artisanaux, fut de nouveau le théitre d'un im-
portant événement. C’est en partie & cela qu'est di le choix du roi Louis le
Grand désignant Pécs lorsqu’il voulut fonder une université.

L’éveque Vilmos, chancelier du roi Louis le Grand lui apporta un grand
secours én participant a la fondation de I'université par ses propres appoinbte-
ments. A cet égard, il se montra si généreux que méme le pape Urbain II qui
avait autorisé la fondation, le trouva exagéré. Malheureusement, cette premiérg
université de Pécs ne fut pas de longue durée. -

Mais nous pouvons d’autant plus espérer que l'université actuelle de Pécs
prospérera. La clinique de 1'Université, oeuvre de larchitecte Lajos Gadoros,
que nous avons mentionnée, constitue une phase importante du développe-
ment. Lies frais de construction se sont élevés & deux cents millions de forints.
Son aménagement intérieur a été fourni par Yentreprise d’installations sani~-
taires de Mako, et le batiment est décoré par les ceuvres de Janos Térok, jeune
céramiste de la fabrique de porcelaine de Pécs exécutées en jaune et bleu,
couleurs de la ville. Cette nouvelle curiosité de Pécs s’éléve un peu loin de
Pancien territoire de la cité, mais le batiment s’éléve comme une forteresse
imposante au dessus du quartier universitaire. Ce magnifique palais de la
science thérapeutique homgroise dont les salles contiennent 400 lits, dont les
services sont équipés de la facon la plus moderne et dont la bibliothéque mé-
~dicale spéciale occupe la moitié d’un étage, est au service de la vie.

Avec ses murs lisses réflétant une sécurité sans failles, ses rangées de
fenétres brillantes, le revétement de faience vitrifiée de ses huit étages rappe-
lant les champs verdoyants, 'immeuble-tour s’ajoute aux beautés de mémoire
historique bien connues de la ville et s'intégre harmonieusement au beau
paysage de Pécs. Depuis les couloirs de I'édifice, le visiteur découvre a la fois
la toiture verte si caractéristique de la cathédrale, la coupole du djami, la
cokerie et la centrale émergeant de la chaine de montagnes de T'est, les tours
des puits des mines, les ateliers des usines de Jakabhegy qui traitent le mine-
rai d’uranium, les larges rues et les vastes places parsemées de maisons aérées
de la ville de I'uranium qui constituent pour ainsi dire un monde nouveau et,
tout autour, la riche campagne de Baranya et les pentes du Mecsek couvertes
de foréts. C'est ainsi que dans une belle harmonie se rencontrent le passé, le
présent, et aussi 'avenir.
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COMPTES-RENDUS ET CRITIQUES

Dans la partie littéraire de la rubrique de la critique, Gyorgy Rdénay parle
de lautobiographie de L&szl6 Passuth, écrivain trés populaire bien connu a
Tétranger. — Dams la rubrique des beaux-arts Ivdn Dévényi parle de la mono-
graphie de Henrik-Julien-Félix Rousseau par Julia Szabd qui vient de pa-
raitre aux éditions Convina. Il fait aussi un chaleureux éloge d’Endre Balint,
peintre et illustrateur hongrois, revenu au pays aprés avoir séjourné plusieurs
dizaines d’années a Paris. — Lé&szlé Rénay, qui dirige la rubrique musicale,
rend compte des concerts qui ont terminé la saison & Budapest, et exprime
quelques idées au sujet de la musique religieuse que la réforme liturgique a
sensiblement touchée, particulierement en Hongrie ol, surtout en conséquence
de T'activité de Zoltdn Kodaly, la culture des choeurs religieux est extrémement
développée. Selon ’avis de lauteur, il faut chercher une solution pour que les
fervents de la culture mwusicale puissent trouver aussi a l’avenir une terrain
d’activité convenable. — Dans la rubrique du film, Rudolf Ungvary commente
le film du metteur en scéne Serge Bondarcsuk tiré du roman de Tolstoi: La
guerre et la paix, qui vient de passer sur les écrans de la capitale hongroise.

et e

INFORMATIONS

Documents du Ile Concile du Vatican en hongrois. Jusqu’ici la Sociéhé
Szent Istvan a publié en langue hongroise les documents du Ile Concile du Va-
tican suivants: Deux constitutions relatives & I'Eglise et a la sainte liturgie,
les décrets sur les activités apostoliques des laiques et sur laspiration a 'unité
chrétienne, ainsi que les déclarations sur la liberté religieuse et sur les rela-
tions de I'Eglise avec les religions non-chrétiennes.

La Conférence des Catholiques Chrétiens de Berlin a tenu a Poisdam une
réunion a laquelle une délégation de trois préires hongrois a pris part. Le
chef de la délégation était le prévot Imre Varkonyi, custode, directeur national
de PActio Catholica, et les deux autres membres le chanoine Imre Timko,
professeur a4 I’Académie de Théologie, et Tibor Nagy, conseiller et secrétaire
$épiscopal, de Szeged.

L’Académie centrale catholique de Théologie de Budapest a décenné a dix
de ses étudiants ayant terminé leurs études le plus haut grade de la vie scienti-
fique ecclésiastique: le titre de docteur. Plusieurs membres du corps épiscopal
hongrois ont assisté a l'assemblée de la promotion solennelle, § laquelle 1'Office
des Affaires Ecclésiastique de I'Etat s’était aussi fait représenter. Le doyen. Po-
likarp Rad6 adressa aux nouveaux docteurs un discours qui soulignait 1'impor-
tance et le contenu de la théologie.

A Yoccasion du 190éme anniversaire de sa fondation et du jubilé de 40
ans de pontificat de Lajos Shvoy, évéque diocésain, assistant au trone, le
diocése de Székesfehérvir a publié un mouvel annuaire contenant de précieuses
données historiques dont une des plus intéressantes est que depuis 1945, donc
-depuis I'année de la fin de la guerre, sur le territoire du diocése 42 cures se
sont développées en paroisses indépendantes.

Raymund Rdkos, confesseur apostolique hongrois de Rome a déclaré, au
cours d’'une émission hongroise de la Radio du Vatican que les confesseurs
hongrois fonctionnent 4 Rome depuis le XIIle siécle. Raymund Rékos remplit
ces fonctions depuis 1958.

A la Basilique de Székesfehérvar, huit prétres du diocése de Székesfehér-
VAr ont célébré leur messe d’argent par une messe offerte en concélébration
avec I'évéque diocésain Lajos Shvoy, assistant au trome. Plus tard les prétres
Jjubilaires ont aussi célébré leur messe d’argent au siége de leurs fonctions.

] Les fidéles de 1'église Kisboldogasszony de Papa ont chaleureusement fété
Janos Moér, chantre de 1'église qui, bien qu’aveugle, remplit sa tdche depuis 40
ans. Le Saint-Pére a envoyé sa bénédiction au chantre aveugle, pére de neuf
enfants vivants.
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Au lieu de la petite chapelle élevée autrefois dans la cour de la fabrique:
de porcelaine de Hollohdza, la commune a été dotée d’une nouvelle église. Le-
grand développement de la fabrique ayant nécessité le réaménagement de la
cour, la petite chapelle va étre démolie. Mais auparavant, la nouvelle église
concue par larchitecte Laszlé Csaba, lauréat du prix Kossuth, avait déja été
construite au centre du village et des établissements de la fabrique. Elle a été
bénite le 25 juin par 1’évéque P4l Brezantczy, administrateur apostolique d'Eger.

1’église polonaise de Kdébanya, a4 Budapest, a célébré sa féte patronale
par une cérémonie intime A laquelle ont assisté de nombreux fideles polonais
et hongrois de Kébanya.

Dans sa session du mois de juillet, ’Assemblée Nationale hongroise a
discuté la réforme toute proche de la direction économique. Miklés Beresz-
téezy, prévot, viceprésident de I’Assemblée Nationale a aussi pris la parole
aprés le discours inaugural de Jend Fodk, président du conseil des ministres.
Il a exprimé sa conviction que toute activité humaie, donc l'exécution des plans
économiques également ne peut étre fructueuse que si elle est guidés par
deux facteurs réunis: premieérement la compétence, et deuxiémement la
conscience morale qui régit la fonction de la compétence. L.es 4000 prétres
catholiques qui fonctionnent en Hongrie sont aussi au service de cette con-
science morale générale,

L’Académie Centrale de Théologie de Budapest a décerné & Vince Tomek
général de 'ordre des Piaristes, le titre de docteur honoris causa. Ie document
ratifiant la promotion a été remis au tfitulaire & Rome par les membres du
comité épiscopal de l'académie: 1'évéque Jdzsef Ijjas, administrateur apostolique
de Csanad, Istvan Albert, prieur de l'ordre des piaristes en Hongrie, Gyorgy
Zemplén, professeur d’académie, recteur de l'Institut Pontifical hongrois de
Rome, et le doyen Polikarp Radé.

Dans la déclaration donnée a Uj Ember, 'évéque Jozsef Ijjas, administra-
teur apostolique du diocése de Csanad rend compte de la réunion d’évéques de
Noordwijkerhout A laquelle assistaient encore I'évéque Pal Brezandcezy, secré-
taire du corps épiscopal hongrois et I'évéque Jdzsef Cserhdti, administrateur
apostolique de Pécs. Dans sa déclaration, ’évéque Ijjas a parlé avec la plus
grande estime et amitié de I’excellente organisation de la conférence et de ses
travaux utiles. II a mentionné que les discours des évéques hongrois ont été
suivis avec une grande attention et que leur savoir en latin a été trés apprécié.

Le professeur Andor Szorényi, a été promu nouveau doyen de ’Académie
de Théologie de Budapest, et ratifié en cette qualité par I’ archevéque de Ka-
locsa Andras Hamvas, actuel président du corps épiscopal hongrois qui a aussi
obtenu l'approbation de 1'Etat nécessaire a la nomination.

En Hongrie, dans tous les diocéses, on a célébré par une messe solennells,
parfois offerte en concélébration, 'ouverture de ,lannée de la foi”, annoncée
par le Saint-Pére,

Ordinations: Dans le diocése d’Esztergom, I'évéaue Imre Szabé a ordrnné
six éléves sortants du séminaire, dans le diocése d’Eger I'’évéque Pal Breva-
néczy en a ordonné dix et dans le diocése de Székesfehérvar I'évéque du diocése |
Lajos Shvoy en a ordonné deux. :

Restaurations d’églises — L’Intendance Natiomale des Monuments Histo-
riques a procédé 3 la restauration de l'église de Fehérvarcsurgd, de siyle ro-
man, datant du XIVe siécle. — La communauté religieuse de Zalkod a recu
un secours du pape .Paul VI, pour restaurer son église. L’évéque P4l Breza-
noéczy a remercié le Saint-Péré de son don. — Sandor Klempa, administrateur:
apostolique de Veszprém a bénit 1'église restau de Gelse, dans le comitat
de Zala. — Dans la commune de Gydrladomér, on a construit une nouwwlle
tour d’église, pour laquelle les fidéles ont fait fondre une mnouvelle cloche de
trois quintaux.

F. k.: Saidd Béla — 5320-67. F6varosi Ny, 5. telep. — F. v.: Ligeti Miklés
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A II. vatikdni zsinat okmdnyal magyarul. A Szent Istvan Téarsulat kiada-
"s4ban eddig a IL vatikani zsinat okményai koziil az aldbbiak jelentek meg ma-
gyar nyelven: A szent liturgidrol és az egyhdzrél sz6l6 két konstitucié; a vild-
giak apostalkodd‘sdrdl €5 a keresztény egységre-torekvésrdl sz6l6 dekrétumok,
valamint & vallasszabadsdgrél és az egyhdznek a nem-keresztény valldsokhoz
valé viszonydrol sz616 nyilatkozatok.

A Keresatény Katolikusek Berlini Konferencidja Potsdamban értekezletet
tartott, amelyen haromtagi miagyar papi delegicié vett részt. A delegicié ve-
zetdje Vdrkonyi Imre prépost, §rkanonok; az Actio Catholica orszigos iguzga-
t6ja volt, tagjai pedig: Timkoé Imre kanonok, a Hittudomanyi Akadémia pro-
fesszora és Nagy Tibor plispoki tandcsos, piispéki titkar, Szegedrdl.

A budapesti rémai katolikus koézponti Hittudomanyi Akadémia tiz végzett
hallgatOJénak adta meg az egyhazi tudomanyos élet legmagasabb fokozatat, ‘a
dokiori cimet. Az lnnepélyes doktorraavaté gyiilésen a magyar pilispoki kar
tébb tagJa is megjelent és képviseltette magat az Allami Egyhaziigyi Hivatal -
is. Az Gj doktorokhoz Radé Polikarp dékan intézett beszédet, amelyben a teo-
16gia tartalmat és jelentOségét méltatta.

A székesfehérvdri egyhdzmegye alapitasdnak 190. évében és Shvoy La;os
papai. tronallo, megyéspuspok 40 éves fdpésztori jubileumdara értékes torténeti
adatokat is hartalmazo uj sematizmust bocsatott ki, am\_lynerk egyik legérdeke-
-sebb adata, hogy 1945, tehat a haboru befe]ezesenek éve ota az egyhazmegye
teriiletén 42 lelkészség fejlodott 6nallé plébaniava.

. A magyar orszdggydlés juliusban tartott j {ilésszakét a gazdasagi lrérnvi-
tas kilszObon 4116 reformjdnak szentelte. A vitdhoz, amelyet Fock Jenlnek, a
minisztettanics elndkének beszéde vezetett be, hozzaszélt Beresztdczy Mlklos
c. prépost, az orszdggylilés alelnoke is. Felszolalasaban annak a meggydzédésé-
nek adott kifejezést, hogy minden emberi tevékenység, tehit a gazdasagi ter-
'vek végrehajtisa is, csak akkor lehet valéban eredményes, ha két hatderd ér-
vényesiil benne: egyik a szakértelem, a masik pedig a szakértelem miikidését
egyenesben tarté erkolesi ontudat. Ezt az egyetemes erkdlesi tudatot szolgalja a
Magyarorszigon mkéds mintegy 4000 katolikus lelkipasztor is.

Tomek Vincét, a piarista rend generalisat diszdoktorra avatta a budapesti
Kézponti Hittudoményi Akadémia. A diszdoktoratusrdl sz6lé oklevelet a Hit-
tudomanyi Akadémia plispokkari bizottsigdnak tagjai: Ijjas Joézsef plispok,
csanadi apostoli korményzd, Albert Istvan a piarista rend magyarorszagi tar-
tomanyfénoke, Zemplén Gyoérgy akadémiai professzor, a rémai Papai Magyar
Intézet rektora és Radé Polikérp dékdn, Rémdaban adtdk At a kitlintetettnek. -

Ijjas Jézsef piispik, a csanaddi egyhdzmegye apostoli adminisziratora, az Uj
Embernek adott nyilatkozatiban szamolt. be az eurdpai plispokdk noordwijker-
houti osszejovetelérdl, amelyen a magyar plispoki kar részérfl rajta kiviil még
Brezanéezy PAal plisptk, a magyar plispoki kar titkara és Cserhdti Jozsef piis-
pok, pécsi apostoli kormanyzé vettek részt. Nyilatkozatdban Ijjas plispok sze-
retettel és a legnagyobb elismeréssel emlékezett meg az értekezlet kivalo ren-
dezésérsl és hasznos munkajarél. Elmondotta, hogy a magyar piispbkdk felszé-
laldsait nagy figyelemmel fogadtik és elismeréssel adéztak a magyar papok
latin tudasénak.

A -budapesti Hittudomdnyi Akadémia Gj dékianja dr. Szorényt Andor pro-
fesszor lett, akit ebben amindségében Hamwvas Andras kalocsai érsek,a magyar
plisptki kar ezidGszerinti elntke megerdsiteit és a megvélasztéshoz sziikséges
allami 'hozz4djdrulast is megszerezte,

Magyarorszdg valamennyi egyhdzmegyé]ében {innepélyes fdpapl, helyen~
ként' koncelebréciés misével emlékeztek meg a Szentatya 4ltal meghirdetett.,a
hit évének” megnyit4sarsl,



Rdkos Rajmund rémai magyar apostoli gyéntaté a Vatikdni R4di6 magyar
addsanak keretében elmondotta, hogy a magyar apostoli gyontaték a XIII, szi-
zad ota mikodnek Rémdaban. Rikos Rajmund 1958 é6ta tolti be ezt a tisztet.

A székesfehérvdri egyhdzmegye nyolc eziistmisés papja a székesfehérvéari
Bazilikdban Shwvoy Lajos papai trénallé megyéspiispokkel egylitt koncelebri-
ciés szentmisét mutatott be. A jubilans papok késobb mikoédési helyiikén is
bemutattak eziistmiséjiliket.

A pdpai Kisboldogasszony templom hivei meleg iinneplésben részesitették
a templom kantorat Modr Janost, aki 40 éve latja el feladatat, vakon. A jubi-
lans vak kantormak, akinek kilenc €16 gyermeke van, a Szentatya apostoli 4l-
désat kiildte,

Uj templomot kapott Hollbhéza az eddigi kis kapolna helyett, amely an-
nakidején a holléhéazi porceldngyar udvaran épiilt. A gyar nagyaranya fejlé-
dése sziikségessé tette a régi gyadrudvar Atrendezését, amelynek soran a régi
templomocska is lebontdsra keriil. Ezt megeldzden azonban mar megépiilt a
falu és a gyartelep kozéppontjdban az Gj templom, amelyet Csaba LAszlé Kos-
suth dijas épitész tervezett, és amelyet Brezanbczy PAl pilispok, egri apostoli
kormamnyz6 junius 25-én benedikalt,

A Budapest—Kdébénydn miksédd lengyel templom bensdséges keretek ko-
z6tt linnepelte bucstijat, amelyen nagy szamban jelentek meg a kébanyai len-
gyel és magyar hivek.

Papszentelések: Az esztergomi egyhdzmegyében Szabé Imre piispdk hat,
az egri egyhdzmegyében Brezanodczy PAal piispok tiz, a székesfehérvari egyhaz-
megyében Shvoy Lajos megyéspiispok két végzds szemindriumi ndvendéket
szentelt pappa.

Templomrestaurdlisok. Fehérvdrcsurgé XIV. szazadbsl szirmazé roman
stilus templomit az Orszagos Miemlék Feliigyel6ség helyreallittatta. — Zal-
kod egyhazkozsége VI. Pdl papat6l kapott segélyt, hogy templomat rendbeho-
zathassa. Az adoményt Brezanéczy P4l pilispbk koszonte meg a Szentatydnak, —
Klempa Sandor veszprémi apostoli kormanyzé sldotta meg a zalamegyei Gelse
tatarozott templomat. — Gydrladamér kézség temploméhoz ij templomtornyot
épitettek, és a hivek 4j, harom mdazsds harangot énttettek a torony szamaira.

Mennybevétel. Augusztus 15-e valéban Mairia mennybevételének i{innepe, s
az volt mar akkor is, amikor még ki sem hirdették az erre vonatkozd dogmét.
A dogma egyébként is csak a régen vallott hit megerdsitése volt. A Grosser
Entschluss irja ezzel kapcsolatban a kdvetkezGket: ,Nem véletlen, hogy a MA-
ria testszerinti mennybevételérdl sz616 dogma éppen napjainkban keriilt kihir-
detésre. Régebben nem sokat torédtek az ember testi mivoltanak jovéjével. Két-
ségtelen, hogy mindig hittek féltamadasaban is, de ennek a féltamadasnak igazi
értelmét mem fogtak fol helyesen. A testet inkabb a lélek borténének tartottik,
amelytdl a haldl szabaditja meg. Napjaink materializmusa talan éppen egy-
fajta megvédése a testi, anyagi mivoltnak a tilzé elszellemiesitéssel szemben,
A Nagyboldogasszony ilinnepe arra utal, hogy a megvaltds, Krisztus gyo6zelme
a halal f6lott, épplugy kiterjed a testre és a lathatéra, mint a lélekre, hiszen az
emberben a kettd egy, és az egész ember nészesiil a megvaltisban, nemcsak a
lelke. M4aria az elsdnek megvaltott, és testi mennybevételével mintegy elové-
telezi minden megvialtott embernek lelket &s testet egyardant boldogité jovGjét.”
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