zetd gondolatokat s igy lathatéva te-
:gye a hatteret, amely el6tt az esemé-
nyek jatszédnak. F6 dolog itt a tar-
gyilagossag és a hozzaértés.

A katolikus sajtonak azonban —
huzta ald Klein — van még egy saja-
tos és egészen nagyszer(i feladata, az
nevezetesen, hogy kozvetleniil el8se-
gitse a zsinat tulajdonképpeni mun-
kajat. Az igazsag ugyanis az, hogy az

egyhaz Aaltalanos tanitéhivatalaban
minden katolikus hivének része és
feladata wvan, s nyilvanvald, hogy

.azok a katolikus vilagiak, akik erre
els6sorban hivatottak, éppen az 1j-
sagirok. Az Ujsagird, mondhatni, ko-
zépen all a kiilon egyhazi tanitéhiva-
tal és a hivek t{Omege kozott. Indita-
sok Kkell, hogy jbéjjenek résziikrol,
mind folfelé, mind lefelé. Ez volta-
képpen az igazi parbeszéd az egyha-
zon beliil. Nekik kell dialégust foly-
tatniok mind a katolikus néppel, mind
a kiilon egyhdazi tanitéhivatallal. A
katolikus ujsagiré rendeltetése, hogy
hidépité legyen a hierarchia és a nép
kozott.

Erre a dialégusra anndl is inkabb
sziikség van, mert ha a zsinat nem is
parlament, mint ahogy teoldgusok si-
riin ramutattak, mégis parlamentaris
jellege van, hiszen kiilonb6z8 irdnyza-
tok és torekvések iitkdznek meg egy-
massal, kompromisszumok jonnek 1ét-
re és szavazasok torténnek. Hiszen ha
nem lennének elleritétek, nem is vol-
na sok értelme a zsinatnak. Termé-

szetes és sziikséges, hogy a katolikus
Ujsagird iranyt mutasson a vitatott
kérdésekben, vagy legaldbb is segit-
se a vitas pontok megértését és tisz-
tazasat. Erre szolgalnak fékép a szo-
beli és irisos interjuk, amelyek soran
a zsinaili atyak a nyilvanossag szama-
ra behatébban megvilagitijak a tar-
gyalt problémakat. Ilyen médon az
djsagiré kozvetleniil hatist gyakorol-
hat a zsinat munkdajara.

A zsinat tudvalevéen foglalkozni
fog a katolikus viladgiak helyzetével az
egyhazban. Koztudomési, hogy ezt a
kérdést csak nagyon vonakodva, nem
szivesen targyaltdk az el6készité bi-
zottsdgokban. Nem is szamithatunk te-
hat arra, hogy a zsinat ebben a kér-
désben valami bator 4llasfoglalasra
jusson, kivéve, ha a katolikus Ujsag-
irék ebben a vonatkozasban kiilono-
sen aktivnak mutatkoznak. Meg is te-
hetik, hiszen a legtébb katolikus 0j-
sagiré flggetlen a klérustol. A zsi-
natra sem a papsag kiildi ki 6ket. Ep-
pen t6liik varhaté tehat, hogy kiktizd-
jék az egyhazban azt a helyet. amely
a ,laikusokat” megilleti. A katolikus
sajténak eszerint sokkal nagyobb fel-
adata van a zsinaton, mint ahogy azt
munkdsai talan személyi szerénység-
b6l éreznék. ,Nekem meggydzodésem
— fejezte be elfadasat Klein apat —,
hogy a legtobb zsinati atya a legna-
gyobb fisvelemmel fogja kisérni ira-
saikat és minden megokolt Gsztinzést
koszénettel fog magaéva tenni.”

A KIS UT

Sohasem hittem volna, hogy sajat szuleim vdlnak majd életem egyik leg-
nagyobb problémdjavd. Csalaidunkban 6k « nagysziilék, kik wveliink egy la-
kdsban élnek. Olykor zsémbesek, zsirtoléddok, mdskor gyermekeinket kényez-

tetik, rontjdk. ..

Egyikiik még beteg is, gyakran dgyban fekvd, dpoldsa kiilon

gondot jelent. Nem akarok véteni a sziiléket megilletd tisztelet ellen, de néha
nagyon nehéznek érzem a veliik valo egyiittélést. ..

Még hosszan idézhetnénk panaszos
sorait, melyek napjainknak egyik szin-
te tipikusnak nevezhet$ csaladi prob-
lémajaval foglalkoznak. Annal inkabb
feladatunknak tartjuk, hogy — a ke-
resztény szeretet és igazsagossag alap-
jan — oly tényekre is felhivjuk fi-
gyelmét, amelyek helyesebb felfogas-
.ra és magatartasra késztethetik.

Manapsag valoban igen nagyszamu
azoknak a csaladoknak szdma, me-
lyeknek otthonaban ott talalhatjuk az
idds mnagysziiloket, vagy azcknak leg-
alabb egyikét. Hogy az 6 munkajuk,
kozremukodésiik nélkil sok-sok csa-
lad csak nehezen tudna meglenni, ez
kozismert. Nem egyszer persze az
oregséggel bizonyos foku gyengeség is
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egylttjar. Nehézkes a lépés, nehezebb
a hallas, nem egyszer nehézkesebb a
gondolkodas is. Olykor fogytan van a
testi erd s a beteg, dreg sziils, nagy-
sziilé problémak forrasava, sét ,nylg-
gé” valhat. De kell-e kiilon figyelmez-
tetni az ilyen, testileg-szellemileg
meggyengiilt oreg emberek tiszteleté-
re a keresztény hite &altal is mevelt
embert, hogy gondoljon ra: hany é&j-
szakat tett nappalld az a ma megrok-
kant oreg, akit egykor segitséget hi-
voan szolitott lazban ég6 ajka. Nem
kellene olykor az Oregek apolasara
kényszeriult’, felnétté valt gyerme-
keket figyelmeztetni arra, hogy eljo-
het az id6, amikor a ma még erdsek
és flirgék, munkdara készek is ugyan-
elyan torédottek lesznek, mint a ,,sze-
gény Oreg nagyapa”? Az Gsz gyumdl-
csoket termé iddszak. A faradt agak-
rél leszedik az érett gylimdlesst s
gondos kézzel ovijak, tisztogatjak az
élemedett, gocsortos fat. Az emberi
élet Gszének is vannak gylimoélesei: az
élettapasztalatok atadasa a gyerme-
keknek, unokaknak, a csalad kisgyer-
mekeinek oktatasa, tlrelmes, meleg-
sziv(i nevelgetése. Ezeket s az ezekhez
hasonlékat kapja a csalad sajat oreg-
jeitdl, anélkiil, hogy arra olykor fel-
figyelne. Viszonzasul viszont kételes-
sége minél szebbé tenni életiiket.

Az oregek f€lete erds haladas az
8rokkévalésag felé. Mindannyian
ugyanezen az uton jarunk, de a ter-
mészet térvénye szerint 8k mar kéze-
lebb jutottak a célhoz. Isten felé men-
nek s valészinlien nalunk hamarabb
jutnak el 6hozza. Isten itéletet mond
majd felettitk, de — s ezt nem feled-
hetjiik — itéletet mond azokrél is,
akik konnyebbé tették vagy megkese-
ritették Oregségiik napjait. Débbenetes
még elképzelni is az itéletet, mely iov
hangoznék: ,Tavozzatok t6lem,
mert Oreg sziileitek képében éheztem
$ nem adtatok ennem, beteg voltam
és nem segitettetek rajtam.”

Ugy véljiikk, nem kell til nagy lé-
lektani ismeretekkel rendelkezniink
ahhoz, hogy megillapithassuk: nin-
csen emberi életszakasz, mely jobban
kivAnna a maga Cirénei Simonjat,
mint épp az oregkor. A fiatal férfi és
né meég elég erdsnek érzi magat, hogy
megbirkézzdk gonddal-bajjal, kereszt-
viseléssel. Az évek muldsaval azon-
ban mar nem a megfeszitett izmu, a
marokba szoritott, hanem a kinyujlott,
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a segitséget vard kéz valik az élet
szimbélumava: segitsetek elviselni az.
oregség terhét, keresztjét! Ez a sze-
retetigény azutan — mint arrdl szin-
tén a lélektan targyal — mem egyszer:
kiilondés mddon jelentkezik. Ki ne ta-
lalkozott volna még 2zs6rt6lddd, mas-
kor erdszakosan kovetel6zd oreg em-
berrel, aki a szeretetet s a magara va--
16 felfigyelést agressziv maédon akar-
ta mintegy Kkiprovokalni? Elhiszein,
s6t tudom, hogy a zsémbes Oregek, az
erdszakosak turelmiinket gyakran uro-
bara teszik. Ha azonban Oszinték a':a-
runk lenni, ki merné az id8s korral
egyittjaro gyarlosagokat valoan
tobbnek, mint ,hibanak” tekinteni

Kétségtelen, vannak a ,,csalad oreg-
jeivel” kapcsolatban nehéz problémak
is. Az egyiket egy olyan élesszemu
megfigyeldnek, amilyen Mikszath Kai-
man volt, karcolata nyoman illuszi-
rathatjuk. Két csaldd gyermekei k-
zott alakul ki e kis parbeszéd: ,.Sze-
rei-e az apatok benneteket? — 'ler-
mészetesen. — Megtesz-e minden',
amit kértek? — Hol igen, hol nem. —
Es ha nem teszi meg, kihez fordultok
akkor? — Hogy kihez? Csak a nagy-
apanak szoélok olyankor, és az mind-
jart rancba szedi a mamamat is, az
apamat is és megvan minden.” Ot-
ven évvel ezel6tt irédtak e sorok s azi
igazoljak, hogy ez a ,modern” prob-
léma akkor is korszerld volt s mindig
az fog maradni. Bizony, az ily .ké-
nyes” esetekben a bolcs diszkrécio su-
gallta magatartas nem nélkiilézhets. A
kiskoru gyermekek sziildjének komoly
kotelessége — barmily kényelmetlen
is szdmara — hogy tapintattal, szere-
tettel, de erélyesen felhivja a ,nagy-
papa”, ,nagymama’ figyelmét az efaj-
ta parhuzamos nevelés sulyos veszé-
lyeire. Nem nélkiilézheté a tapintat,
nem torténhet a koézbelépés az idGs
nagysziilé tekintélyének rovasara, de
ugyancsak nem nélkiilézhetd a hata-
rozottsag sem.

Kell, hogy a sziilének szeme legyen
a latdsra s a fentiekhez hasonld jelen-
téségli esetekben mindig kdbelépjen.
Nem szabad azonban nélkiiléznie e la-
té szemet akkor sem, ha azt kell ész-
revennie, mennyi szeretet és jésag, al-
dozatkészség lakik a mnagyszililok szi-
vében a kis unokdkkal kapecsolatban.
Az elmiilt nyaron a Balaton partjan
megfigyelhettem egy hetvennyolc éves:
nagyapat, aki nap mint nap, reggel--



18] estig a két kis unokara vigyazott
-a vizparton, mig a gyermekek sziilei
kirandulgattak, szdérakoztak. Felsorol-
hatnék olyan eseteket is, amikor az
oregek poétolnak oly mulasztasokat a
gyermekek nevelése terén, melyekre a
napi gondokkal elfoglalt sziil6k tan
nem 1is gondolnak. Egyaltaldn nem
véletlen, hogy az egészen kis gyerme-
kek mily 6szintén ragaszkodnak a csa-
14d oOregjeihez. Széamtalan esalad van,
melyben a gyermekek szeretetiik
gyermekes jeleivel, olykor terhes ra-
jongasukkal halmozzak el a nagyszi-
I6ket. S ez nem 1is csodathato. Az
oregkor lelkivilagaban mar minden
leegyszertsodik, gyermekivé valik. S
elsésorban nem az esetleges kényez-
tetést, hanem ezt a ,lelki rokonsagot”
fedezik fel a Kkicsinyek az odregeknek
években messze, de lélekben hozzajuk
kozel allo vilagaban. Nagyon helyte-

-Elbizakodott,

leniil gondolkodnék tehat az a szild,
aki , féltékeny” lenne ezért sajat ap-
jara vagy anyjara.

Az id6sebbek irant tanusitott tiszte-
letet és kegyeletet Goethe az igazi mfi-
veltség egyik legfontosabb elemének
nevezi. S ugyanerre a tiszteletre buz-
dit, ennek megtartasdért igér mar fol-
di jutalmaxat is Istennek parancsa.
tilontul biiszke virag
lenne. mely sajat pompajiban elitél-
né, semmibe venné azt a gyokeret,
melytdl életét nyerte, kevésre becsiil-
ne, mert gocsortos és érdes. A tiszte-
let és kegyelet az a nagy erd, mely
képess¢ tehet ra, hogy az Oregkorral
valoban gyakran egyuttjaré gyengesé-
geket, érdességeket sajat csaladunk
oregjeinél is szeretetbdl fakado6 onle-
gyvézéssel elsimitani, nyesegetni vagy
esetleg elviselni tudjuk.

Szennay Andrds

D camEAEE g

NAPLO

A BUNBEESES TORTENETEROL. Ossziileink elveszett paradicsomanak
targyalasanal lattuk azt, hogy a Genezis 2. nem mas, mint dramai elbeszé-
1és formajaban eldadott teoldgiai tanitas, mely ebben az irodalmi maGfajban
felel az emberi élet nagy és orok ,miért’-jére. A masodik fejezet tulajdon-
képpen a dramai elbeszélésnek az elsé felvonasa, mely leirja a ,szint” — az
un, paradicsomkertet; felvonultatja és jellemzi a tragédia fGszereplSit: a Te-
remtdt, aki az édenkertet is, az els6 emberpart is teremtette, s aki Adam-
nak és Evanak a parancsot kiadja, hogy a ,,jo és rossz tudasanak fajarél” nem
szabad ennitk; megadja az ember helyét ebben a vilagban, kifejti az ember
természetét, meltésagat, lényegét és céljat. ..

A Gen. 3, 1—6. a tragédia masodik felvondsa, melyben megjelenik egy’
uj szerepld is: a kisértd kigyo; a 3, 7—19 a harmadik felvonas, mely az els6
emberpar bukasanak kovetkezmeényét mutatja be, hogy azutdn a rovid epi-
légusban, a 3, 21-—-24-ben megvaltozzék az egész dramdanak szintere s az éden-
kert helyett sivaran, vigasztalanul f6ltiniék az a vilag, az a £6ld, melyen
-€llink, s az ,élet kapuja” doéngve csap6djék be az elveszett paradicsombol ki-
Uz0ott 6sszil6k mogott. ..

Ahogy a Gen. els6é 11 fejezetével kapecsolatosan Aaltalaban, Ggy itt is fel-
meril a kérdés, hogy a blnbeesésnek ez a bibliai tanitdsa szorosan vett Os-
torténeti fejtegetés-e, a bilinbeesés mddjat és mikéntjét, pontos torténeti le-
folyasat akarja-e megorokiteni, vagy ténylegesen csak — ahogy mondottuk —
dramai formaban elmondott hitbeli alapvetd tanitas-e csupan ? Tudjuk azt,
hogy a régi, kdzépkori magyarazok egészen a mult szizad végéig altalaban ugy
feleltek, hogy a Gen. 3-t szérdl-szora torténeti leirasnak vették. Pedig az 6s-
egyhazban az , Atyak” sosem vallottak — nem hivatkozhattak tehat az Gsha-
gyomanyra —, s aki csak a modern vagy klasszikus irodalmi muifajokat is-
meri, az elsd versek olvasdsa utan megallapithatta, hogy a Gen. 3. nem lehet
semmiképpen sem szoros értelemben vett torténelem, bar toriéneti tényt oro-
kit meg.

Kezdjiitk példaul az ,élet fajaval”, meg a ,,jo €és rossz tuddsanak fajaval’.
Kozismert tény az. hogy az ,élet faja’, élet novénye kozbs kincse az Osi
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