Kecskés P34l
TEILHARD DE CHARDIN VILAGSZEMLELETE

Mihelics Vid tobb kozleményben tajékoztatta mdr a Vigilia olvaséit
a hét év elbtt elhunyt tudos jezsuita, Pierre Teilhard de Chardin nézetei
korul kialakult vitarél. Az elismerd és elmarasztalé kritikak kozben,
Teilhard miivei egyre szélesebb korben terjednek. A szazezres példany-
szamot meghalad6 eredeti francia kiadason kiviil miveit t6bb idegen
nyelvre forditjak s eszméire kiilénbozd vilagnézeti irdnyok figyeltek fel.
Az élénk érdeklddés kizepette nem csekély feltlinést keltett, hogy a
Szent Officium a szemindriumok konyvtarara vonatkozoé korabbi ren-
delkezése utan, 1962. juniusdban 1ujabb figyelmeztetést adott Teilhard
.miiveinek olvasisara vonatkozéan. Ugy gondoljuk, olvasdink tijékozoda-
.84t szolgaljuk, ha a nézetek ismertetése utdn, a legalapvetdbb s a legtébb
kritikat kivalté mivel alapjan Teilhard gondolatainak lehet6 hii és koz-
érthet6 osszefoglalasat adjuk, s rdmutatunk az azokkal szemben felme-
riilé £6bb nehézségekre is. Elsésorban a fejlédés elméletét tartalmazd-Le
phénoméne humain gondolkodisanak valldsos-misztikus alapjait elétaré
Le miliew divin cim@ konyveit vesszitk figyelembe. (Tobbi kozreadott
konyvei rovidebb tanulmanyait tartalmazzak.)

Fejlédéselméletét 1938-ban irta Teilhard, s tiz év mulva a termé-
szettudomany udjabb eredményeinek figyelembevételével Aatdolgozta. De
konywvét csak halala utan adta ki, egyhazi jovahagyas mellézésével, a mi-
veit sajté ald rendezé barati kor. Konyvének olvasasira és értékelésére
nézve Teilhard bevezetbleg ezt -a figyelmeztetést adja: ,,Itt nyujtott kony-
vem helyes megértése azt kivanja, hogy azt ne Ugy olvassik, mintha
metafizikai mi lenne, még kevésbé mint valami teologiai értekezést, ha-
nem egyedill és kizarélagosan mint tudomanyos irast. A térgyvalasztast
mdr a cim megjelli. Nincs sz6 semmi masrol, mint a jelenségrol. De a
jelenségrél egészében.” Konyve a tények leirdsan alapul() un. ,,fenome-
noldgiai” moédszert kovetve igyekezik az ember helyét és rendeltetését a
vildgegyetemben megallapitani. Ha ez a célkitlizés tullépi a részletre kor-
latozédo természettudomanyos szakkutatas korét, Poincaré, Einstein, Jedans
vilagképére hivatkozva Teilhard tgy véli, még mindig a természettudo-
mény hatarai kozt mozgc’) »whyperfizika” terﬁletén marad. A metafizika
‘vagy a teoldgia részére pedig nyitva marad a lehetdség, hogy egyes meg-
Allapitasait 2 maga nézépontjabol birdlja és értékelje.

Oslénytani kutatdsai s egyéb termeszettudornanyos megallapitasok
alapjan Teilhard igazoltnak litja az évmillibk soran fokozatosan tirténd
vilagfejlédés tényet. Ennek értelmezésére az irdnyitott  fejlédés, az
,orthogenesis” elvét vallja Azt tartja, hogy a fejlddésnek tényeken ki-
mutathato értelme, irdnya, célja van. A rendezetlen egymésmellé helye-
z6dés elgondolasa helyett az osszefliggések megfigyelése azt mutatja, hogy
a fejlédés folytatdldgosan egymadsra kovetkezd rétegzédésben, hatarozott
iranyban emelkeds sorban halad. A meglévébél a - tovabbfejlédés . tapo-
gatédzas, probalkozis soran torténik, de a probalkozéds a legkedvezobb, a
megmaradast biztosité irdnyt keresi. Aki ebben a véletlen jatékat akarja
1atni; azt csak a kilonboz6 lehetSségek probaja, jatéka értelmében tehedi.
Az €16k vildgaban a fajok keletkezésében és fennmaradisiban kétségtele-
niill része van a kilsd tényezbnek, a természetes kivalasztasnak. De ez
nem lehetne hatédssal egy énmagaban tehetetlen, meréen mechanikus had-
mozodasu tomegre. Az él6lény nem csupan részeinek Gsszessége, ‘hanem
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eredeti modon szerves valdsag, mely ontevékenyen fogadja be és dolgozza
fel a hatasokat s a benne rejlé fejlédési lehetdségek kibontakoztatisira
képes A lények szolidaris egységében a fejlédés visszafordithatatlan irg-
nyq, a természet torténete nem egymdst felvalté tipusok egymasra-kivet-
kezését mutatja, hanem a teljesebb létrejutds emelkedd iranyat.

Elvi Allaspontja igazolasidhoz Teilhard arra hivja fel figyelmiinket,
hogy a lényeket ne csak ,kiilsejiikben”, hanem ,bensé” mivoltukban is
tegyiik vizsgalat targyava, mert a legelemibb 1lét is ,,bensGséggel”’ ren-
delkezik. Materializmus és idealizmus, determinizmus és indeterminizmus
ellentéte, nézete szerint, alapjaban véve abb6l adédik, hogy az egyik irany
a jelenségeket csak kiils6 egymasrahatisukban mézi, a masik pedig csak
az immanens, belsé valtozasra iranyitja figyelmét. Valdjaban pedig mind
a két mozzanat egyiittnézésére van sziikkség. Ha a merden kiils6 szemlé-
let latszolag kielégits a fizikdban, a biolégiai megfigyelésben mar az él6-
lény olyan tulajdonsagokat mutat, amelyek kizarélag a kiilsé hatasokbdl
nem magyardzhaték. De bdrmennyire indokolt is targyuk kiilénbozd-
sége alapjan fizika és biolégia kiilonvalasztdasa, a biokémia arra mutat
ra; hogy a molekuldk kapcsolata egyre bonyolultabb osszetételtivé valik
s a nagy molekuliknil mar egybeesik az anyag és az élet vizsgalata. A
virusok sikjan elmosédik az €16 és élettelen lét kdzotti hatar.

A fejlodéselmélet egyik f6 nehézsége a lények kiilonbdzl osztilya
kozotti 4&tmeneti alakok hidnya, amit leggyakrabban hasznalnak is fel el-
lene. Teilhard ezen a nehézségen arra hivatkozassal igyekezik taljutni,
hogy az uj életforma kezdeti probélkozasok utan, fokozédd alkalmazko-
dassal szilardul meg, amivel egylitt jar a kezdeti, kevésbé alkalmas pél-
dinyok kiveszése. Nyomukat a paleontolégia tobbnyire csak az ,eredet
fehér foltja” (le blanc de UVorigine) felmutatdsaval jelezheti. Sok ne-
hézség eloszlik a fejlédés folytonossiga szempontjabol, ha ,anyag’ és
»elet” ellentétbe allitdsa helyett egyuttlétitk dualisztikus alldspontjara
helyezkediink. Az élet természeti tapasztalatunk szerint a mega- és ultra-
molekuldkhoz van kdtve. S minthogy az élet alacsonyabb fokon is valami
tudat is, indokoltnak latszik az élet 5 a velejaré tudat legalabbis valami
csiraszeri formajat valamennyi lényben feltételezni (amit Teilhard az
angol biokémikus, Haldane hasonld nézetével megegyezdnek taldl). Az
anyagi elemek fokozédéd Gsszetétele, bonyolédottsiga (complexité) s a tu-
dati élet azzal egyiittjaro benstségesiilése, 8sszpontosulisa (centreité) lesz
az a ,parameéter”, amelyet tisztan természettudomanyos alapon a fejlo-
dés fokozatainak és iranyanak megallapitisara mérvadénak tekinthetiink.
Anyagi vonatkozisban a ,,bonyolédottsag” ném csupan az elemek szamat
és mindségi killonbozéségeét jelenti, hanem a koétddések, kapesolatok sok-
féleségét egy szerves egészben, az bsszetétel sajatos modjat és formajat.
A kristdly vagy az égitest halmozddasszeri dsszetételével szemben a szo-
ros értelemben vett ,komplex” pontosan hatarolt, bensdleg lezart rend-
szer. A komplexitis fokozddasit mutatja az elektron, az atom, a mole-
kula, az ¢él6 sejt egymiashoz hasonlitva. Pszichikai vonatkozisban pedig,
amire az anyagi elemek mennyiségileg mar kifejezhetetlen szdma miatt
az €16k vilagaban iranyvétel végett ra kell térniink, ,,Ariana-fonal”-szerti
mértékiil szolgdl az idegrendszer s kézépponti szervének, az agynak fo-
kozbédo fejlettsége. Az aggyal fejlédé tudatossdg nyilvanvalé az élsk vi-
lagdban, de kifejlddésének eldzménye megvan mar a fizikai anyagban
megindult bensdségestilésben, koncentralédasban.

Teilhard nézete szerint, amint a vildg anyaga egységes — OGsszetétele
" bonyolédasaval jonnek létre a mindségi killonbségek —, éppentgy a fej-
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16dés mozgasat, lendiiletét ad6 energia is egyfajta: pszichikai természets.
De'ez az egységes energia minden lényben két irdnyban mkodik. ,,Tan-
gencialis” energia formajdban szervezd elve az elemek Osszetevodésének
és a kozpontosulasnak, mint ,radidlis” energia pedig a fejlédés elrelen—
ditsje. E kettds energiahatéssal lehet érthetéve tenni, hogy a kelld bensd
létiszilandsaggal rendetkezd lény a tovabbfejlédésre alkalmas természeti
letfeltételek kialakuldsaval kibontakoztatja, lehetdség szerint mar maga-
ban hordott tartalmat. Ha az anyagi részek lényegesen 0ij tipusu csopor-
tosulasa hajlekonyabfb és erdsebben kozpontosulé szervezddéssel a bels6
miikodés uj tipusdt alakitja ki, radikalis 4talakulds lép fel. Ennek tulaj-
donithatjuk a fejlodés kritikus jelentéségli 1épését: a molekula sejtté ala-
kulasat, az élet megjelenését. A voltaképpeni ,,nagy” orthogenesis az élet.
egyre bensfségesebb ontevékenységre iranyulé fejlédése. E felfelé térekvd
€letlendiilet periodikus szétszorodasa eredményezi az oldalelagazasa |, kis”
orthogenesist. A természet térténete ugy jelenik meg a kutaté tekintet
elétt, mint egy belsé életnedv felfejlédése, oldalagakat novesztd fa szim-
bolikus alakjdban. Plasztikusan alakithato képességiikkel az €lGlények a
fejlodés uj valtozatat alakitjak ki. Az uj valtozat tulajdonsigainak meg-
szilarduldasaval és. gyors terjedésével alakul ki egy-egy uj faj élethald-
zata. De a faji kozosségen til a lények szerves kapcesolatban allnak egy-
massal. Igy a fejlédés a Foldnek (geosphera) az élet (biosphera) létrejot-
téhez alkalmas alakuldsa utdn az ember viligaban az 6ntudat, a noo-
sphera sikjan folytatédik. ,

Kiemelked6é pontja Teilhard  fejlédéselméletének annak erdteljes
hangsulyozasa, hogy az ember a fejlédésnek nemecsak egy uj fokat képvi-
seli; hanem az egész fejlédés lényegesen uj fazisat jelenti. Hibasak sze-
rinte azok az elméletek, amelyek az embert csupan zoolégiai szempont- -
bél nézik s az emberi tudatot valami fliggvényszeri képzédménynek tart-
jak. Teilhard az ember megjelenését ,forradalmi” ténynek tekinti, amely
abban nyilvanul meg, hogy bar az anatomiai tulajdonsigok hasonléak, az
ember a hozza zooldgiailag legkozelebbi lényektdl is lényegesen kiilén-
bozik azaltal, hogy tudatélete onmagara reflektdl. | A tapasztalati nézés
szempontjabol, melyet kovetiink — irja Teilhard —, a reflexié, mint a
sz6 jelzi, egy tudat képessége az 6nmagéna fordulasra s onmaga birtok-
bavételére, mint megmaradassal és sajatos értékkel felruhazott targyra,
amely mMAr nem csupan megismer, hanem onmagat ismeri meg; nem csu-
péan tud, hanem tudja, hogy tud. Onmaganak dénmaga a.lapyaban vald eme
individualizaléddsaval az €16 lény, mely eddig a benyomas és a teviékeny-
ség szétiradé kiOrében szétszorédéd és megosztott volt, elészor talalja ma-
gat egy pontszerd kozéppontba helyezve, amelybe minden képzete és ta-
pasztalata egybekapcsolddik és szervezetének tudat-egységéveé szilardul”.
Az emberi tudat e magasabbrendiiségének tapasztalati megallapitasa mel-
lett Teilhard nyitva hagyja a kérdést a filozofia szamara az emberi 1lélek
eredetére vonatkozéan.

- Az ember megjelenéséig a természeti kivalasztas a fejlédés féténye-
zdje. Az emberrel a szellemi erék jutnak irdnyitd szerephez. Teilhard elé-
gedetlen azzal az elterjedt értelmezéssel szemben, mely az értelmes em-
bert (homo sapiens) a fejlédés végsoé eredményének tartja s az egész fo-
lyamatot csak a multra visszatekintve szemléli. Meggyt©zbédése, hogy az
emberrel nem all meg a fejlédés, hanem jovobe nézést kivand oriasi le-
hetéségeket rejt magéiban. Energikusan szembefordul a modern gondol-
kodasban feltiinedezé pesszimista, szkeptikus, katasztrofatdél rettegé né-
zetekkel, amelyek az ember eloregedeésérdl, kulturajanak hanyatlasardl,
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1éte értelmetlenségérdl beszélnek. Az ilyenféle nézetek az elméleti ember
elképzelései. Teilhard a természettel valé kozvetlen érintkezésben mind-
ennek az ellenkez8jérél van meggydzddve. A természet jol miik6ds or-
ganizmus és a felfejlédés elvitathatatlan iranyat koveti. A fejlédéssel dsz-
szeegyeztethetetlen visszafordithatosag kétségtelenné teszi, hogy a reflek-
talt, személyes tudatossag fokara jutott élet nem hanyatlik vissza az ontu-
datlan 6sztonbsségbe, hanem tovabbfejlédésre van rendelve. A jovo le-
hetoségei szempontjabél az ember inkabb az ifjusig, mintsem az oreg-
ség korat éli. A szellemi 16t a jovObe nézést teszi kotelességiinkké. S en-
nek a kotelességnek az ember csak ugy tehet kielégitéen eleget, ha meg
van gyozodve a személyében és miiveiben létrehozott értékek fennma-
radasarél, tovibbélésérsl s elhiritja magatdl az elmilds, a megsemmi-
siilés cselekviképességét megbénitoé kisértését. Az gntudatra jutott -élet
szintjén katasztrofat, pusztulast csak az ember idézhet el, ha nem akarja
felismerni azoknak az életeréknek az igényét és kovetelményét, amelyek
benne osszpontosulnak és tovabbfejlédésre térnek. ‘

Kiilonbdzé tajakrol és korbol szarmazo dsemberleletek egymashoz ha-
sonlitdsa alapjan Teilhard tugy taldlja, hogy id8ben elSrehaladva egyre
nagyobb az antropoldgiai tulajdonsagok megegyezése. Az embert meg-
elézben a biologiai fejlédés szétagazod iranyt mutat. Az embernél a fejls-
dés az Osszezaroddas, az egységesiilés konvergdld iranyat tiinteti els. Ked-
velt hasonlata az emberi fejlédés jellemzésére a f6ldgbmb, melynek als6
felére az emberi faj kilonbozé tipusu kezdeti formait képzelhetjiik el,
az egyenlité sikjara tehet6k a Fo6ld benépesedésével kialakult ember-
fajtak, a gomb felsd része, az emberi fejlédés jelenlegi szakasza, a fajtak
fokozdd6 egymishoz kozeledését mutatja. Az emberfajték kiilonbdzésége
-ellenére, a ,homo sapiens”-csoport szoliddris egységet képez. A kiilon-
boz6 foldrészek leletei az eszk6zok készitésében, a primitiv mGvészetben
-az Osember fajilag megegyez6 tulajdonsigait aruljdk el. S az emberiség
torténeti kora a mivelsdés fejlédésében a szellemi kdlcsénhatds ténye
mellett tanuskodik. Mindebben Teilhard tapasztalati bizonyitékat litja
annak, hogy az emberben folytatédik és kulminal a centralizdlédasra t5-
rekvé életfejlédés imama. S minthogy az ember szamdra a reflexid aktus4-
ban vilik tudatossd a fejlédés ténye, az emberi életsikon a centralizalédas
a szocializdlédds formajaban folytatoédik, ami lényegében az egymasra
reflektald, egymast keresd, egymas altal kolesdnosen erds6ds emberi tu-
datck mikddésével valdsul. Alacsonyabb létsikon a lények 6sztonds von-
:zb6dassal alakitjak ki rokonsagi csoportjaikat, az embernél az osztén az
értelem iranyitasa ala keril.

Teilhard de Chardin j6l ismeri az egyén és kizosség viszonyaval kap-
-csolatosan a modern gondolkodasban tapasztalhatd ellentétes nézeteket.
Szerinte ama paradoxon, miszerint az ember az onreflexidban személy-
voltara ismer, a kozosségi élményben viszont a kozdsséghez tartozésat tu-
datositja, addig problematikus, amig nem ismerjiik fel helyesen egyén és
kozbsség viszonyat. Az individualizmus abban téved, hogy a személyt
.az individuummal azonositja, holett az egyén a kozdsségi élet szerves egé-
szében fejlodik személyiséggé. S épplgy téves az emberi kozdsséget az
individualis kiillonbségek figyelembe vétele nélkiili embertomegnek te-
kinteni. Az ellenkezé nézettel szemben Teilhard azt latja igazolva, hogy
»az egyesiilés megkilénboztet” (Punion différencie). Akar a sejtek mbko-
dését nézziik az él6 organizmusban, akir az egyéni funkcidk osszemd-
kddését a tarsadalmi szervezetben, akir a lelkek egymaésratalilasat a sze-
retetben, az igazi egyesiilés ereje az alkotdelemeket, a részeket tokélete-
stiléshez, kiteljesiiléshez segiti.

140



Azzal a nézettel szemben, amaly a természeti kivalaszt6dasra hivat--
kozva igyekezik az egyéni; illetve a faji individualizmust igazolni, Teil--
hard az emberi életsikon a kivalasztédasnal elsdbbrend(inek 1latja az em--
beriség térbeli és szellemi sszezdrdddsanak, egymdéshoz koézeledésének
tényét. A ,tangenciadlis energia’” hatisa alatt miikoédd szocializalodés két--
ségtelenné teszi, hogy az életer6 az emberi lelkeken keresztiil a tudat-
energia koncentralédésara torekszik, Tulhaladva a faji ellentéteken és.
kiildnbségeken, immair planetaris méretekben van kialakuléban a ,noo-
sphera” sikjan az emberiség kollektiv tudata. Az egyre szorosabbd valé
tarsadalmi kapcsolatok kdzt ez egyéni ember tudata, lelkiélete a kozds-
ségi szellem &llandé hatédsa alatt all és fejlédik. Az 6rokl6dés és nevelés
a korabbi nemzedékek Altal szerzett tapasztalatot a kollektiv emlékezet
formajaban tartja fenn. Az allandé tarsadalmi kolesénhatis révén kézds
szemléletmo6d alakul ki, a kozbdsségi tudat intenzitisanak mértékében
emelkedik az emberiség szellemi fejlédésének, halad4sidnak az ereje anél-
ki, hogy a fejl6dés jelenlegi stadiuméaban sejtelmiink lenne a ,noo-
sphera” o6riasi teljesitbképességérol.” Teilhard megkockaztatja mégis an-
nak a lehet6ségnek a felvillantasat, hogy szellemi fejlédésével az ember
egy-két milli6 éven belill a fokoz6do emberrételjesiilés (hominisation)
sordan — a maihoz képest — az ,,emberentili 1ét” (l’ ultra~-humain) szint-
jére lesz képes felemelkedni.

Nemcsak a gondolatok, a haladast szolgalé feladatok kozdssége egye-
siti az emberiséget szellemileg, hanem a rokonszenv, a ,,szeretet-energia”
minden £€l56lényben miikods ereje is. A szeretet nemecesak személynek sze-
mélyhez valé vonzddésa, mint az individualizmus tartja, hanem kozmikus
er$; megnyilvanul az egység iranti lekiizdhetetlen vonzédasunkban, s ha
rendeltetése szerint érvényesiil, akkor tirsadalmi vonatkozésban a kény-
szer erejét felvaltdé bensdséges egyiittérzést, a lelki harméniat alakitja ki.

Belathat6é egészében attekintve, a vilagfejlédés a multra nézé tekin-
tet el6tt, minél tdvolabbra pillantunk, annal inkabb szétess, szervezet-
len Allapot képét nyujtja. Forditott iranyban szemlélédve, a fizikai vilag,
az él6k vilaga, az ember torténete egyre magasabbrendld egység, szinté-
zis kialakitasara valdé torekvést mutat. Ha nem zarkézunk el a fejlédés
céljAnak és jovéjének kérdése eldl, amit a jelenségek vildgdban maradva
joggal felvethetiink, Ggy Teilhard szerint a fejlédés konvergilé mozgdsa.
egy végsS irdnypont, az Omega-pont felé mutat. Elismerését kivanja a
fejlédés visszafordithatatlan menete és elvitathatatlan iranyitott volta.
A tangenciilis energia mellett a fejlédés egész vopnalan érvényesiils ra-
didlis energia az Omega-pont, amely mindent maga felé vonz s magiba
egyesitve a fejlddés betetdzdsét és koronijit adja. Benne valésul meg a
tokéletes egység a személyes tudatok gazdag vAltozatossdgdban. Az 4al-
lat ha meghal, megsemmisiil az anyaghan, ezzel szemben — jelenti ki
Teilhard — az ember szdmdira a haldl felszabadulas a teljes kibontako-
zédsra. Teilhard meggy6z6dése, hogy az emberiség szellemi-kulturalis
eredményét, amit a fejlédés sordn létrehozott, nem tarthatja fenn a Fold,
mely elmuldsra van i#élve, hanem csak egy af6lé emelkedd szellemi ko-
zéppont. A fejlédés tudatos munkdilasdhoz sziikséges cselekvés kielégits
inditéka és lendit8je Teilhard szerint csak a cselekvés 4ltal tikéletesiil
lényilink fennmaradéasdnak biztaté reménysége lehet.

Nem gondolhat6 az Omega-pont gy, mintha azt a fejl6ds vilag végs6é
kifejletként 6nmagébdl, az elemek egyesiilésével hozn4 létre. Az Omega-
pont csak tgy gondolhaté, mint a fejlédd vilagon tullévd, transzcendens
szellemi Valésag, amely éppen ebben a mivoltaban fejti ki az egész fej-

149



16dést irényi’.bé redlis energiahatasat, személy-voltdban a személyek végsd
harmoénidban taldlkozd egységét adja. Az Omega-pont tehdt az  Els6
Mozgaté”, akit a vallasos tudat személyes Istennek ismer el.

* % K

,Kétségtelen, hogy az Omega-pontot sohasem mertem volna racio-
nalis hipotézisként figyelembe venni, vagy megformulazni, ha hivj lel-
kemben hem taldltam volna meg annak memcsak elméleti modelljét, ha-
nem ¢él6 wvaldsigat Is” — ismeri be Teilhard fejlédéselméletében. Hivd
telkét, fejlédéselméletében kifejezdd6 optimizmusanak gyokerét tarja fel
Teilhard az ,,isteni kdrnyezetr6l” sz6l6 konyvében, Isten mindeniitt valé
jelenlétének és a megtestesiilés dogmajanak Szent Pal szellemétsl ihle-
tett misztikus kifejtésével. Konyvével az egyhaz 6rok tanitasat kovetve
.egy ember, aki gy hiszi, szenvedélyesen egyiittérez korawval, szeretne
megtanitani Isten mindeniitt valé latdsara”. - Célja, hogy a keresztény
embert a vilagtél visszavonuld, vagy a viligban teljesen elmeriilé, vagy
Isten és a vilag kozt megosztott életével szemben ,,6sszeegyeztesse é€s ki~
békitse, azonfeliil taplalja kolcstndsen Isten szeretetét és a vilag  egész-
séges szeretetét, az onmegtagadds erejét és a kifejlddés torekvését” A
kereszténységet éré ama gyakori s nem minden alap mélkiili vaddal
szemben, hogy a rossznak tartott vildg munkalasiban nem vesz kielégi-
téen részt s nem értékeli kelloképpen az alkoté ember erdfeszitését, Teil-
hard Szent Palra hivatkozassal a keresztény életprogramot a vilag Jé-
zus Krisztusban torténé kialakitidsdban lattatja meg.

Megtestesiilése altal Krisztus és kozittlink a természeti elemek ro-
konsagahoz hasonlo kaocsolat jott létre. Ha Krisztushoz valé viszonyun-
kat ', misztikusnak” mondjuk, ez nem az ¢sszetartozas gyongitésére szol-
gal, hanem inkéabb a természetes életosszefliggésnél erdsebb egységet jut-
tatja kifejezésre. A megtestesiilt Ige hatalma lehatol az anyagi 1ét mély-
ségébe. A teremtés s méginkabb a megtestesiilés erejénél fogva semmi-
sem ,profan” a vilagon, hanem Istennel all bensé vonatkozasban. Az
anyag egyrészt nehézkedésével lefelé huz, de mésrészt elevenségével a
haladas, kutatas, hoditas, atistenités szellemi rahatasa befogadasanak
leéhetgségével a Krisztusig valo felemeltetés képességét mutatja. Szent
Pal szavai, melyek szerint Krisztus ,,t6lt be mindent” s , minden ébenne
all fenn”, a Misztikus Testnek realisztikus értelmet adnak. Az eucharisz-
tikus jeleniétben folytatédo megtestesiiles altal jaz anyagot megszentelve
Krisztus belefolyik a hivék egész lelki vilagaba és kiils6 kornyezetébe,
hogy minden vele legyen kapcsolatban, s megvalésuljon, hogy , Obenme
éliink, mozgunk és vagyunk”.

Teithard meggydz6dése, hogy az anyag, a vilag érzéki tényezdi a
szellemi léthez vannak rendelve. Lénylink bele van allitva a kozmikus
er8k hatasaba; amit a test befogad, a léleknek kell feldolgoznia. Az
anyag, az emberi lélek és Krisztus kozétti kSlesdnhatas folytan, a mi
kozremiikodésiinkkel éri el Krisztus a maga teljességét a teremtett vilag
révén. A teremtés nem Allt meg, hanem folytatédik: cselekvésiinkkel Is-
ten teremtd erejével egyesiiliink, nemcsak eszkozei, hanem él16, valosito
folytatéi lesziink teremts mikddésének. Az isteni mhatas nem zavarja
meg tevékenységiink természetes rendjét, hanem atletkesiti és megszen-
teli azt. Az Isten jelenlétének tudatiban tevékemy ember nemecsak a jo-
szandék révén szerez érdemet Isten elStt, hanem Isten szdndékait valé-
sitja meg a teremtett vilag minden vonalan még a legigénytelenebbnek
latsz6 munkaban is. Ha a keresztény ember huseges hitéhez, nemcsak
joga, de kotelessége, hogy erdekeljék a vildg dolgai és vallalja a munkat
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a maga helyén és maddjan, Krisztussal egyesiilten megszentelve dlapot-
beli kitelességeit. A kereszténység részérdl megkivant lemondésnak, dn-
megtagadasnak bdséges lehetdségét nyiijtja a lazongids nélkill, haséggel
végzett munka, mely ugyanakkor a dolgozé embert képességei kibonta-
kozasdhoz segiti.- :

A tapasztalat szerint minden ember létében nemcsak annak van je-
lentGsége, amit cselekszik, hanem annak is, amit szenvedblegesen elwvi-
sel. Mind a tevékenységre sarkalld, mind a szenvedést okozé kirnyezeti
tényezdkben Isten sz6l hozzank, Isten kozelit meg benniinket. FEzért
nemcsak a cselekvésnek, de a szenvedésnek a megszentel6dése is lehetsé-
ges. Szenveddleges allapotaink egyik része olyan erdkkel vald talalkozas,
amelyek eréink megfeszitésére késztetve eredményhez segitenek s néve-
kedésiinket szolgaljak. Masok csikkentd hatastiak, amilyenek a kedve-
z6tlen kériilmények, a sikertelenségek, teljesité képességlink megfogyat-
gozdsa. Ezekben is a teremtményekkel legbenstbben egyesiilé Isten érint
meg benniinket, s ha ennek tudataval viseljiikk el azokat, Onzéslink le-
kiizdésére, lelki elmélyiilésre, 6nmagunk Isten hatalma ald rendelésére
segitenek, aki a részek mulasin keresztiil viszi eldre az Egész tokéletesii-
1ését.

Lemondani-tudas és erdkifejtés feladataink teljesitésére, a rossznak
erénkhoz képest valé lekiizdésére, egymadst kiegészité kovetelményei a
keresztény életnek. Megérzésiik éppoly lelki fogékonysdgot igényel, mint
4ltaldban Isten jelenlétének a tudatositdsa, ami nem tudoményso bizo-
nyitas mive, hanem latoképességlink finomodasanak eredménye, a dol-
gok magasabb mindségének intuicidszerd felismerése. Kifejlesztése az
istenszeretet tisztasagat, cselekv6 hitet, a természet és a kegyelem erdi-
nek Istennel valé hiiséges egylittmiikédését kivadnja meg az egyén részé-
r8l. Kozosségi feltétele pedig a lelkek szeretd egyesiilése Krisztusban.
Midon Teilhard az embert az 6t dtfogé isteni kdrnyezetbe vald beleélésre
igyekezik rasegiteni, fejtegetésel gyakran &tlendiilnek a misztikus lélek
bens6séges imajaba.

Teilhard de Chardin olyan vilagkép kialakitdsara torekedett, amely
atfogd szintézisbe egyesiti a modern tudomany eredményeit, elésegiti a
szembenallo filozofiai nézetek egymashoz kdzeledését, s a tudomany -és
a vallas OsszeegyeztethetGsége mellett is bizonysigot tesz. Meggy6zbdése
szerint az emberiség szellemi fejlédése nemcsak a tudoméanyos kutatas
ndvekvé megszervezésének s az ember egyre tokéletesebb megismeré-
sének irdnyaban halad, hanem a vallds és a tudomany kozott két évsza-
zadon 4t kiélez6dott ellentét feloldasdval is fog jarni. A tudomany haj-
téereje az a meggydzddés, hogy a létnek értelme van, a vildg 8sszetar-
tozd egység, a fejlédésnek irdnya és célja van. E meggydzddés igazoldsa
azonban Teilhard szerint méar a tudomany hatarain t0l esik. A keresz-
tenységben mindenesetre ennek ‘a meggys26désnek igazolasat latja. Hi-
vatkozik itt Szent Jinosra és Szent Palra, akik azt tanitjak, hogy a vi-
lag a benne megtestesiilt Krisztus altal jut el végs6 tokéletesiilésre. Majd
kifejti, hogy a hit abban, hogy az embernek nemcsak mitive, de $zemé-
lye is halhatatlan, hatalmas inditast ad a vilag Isten szandékolta célja-
nak hittel és szeretettel valé szolgalatéra.

Kétségtelen ilyen atfogé kép vonzéd hatasa az -olvasbra, amit csak
fokoz Teilhard magaval ragad6 irasmiivészetének vardzsa. De ha miivé-
ben nemcsak egy olyan egyéniség vilagszemléletét 1atjuk, akiben eredeti
mébdon taldlkozott a tudds a misztikussal, hanem a mivet tartalmi jelen-
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t6ségénél fogva targyilagosan értékeljitk, szaktudomanyi, filozéfiai, teo-
l6giai szempontbdl meggondolasok meriilnek fel vele szemben. Szaktu-
domanyi nézépontbdél a Teilharddal egyetérté nézetekkel szemben, a ne-
ves zoolégu.s, Adolf Postmann méltanyolva Teithard paleontolégiai érde-
meit és szintézisre irdnyulé torekvését, merésznek taldlja azt a hatarozott-
sagot, amellyel a kutatds ma még szdmos tisztazatldn kérdése mellett fenn—
tartds nélkiil magédéva teszi a leszérmazém elméletet (Der Pfeil des Huma-
nen, 1961.).

Eltekintve a szarmiazastani wprobléméto] a Teilhard o6hajtotta szin-
tézis megalkotdsa tudominyos szempontbdl olyan fogalmi apparatust
igényel, amely elhomalyositis, félreértés nélkil alkalmazhaté a valésig
kiilonboz6 teriiletein. Szolgaltatdsa a filozéfia feladata lenne, amely a
tudoményos gondolkodé4s alapfogalmait és moédszerét nyudjtja. Teilhard
‘azonban elutasitja a filozéfia igénybevételét s a ,hyperfizika” alaptudo-
manyaul a biolégiat valasztja. Benne latja azt a magyarézati lehetdsé-
get, amely a valosig birodalmai kozotti kiilonbséget athidalja s olyan
 alapstruktirat ad, amire a kiilénb6z6ségek egységes alapként wvisszave-
zethet6k. Amde ez az eljaras nem elégitheti ki a szaktudoményokat, ame-
lyeknek ¢épp az a feladatuk, hogy tdrgyuk sajatos tulajdonsagait hiven
eltiintessék, Mit kezdhet a fizika Teilhard ama szempontjaval, amely a
szervetlen anyagban az élet csiraszer(i meglétét akarja latni ? Nem bol-
dogulhat a pszicholégia sem az é16 anyag tulajdonsdgait meghaladé lelki
]elenségek biologisztikus magyarazatdval. De a szociolégia legismertebb
irdnyai is tiltakoznak a téarsas élet biolégiai magyarazata ellen, mely ana-
l6gidk, hasonlatok nyujtasédn tul, nem adhat kielégito szaktudoményl ér-
telmezést. S érthetd a teologusok ellenkezése a természetfeletti életnek

a természetes élet tovabbfejlddésszerii magyarazataval szemben. A biolo-
gi-sztikus fejlédés Altalanositdsdval megszinik a killonbség a természet
és az ember torténete kozott, elhalvanyul az erkéles, jog, vallas, mlvé-
szet sajatszerd értelmme és jelentése, s bizonytalanné wvalik az ember kii-
16n4llssa a természetben, amire pedig Teilhard kiilonés sulyt vet.

Teilhard ,,hyperfizikdja” metafizikai tdvlatokba nyudlik, s igy szan-
déka ellenére sem keriilheti el a filozéfia részérdl jelentkezd birdlatot.
Filozéfiai értelmii kijelentései a pontos fogalmi kdoriiliras hidnyéban
gyakran homaAlyosak maradnak. Ennek tudhaté be, hogy felmeriilhetett
olyan nézet is, amely Teilhard viligszemléletét a materializmus burkolt
form4janak tartja. Valéban, taldlunk Teilhardn4l materialista hangzdsa
kijelentéseket. Ilyen az anyag kdvetkezetes nagyraértékelése, vagy ha azt
allitja, hogy minden teriileten a mennyiségi névekedés idézi el6 a hir-
telen bekdvetkezd mindségi valtozast, vagy ha az anyag fokoz6édéd szer-
vezddésének tulajdonitja a fejlddést s annak soran a hatarok elmos6désat.
Ilyenféle klfe]ezésemél azonban figyelembe kell venni, hogy Teilhard {&
forrasat az anyagi vilaggal foglalkozd temészettudoményos munkak ké-
pezik, amelyeknek nemcsak kifejezéseihez, de ama médszertani szem-
pontjadhoz is alkalmazkodik, amely az Ssszetettebbet laz egyszer(ibbre, a
fejlettebbet a fejletlenebbre vezeti vissza. Azonban a materializmus 1é-
nyeges alaptételével ellentétben, amely az anyag eredeti voltat allitja a
csupin csak a fejlédés soran megjelend lelki jelenséggel szemben, Teil-
hard az anyag és a lélek eredeti kettdsségének dualista elve alapjan All,
elveti a ketté egymaéasba valé atmenetelének lehet8ségét, az emberi lel-
ket szellemi természet(inek tartja, s a vildg fejlddését s transzcendens is-
teni Valésighoz vonatkoztatva magyarizza. Teilhard nem tartja sziiksé-
gesnek a materializmussal szemben eléggé felismerhetd Alldspontjanak
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tisztazasat, viszont sziikségesnek latja, hogy elhatarolja nézeteit a pan-
teizmust6l. Ez utébbival szemben hangstlyozza, hogy a mindenség egye-
temes Kozéppontja a vildgot megeldzden létezik, s f6lotte 4ll, mint annak
transzcendens célja. A vildg fokozéd6 pszichikai koncentralédasa az
egyéni tudatok megegyezése, harmonizadlédasa, nem az egyéni tudat va-
lami isteni tudatba valé feloldédasa értelmében veend§. Isten mindeniitt
val6 jelenlétét teremtd és fenntartd ereje értelmében veszi, a keresztény
tanitdssal megegyezden.

Filozofiai szempontbol a legjelentdsebb Teilhardndl magdnak a fej-
16dés - mikéntjének az értelmezése, Fejlddéselméletét tartalmazé kdnyve
szempontjanak jellemzése szerint: ,,A vildgon semmi sem tdrne fel egy
napon befejezett lényként a fejlédés altal folytatélagosan Attért kiilon-
b6z6 (mégoly kritikus) kiiszébokon keresztill, ami megel6zden nem lett
volna meg kezdettdl, eredetileg rejtetten.”

Szent Agoston, a sztoicizmus hatdsa alatt, az id8ben kifejlédé lények
megeldz8 rejtett allapotan Isten 4ltal a vildg teremtésénél megteremtett
létesirdkat értette. Teilhard (anélkiil, hogy erre utalna) eltér ettdl az ér-
telmezéstdl, mert Agoston szerint a létesirdak a faji allanddsag hordozdi,
mig Teilhard a modern fejlédéselméletet kovetve, a fajok atalakuldsanak
elvét (a transzformizmust) vallja. Ennek értelmezéséiul adja a hyperfi-
zikai fogalompéart, amellyel hangsilyozza, hogy a lényeknek nemecsak
anyagi, hanem belsé (pszichikai) elve is van. Ez az értelmezés Aristo-
telesre emlékeztet, aki az anyagot a lehetfség (potentia) elvének tartotta,
amely az anyagtalan (belsd) ,forma” dltal jut tényleges léthez. Teilhard
fejlédési elve azonban vele sem azonosithaté. Egyrészt mert Aristoteles-
nél nincs transzformizmusrdl sz6 (a létformékat valtozatlanoknak tartja),
~masrészt, mert Teilhard tartézkodik a metafizikai magyarizattél s meg-
elégszik a fizikai vilag elvi magyarazatat adé értelmezéssel. Ennél azon-
ban a ,kritikus kiisz6bok” attorése, amilyen a szellemi lélek, vagy a ke-
gyelem megjelenése a természetben, Isten kiilonleges, teremté koézremi-
kodését kivanja meg, ami Isten folytatélagos teremté mikodésének ki-
emelésével illeszkedik be Teilhard remdszerébe.

Teolégiai szempontbdl, a vilag jelent8ségének kiemelésével szemben
nem vilidgos Teilhard mézete a vildg Isten szabad akaratdbdl tortént te-
remtésére nézve. A legkifejezettebb nehézség azonban a természet és a
természetfeletti rend megkiilonbo6ztetésének hidnya, s6t a kett6 egybeol-
vasztasa. Legszembet{inébb ez anndl a magyarazatnal, amelyet Krisztus- .
nak a vilaghoz valé viszonyaval kapcsolatban ad. Teilhard szerint a meg-
testestilés altal az egész természet Krisztus Misztikus Testének része lett,
amelynek feje Krisztus, aki az evolucios fejlédést magaval ragadja s a
végsd tokéletességre viszi. Krisztus tehat nemcsak a megvaltas és meg-
szentelés eszkozldje, hanem a vilagban mik6dd kozmikus -eré is. Az egy-
h4z a noosphera szivébe oltott természetfeletti élettorzs (phylum).

A természeti és természetfeletti rendnek ez az egybenlatisa Teilhard
misztikus lelki beéallitottsdgidnak kovetkezménye és tulzasa. Kétségtelen,
hogy a természetfeletti rendnek vannak természeti eléfeltételei. Teilhard
nem minden alap nélkiil sorozza ezek kozé az emberiség szellemi emel-
kedését lehet§vé tevd kulturalis-technikai fejlédést, az osszetartozas tu-
datidnak s az OsszemiikGdés készségének novekedését. Méltan teszi a ke-
resztény ember kotelességévé a vilagi feladatokban valé kozremiikdést.
Azonban a kultira és a szentség vonalan valé fejlédés nem esik sziik-
ségszerlien egybe, a kegyelem feltételezi az emberi kézremikodés kész-
ségét, annak hidnyaval és megtagadésaval Uitkozésbe keriil a két fejlo-

145



désirany. A természet nem része, hanem ald van rendelve Krisztus tes-
tének, mely Szent Pal, Szent Janos tanitisa értelmében a megvaltottak
ko6z0s teste Km,sztusban A kegyelem természetfeletti ereje mindenesetre
hathatés segitséget nyGjt a természet tokéletesitéséhez, a megdics6iild vi-
l4g kialakuldsdhoz. Ebben az értelemben beszél Szent Pal a természetrdl,
melynek ,megmarad az a reménye, hogy a mulandésdg szolgai éllapo-
tabol felszabadul Isten fiainak dicséséges szabadségira. Tudjuk ugyanis,
hogy az egész természet egylitt séhajtozik és vajudik mindaddig”. De
a kegyelmi allapot moralis lehet6ségét nem lehet a kozmosz fizikai fej-
16désének hajtoerejeként magyarézni. ‘

Téargyi szempontbdl hibaztathaté modszere és kijelentései ellenére,
elismerést érdemel Teilhardnil a modern természettudomany és a tvallas
Osszeegyeztetésére iranyuld torekvés, a valldsos gondolkodéas Osztonzése
a vilagi feladatok irant, @ mualando és orokké vald 16t Ssszetartozasanak
élénk tudatositdasa. Kovetdinek feladata miGvének oly irdnyu értelmezése
és tovabbfejlesztése, mely a téves értelmezési lehetoségeket eloszlatva a
teilhardi vildgszemléletnek Texlhard szandékolta értelmét és hatasat biz-
tositani képes.

TOTFALUSY ISTVAN VERSEI

MELYSEG, MAGASSAG . ..

Mélyen, mint gyertyiban a ling,
csengbben hang, szikliban zuhogé
patak, mélyebben, mint ércben a fém,
erd6ben illat, tavakban tiszta dallam;
mosoly bivik meg minden arc
mogott, sugdrz6, mint a ling,
finom, mint csengé hangja, friss,
forrds vizénél édesebb,
aranyndl drdgdbb, illatndl dthatobb,
zenénél zeng6bb, dalolébb a dalndl.

Magasan, fonn, mint hofelh6k maogott
kinyilo csillagok, volgyet vigydzo
ormok, vagy mint a buzatdblik
egébe hullé énekes pacsirta,
minden ember szivére béke hajlik.
Vildgit, mint a csillag, mint a nagy hegyek,
hatalmas, s oly vidam,
mint buzatdbldk folétt a pacsirta,

Ebben hiszek. S a széthullé vildigban
mélység, magassdg vonzdsiban élek.
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