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A romantikus Parizs egyik folyéirata, a ,,Revue des deux Mon-
des” 1839 decemberében foltinést kelté tanulmanyt koézolt ,,a fantasz-
tikus dramarol”. A tanulmanyt George Sand irta; Goethe ,Faust'-jat,
Byron ,Manfred”-jat és Mickiewicz ,Dziady’-jat vetette egybe és
megallapitotta, hogy eszmeéje mélységénél, érzelmei erejénél s képei
¢lénkségénél fogva harmuk kozt a lengyel kolts miivet illeti az elsSség.
A jellegzetesen romantikus izlésre vallo, Goethében példaul éppen ab-
razolasanak realizmusat kifogasold, egyébként meglehetdsen kodzepes
cikk — mint Sand életirdja, Wladimir Karénine mondja — ,ériasi
szolgalatot tett Mickiewicznek, mert megismertette 6t az eurdpai ko-
zbnséggel s a vilag legnagyobb koltsi mellée .allitotta”. Abban, hogy
George Sand érdekiddése a joindulatd tamogatason tdalmenden ennyi
elmélyedéssel fordult a ,Dziady™ szerzéje felé, minden bizonnyal nagy
része volt Chopinnak; mint altalaban az egykori lengyel lira ismere-
tébe, gy Mickiewicz miivészetébe is 6 avatta be baratnéjat. Annak
itelete erésen vitathato; de tanulmanyanak tévedései, szempontjainak
zavarossaga, stilusanak kissé vajakos lelkendezése ellenére is, a lényeg-
ben igaza volt: folismerte Mickiewicz nagysigat, ramutatott jelentGsé-
gere. A mod, ahogyan ezt tette, nem a legszerencsésebb; a ,Dziady”
nem , fantasztikus™ drama, s a lengyel kolto helye sem Goethe és Byron
mellett van, hanem azok mellett, akik egy nemzedékkel amazok utin s
részben mar altaluk formalva lettek az eurdpai romantika legkivalobb-
jai, Ezek k3zott azonban aligha akad, aki Mickiewiczné! téményebben,
eredetibben és nemzetibben testesitené meg a romantika szellemét.

1798 december 24-én sziiletett az 6si litvan varos, Novogrodek
mellett fekvs Zaosieben. Csaladja évszazados nemesi familia; késsbb
nagy epikus miive, a ,Pan Tadeusz" mellékalakjai kézt fsl-foltiinnek a
forrong6, indulatos Mickiewiczek is, mint a lengyel-litvan k&zépnemes-
ség tipikus képviselsi. Egyik nagybatyja jezsuita volt s egyetemi tanar
Vilnaban; a rend 1775-ben tértént folosztdsa utan mint ,.ex-jezsuita”
tanitott tovabb; a ,Dziady" harmadik, a vidéki pardkian jatszo részé-
nek tanusiga szerint komoly hatast gyakorolt ifji unokadccsének szel-
lemi fejlédésére: a plébanos alakjiban ugyanis Mickiewicz &t raj-
zolta meg.

Eletiroi, méltatéi egyértelmiien, szinte kdzhely moédjara ismétlik:
ket mestere volt, a nép és az antik irodalom. , 0 a romantikaban az
egyetlen homerikus kolts” — mondja rola’ Krakowski. O még tanuja
volt gyermekkoraban a litvan nép sajatos, pogany hagyomanyokkal ve-
gytilé keresztény, vagy sok helyiitt inkabb keresztény elemekkel atjart
Ssi pogany kultuszainak, halott-iinnepeinek, mint a ,Dziady” el8szava-
ban irja; 6 még a népi énekesek ajkardl hallotta a hajdani hdsok torté-
peteit, ahogyan epikus ké&lteményének, a , Konrad Wallenrod“-nak vén
litvan énekes-magusa, ,vaydelotaja’ mondja, vergiliusi reminiszcenciak-
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kal, nyilvan az & nevében: ,En hallottam ezt a dalt! Az dreg szanto-
vetd, ha ekéje csontokat vetett ki a foldbdl, meg-megallt, -elfiityiilte
tilink6éjan a holtakért valé éneket, vagy zokogva zengte dicsSségeteket,
magtalanul elpusztult, tiszteletremélté Gsok!- Szavara a visszhang felelt
s én a tavolbol hallgattam...” Ilyen nép ajkan él6 mondak, térténeti
énekek, melyeknek ,,valosagos tarhaza volt a Vilna vagy Krakké kor-
nyéki parasztok emlékezete”, taplalhattak, lelkesithették a fiatal Mic-
kiewicz képzeletét; s talan e gyerekkori benyomasokban s gyermek-
kora szinhelyének hangulataban taldlhatjuk meg torténeti elbeszélé kol-
teményei, a ,Konrad Wallenrod" vagy a ,,Grazyna® ihletének legmeé-
lyebb forrasait. Az iménti dalnok bizonyara akkor is a koltd tolmacsa,
amikor igy folytatja: , Ahogy a végitélet napjan hivja majd el§ az élet-
telen multat a sirbol az arkangyal trombitaja, az Sreg por énekére dgy
keltek fo! labam aldl s nyertek format a csontok; a romok oszlopokka
emelkedtek, nagyszerii arkadokka szokkentek; az alvé tavak egyszerre
evez6k zajatol visszhangzottak; a kastélyok kapujan at latszottak a fe-
jedelmek koronai, a harcosok fegyverei, a dicséretiiket zengs énekesek
s a dalukra tancot lejt6 lanyok”. Err8l a multrol, a litvan tdrténet hdsi
leorszakércl, a német lovagrenddel vivott hosszi és kemény haborikrél
beszéltek az &si varos, a tSbbszor is folégetett és kirabolt Novogrodek
utcai és kovei is; s ebben a légkdrben élt, nevelkedett tizenhét éves
koraig Mickiewicz, bizonyara sokszor maga elé idézve Novogrodek
hajdani uranak, Litavornak hgslelkii hitvesét, Grazynat, aki megaka-
dalyozza, hogy férje az & hozomanyaért, Lida birtokasrt hadba szalljon
a rokon Vitold ellen és litvan testvérvért ontson; aki kiutasitja a Lita-
vor szévetségében folvonulé német lovagrend kdveteit, majd Litavor
serege élén, Litavor fegyverzetében ront réd a keresztestkre s igy hal
Ldsi halalt hazaja védelmében. Itt, sziilshelyén érte meg a napoleoni
hadak félvonulasat 1812 tavaszan, itt élte 4t a lengyel egység és sza-
Ladsag nagy reményeit, a részleges litvan f&lkelést, mindazt, amit oly
frissen, telten, mozgalmasan fejez ki a ,Pan Tadeusz" tizenegyedik
énekének bevezetése; itt latta a szétziillstt, lerongyolodott, kétségbe-
csett francia sereg menekiiléset. : oo .

1815-ben hagyta el Novogrodeket s k&ltdzétt Vilnaba, ahol be-
iratkozott az egyetemre. Fejlédeésének donté évei kovetkeznek. Az egye-
tem ekkor a halad6 lengyel szellemi élet kézpontja; a varséi konzer-
vativ klasszicizmussal szemben, melyet Mickiewicz éles szatiraval a
_..Dziady” negyedik részében, a ,,Martirok'*-ban abrazol majd, a roman-
tika tlizhelye; Goethe, Schiller, Byron, Scott az ifjusdg kedves olvas-
manyai. Tarsasdgok is alakulnak, irodalmi, miivelédési és hazafias csl-
zattal; legnevezetesebb a- , philarétak’* tarsasiga Zan Tamdas vezetése
alatt; ennek lesz tagja Mickiewicz is. 1820-ban Kowndban tanari allast
vallal: két év mulva visszatér Vilnaba' s kiadja elsd, kétkdtetes gyiijte-
ményét: balladait, a zord és hosi hangulatd ,.Girazyna”-t s a ,Dziady™
két részét, a masodikat és a harmadikat.

Ez a ,dziady” s5z0 kettds értelmii; jelenti egyrészt az ,,6soket”,
masrészt pedig azt a pogany eredetii szertartasos iinnepséget, ,halottak
iinnepét”’, melyen a litvanok az elhinyt 6s6k, rokonok, baratok szelle-
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mét vendégiil lattak s utana a holtak tiszteletére maguk is lakoméat ren-
deztek. Ahogy elkésziilt és toredék darabjaiban el6ttiink all: a mii négy
részre oszlik. Az elsébél csak par lapnyi vers maradt meg, ezt.is csak
a kolt6 halala utan tették kozzé; hogy mit abrazolt, mit jelenitett volna
meg benne, azt a maroknyi anyagbol nem lehet megallapitani. A leany
azonban, aki az els6 jelenetben a szentszvetségi targyalasokkal és
Sandor carral kapcsolatosan jol ismert Madame Kriidener , Valéria"”
cimii regényét olvassa, kétségkiviil nem mas, mint Wereszczak Maria,
a huasz esztendSs Mickiewicz nagy szerelme. A masodik rész szinhelye
a temetSi kapolna, ahol egy Greg varazslo vezetésével megidézik a hol-
takat, Sorra jelennek meg, akik nem juthatnak a paradicsomba: két
kicsiny gyermek, mert nem szenvedtek; a szolgai irdnt irgalmatlan bir-
tokos, mert embertelen volt; egy artatlan ledny, mert nem ismerte a
szenvedélyt; végiil hivatlanul elGall egy kisértet, aki nem engedelmes-
kedik a magusnak, ami arra vall, hogy nem halott, hanem szenvedd
¢i6 ember szelleme, és makacsul a szertartason résztvevd ,pasztornd”
nyomaba szeg6dik. E mellen mély sebet viseld kisértet: a koits: a
,,pasztornd’’ pedig, akit otthon var az ura, nem mas, mint Wereszczak
Maria, akit Mickiewicz mar mint menyasszonyt ismert meg s aki rovi-
desen férjhez is ment. A harmadik rész halottak napjan egy pardkian
(nvilvan a nyugalomba vonult vilnai professzor Mickiewiczén) “jatszik,
este kilenct6l éjfélig. Zarandok toppan be s elmondja életét, boldogtalan
szerelmét, ongyilkossagat; Gusztav az, a pap unokadcese (vagyis maga
a kolts, aki ebben a morbid romantika egész készletét egybehalmozo
és clég zavaros dramatizalt 6rids-monologban ,irta ki magabol az 6n-
gyilkossag kisértését). Amit majd a harmincas évek elején a negyedik
részben, a .,Martirok”-ban fog abréazolni, azt elébb még a valdsagban
kellett atélnie.

A, philarétak” tarsasaga ugyan mar 1821-ben f&loszlott, a huszas
esztendoktsl fogva mind gyanakvobb és Onkényesebb cari hatalom
lengyelorszagi képvisel6i azonban mindeniitt Gsszeeskiivést sejtettek s
canek megfelelden jartak el az egyetemi ifjusdggal szemben. Minthogy
Vilnat tartottak a tiizfészeknek, erre forditottak a legnagyobb figyelmet.
Novosiltzoff szenator, aki egyarant nevezetes volt fényiizésérdl és ki-
méletet nem ismerd terrorjarol, atkoltdzve Varsébol Vilnaba, maga
vette kezébe az iigyek intézésst. Révidesen megteltek a vilnai borténdk
diakokkal; annak gyanuja miatt, hogy titkon tovabbra is folytatjak
munkassagukat, a hajdani philarétak kéziil is tébbet letartéztattak, koz-
tikk Zan Tamast és Mickiewiczet. 1824-ben Oroszorszdgba szamiizték,
Frrsl az tjarol és vele kapesolatos élményeirsl szol az az orosz bara-
tainak ajanlott, hét versbsl allo ciklus, amelyet a ,Dziady” negyedik
része utan szant epilogusnak (illetve a negyedik és talan tervezett &t6-
dik kozée afféle intermezzénak), tele plasztikus képekkel, megkapd le-
irasokkal, ironidval, éles megfigyelésekkel, gunnyal az elnyomok, for-
radalmi haraggal az &nkény, szeretettel az elnyomottak, a muzsikok,
meg az igyiikért kiizdé dekabristdk, pétervari orosz baratai (koztik az
egyik kolteményben szereplé Puskin) irant, akiknek szép emléket alli-
tott késsbb a ,Dziady” bal-jelenete ifji orosz forradalmarjanak alak-
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jaban. Peétervarrsl Odesszaba keriilt; itteni hénapjainak emlékei a hires
»Krimi szonettek”, amelyek rovidesen ismertté tették nevét QOroszor-
szagban, s f6ként Moszkvaban, ahova 1825-ben érkezett meg Gallizin
herceg kiséretében, s ahol a miivészetet kedvels tarsasagok egyik iin-
nepeltje lett. Két év mulva ismét Pétervarra koltozott; Wolkonska her-
cegné partfogasat élvezte; befejezte és 1829-ben megjelentette még
Moszkvaban kezdett nagyobb elbeszéls kolteményeét, a ,Konrad Wal-
lenrod“-ot, A pétervari cenzor, gy latszik, készpénznek vette a kolts
eloszavat, mely o6vatosan elutasitott minden olyan kisérletet, mely e
torténeti kolteménybe barmiféle aktualis politikai vonatkozast magya-
razna bele; varsoéi kartarsa azonban figyelmesebb volt: a mivet Len-
gyelorszag teriiletén eltiltottak és peéldanyait elkoboztak.

Mint a ,,Grazyna", a ,,Konrad Wallenrod” is a tizennegyedik sza-
zad utols6 évtizedeibe vezet. Valdban élt torténeti szemeély a hdse: az
a Konrad Wallenrod, aki mint a német lovagrend nagymesiere donts
vereséget szenvedett a litvanoktol, s akit egyes torténetirdk féktelen
zsarnoknak, masok részeges Oriiltnek tartanak. Mickiewicz a nagymes-
ter megmagyarazhatatlan viselkedését a kdvetkezd fikcidval indokolja:
a hés a szentféldon elhinyt Wallenrodnak csak a nevét viseli, valéja-
ban azonban litvan nemes, akit gyermekkoraban elraboltak a lovagok
s aki dgy all bosszit hazaja sok szenvedéséért, hogy belép a lovag-
rendbe, nagymesterré valasztatjin magat s mint hadvezér, megvereti sa-
jat seregeit a litvanokkal. A mi szimbolikdja egészen atlatszo volt: a
német lovagrend a cari hatalmat, a leigazott porosz és a leteért kiizdg
litvan nép a szétdarabolt Lengyelorsziagot, Wallenrod pedig a hazajaért
minden aldozatra kész lengyel ifjisagot jelentette. A titkon terjesztett -
koltemény rovidesen valdosagos bibliaja lett a lengyel fiatalsagnak, s
izz6 patriotizmuséaval egyike az 1830-i forradalom szellemi el6készitdi-
nek. De folkeltette a kormanyzat figyelmét is, agy, hogy orosz baratai
komolyan aggédtak Mickiewiczért. Az anyacérné révén sikeriilt dtleve-
let szerezniiik szamara, s 6 1829 majusaban, néhany nappal elfogatasi
parancsanak kiadasa el&tt, elhagyta Oroszorszagot. Német-, maijd
Olaszorszagba utazott, itt érte a varséi zendiilés hire; nyomban utnak
indult, de mire sok nehézség lekiizdése utdn Posnanig eljutott, a fol-
kelés megbukott. Hazajat sosem latta tsbbeé, élete hatralévé huszonnégy
esztendejét emigracidban toltstte. A koltészettel lassan folhagyott. , Har-
mincSt éves korara valamennyi remekmiivét megirta — mondia réla
egyik meéltatoja, Lutoslawski -—. 1834 6ta nem irt verset, noha egyal-
talan nem vesztette el tehetségét. Tanusitjak ezt azok a régtdnzései, me-
lyekbe olykor bizalmas barati kérben bocséjtkozott; ezeket sajnos nem
jegyezték le, de hodolattal hajolt meg eléttik olyan becsvagyd és fo-
gékony kolts is, amilyen Slowacki volt. Harmincét éves koratol fogva
ritkan tartotta szilkségesnek, hogy leirja kolteményeit; amit papirra ve-
tett, azt is elégette, noha szépségiik és nagysaguk mindazokat elragadta,
akik olvashattak 6ket... Semmiféle koltéi miibe nem fogott bele,
miutan a Dziady hires rdgtonzésében kijelemtette: semmi értelme sza-
vakban fejezni ki a benss lirat, minthogy sem a nyelv, sem a hang nem
képes visszaadni annak szépségét és fonségét, amit a koits érez”. Len-
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gyel térténetén, a ,Lengyel nép és lengyel zarandokok koényve”-n,
néhany francia nyelven irt drama-kisérletén s ajsagcikkein kiviil csu~
pan két nagy alkotds jelzi ezeket az emigracios éveket: a ,Dziady”
negyedik része, a ,Martirok” és a nagy, tizenkét énekes nemzeti eposz,
a ,Pan Tadeusz”,

A ,Dziady” voltaképpen dramatizalt o©néletrajz; harmadik része
— lattuk — Mickiewicz szerencsétlen szerelmét jelenitette meg a kisér-
tetkent bolyongd Gusztav exaltalt eldadasaban. Vilagfajdalom, kétség-
beesés, titanizmus valamennyi byroni, wertheri, rousseaui hangjat fol-
ismerni benne. Hogy az ifju kolts, mikor ezt a harmadik részt megirta,
valoban haldlra szanta-e, 6nmaga helyett, hését, Gusztavot, s hogy mi~
lyennek tervezte akkor, a huszas évek legelejéen a mii folytatasat: nem
tudjuk. A , Martirok” prologusa szerint azonban Gusztav 6ngyilkossa-
gat, amelyrdl a harmadik rész szolt, szimbolikusnak kell tekinteniink;
a fogoly hés ugyanis {megintcsak maga a koélts), e prolég végén szén-
nel ezt irja a vilnai bdrton zarkajanak falara: ,Gustavus obiit, natus
est Conradus”, Gusztav meghalt, megsziiletett Konrad. Vagyis: a wer-
theridnus, titani, szenvedésébe majdhogy bele nem &riil6 Gusztav-Mic~
kiewicz itt, a borténben labol ki dezilluzionizmusabol és vilagfajdalma-
bél, reménytelen szerelme valsagabol; itt eszmél ra valdban lelket at-
formalo élmennyel arra a kozosségi kapcsolatra, feleldsségre és hiva~
tésra, mely fogoly tarsaival egybefiizi, rab nemzetével egybeforrasztja;
itt alakul at @j emberré, azzad a Konrad-Miczkiewiczcsé, akinek egyet-~
Ien becsvagya az emberiség boldogitasa. ,Lelkem hazadmban testesiilt
meg, s hazam lelke fSlvette testemet; hazam és én: egyek vagyunk. Az
én nevem: Millick! mert milliokért szeretek és szenvedek” — kialtja
hires ,,régténzésének” extazisaban Konrad. A felsdbbrendiiségnek az az
igénye, amely kezdettsl fogva jellemzi a fiatal Mickiewiczet, s melynek
nyomai megtalalhatok hésében, Konrad Wallenrodban is, ez a zseni-
glg, a valasztottsagnak ez az ontudata, ez a jellemzSen romantikus
titanizmus is itt, a bortonben formalodik a nagy ember, nagy lélek,
nagy tehetség fokozott kozdsségi feleldsségtudatava és szolgalatava.
Konrad isteni hatalmat kovetel maganak, de immar nem Onmagéért,
hanem azért, hogy boldogabba teremtse a viligot annal, amilyen.

A mit egyébként nem mas, mint az 1824-i vilnai események dramai
képe, neviikén nevezett szereplSkkel és (amiért George Sand ,fantasz-
tikusnak'* mindsitette), h&seinek newcsak tetteit abrazolva, hanem lelki
vilagat is megjelenitve, vagyis egyiitt és egyszerre mutatva meg a va~
losag lathato és lathatatlan vilagat, immanencia és transzcendencia al-
landé kapcsolatat. Itt, a ,,Martirok”-ban — meg az 1832-ben irt ,Len-~
gyel nemzet és lengyel zarandokok konyvé-ben — annak a tSrténet-
filozofianak, annak a lengyel metafizikdnak az eszméit fogalmazza meg
koltsileg, amelyeket részletesebb torténeti keretben majd a negyvenes
évek elején fejt ki Mickiewicz a Collége de France szlav tanszékén tar-
tott elGadéasaiban: itt talalkozunk el8szdr azzal a mély gondolattal, me-
lyet tébbé sosem fog elejteni: hogy a lengyel a par excelence krisztusi
mép, mert par excelence szenveds nép; keresztutat, kalvariat jaré nem-
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zet s éppen ezert, szenvedésel aran, szenvedésre valasztottsagaban hi-
vatott arra, hogy a vilag torténelmének aj korszakat megalapitsa.

Ebbe a meélyen keresztény eszmékkel athatott s a lengyeleknél
szazados hagyomanyu félfogasba, és Mickiewicz &szinte, buzgo ka-
tolikus vallasossagaba fokozatosan bizonyos misztikus, s6t okkult
elemek is belesziirdtek, hogy hovatovabb tilsilyra is jussanak, Baa-
der, Bohme, Saint-Martin, Swedenborg miiveinek hatasa révén. Ezek is
a ,Martirok"-ban jelentkeznek el8sz6r féltiinsbben, f6ként a kolduls-
barat Péter atya alomlatasanak kabbalisztikus joslataban az eljtvends
4j) megvaltérdl, akinek Negyvennégy lesz a neve, és akit késébb majd
a rejtélyes Towianski személyében veél folismerni a kolts.

A ,Pan Tadeusz” Puskin ,Anyegin”-ja és Lamartine ,Jocelyn'-je
mellett talan az egész eurdpai romantika legirissebb, legéldbb epikus
miive. 1811-ben és 12-ben jatszik; Tadénak a vilnai egyetemrsl valo
hazatérésével kezdddik és a napoleoni hadak folvonulasaval vegzédik,
s cselekménye egy régi litvan jogi aktushoz fiizGdik, mely szerint a bi-
roségi dontést a fedudlis hatalmuk erejével ellentallo urakkal szemben
a szOvetkezett nemesség maga hajtoita végre fegyveres fdlvonuldsaval.
Ennek az ,utols6” biraskodasnak s a Soplitza meg a Horeszko csalad
&si s most kigjuld ellenségeskedésének a folyaman keril sor az eposz
nharci” eseményeire: az el6bb egymasra acsarkodo, majd egymast ta-
- mogatd két nemesi part megiitkdzésére az orosz helyGrséggel. Az egesz
cselekményen veégightizodik Tadé kedves, naiv, atlatszo szerelmi tdrté-
nete. A tizenkét éneck: monumentalis freskd a lengyel-litvan nemesi vi-
lagrol, tipusairdl, szokasairol, életformairol, erkéleseirsl, éppen az el-
tiinése el6tti pillanataban, atszGve valaming felejthetetlen, sajatos csillo-
gast humorral, tiinddkld ironiaval, clnézé szeretettel és friss, idilli feny-
ayel. Ahelyett, hogy a messzi multba tért volna vissza, vagy vallalko-
zott volna az Oseposz rekonstrukciojanak kisérletére — mint Vords-
marty —, Mickiewicz meglatta ezt a szinte kezeiigyében fekvs témat
és folfedezte paratlan koltsi ertékeit. Meg egyszer foltamasztja a letiind
fedualis lengyel vilagot és nagyszerii keresztmetszetét adja tarsadalma-
nak, a romantikus arisztokratatol a folvilagosult féldesiron, patriarka-
lis gazdasagon, tekintélyesebb udvarhazak koriil csoportosulé udvaro-
kon, familiaris-seregen, folyton haborgs, hadrasziiletett és kétkezi gaz-
dalkodasra szorult kurtanemeseken at a pornépig, jobbagyig. S folta-
masztja sajatos életével, eposzi méretdi vadaszataival és lakomdival, e
nemesi f&foglalkozasokkal, hagyomanyaival, jellegzetességeivel, vitai-
val, nemzedéki és osztéalyellentéteivel, beléagyazva mindezt a tajba és
a Napoleon-varas torténelmi légkorébe, s egyszerre nyujtva regényt,
erkolesrajzot, tajképet, meg afféle litvan Georgikont, sét szakacskony-
‘vet is. Iyen értelemben valdban ,homerikus” mf, mint mondani szok-
tak; sehol ily paratlan és eredeti, ily szerencsés és id6tallé harménia-
‘ban nem egyesiil eredeti Stvézetté a Mickiewicz koltészetét meghata-
roz6 két elem: a népi és az antik, homéroszi-vergiliusi.

Nem kell-e e ketts forrasra visszavezetniink Mickiewicznek a
koltészetrdl és koltsrsl alkotott fogalmat is; azt a fogalmat, amelyet &
maga testesitett meg a legteljesebben? Tipusa — mondhatnék — a ro-
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mantikus koltSnek, az ihletett latnoknak, akinek szavait fslsébb hatal-
mak sugalljak, s aki kozvetleniil érintkezik az istenekkel. ,,A koltét
nem az teszi — mondta Zaleski Bogdan egyik munkajat ismertetve —,
hogy egy uralkodé tetteit magasztalja, sem a hirnév utani vagy, sem
a miivészet szeretete; a koltének szilletnie kell, hivatnia kell ra, hogy
népének s hazajanak énekese és latnoka legyen; s igy aztan énekelni,
kolteni sem mast jelent, mint kinyilatkoztatni Istennek a nép folstt nyugvéd
gondolatat.”” Kevesen fogalmaztdk meg e korban vilagosabban és ha-
tarozottabban a romantikus kolté-idealt. Tudjuk, mennyien hajszoltak,
mennyien szenvelegték e romantikus idékben ezt a tipust, elszant byro-
nistak, egészen a karikaturaig. Mickiewicz szamara ez a magatartas’
volt az egyediil természetes. Mint ahogy nagyszerii romantikus termé-
szeti képekeért sem kellett Amerikaig kalandoznia, mint Chateaubriand-
nak, mert mindezt készen talalta sziil6fSldjén, hazaja hatalmas Sserddi-
ben: dgy kolté-eszményét sem valaming filologiailag preparalt, elvont
idealhoz szabta, hanem ké&zvetleniil kapta, mondhatnok 6rékslte azok-
tol a népi énekesektsl, akiket még gyermekkoraban hallott, s abbdl a
részint irott tirténeti, részint a nép koérében szajrél-szajra szalld ha-
gyomanybdl, mely még élénken &rizte a hajdani ,vaydelotak™, papi-
varazsléi hivatast is gyakorld énekmonddok emlékét, ami nagyjaban
megegyezett azzal az eszménnyel, melyet az antikvitas nyujtott a ,,vates”,
az ,orfikus” k&lté alakjaban. S mindehhez megfelels természet jaruli:
gyermekkoratdl fogva talfesziilten érzékeny idegzet, hallucinativ hajla~
mok, paroxizmusig lobbané érzelmi élet s valaming valosaggal camani
éntudata a valasztottsagnak, a szellemvilaggal valo érintkezésre hiva-
tottsagnak. Ezek az adottsdgok teszik érthetSvé hires régtonzéseit,
melyekrél kortarsai egyértelmii amulattal és elragadtatassal nyilatkoz~
tak. ,Mickiewicz az egyetlen extatikus, akit ismerek” — mondta rola
George Sand egyik ilyen improvizaciojanak meghallgatasa utéan.

Elete utolsé tizenét esztendejében f&iskolai eléadasain (melyeket
George Sand jegyeztetett le gyorsirdsban), meg cikkein kiviil joforman
semmit nem alkotott, legalabbis az irodalom terén, — mint emlitettitk; —
messzianisztikus tevékenységének élt. E messzianizmus, melynek elégge
nehezen attekinthetd s nem ellentmondasok nélkiili , dogmatikajat” els-.
adasai utolsd félévében fejtette ki (s éppen emiatit kellett a tanszéket
elhagynia), nagyjadban a koévetkezsket tanitja:

Toérvény, s ez 0j tan ,alapdogmaja”, hogy a magasabb szellemi
fejlettség fokan allonak joga és kotelessége az alacsonyabb fokon allok
_vezetése, A gondviselés ilyen valasztott szellemek, fejlett emberpélda-
nyok atjan szol az emberiséghez. Ezt az igazsagot, melyet mar az okor
bolesei sejtettek, belé kell vinni a népek kéztudataba. A magasabb
igazsagot keres6 szellem sziikségképpen elnyeri a f8lsébb vilagossagot.
az ,igét”, mely nem racionalisan hat, hanem intuitive. E kinyilatkozta-
tasok Gspeldanya az evangélium; mellette vannak sajatos revelaciok:
minden népiség, minden nemzet egy-egy ilyen, az & szémdra, és eqy nagy
forfia altal tett kinyilatkoztatason alapszik. Id8k folyaman azutan djra
ineq djra eldallnak férfiak, akik ezt az &sideat fSlelevenitik s a hagyo-
many és népiség forrasabol megnjhodva nemzetitket a Gv6 felz ve-
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zérlik. A népek kozt is vannak hivatottak; ilyen a lengyel nép, mely
szenvedéseivel viltotta meg a jogot j6vendd vezérszerepéhez. Az idsk
lassan betelnek, koézeledik az @j megvalté sziiletése; Keresztels Janosa
mér meg is jelent a kor ,legtékéletesebb keresztényének”, Napoleon-
nak a személyében.

Ez a tan, mint véazlatos ismestetésebdl is kivilaglik, eleg kusza,
miszticizmussal teli s a mar emlitett Towianski hatasara vall. Towianski,
aki mint orvos-magnetizr 1841-ben egy svajci szanatoriumban meg-
gyégyitotta Mickiewicz idegbeteg feleségét, még ugyanabban az évben
sz6székr6l kezdte hirdetni egy #j kornak és az Aaltalanos isteni bocsa-
natnak az eljovetelét. Egyesek rendkiviili egyéniségnek, masok sarla-
tannak és szélhamosnak tartottak, ismét masok politikai tigynsknek,
akinek fdladata a lengyel emigracié egységének megtdrése lett volna.
Keétségtelen, hogy a kolté ersen a hatasa ala keriilt, valésaggal pro-
fetaja lett Towianskinak, akinek elvei egyébként kitiinen illettek
Bohmebsl, Baaderbsl, Swedenborgbél téaplalkozé hangulatahoz. Ebben
a messzianizmusban tet6z8dik be Mickiewicznek mar a ,Martirok' rég-
tonzésében jelentkezs elfordulasa a kéltészettdl, a szotdl a tett felé,
bogy ,tevékenységét az emberiség sorsara donté kérdések megoldasara
iranyitsa”. Azt vallotta, hogy az ember hivatisa harcolni az igazsagert;
s a jovGre nézve az igazshdg egyetlen forrasa az intuicié, — ahogyan
Cieszkowski lengyel filozofus tanitja. Az intuicié forrasa az entuziaz-
mus, s az entuziazmus sziili Gjjd az embert azéltal, hogy azonositja a
néppel. Mint ahogyan tSrténelmi pillanataiban a nép: dgy doént a szel-
lemileg szabad ember is intuitiv médon, nem pedig racionalisan. Ez a
népével azonosult ember a j6v6 embere: 6 az, akit az intuitive megis-
mert igazsdg lelkesedése félemel s megerdsit arra, hogy legydzze a mult
embereit s alapot vessen a jovOnek. Polytonosan a jovének élni pedig
— s itt kapcsolodnak bele a messzianizmus filozéfiajaba egy masik len-
gyel bolcsels, Trentowski eszméi — nem maés, mint az allandé, jelenben
élni: a jelen tettei allanddan a j6vbe hatnak s abba sugarozzak at a mul-
tat, Az ember: az alland6 jelen; multjia ott ¢l minden egyes pillanata-
ban, s az emberi szellem, magaban az egész multat dsszefoglalva, allan-
doan a jSvének él, a jovSbe éli a4t multtal gazdag jelenét. Mindez az
Emerson tanaival sokban rokon elmélet (Mickiewicz volt Emerson elsé
eurdpai propagatora), mint tSbben ramutattak mar, olyan tételeket fo-
galmaz meg, amelyek késdbb a bergsonizmus alapvetd elvei lesznek.

Tanszékének elvesztése utan a koltd silyos anyagi kériilmények
kozé keriilt. A negyvennyolcas forradalmak kitérésekor Olaszorszagba
sietett, hogy mint annakidejéen Dombrowski, 8 is lengyel légiot allitson
fol; a forradalmakat azonban leverték s 6 visszatért Parizsba. 1852.ben
III. Napoleon kinevezte az Arsenal kényvtarosanak; anyagi gondjai
ezzel megkevesbedtek. 1854-ben kitért a krimi haborid, Mickiewicz, a
csaszarral egyetértésben, Torokorszagba utazott, hogy emigransokbal,
torok uralom alatt 616 kozakokbdl és szlavokbol hadsereget szervezzen;
itt, torsk foldon halt meg 1855 november 26-an. Holttestét Francia-
orszagba szallitottdk s ott temették el a maga-kivanta sirba, felesége
mellé a montmorency-i temetSben.
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