jatszé sajat mozik nagy forgalma és magas helyarai kétség-
teleniil meghoztik az elére kiszdmitott hasznot, a filmet né-
hény hétig ,fekteti”, nehogy a kozoénség az olesébb és tisz-
tesebb kismozikba szokjék. A kismozik valtozatosabb és jobb
musort szereinének jatszani, de a gang petit szedéssel siirlin
tele nyomtatott, elére elkészitett szerzédés-blankettii meg-
akaddlyozzdk ebben. E nyomtatott szerzédésekben minden
jog a kolesonz6é, a tehetetlen kismozist teljesen kiszolgil-
tatja a troszt kénye-kedvének. Csak azt a filmet jatszhatja,
melyet a troszt elSir. Akkor koteles jatszani a filmeket, ami-
kor a troszt akarja és annyi ideig, amig a kolestnzési dijak-
bél a trdszt Gjabb busds haszna kétségtelenné nem valik. Hi-
abaval6 a kismozisok, a koézdnség s a sajié egy részének til-
takozdsa. Ezek a film-gangek konyérteleniil ravetették magu-
kat a magyar filmiparra s a magyar mozira, mérhetetlen ka-
rokat okozva a magyar filmmfiivészetnek. A szellemi szabad-
sag nevében kell kovetelniink e szellemi szolgasig eltiprasat
és gyokeres kiirtasat. Elég volt a budapesti film-alvildg dik-
tatarajabdl, itt az ideje, hogy a i{drvényes rendelkezéseket is
kijatsz6 gangeket az allamhatalom végképen megsemmisitse,
itt az ideje, hogy a magyar irék, a magyar szakemberek ma-
guk iranyitsik a magyar filmgyartast, ne pedig e félcsepere-
dett bukta-drusok és nyugalomba vonult 6szeresek!

Horvdth Béla.

KONYVEK

ARAD!I ZSOLT: AZEG A RACS MOGOTT

»Nagy cella volt, kétoldalt pricsekkel, szalmazsidkok nélkiil.
A sarokban kalyha, koriilotte védoraes. Mellette nagyobb go-
dor, melybdl sarga 16 szivirgott. Kissé tovabb egy léca, kis
mosdo dézsaval, nagyobb, erds fakupdval és harom pléhbog-
rével. Egyéb semmi. Az asztalnal két cigany iilt, egy hiilyén
magaelé bamulé piszkos és rongyos parasztfii s egy molyette
bekecses, dreg, félszemii paraszt.” Ez a hely és ez a kornyezet
az, ahol a regény legiljabb része lejatszddik.

»Kisebbségi regény” talan, mert az 0j allamalakulatok
egyikébe kerilli magyarsaghoz tartozik a regény hése? Vagy
talan ,borténregény”? ,,A regény hése nem az iré” — hang-
stilyozza a bevezetd sorokban a szerz6, — de mindqz, amit le-
ir, valéban foghézban tortént s a lelkidllapotok rajza hiteles.

Am a regény nem ,kisebbségi” regény. A primér 1élek-
tani alapadottsigokon til nem rajzol kisebbségi helyzetet,
nem boesatkozik bele sem a kisebbségnek, sem az allamhata-
lom birtokosainak tarsadalmi vagy més szempontbél valé
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morfolégiajiba, a ,kisebbség” s a ,tobbség” (maradjunk tan
most, e pillanatokban is ezeknél az elnevezéseknél) viszonya
nem kap sem politikai elemzést, sem hazafias, sem humani-
tirius accentualast; szinte félelmetes kozénnyel valé abrazo-
lasdban semmi tobb, mint adott és kényszerli tény. Minek
volna elemezni, mikor okai és kovetkezései oly emberien és
keseriien egyszertiek?

S a ,borténregény” — kérdés? A tények itt bonyolultab-
bak.

Igen: ,,Az ég a racs mogo6tt” konnyen lehetett volna bor-
tonregénnyé! Mar csak azért is, mert éppen ,a szerzé ijjaélt
élményein” 4t valé dokumentum s egyes részei ,valéban fog-
hazban frattak”. S igy kinalkozott két csabité ut is, s6t ha-
rom is. Az els6 az a kisértés lehetett volna, hogy a bortonélet
rajzat éppen az elsGé személyben valé elbeszélésen at: pszi-
cholégiai pillanatfelvételek sorozativa oldja; divatos, s6t fi-
nom miifaj, amellett alkalmas olyféle onéletirdsokra, aminék-
kel fiatal ir6k (mae sok érthet6 oka van annak, hogy miért)
nem egyszer kezdik miiveik sorat. A masodik kisértés: a fog-
hazban €16 kiilonds, allandéan hullamzé és erjeds tarsadal-
manak rajzat adni; szintén divatos, noha kevéssé ,.elékels”
at, am alkalmat ad egy aranylag kevéssé ismert, exotikum-
szaimba mend emberi életteriilet szdmbevételére, a riportnak
brillidns és f6lényes, ma mar a grand’ art eszkozei kozé is
felszivodott kezelésével. Am a harmadik ut lett volna legké-
nyesebb. Egyesiteni az els§ kett6t és ezzel elaltatni egy dara-
big irénmak és olvasénak is azokat a hidnyérzeteit, amelyek
a targy kizdrélagos belsd elpszicholégizildsa, vagy kizaréla-
gosan kiilsé abrazol4ssa tétele miait elfbb-utébb mégis csak
jelentkeztek volna. Mert a regény: t6bb mint pszicholdgia és
tobb mint kornyezetrajz. Akar kiilon-kiiloén, akar egyiitt szere-
pelnek ezek, frasmfivek még nem tesznek regénnyé, még ak-
kor sem, ha a ,ecsak” lélekregény is, a ,csak” kornyezetrajz
regény is, s6t a kettd elegye is: igen-igen erésen mfivelt mi-
fajaiva, aféle népszerti korcs-miifajaiva véltak a kdzonseég-
érdeklédés irdnyai irant oly figyelmes modern konyvkiadoéi
tevékenységnek.

Nos: eddig kellett jutnunk, hogy Aradi Zsolt kényvében
megmutassuk, miben remekelt ¢ és hogy a katolikus vilag-
nézethol életértékelést és miivészi formakat meriteni kivané
irodalom mennyire a valésigbél, a tényekbdl fakadé erdvel
gy6z le miifaj-torzulasok felé konnyen vivg vonalakat.

Aradi Zsolt kényve nem bortonregény. Nem villalja a
lesziikiilést sem pszicholégiai folyamatok rajzira, sem egy ér-
dekes és sajatos tarsadalmi helyzeinek és tipusainak puszta
riportazsara; az egész val6sag Osszefiiggéseire kivancsi. Az
egész val6sagira mindabban, ami a f6hést (majdnem azt ir-
tuk: 6t magat) illeti, és az egész valdésagot akarja &brazolni a
bortontarsadalom alakjai mogott is. Az egédsz valésig pedig
tobb mint érzékszervek altal felvett érzékletek sorozata s e-
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zekben egy individuumon beliil valé 1élektani élete, sét tobb
mint az egyes individuumok koz6tt 1étrejovd korrelaciok (sze-
mélyi vagy tarsas jellegli) barmily egyszerii, vagy barmily
bonyolult halézata. Az egész valésig: a materialis, biolédgiai,
individuilis és tarsadalmi léten és annak valésdgain tal van,
az ,es gilt” viliga ez, a transzcendens 16té és vele vald Ossze-
fiiggéseinké.

A regény itt kockaztatja meg a nagy ugrast: ezt is abra-
zolni. Abrazolni nemesak a féhdsben, hanem szifiliszes pa-
rasztfitiban, tiid6bajos ciganylegényben, s6t tizennégyszeres
gyilkosok biintarsaiban, st még ezt is fokozva: apré blinosok-
ben, kicsiny, rémiilt, jelentéktelen és konok imbecillisekben.
Az ut, a folyamat, amelyen at az eddig verseinek és érzései-
nek 4alomvildgdban 616 fiatalember mogott egyre messzebb-
keriil eddigi tarsadalmi énje, minden emléke, szerelme, s vé-
gill mar ¢sak 6maga marad, csupaszon, an sich, 6nmaginak
leglényegével, s szemben az egyetemes valésig Osszefiiggései-
vel, megrendité és igaz. Hogy sajat szavat hasznaljuk: hiteles.
Eppen ezért hiteles, mert tudatos, és a borténlakék rajza
éppen azért hiteles, mert naluk ez az 1t és az eredmény ontu-
datlan. S ennek rajzara valéban csak mogottes valésdgok meg-
pillantasara is képes katolikus vildgszemlélet vallalkozhatott,
a katolikus szot tigy értve, ahogy a szellemes Kiihnelt-Leddihn
Erik oly sokszor irta: ,,Kath’ holén tén gén”; azaz az egész vi-
lag felett, minden valésagot egybefogéan.

Jegyezziik meg: a vilagos puszta lélekiani folyamatokka
old6 regénymiifaj is, a puszta tarsadalmi vagy egyéb valdsago-
kat, mondjuk kérnyezetet konstatalé mifaj is e kalolikus és
valdsdgellenes szemléletii korok és tomegdriiletek teremtmé-
nyei. Valosdagesonkité voltuk egy miifajt csonkitott meg. A fia-
tal magyar katolikus regény szép eredménye, hogy Aradi
Zsolt regényében ily attorést kapott a frontjuk s hogy az eszté-
tikum sikjara maradéktalanul vetiilé katolikum mire képes,
az talan Aradi Zsolt regényében mutatkozott meg a legérzé-
kelhetébben, szinte geometrikus vonalhalézati tisztasagban.

Ijjas Antal.
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