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AZ ORSZAGEPITO XXII. EVFOLYAMA ELE

Az Orszdgépitd, a Kés Karoly Egyesilés
lapja évente négy alkalommal jelenik
meg tematikus szamok formajaban,
magyarul, illetve egyenrangt melléklet-
ként angol kisérd kotettel, amelynek
cime: THEOMORF Architectural Views &
Details. Az EgyesUlés alapitoinak torek-
véseit képvisel® Orszdgépité e melléklet-
kotetei az épitdmuvészet, a tarsmuvé-
szetek kivald alkotasaival, és a kulturafor-
malé megnyilatkozésok nemzetkozi
tudomanyos férumaként ismertté, elis-
mertté valhatnak.

A folydiratot alapfto, 20 éve alakult
Kos Karoly Egyestilés a szakralitdsnak
jelentéséget tulajdonitd szellemi kultd-
rak Uj szigeteit épiték tarsuldsa. El6zmé-
nyének tekinti a bioldgiai és szellemi je-
lenségekre egyarant érzékeny mozgal-
makat, megnyilvanulasokat. A globalis
piaci gépezet mUvészeti nézet-sémaitdl
tavol maradva olyan vilagkép-alakitd
torekvéseket és hagyomanyokat tart
tiszteletben, amelyek formalddasa és
megtartasa csak kulturalis kdzosségekbe
agyazottan torténhet. llyen kulturdlis
kozosségek kdzelmultig létezd keretei-
ként kapnak jelentéséget a kistelepdilé-
sek az Egyesulés aktivitasi korében.

A rendszervaltas elétti évtizedek el-
zartsagaban esetenként elérhetd szel-
lemntudomanyi megnyilvanulasok kozul
az Egyesulés alapitoi korében Rudolf
Steiner kiemelt figyelmet kapott. Fogé-
dzét kinalt az Egyesulés mikodési for-
majanak meghatarozasara is. Impulzust
adott hdrom, egységet alkotd tevékeny-
séqgi ,izem” — vandoriskola, f6épitészi
rendszer, szellemtudomanyi szabadisko-
la — egyUttesének kialakitasara. A husz
éve létezé folydirat alapitéinak kezdemé-
nyezéseit az 6ket kdvetd generacio ki-
teljesitheti. A garanciat kilondsen azok
a fiatalok jelentik, akik a Vandoriskola
intézményében szocializalodtak.

Az EgyesUlés alkotdinak hajtdereje
Makovecz Imre szavaival ,a szellemi és

2

fizikai romlas kozepette az Uri jokedyv:
megérteni az embereket, a tdjat, a fakat,
és a megértésbdl folytatni azt, amit a
Teremtd éltet és virdgoztat” Meggy&z6-
dése, hogy a husz éve mUikodd Egyesu-
lés teljesitménye figyelmet érdemel a
nagyvilagban.

A szellemi-lelki megujulasra éhes
nyugati civilizacié atformalddasa szamos
szigetszer(, kisérleti kreativ mUlhelyben
zajlik annak tudomasul vételével, hogy
atarsadalmak kulturaja ilyen kis szigetek-
ben formalodik, és torténész-optikai
csalddas, hogy a tarsadalom minden
szintjére szétterjed. Nem lehet maga-
sabb célja az Egyesulésnek és lapjanak,
mint elémi, hogy olyan kulturdlis jelen-
ségek mukodjenek kortilottlink, amelyek
a méltosag, a Makovecz Imre ltal oly
sokszor emlegetett elegancia megdrzé-
sével nem engedik szétesni egyéni és
kozosségi életlinket.

A folyoirat felelés szerkesztéje husz
éven at Gerle Janos DLA épitész volt.
2010. novemberében a Kos Karoly Igaz-
gatdtanacsot a kovetkezokréltajékoztat-
ta: ,Az erémet sajdt életem meghosszab-
bitdsdra kell 6sszpontositanom, ezért be-
Jjelentem a Tisztelt Igazgatdtandcsnak,
hogy a kordbbi feltételekkel nem tudom
vdllalni a szerkesztés munkdjat, azt azon-
ban az Egyesiilés tagjainak egyetértése
eseténamindenkoriszerkesztékigényeihez
igazodva erém szerint 5rdmmel segitem.

Megkosz6ndm eddigi bizalmatokat,
azt, hogy tébb mint huiszéven dtélhettem
a folydirat szerkesztésének lehetdségével
Tisztdban vagyok vele, hogy ilyen szabad
lehetdség nagyon keveseknek adatik meg,
s nagyon remélem, hogy ezt az életem
harmadrészétbetdlté feladatot tgyldttam
el hogy azeddig megjelent 77 szdm dicsé-
séget hozott az Egyestilésre, [étérdl jo hirt
adott és hagy is az utokorra!

Az lgazgatd Tanacs mielébbi gyo-
gyulast kivdnva megkdszonte Gerle Ja-
nos felelés szerkesztéi munkajat, és kife-

jezésre juttatta, hogy a jovében szamit
segfté kdzremukoddésére.

A lap felel®s szerkesztéi munkajaval
Makovecz Imre fészerkeszté — azlgazga-
totanacs egyetértésével — 2010. novem-
berétdl megbizta K&szeghy Attila PhD.
épitészt, féiskolai tanart, aki kezdemé-
nyezte, hogy azangol nyelv(ikotetekkel
kiegészUld Orszdgépité minden tagnak
arculatahozilleszkedd megjelenésilehe-
téséget biztositson; a kivitelezéssel fog-
lalkozo szervezeteknek is. A lap terjedel-
mének legfeljebb 15 szazalékaig gondo-
san megformadlt, a lap arculatdhoz illesz-
kedd hirdetéseknek helyet ad. Feladata-
nak tekinti, hogy két éven belll a lap
olyan fiatalokbdl all¢ szerkesztéi korrel
rendelkezzen, akik képesek a nemzetko-
zi médiaban is képviselni azokat a torek-
véseket, amelyek az Orszdgépité meg-
alapftasdhoz vezettek.

A 2011. masodik félévétdl tervezett
rovatok: |. Viziok Il. Interjuk és reakciok:
mdivek, alkotok, itészek Ill. Kultdra, épité
kultira ma: az 6kolégidn, Skonémidn és
technikai lgyességen tul (lektoralt) IV.
Esszék: sziget-kultdrdk hatdrai és dtjdrdi,a
mdvészet-patoldgiai diagndzisok (lekto-
ralt) V. Erzékelés-fejlesztés gyermekkortd!
mdvész-képzbig (lektordlt) VI. Kbzéleti fi-
gyelé. A lap rovatvezetdivel — Sz(cs
Endrével, Janosi Janossal és Gerle Janos-
sal a hosszabb tdvon érvényes rovatszer-
kezetet —tematikus szamokfelépitésére
torekedve — az elsé félévi tapasztalatok
és észrevételek alapjan alakitja ki.

A 20m. évi elsé szam Rudolf Steiner
szlletésének150. évforduldja apropdjan
hazai viszonylatban eredeti anyaggal
jelenik meg. A masodik tematikus szam
centrumaban a kelet-eurdpai art-deco
értékeinek elemzése és a jelenkori felU-
let-dekordlé torekvések allnak. Ezek
kapcsan lehetdség nyilik az elmult hisz
év gyakran a posztmodern ala besorolt
organikus alkotasainak bemutatasara.
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Makovecz-ivek épités kbzben

MAKO, -
TERMAL: ES GYOGYFURDO




A makoi flirdéegyittes
kivitelezésérdl

A KEVIEP Kft. nevéhez tbb jelentds
sport, kulturdlis és kozcélokat szolgald
létesitmény megvaldsitasa kéthetd, (a
debreceni Fénix Multifunkciondlis Ren-
dezvénycsarnok, fedett sportuszoda és
Kolcsey Konferencia Kozpont; a dabasi
Varosi Sportcsarnok stb) mégis kilonds
kihivas egy minden szemponthdl egye-
di firdékomplexum épitése.

A makdi furdé magan hordozza a
Makovecz éplletek jellegzetességett,
mind kialakitas, mind anyagvalasztas te-
kintetében. Az éptlet hangulatadt meg-
hatarozzak az ives kialakitasu falak, a ma-
kéi hagymat idézé ragasztott fa kupoldk,
a kildnleges egyedi diszité elemek. A
homlokzatot az egyedi muké diszek, il-
letve a tetd természetes pala fedése te-
szi kllonlegessé.

A kivitelezési munkak soran beépi-
tésre kerll 10 0oo m? beton, 800 tonna
betonacél, 450 m? ragasztott fatartd,
1500 e faanyag, és kozel 3000 m? Gveg.

Az épllet valtozatos formai és anya-
gai egyedi csomoponti kialakitasokat
kovetelnek. A kiviteli tervek termeészete-
sen nem adnak megoldast az éptilet va-
lamennyi részletére. Az épitési munkak
ennek megfeleléen fokozott tervezdi
részvétellel torténnek. Az egyedi részle-
tek, csomoponti problémak megolda-
sanal céglink helyszini munkairanyftoi
napi munkajuk soran igyekeznek szoros
egyUttmukodésben tevékenykedni a lé-
tesitmény tervezéivel, mely egytttm-
kodés példaértékiinek tekinthetd. KUlo-
nosen, ha figyelembe vesszik, hogy a
tervezok jelentés része Budapesten illet-
ve mas varosokban dolgozik. Megolda-
sok szlletnek a helyszini mvezetések
alkalmaval, de nem ritka a tervezok, kivi-
telezék kozotti telefonos egyeztetés sem.
A munkak megvaldsitasakor nagy hang-
sulyt fektettlink az alvallalkozok, illetve
beszalltok kivalasztasara. Jelentds részik
céglink altal mindsitett, illetve mas Ma-
kovecz-épllet megvaldsitasaban refe-
renciaval rendelkezé alvallalkozok kozul
kerUlt ki, ezzel is biztositva az elvart mi-
néség elérését.

A megrendeldi, tervezdi, kivitelezoi
szoros egylttmUkodés mellett a mind-
ségi kdvetelmények folyamatos ellendr-
zését és felligyeletét az EMI Kft. és a
BMGE Epitéanyagok Tanszéke latja el. A
specialis para- és héterhelés miatt hang-
sulyt fektettlink a beépitett szerkezetek,
anyagok védelmére, melynek érdeké-
ben tobb szakértéi anyag készllt. A be-
ton szerkezetek, faanyagok védelmét
specidlis bevonati rendszerek, valamint
a szellézés és flités korszer( és épllet-
fellgyeleti rendszer dltal szabdlyozott
stabil mUkodése biztositja.

Az épllet egyediségét leginkabb
meghatarozo tagolt tetészerkezet meg-
épitése a meglehetésen bonyolult tervi
megoldasokon kivil specidlis, nagy gya-
korlattal rendelkezd szakmunkat, vala-
mint az egyedi csomopontok es szerke-
zetifeladatokallandd helysziniiranyitasat,
improvizaciojat igénylik. Preciz munkat
és allando figyelmet igényel a tagolt fe-
Uleteken kialakitott folyamatos paraza-
ras, a hészigetelés, az eldirt lejtés ives fe-
|Uleten valo kialakitasa és az egyenletes
alizat megépitése, a pontatlansagra igen
kényes pala és rézfedések végsé esztéti-
kumanak érdekében. A kuridzumnak
szamité, de funkciondlis szereppel is ren-
delkez8 — elsésorban szellézés és vilagi-
tas szempontjabdl — tetéfelépitmények
és bels¢ diszitd elemek mind egyedi,
képzémUvészeti készséget igényld alko-
tasai a létesitménynek. Mindezen jel-
lemzék a kivitelezés folyamatos szerve-
zését, koordinalasat, irdnyitasat igenylik.

Az épll6 furdd kétségtelendl Makd
egyik meghatarozo jelképévé fog valni.
A belvarosi elhelyezkedés azonban kivi-
telezési szempontbdl nem szerencses.
A hatékony munka feltétele a helyszini
organizacio adottsagit figyelembe vevd
logisztika. Nehézséget jelent, hogy a
munkatertlet szomszédsagaban a kivi-
telezés teljes idStartama alatt Uzemel a
strandfird, illetve mas vérosi beruha-
zésok megvaldsitasa is folyamatban van.
Céglink a megrendeldvel kozosen kilo-
nésen fontosnak tartja a lakossag folya-
matos tdjékoztatasat a munkavégzés
fontos fazisairdl, kérve megértésiket az
esetleges kellemetlenségek miatt.

A kivitelezési munkak kezdését gon-
dos elékészité munka elézte meg, mely
az épulet bonyolultsagat figyelembe
véve kilonos jelentéséggel bir az elvart
min&ség és eredmeény elérése érdekeé-
ben. Természetes, hogy kivitelezési mun-
kak esetében mindig szamolni kell az
elére nem lathatd események kockdza-
taval. Komoly problémat jelentettek a
foldmunkak végzésekor a varttol eltérd
talajviszonyok, illetve a csapadék szem-
pontjabdl rendkivilinek  tekinthetd ta-
vaszi idgjaras. Minden hasonlo létesit-
meény megvalositasanal stlyt helyeziink
arra, hogy a kész létesitmény megfelel-
jen mind a tervezék, mind a megrende-
|6, mind a leendd Uzemeltetd igényei-
nek, elvardsainak. Jelen létesitmeny
esetében a kivitelezési fazisban tobb at-
tervezésre, tervmodositasra kertlt sor,
melyek jelentdsen nehezitik a kivitelezé-
si munkakat. Az attervezések és a tobb
szakagat érinté jelentds valtozasok elle-
nére céglink folyamatosan végzi a mun-
kakat, felvallalva az ebbdl adédo szerve-
76si nehézségeket.

Legjelentésebb terhet azonban min-
denképpen a flird6 finanszirozasa koruli
nehezségek jelentik. A szamlak késedel-
mes kifizetése jelentds kart okoz cégiink
gazdalkodasaban. A mikodeés tekinte-
tében komoly pénzligyi dtcsoportositas
valt sziikségessé a kivitelezési munkak
folytathatosaga érdekében. Amennyi-
ben ezen problémak hamarosan nem
oldédnak meg, az akar a telies megvalo-
sitas ellehetetlendléséhez is vezethet.

A nehézségek ellenére azonban
fontos elmondani, hogy e létesftmény
megvaldsftasa céglink szamdra fontos
referencia, amelyre méltan buszkék le-
hetlink az elkdvetkezendd évtizedek-
ben is. A létesitményre blszke lehet az
egész épitész tarsadalom, a magyar épi-
toiparis.

20T1. MAarcius

Mikidssy Ferenc
AKEVIEP Kft. ligyvezetd igazgatdja

Itt és a kdvetkezo oldalparokon
Gyetvai Attila felvételei az épitésrol
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150 éve szijletett Rudolf Steiner

TER ES MOZGAS
~ EPITESZET, ANTROPOZOFIA, EURITMIA

Kbszeghy Attila
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Rudolf Steiner hatdsa sziiletése utdn 150
évvel erdsebb, mint bdrmikor. Mitosza
kétféle is létezik: a feliiletes megkoze-
litésbdl ered6 rajongds élteti az egyiket,
a feliiletes megkézelitésbél ered6 félre-
magyardzds a mdsikat. A két ellentétes
mitosz k6z6s gydkere a préfétasdg — a
proféta-Steiner az, akit az egyik tdbor
misztikus messidsként kbvetni prébdl, s
ugyanez a Steiner az, akit hamiskdrtyds
dilettdnsként nevetségessé tesz a mdsik.

Az antropozofia megalkotdjaként
ismert Rudolf Steiner ir6 és bolcseld, a
dornachi mdvésztelep tizenhét haza-
nak latnok-tervezéje, préfétald sza-
badegyetemein Eurdpat bejarva tobb
mint 6tezer el6adast tartott. Ennek
kapcsan fogalmazta meg Friedrich
Nogge, német rendezd, koltd és ,bo-
héc” (aki a mivész legtokéletesebb
megtestesitéjeként sajat magat pozi-
cionalta 6riltként) a maliciézus meg-
jegyzést: ,Ha oly sok idém lenne mtivé-
szetrél olvasni, az olvasottakat megta-
nulni és a tanultakat dogmdvd emelni,
akkor tévedni sem er6m, sem bdtorsd-
gomnem lenne.”(Sebastian Gronbach:
mission.mensch.blogpot.com 2009.
nov. 22,)

A mitizal6 orokségképzés egyszerd.
Nehezebb a torténelmi megértés ki-
sérletezé munkaja.

A kanti transzcendentdlistol
a steineri transzcendensig

Rudolf Steiner el6tt szazétven évvel,
171-ben sziletett David Hume. Azem-
pirista filozéfusként kanonizalt Hume
—Locke és Berkeley nyoman —azembe-
ri ismereteket az érzékelési tapasztala-
tokbdl, az érzékelt kornyezeti ingerek
percepcidibdl eredeztette. Felfogasa
szerint elménkben benyomasok -
emoci6 és szenvedély — és azokbdl
mintegy masolatként, a képzel&eré al-
tal idedk keletkeznek. Kortarsa, az 1713-
ban sziiletett Diderot hasonlé érte-
lemben tulajdonitott jelentéséget a
képzelberének. A tapasztalat és a kdz-
vetlen tapasztalattol fliggetlen Ossze-
fliggés-képzés egylitteseként elgon-
dolt transzcendentdlis fogalmanak
elemzésében Immanuel Kant is —
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ahogy A tiszta ész kritikdja elsé kiadasa
mutatja — hasonl6 tartalmakkal ruhdz-
ta fel a képzel6erd terminusat. A ma 2.
kiadasaban e fogalom helyett a tarsa-
dalmi, torténeti meghatarozottsagok
szerepelnek. A képzelSeré létformaja-
nak, mibenlétének megfoghatatlan-
saga folytan idegen testté valt abban
akozegben, amely a jelenségek [étezé-
sét azok mérhetéségével volt hivatott
igazolni. A metafizikai jelleg a tapasz-
talatok nyoman formalédé képzetek
kozotti 6sszefliggésekre sz(ikilt Kant
szdmara. A sejtések, megérzések és
fogalmakkal kifejthetetlen audiovizu-
alis élmények formalédasa és jelentd-
sége homalyban maradt.
Az1861-ben sziiletett Rudolf Steiner
a berlini teozofiai tarsasagtdl eltavo-
lodva - alapozva a Platéntol Leibnizig
fel-felt(ing utalasokra és sajat érzéke-
lési kisérleteire - jelentéséggel ruhaz-
tafel az él6vilag lényeinek, egylittesei-
nek nem lathatd rétegeit, Gvezeteit.
Négyréteg modellje jelentés mérték-
ben eltérazlsten-,minéségbe”vezetd
hétrétegl teozofiai képlettdl. Vizualis,
zenei és Mozgasos jellegl személyes
tapasztalatainak eredetére alig utalva
els@sorban azt kivanta elérni, hogy az
emberi tarsadalmak egyéneiben a
transzcendencia iranti érzékenység
megdrzddjon, megerdsodjon.
Jelentds a tavolsag a kanti transz-
cendentdlis fogalma, és a titokzatos,
miszerekkel nem mérhetd, lathatat-
lan mezdk tételezése kdzott, melyeket
a teozofia és az antropozéfia az él6-
vilagban létez6kként gondol el. Kant-
ndl a tapasztalas és gondolkodas alap-
képletei a tapasztalatokra vonatkozd
képzeteket megalapozé a priori kép-
z6dmények. Az érzékelt és megfigyelt
jelenségek képzeteinem formalodhat-
nanak meg nélkilik, és kilondsen
nem éplilnének kategdriakba foglal-
hat6 fogalmakkd, s gondolkodasunk-
ban nem bontakozhatnanak ki 6ssze-
fliggésekre vonatkozé 6sszefliggések.
Rudolf Steiner nem ezzel a szellemi-
lelki Osszefliggés-épitéssel foglalko-
zott. Erzékelte, hogy a kanti modell-
bdl hidnyoznak a tapasztalatok és azok

szellemi ,feldolgozasa” soran a transz-
cendentdlistkibontakoztatd motivacié
forrasai. Szerinte azokat a személyiség
belsé integritasa és annak a tarsas lé-
tezésbe kiterjesztése alapozhatjameg
- leegyszer(sitetten megfogalmazva.

Epitészeti antropozdfia

Rudolf Steiner ember-kozmosz mo-
delliének megismerésétdl két szeren-
csétlen név - Lucifer és Ahriman - ri-
asztja el a gyanutlan olvasét. A ma
kulturalis kontextusaban, ha meghall-
juk e neveket, egydltalan nem szelle-
mi-lelki kozmikus |étez6kre gondo-
lunk, hanem valami avitt, idejétmult
torténetre. Az els6 Goetheanum 6
dombormuivén kigy6zé alakzatokkal
lathato Lucifer, Ahriman és kdzépen a
szellemi-lelki ember. (Raadasul Dela-
croix festéi szempontbdl igen gyenge
A Szabadsdg vezeti a népet cimU képe
joémell(i Szabadsag-allegéridja gesztu-
saval épp csak zaszlét nem szorongat,
ami eléggé megzavarja az euritmiai
jelenetekben eszmék felé is mozditd
asszociacio utjat,) A szabadsag-egyen-
|6ség—testvériség eszme lehetdségei-
vel foglalkozd  Steiner-gondolatok
megkdzelitését megnehezitieza ,szal-
kas” szobraszati allegéria.

Steiner szellemtorténeti eszméi-
nek értelmében Lucifer és Ahriman
kozmikus hatderejd lények. Eltérd akti-
vitasuk a lathato formak, szinek, hall-
haté hangok és nyelvek vildgaban
eltérd lenyomatot hagy. Durva egy-
szerUsitéssel: Lucifer bolcsességet ho-
zott néhany ezer éve az emberiség-
nek, Ahriman pedig az anyagiassag
atlatszatlan burkaval akadalyozta és
akadalyozza korunkban, hogy a koz-
mikus szellemi-lelki erékkel kapcsolat-
ban maradjanak emberi szellemi-lelki
er6ink. Amikor e lények szellemi-lelki
vildgunkra hatnak, hatasuk érzékelési
tapasztalasokon at érvényesiil. (Leg-
aldbbis, ha van szabadsdga szelle-
munknek, hogy a haté-terepet meg-
valasszuk, és van sejtéstink arrél, hogy
mely hatasokat milyen érzékletes je-
gyekkel tudunk befolyasolni) azért,
hogy szabad szellemi mozgasterin-



ket meg tudjuk 6rizni, ne rendeljiik
ald aktivitasunkat és dontéseinket ki-
zardlag a gazdalkodas és a hatalmi ja-
téktéren elérhetd sikereknek.)

Ebbél a perspektivabol feltehetd,
hogy léteznek a ,felfuvodo”, kimaga-
sodo, értelmezésre nem kényszeritd
épitmények, a technikai tudas bravur-
javal elfe(le)dve a benséségesség, a
Iélekre hangolddas épitészeti igénye-
it. A mechanikus és sablonos tagolas
a szellemnek nem ad bejarhato tere-
pet - az épitészetben sem. De a végig-
jarhatosag jegyében a szemlélettel
bemérhetdség eltérd lépcsdin — ha
nem is tapintassal, de — eltérd intenzi-
tasu benyomasokkal szerziink tapasz-
talatot. Kérdés, hogy valamiféle luciferi
eréknek kedvezé formdlassal némi-
képp ellensulyozhatok-e az ,ahrimani”
kozmikus szellemi-lelki eréket elfedni
szandékozé torekvések.

Rudolf Steinernek az elsé Goethea-
numba szant hatalmas fa-dombor-
muvén alul barlang, felul nyitott tér-
ség lathatd. Irodalmias megkozelités
szerint a nyitott térségben all azembe-
riség-Ember. A barlangszer( részbe
bezart alak feltehetéen a sotét anya-
gias er6k kozmikus lénye. Az optimis-
ta végkifejlet meséjéhez olyan éplilet-
formalas ill6, amely megelélegezni
latszik ezt a forgatokonyvet. Az ahri-
mani lény a véges anyagiba zarédas
erésitSje. Epitészeti nyelven olyan fél-
korok és ellipszisek formavilagaban
mukodik, ahol egymastdl idegen iv-
szegmensek és egyenesek Gsszend-
vesztve lathatok.

Steiner az elsé Goetheanum kupo-
l3it radikalisan levalasztotta az alattuk
futo falaktdl, ahogyan a belsében is
keményen elhatérolodtak — akar az
oOkori templomoknal —afelsé, a kdzép
és az alsé zonak, éles ellentében a sze-
cesszios majd késébb az art deco mi-
veknél gyakran tigyetlen forma-6ssze-
noveszt6 fogasokkal. Ezt az erteljes
elhatarolast érvényesiti a masodik
Goetheanum is. Steiner haldla utdn
azonban a mester formalé fogasait fél-
reértve ez a tagolas erétlenné, forma-
lissa valt.

Dinamikus egyenstlyozds

A porzitiv és negativ, s6tét és viladgos,
fent és lent kdzotti egyensulyozas dua-
lis szinezetet ad a steineri szemlélet-
nek. A dinamikus egyensulyozas soran
azonban nem egyidejl a két kitéritd
hatés, és nyilvanvald, hogy az elmoz-
duldsok is kétiranyuak.

Kanti megkozelitéssel a képzetek
a jelenségek hatoderé-intenzitasa és
kiterjedés-jellemz6i megtapasztaldsa-
bol erednek. Ertelmiink dsszefliggé-
seket térképez fel kozottik. Aztan le-
valasztjuk a megtapasztaltakat az
0Osszefliggésekrdl, igy az 6sszefliggés-
allitd értelem mikodése is kirajzolo-
dik.igy keletkezik az apriori, mely mint
elére adott, mint elézetes megértés
aktivizalodik a tapasztalasok soran.
Nélkiliik a tapasztalds képzettelen,
vak lenne Kant szerint.

Barmely megfigyelt felllet meg-
tapasztalhatatlan, ha vilagos és sotét,
kiterjed6 és besz(kul, strl és ritka,
kiemelked6 és bemélyedé jegyek nél-
kili. Akdr sik, akar gorbilt fellileten
elédllhat ez az ,eseménytelenség”.
Ahogy a dobozépitészeti egyszerd-
ség felliletein, de Calatrava vagy Zaha
Hadid tagolatlan ivein is lathatjuk. De
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praktikus formai bravirok — példaul a
kivitelezés felszin-hibdinak, az anyag
méretkorlatait leplezd ratéteknek az
elfedése — vagy a méret-nagyitd és
unalomuizé bizarr alakzatok — sem ki-
nalnak olyan tapasztalatokat, ame-
lyekre vonatkozdan szellemiink 6ssze-
fliggéseket teremthetne, hogy majd
ezeket a ,teremtményeket” az 6ssze-
fliggések Osszefliggései  korében
meguinnepelhesse vagy elvethesse.

Ha szellemiink ilyen Osszefliggé-
sek korébe kerul — tudniillik, amelye-
ket a kanti elmélet a tapasztalat ana-
|6gidi feldl értelmez — a matematikai,
geometriai, tér-idébeli 6sszefliggések-
nek kell elsébbséget kapniuk. Leibniz,
Kant és Steiner részben Goethe hata-
sara is a matematika és geometria tor-
vényszerUiségeinek ilyen szerepet tu-
lajdonithatott.

Az épitészeti alkotasok tartdszer-
kezeti allékonysadganak, funkcionalis
sikerliltségének fontossagat (ami evi-
dencia a mUiszaki egyetemek fagyos
vildagaban) nem art hangsulyozni. De
az épitész éppen ennek az evidencia-
nak kétiranyd megsértésével - ugy-
mond a felesleges anyaghasznalattal,
a bizarr ergjatékkal, s a hozza tarsult
rettenetes élémunka-tobblettel, vagy

1. kép » Osszeadasi, kivondasi, szorzasi és osztasi miveletgorbék a mivelet eredmé-
nyének allandésaga és fix alapvonalhossz (ellipszisnél fékusztavolsag) mellett.
(K&szeghy A.: Szdmformdk, kbvetkeztetési formdk 2006.)
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2. kép - fent: Goetheanum, oldalhomlokzati részletek
lent: oldalhomlokzati hiperbolak elcsavarodd feldleten

a megmunkalatlanul hagyott anyag
olcsésagaval - juttathatja érvényre a
mszabad szellemi er6k muikodését ta-
maszukkal, a matematika és geomet-
ria autondm vilagaval.

Steinerismerte Goethe miiveletgor-
békre vonatkozo feliegyzéseit, egy el-
lipszis és egy lemniszkatadbratidézett
is t6le. Utdbbit mint a szorzas mivele-
tének sajatos megjelenitését — de hi-
perbola dbrara nem utalt. Az Ossze-
adas muveletgorbéi az ellipszisek, a
szorzasnal jellegzetesek a tojasformak
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és a lemniszkata, a kivonas, az abduk-
cié miveletgorbéi pedig a hiperbolak.
Az osztas sajatos excentrikus kdzép-
pontu korei is bizonara izgalmas szelle-
mi kalandot kinaltak Steiner szamara.
Steiner haldla utdn azonban az
épliletek korében eltlinta mdveletgor-
bék sokszinlisége, eleve-testszeriisé-
ge, gorbiilt fellletekre megfogalma-
zasa. A szecesszids, a koramodern és
az art deco kisérletek fliggvényes for-
ma-képzédményei helyét a modern
épitészet egyértelmi és elemi szaba-

lyokkal mUikodé geometriaja foglalta
el. Az art deco aldrendelt szerepben
alkalmazott esetenként horpadd-hi-
perbolikus formakat. Barmennyire szi-
nes és tagolt alkotasok jelentek meg,
az uralkodo trend a formai véltozatos-
sag redukcidja lett.

Hiperboldk hdza -
amdsodik Goetheanum

Steiner a hiperbolikus alakzatokban
talalta meg a lehetéséget arra, hogy a
hagyomanyos fliggdlegessel-vizszin-
tessel hatarolt és tagolt forma-fogsag-
bél kilépjen, felszabaditva az emberi
formald szellemet-lelket. Hasonlé for-
malasi-szellemi attorés volt ez, mint
egy évszézaddal késébb a dekonst-
ruktiv épitészeti kisérletek.

A Goetheanum épiiletén a hiper-
bola-ivek, kiilondsen azok elcsavaro-
do alakzatai a kiemelkedés-bemélye-
dés ,esemény-pdrosat” matematikai
és geometriai vonatkozassal ruhaztak
fel. A hiperbolak és a kvazi-hiperboloi-
dok uralkodé jelenléte az éplilet fell-
nézetében is erételjesen érvényesdil.

A historizalé épitészet félkorivei, a
szecesszié parabolai (kiilondsen a pil-
lérfejezet nélkili falcsatlakozas konflik-
tusaval) egyiranyu szellemi kilengést
jelentettek, és/vagy szellemi kiéhezett-
séget idéztek el6. (A Steiner-kortarsak
koziil Gaudinak sikeriilt— pl.a Sagrada
Familia pillérfejezeteinek hangsulyos
megjelenésével - feloldani ezt az épi-
tészeti formakapcsolddasban is meg-
nyilatkozé szellemi zavart.

A modern épitészet a kilengések
tagadasaval, a geometria vildaganak
sterilizacidjdval a gazdasagossag és
szocidlis érzékenység ,épitészettelen”
jegyeivel jelent meg - a historizalé
épliletek 6zOnébe Udité csendessé-
get hozva. Ugyanebben az idében az
expresszionizmusként vagy futuriz-
musként is megjelolt mozgalmak ki-
tortek a szecessziod sablonjaibdl és a
spontan gesztusbdl kozvetlendl ere-
deztetve - féként e gesztusok gyors
egymasra rétegz6désébdl (@ahogyan
az Prix dekon szerkezet-vonalainak
0Osszelatasandl érzékelhetd) — a szaba-



3.kép « Fent: euritmia-terem, bejarati
z6na lent: a Duldeck- hdz bejarata

lyos korivek, fliggbleges-vizszintes vo-
nalak szinte-eltlintetésével hiperboli-
kus (vagy kis médosulassal ilyenbe
atmen6) formak jelentek meg.

Steiner épitészeti gesztusai ilyen
értelemben egy szellemi hulldmmoz-
gasban nem allandé egyensulyi hely-
zetet teremtettek, de kétségkiviil épp
igy valnakegyensulyteremtévé.Egyes
dornachi épliletrészleteken kiilono-
sen feltlnd a hiperbola-ivek sora.

A Goetheanum kordili éptileteket
figyelve felvet6édik, hogy Steiner mi-

lyen mélységig kovette figyelemmel
az épitészeti megformalast. Ha a hi-
perbolikus karakter az egyetemes
szellemi-lelki egyensulyteremtés |é-
nyeges vonasaként értelmezhetd, ak-
kor elgondolkodtatd, hogy egyes épu-
leteinahiperbolikuskaraktererétlendil
jelenik meg. Ez arra utal, hogy viszony-
lag jelentds mozgasteret kaphattak a
steineri formalo felfogdssal kevéssé
azonosuld épitész munkatarsak. Stei-
ner haldla utdn gyakran dekoraciova
degradaltak a kozmikus szellemi- lelki
erék felé &ttorni hivatott alakzatokat.
A Duldeck-haz hatalmas teté-épit-
ményében a féhomlokzati kozéprész
két oldalan némi tetéhorpadas érzé-
kelhet6, de ezt a kozéprészen kiemel-
ked® elliptikus alakzat szinte lemossa
a latvanybdl. Ugyanakkor Steinernek
tulajdonithaté igen finom ,6ncély”
plasztikai jaték is érvényesil. A haz
bels6épitészetét Hermann Ranzenber-
gertervezte, és azaltalaformalt, ismert
agykialakitas tésztasitott, szecesszids
alakzata jelzi, mennyire tavol maradt
a steineri gondolkodastdl. Utdbbit
példazzak a Steiner tervezte butorok,
kivalt a mellékelt rajzon kodzépen lat-
haté meditacios szék (K. A. rajza). Min-
denesetre Steinerhez képest kom-
merszebb megoldasaikkal az épitész
munkatarsak — kiilénosen Ranzenber-
ger — sokdig piacon maradtak és sok
gyenge épitészeti alkotast termeltek.

4. kép - Steiner-butorok a Goetheanumra hangolva S

Antropozdfia és Waldorf-pedagégia

+A mi vélekedéseink és meggy6z6dé-

seink csak a mi szamunkra érvénye-
sek. Az ifjisag elé tarjuk 6ket, hogy
azt mondjuk: igy latjuk mi a vilagot.
Nézzétek meg most mar ti is, milyen-
nek mutatja magdt nektek. Képessé-
geket ébressziink fel, és ne meggy6-
z6déseket kozvetitsiink. Ne a mi
igazsagainkban higgyen az ifjusag,
hanem a mi személyiséglinkben. Azt
vegyék észre a felnévekvék, hogy mi
keres6k vagyunk, és Sket is a keres6k
utjara kell vezetniink.” (Rudolf Steiner:
Gesammelte Aufsdtze zur Kultur- und
Zeitgeschichte 1887-1901. Dornach,
1989.) Egy gondolatsor, amely arrdl
prébal meggydézni, hogy lehetséges
fiatalok elé tarni vélekedéseket anél-
kil, hogy azok a védtelen lelki gyer-
mekekbe beivodnanak. Ennyi is elég
ahhoz, hogy roppant dvatosan ismer-
kedjlink ir6janak torekvéseivel. Ho-
gyan is talal a keres6k Utjara, aki elé
odateritem az altalam, a tapasztalt
oOreg altal helyesnek vélt utat azzal,
hogy ez csak amolyan keresé-ut? Ra-
adasul a létezések lathatatlan, alig ér-
zékelhetd zéndinak fontossagarol be-
szél,amitdl ugy tlnik, hogy valamiféle
transzcendens, érzékelésen tuli, a val-
lasok istenéhez hasonlé létezével szo-
ros kapcsolatban all. EIényds pozicio,
kar lenne mas utakat keresgélni...




5. kép « Ranzenberger haz belsé, Ranzenberger-agy ellipszisekkel és hiperbolakkal

A Waldorf 6vodak és iskolak peda-
gogidjaban kitlintett jelentéségl az
antropozéfia programja — Steiner sza-
vaival - ,a tudas Utja, amely az ember-
ben Iév4 szellemit az univerzum szel-
lemijéhez vezeti”. Ennek az Utnak
alapzata a mdvészet, beleértve az or-
ganikus épitészet is (nota bene, nema
Wright-i értelemben hasznalva az or-
ganikussag fogalmat). A Waldorf-in-
tézmények architekturai kdzott csak
elvétve taldljuk meg azt az épitészetet,
amely az antropozoéfia szerint alapve-
té négy lét-réteg — mas széhasznalat-
ban: négy egymasra rétegzédé ,test”
- tér-vonatkozasait érvényesiti. Pedig
erre a steineri tér- és felliletformalas-
tél tdvol maradva is lehetéség kindlko-
zik. A steineri négyes test-modelltél
figgetlendl, mindennapi tapasztala-
tunk alapjan is nyilvanvalé, hogy a fizi-
kai test és az azt Ovez6 falak-fodémek
kozotti viszonyban nincs kilondsebb
jelentésége a terek alapformainak,
ilyen tekintetben nem kifogasolhatdk
a derékszdges doboz-terek. Azonban
ugyanez nem mondhaté el a hullam-
jelenség-szer(i Ugynevezett éteri, az
asztralis és az én-testrél. Az antropo-
zdfiai tanok tiszteletben tartasa meg-
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koveteli e test-fajtak és viselkedésiik
figyelembe vételét. Amikor egy eurit-
mia-teremben a gyermekek egymas
kezét fogva kort alkotnak és meditaci-
6s gyakorlatként korbefuté fényjelen-
séget képzelnek el - vagyis: e fény-je-
lenséget egy elképzelés, koncepcié
és egy érzékelési élmény érintkezése
soran megvaldsitjak, vagyis az asztral-
testben létrehozzdk -, van jelentésé-
ge annak, hogy a kornyezé fizikai
alakzatok, f6ként a cselekvés épitésze-
ti terei képesek-e helyet adni az ilyen
szellemi programoknak.

Azt a dilemmat, hogyan mikodtet-
heté a Waldorf-pedagdgia olyan épi-
tészeti térben, amely az antropozéfia
alapvet6 elveit figyelmen kiviil hagyja,
ideig-6raig meg lehet kerlilni az épu-
letek 6roklott arculatdra és a beruha-
zas sz(ikos forrasaira hivatkozassal. A
vizualitas fejlesztése konnyen megold-
hatonak latszik a rajzolé-fests, agya-
gozd gyakorlatok keretében. Nehe-
zebb helyet adni a reinkarnaciora, a
karmdra és a vilagvallasokra vonatko-
z6 steineri gondolatoknak. Ezekre ma
ugy ,célszerd” utalni, hogy a megfogal-
mazas elegendéen homalyos legyen,
ne véljon taszitéva a steineri tanokat

alig ismerék szamara. A reinkarnacié
Ujraértelmezése helyett a sziletés
el6tti élet fontossagardl, tiszteletérol
és jogairdl tanacsos beszélni, a karma
0roklédé jellemvonasok hangsulyoza-
sava szelidiilhet, a vildgvallasokra vo-
natkozé steineri elvek elfedhetdk az
Unnepek latvanyossagaval, szertarta-
saival. Pedig a generaciok folytonos-
sagaként megvaldsuld szellemi [ét-ré-
tegek valdsagat tételezd vildagnézet a
jovo (és mult) iranti felelésség erdsité-
je lenne, ha élményszer(ien tudato-
sulhatna a gyermekek vilagaban.
Nem csupan nalunk, de Eurdpa
mas tajain is eléfordul, hogy Waldorf
6vodak és iskolak olyan hazakba tele-
pulnek, melyek épitészeti programja
egyaltaldn nem vetett szamot a haz
ilyen ,specidlis” hasznalataval és funk-
cidival: a nem-lathaté létrétegekre (is)
érzékennyé tevd gyakorlataival.
Rudolf Steiner jelentéséget tulaj-
donitott az él6lényekben és a korulot-
tuk jelen 1évé, feltehetéen hullamijel-
legl alakzatoknak, amelyeket nem
csupan a tarsas létbe kiterjedteknek,
de az egyéni létezOk testi [étezésén ki-
vili dimenzidkban is 1étezének vélt. A
gravitacio vagy az elektromossag lat-
hatatlan jelenségein tdl mas, még tu-
domanyosan fel nem fedezett jelensé-
gek létezésének és az él6lényekre
gyakorolt hatasanak feltételezése -
mely évezredes hitek, hiedelmek,
éterelméletek folytatasanak lenne te-
kintheté — nem kapott volna kiilono-
sebb figyelmet. De meghdkkenté Uj-
donsagot jelentett azon elgondolasa,
hogy a tradicionalis vallasgyakorlas -
Isten felé fordulas, az angyalok kara-
hoz hasonl6 szakadatlan dicséret és
aldas - altal dldotta valas (mas értelem-
ben, persze, mint a szufi hirdette) az
egyén egyedfejlédési fokahoz han-
golt onfejlesztd lehetdsége, szabadsa-
ga — és nem kotelessége(!) van. Olyan
szabadsag ez, melynek kiteljesedése
részben raciondlis megkozelitéssel - ti.
az egyén tapasztalo és tapasztalatfel-
dolgozd képessége feldl - megfogal-
mazhatd; és olyan szabadsag, amely
a test kordli lathatatlan lét-zénak for-



malasara, erdsitésére is kiterjed. E me-
z8k, rétegek az érzelmi és szellemi ak-
tivitas ,terepei”. Talan voltak-vannak
olyan teozéfiai iskoldk, amelyek e z6-
nak differencialt fejlesztésére, védel-
mére figyelnek, de a Szabad Waldorf
iskolak inditdsahoz és muikodéséhez
Steiner fogalmazott meg részletes
programot, amely utalt a rejtett létré-
tegek formalasanak jelentéségére;
mégpedig a modernségnek abban a
szakaszaban, amikor a vallasgyakor-
I6k szdma rohamosan csokkent. A
nem-lathaté létmezdk iranti érzékeny-
séqg fejlesztésére nem csupan a gyer-
mekeknek nyujtott esélyt, de a veliik
partnerként egylttm(ikéds tanarok-
nak és sziléknek is.

Az eltérd érési idével zajld gyerme-
ki érzelmi-lelki fejlédés gondozésara
alkalmatlan, versengésre, sikerre tre-
niroz6 tdmeg-oktato intézményekkel
valé kompatibilitas latszatat a Waldorf-
iskolaknak fenn kell tartaniuk. A felnét-
té valoknak a szellemi szabadsagot
er6sitd védett vilagbdl kikerllve elvi-
leg nehezebb a versengdk vildagaba
atlépni. Nagyszamu minta alapjan ké-
szUlt vizsgélatok szerint a Waldorf-is-
koldkbol kikertlék kdrében azonban
éppenséggel tobb a sikeresen helytal-
16, mint a versengés iskoldiban. A vizs-
galddasok fliggetlenségérdl keveset
tudunk, de a hagyomanyos iskolai
rendszerben tevékenykeddk és azo-
kat irdnyitok részérdl interneten elér-
het6 céfolat nem jelent meg. Hazai
specialitas, hogy kilonféle mitoszok
keringenek a Waldorf-iskolakat igény-
be vevd elit csaladokrdl és a gyenge
képességuiekilyeniskolakba orientalo-
dasardl. Vannak olyan programokkal
dolgozd iskoldk, amelyek kifejezetten
a hatranyos helyzetl gyermekekkel
foglalkoznak, a reformpedagdgiai
programok nem csekély része is a sé-
rilt gyermekek fejlesztése feldl indult.
A Steiner-program nem ilyen. Kar,
hogy valédi hatéerejét leplezni kell,
ami kilondsen az euritmia mdvelése
tekintetében fajdalmas. A transzcen-
dens létezOkre érzékenyitd képesség-
kibontakoztatas Gesamtkunst-kisérle-

tébenhasonldanjelentdsfelszabaditd
erét jelentene a vizudlis képességek
jelenleginél lényegesen dinamiku-
sabb, batrabb fejlesztése.

A Szabad Waldorf Iskola program
az1800-as évek elejétd| terjedd reform-
pedagdgiak szamos jellemzojét atvet-
te. A kotelességek, a kemény fegyel-
mezés vildga ellenében a gyermeki
érdeklédés, motivacio-erdsités, mél-
t6sag, szocidlis érzékenység, az érzé-
kelési és megfigyel6képesség erbsité-
se kiilénosen az 1900-as évek elejétdl
ismer6s. Azonban dontd, és a Waldorf-
iskoldk gyorsul6 terjedésében meg-
hatdrozé jelentdségli lehetett az a
tobblet, melynek jegyében ez a peda-
gogiai program kisérletezd keretet
adott a transzcendens élmények bel-
s6 motivacios forrasként mozgositasa-
ra, sajat életvilagba beépitésére — ami-
vel [ényegileg tért el a transzcendens
érzékelésérdl legjobb esetben is csak
beszél, a teljes személyiséget atjard
élményt kindlni nem képes iskola-for-
maktdl. Az euritmia keretében - ki
nem mondottan - a testlink koruli 1at-
hatatlan mezék mas mezdkkel vald
érintkezésének érzékelését fejlesztd
meditaciés mozgasok kaptak jelents-
séget — s erre irdnyul a zenei képzés is.
Am ezek a ,tobbletek” csak akkor hite-
lesek, ha hiteles tanarok kézrem(iko-
désével érik a gyermekek vilagat. El-
lenkez6 esetben kinosak, erdltetettek.

Friedrich Nogge szerint ,ha valaki
antropozéfussa kivan valni, kénytelen
egy kis Dr. Steiner-klénna valni... ter-
mészetesen teljesen individudlisan.
Olyan individudlisan, ahogy a Waldorf-
iskolak, amelyek majd mind ugy néz-
nek ki, mint a nagy Goetheanum kis
klonjai. Szabad individualisnak lenni,
de csak a dogmatikus antropozofia
kontextusaban.” Csakhogy a tobb
mint ezer Waldorf-6védanak és isko-
lanak legfeliebb egy szézaléka tinik
klénszerlinek, a leglényegesebb stei-
neri formadlé elvek megértése pedig
még ritkdbban fordul el6. Az nem ké-
pezi guny targyat, hogy az dllitdlag
antropozofikus épliletek oriasi tobb-
ségének megjelenése és belsé térala-

kitasa lelketlen, érzéketlen. A Steiner
formald gesztusait nem imitald, in-
kdbb a Kos Karoly-i formalé hagyo-
many felé forduld6 magyarorszagi or-
ganikus épitészet s hasonl6 aranyban
van kisebbségben a Waldorf-6vodak
és iskolak korében.

A Waldorf 6védak-iskolak sebezhe-
t6 pontja az, hogy mikdzben a mult
szdzadelén megfogalmazott prog-
ram az alapokat nem sértve szamos
vonatkozasban korszer(sithetének bi-
zonyult — hasonléan pl. a Montessori
iskoldk programjaihoz -, a Waldorf-
terekbe kevés steineriimpulzus hatolt
be. Rendkiviil kevés olyan belsé tér és
kiilsé ,épulethéj” éplilt, amely Steiner
forma-kisérleteinek batorsagaval, ér-
zékenységével, expesszivitasaval kiso-
dornda szegény kis lurkokat a megszo-
kott, praktikus formak és szerkezetek
korébdl, s valami ,valoszinGtlennel”
segitené az atlépést a transzcendens
altal atranszcendentdlis felé. Még azok
az épitészek is, akik legaldbb utaltak
Steiner forma-kisérleteire — hol sikba
vasalt szinezgetéseikkel, hol durvan
szabott tordeléseikkel - inkdbb riasz-
té vagy infantilis képleteket hoztak
létre. Valészind, hogy tervezdik nem
jutottak el a halvany vizioként felme-
riil6, a lehatarolasok tekintetében las-
san hulldamzoé-vibralé ,tombok” meg-
sejtésehez, felsejléséhez. Igaz, Rudolf
Steiner expresszivnek is mondott, az
anyag természetében rejl6 szabadsa-
got, a geometriai megoldasokban
alapveté matematikai miveleteket is
reprezentald beton-plasztikainak szel-
lemi-lelki vonatkozasai kifejtetlenek
maradtak, és az Ujabb épitési techno-
l6gidk altal nyujtott formalasi lehet6-
ségek is beszlkiilhettek. Mégis: azok
a szellemi programok latszanak érvé-
nyesebbnek (és id&szertibbnek is),
melyek a szabad szellemi-lelki kibon-
takozas muvészeti eszkdztaraban ki-
tlintetik az épitészeti eszkdzoket.

Az btszog csapddja

Platon Timaiosz cim( mvében a léte-
z6k tetraéder, kocka, oktaéder és iko-
zaéder elsédleges alakzatai mellett az
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otodiket, amelybdl a mindenség éplil
fel, nem hatarozta meg egyetlen, ka-
rakteres alakzatként. Megtették uté-
dai. Az 6tszog-lapokkal hatarolt do-
dekaédert vélték az 6todik alakzatnak.
Ez a tévedés fatalisnak bizonyult Stei-
ner szellemi programjaban, az okkult
tarsasagokkal érintkezésétdl nem fiig-
getlendl. Platon hidba adta Kratylos
szdjaba a mindenségépitd néhany jel-
lemzéjét — tudniillik, hogy forog, s
hogy konny(isége folytan a tetraéder-
tlz és az oktaéder-levegé kozott van
a helye. A Goetheanum épiiletében
az 6tszog alaprajz kdzponti szerepet
kap a szinhazterem nézétere és szin-
pada boltozatanak keresztez6désénél.
A platoni szovegben emlitett 6todik
elsédleges, ide-oda forgo alaknal je-
lentésége lehet valamiféle tengelynek,
és szabalyos haromszogekkel hatarolt-
nak kellene lennie. Egyfajta szakralis
tapasztalas fel6l fogalmazddhatott
meg Platén mindenség-épitd elséd-

leges alakzata; olyan tapasztalas feld|,
amely taldn ma is megszerezhetd. Az
Otszoges alaprajz azonban aligha re-
zonal évezredek tapasztalasaira.

A Waldorf-iskoldkban a szabalyta-
lan, akar 6tszoges termek pozitiv sze-
repe vitathatatlan: a kdzelmultig szin-
temindignégyszogesterekellenében
mas tér-lehetdséget kinal, szabadabb
téralakitas felé mozdit.

Hasonléan az euritmidhoz, a Goe-
theanum falszinezésének is van rej-
tett Uzenete. Az él6 alakok kortili, kdz-
napi allapotunkban nem érzékelt
jelenségek meditacidsnak mondhato
rahangolodas mellett szivarvany-szi-
nekkel jelenhetnek meg. Ezek a szi-
nek soha nem élesen hataroltak. A
steineri atmenetes festések tehat pon-
tos leképezései e szindtmeneteknek.
Az elsé Goetheanumndl a pillérfejeze-
tek rajzos formai szinezettek voltak.
Am ilyen médon a transzcendens szin-
vildganak lényegi zéndi, a biborok (l.

6.kép « A. Gaudr: a GUell-parkba tervezett kapolna,
biborkézeli szinnel kiemelve a bejérati zona

Gaudinak a Guell-parkba tervezett ka-
polnarajzan a bejarat-zonat) és a bi-
borokon tuli szikrakkal tlizdelt rézsa-
szines szlirkék nem taldljak helyiket.
A pillérfék tort vonalu faragvanyainak
szaraz rajzossaga eleve idegen a felsé
zéndban megjelentetni  szandékolt
transzcendens-jelzésektdl.

Az els6 Goetheanum mennyezeti
festése tobbnyire elkeriilte a medita-
Cios uton elért sajatos, éter-, asztral- és
a mentdlis test — steineri megfogalma-
zas szerinti éntest — aura-képként meg-
ragadasa soran jellemzé fogast, a
fénykép-jellegl alaknak az aura-kép-
be beleokoskodasat.

A szinek szerepével foglalkozo,
Goethe szintana irdnt tisztelettel meg-
formalt irdsok és konferencidk koré-
ben nehéz fellelni olyan munkakat,
amelyek sajat tapasztalatok alapjan
prébaljdk a transzcendens zonai felé
vezeté meditacios-elmélyilési folya-
mathoz kapcsolni a lathaté formak
kordl rejtéz6 szin-rétegek harmoni-
kus és torzult zonainak megfigyelését,
Steiner meditacios szinélményei nap-
pali fénybe atmentve megoérizték a
finom atmenetességet, nem jelentek
meg éles kontury, spekulativ dton
krealt alakok.

A Steiner altal instrudlt homlokza-
tokon a keletkezés éveiben nem egye-
dilallo médon lendiiletes ives, éleket
kiemel& megnyilvanulasok jelentek
meg. E felliletek és vonalak a rutinnd
valt szecessziés ornamentika kifara-
dasaval, az ugyanazon évtizedekben
jellemzd doboz-formék felé elmozdu-
lassal parhuzamosan erésodtek fel.
Az expressziv vonalak, tomegek meg-
jelenésében, és nemcsak a futurizmus
vizualis megnyilvanuldsaiban a jarmu-
vek dramvonalassag-kovetelménye
meghatdrozobb szerepet jatszhatott,



mint a Bolyai-geometria szférikus és
hiperszférikus terei szdmunkra érzé-
kelhetetlen tértorzulasairdl szolod fej-
tegetések. Mint utaltunk ra, Steiner
Goethe nyoman a muveletfliggvé-
nyek formavildgan at érkezhetett el
egy expresszivként aposztrofalhatd
formavilaghoz.

Epitészet és euritmia

Az euritmia torténetéhez. A korai tan-
termek épitészete cimmel 2011-ben je-
lent meg Sibylle Rudolph doktori disz-
szertacioja konyv alakban a marburgi
Tectum-kiaddénal, Gjabb jeleként an-
nak, hogy az euritmia-kutatas doktori
disszertaciok témajava valt. A szerzd
az euritmia-gyakorlatok tér-kialakita-
sanak épitészeti koncepcidit, azok
id6beli valtozasat vizsgalta az elsé
euritmia-tanarok irasaiban fellelhetd
utalasok alapjan. Az eredmények a
tantermek kialakitasanak alapvetd kér-
déseiig, és az euritmia-tanitds mavé-
szetpedagdgidjara vonatkozd tovab-

7.kép« Az els¢ Goetheanum szinpadtere és festett nagytermének oldalnézete,
a pillérldbazatokndl metamorfozis-faragvanysor.

bi konzekvencidkig vezettek. Ennek a
vizsgalddasnak jelentéséget ad az a
tapasztalat, hogy mara a Waldorf-is-
koldk térformalasanal megengedhe-
tévé, sbt, elismerésre méltathatova
valhattak a legalapvetébb formalasi
kovetelményektdl totalisan idegen
dobozépitészeti megoldasok — masik
végletként pedig olykor a wc-helyisé-
geket is ,athatja” a steinerinek Vvélt
szabalytalan sokszoges téralakitas. A
Waldorf-iskolak szellemi szabadsagot
(is) er6siteni szandékozé programja
pedig aligha fliggetlenithetd az iskola
tereinek, kivalt az euritmia-teremnek
a megformdalasatol. Az egyszer(iség-
nek mondott sivarsag és a formatob-
z6das egyltt van jelen korulottiink.
Megvalaszolatlan, hogy a doboz-te-
rek vagy a formatobzddas terei okoz-
nak nagyobb zavart a szellemi-lelki-
testi személyiségformalddasban.
Szimptomatikus, hogy egyediil
Magyarorszagon kapott olyan szere-
pet az organikus (és/vagy él6) épité-

szet, amely a szabad szellemi élet ki-
bontakoztatasanak programja alatt
nem autoném épitészeti, sokkal in-
kdbb Gesamtkunst-karakterd @mi azt
is jelenti, hogy igencsak tavol all a ma-
kett-kozeli ,tisztasagu”, a féaramu Uj-
akadémikus épitészettél). A hazai
organikus épitészet a vildgon egyedul-
allé médon mutatta be sok szaz tele-
pllésen, a Waldorf 6vodak és iskolak
korén tul is a steineri antropozoéfia épi-
tészeti elveit — anélkdil, hogy a steineri
épuletformak utanzojava valt volna. A
hazai organikus épitészet jové-lehe-
téségeit a kdzelmultig él6 népi épité-
szet kivald kozvetitSi, kiemelten Kds
Kéroly munkdssaga alapozta meg.
Makovecz Imre és Csete Gyorgy for-
mapreferencidi hangsulyosan érvé-
nyesulnek a hazai organikusnak mon-
dott alkotdsokban. Az ezredforduld
utan valt igazan lathatéva, hogy az al-
kotok épitészeti eszkoztara kiboviilt,
és szamos meglepetést tartogat a ko-
vetkezd évtizedekre is.
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Steiner itt az indiai sziklaba vajt temp-
. lomokat a kivonds formainak nevezte,
aminek spiritudlis tartalma az, aho-
; gyan az emberi lélek behatol a Fold
' anyagi zénajaba. Hangsulyozta, hogy
az épitészet-eltti, hegybdl kivajt tér
kiegésztdje a szikla-testen kiviil van, a
nem-anyagi spiritudlis felé minden
iranyban nyitottan. Ha faval dolgozik
az ember, a térbdl kivont Uireget alkot.
A friss beton azonban nem képes Ure-
get alkotni (amig zsaluzata felett meg
nem szildrdul). A sulyos anyag hor-
padt formai az emberi lélek fogadod-
behatolasi terepét kinaljak. A steineri
értelemben vett szellem ametamorfo-
zis — az anyag-energia cserefolyamat-
ok fogalmat hasznalva: metabolikus -
folyamataban manifesztalodik.

)

1.dbra « Mlveletgorbék
valtozo fékusztavval

SZELJEGYZET

Moravéanszky Akos

The Rudolf Steiner Goetheanum e
Anarchitecture report from Dornach
cim( cikkéhez

A Domus 20m. februdr 11-i szamdban
megjelent irds a steineri formavalasz-
tas talan legjelentésebb mozzanata-
val foglalkozik. Ehhez kapcsolédik ré-
vid széljegyzetem.

Moravanszky Akos irasa utal Ru-
dolf Steiner 1913-as berlini el6adaséra,
melyet az épitészet eredetérdl tartott;

2.dbra - Osszeadas (ellipszis)
és kivonas (hiperbola) gorbék
fix fokusztavval

A masodik Goetheanum beton
teste ilyen értelemben lenyomat, egy-
fajta 6ntéminta. Moravanszky tgy fo-
galmaz, hogy ,hataroldja/beboritdja
leégett el6dje emlékezetének, abszor-
bedlja a megfigyel6 figyelmét, és vi-
szont, formdlja a megfigyel6i érzéke-
lést” Megemliti, hogy Steiner az els6
és masodik Goetheanum kozotti elté-
rés kapcsan Umsttilpung-rél beszélt,

»ahol visszajara fordul a formateremt6
folyamat, amit kozmikus principium-
ként azonosit (...)".

Az Umistlilpung azonban a Goethe-
irasokban jaratos Steinernél nem visz-
szdjara forditasra, hanem univerzalis
érvényld matematikai-geometriai at-
fordulasra utal.

A muveletfliggvények birodalma-
ban a gombolyded-elliptikus formak-

ya tél a negativ hiperbolikus formak felé

| i /f’ atfordulas egy jol belathato stabil, és

3 ' ff_ - egy instabil konstrukcidban valdsul-
".--"‘"'*‘-;{\ b i hat meg. Amikor Steiner idézi Goethe
Iy S e lemniszkata-abrajat az értelmez6 szor-

zas muvelettel, akkor az elliptikus 6sz-
szeadasi gorbék két fokuszpontjat ve-
szi alapul. A fékuszok kozotti tavot
4 nem szdkiti kozel nullara, és nemis b6-
N\, viti az 6sszeadas-ellipszis legtavolabbi
. pontjaig. Ez utébbi azzal jarna, hogy
azellipszis vonalld laposodna. Egyben
azt a hatar-helyzetet jelezné, ahol
megtorténhet a szemléletes Umstil-

pung, az dtfordulds a kivonas muvelet

hiperboldjdba. Ha azonban a fokusz-
tav nulla kozeli, a hiperbola a fékuszok
tengelyére merdleges egyenessé szé-
lesedik, és barmely lehetséges kivo-
nas eredménye nulla kdzeli, ugyanak-
kor az 0sszeadds-gorbék univerzuma

szinte-koncentrikus kordkre szdkdil.

A geometriai keretek kozotti me-
tamorfézis metabolikus folyamata az
érzékletes-méretes és az érzékelésen
és mérhetbségen tuli kozétti cserefo-
lyamatban zajlik. A két Goetheanum
e folyamat sajatos reprezentaldja,
amennyiben az Gsszeadds egyesitd-
folyamat gombkozeli alakzatai meg-
semmistilnek, de a fékuszpont-tavok
nem redukalédnak nullara, és egy, a
kivonas-gorbéket hordozé alakzat ki-
emelkedik.

A goethei metamorfézis-szemlélet
univerzdlis érvény(ivé tagitdsa mar
nem az él6lények életfazisaira, az Ujra-
sziiletések lancara vonatkozik, hanem
az atalakulasok matematikai-geomet-
riai fliggvény-vildigaban taldlja meg
ontoldgiai alapjat.

Moravanszky felveti: Ugy tlinhet, a
jelenkori szamitdgéppel generalt épi-
tészet él6 (@tlelkesitett) formai Ujabb
metabolikus lancot alkotnak, am hi-
anyzik Steiner mivéneklegfontosabb
dimenzidja, a drdmai harc a gravitacio-
val, az immaterializacié folyamatat
akadalyozd/nehezit6 épitészeti objek-
tummal. Ennek kovetkeztében a sza-
mitdgépes tervezés — mivel mellézi a
fizikai testen kivili lét-rétegeket s a
hozzajuk kapcsolodd szellemi-lelki
motivacios és rendezd impulzusokat

- kizarja az érzékletes és a transzcen-
dens létszférak egylittesében kibonta-
kozdé metamorfozis metabolikus lan-
canak makodését.

Moravanszky Akos révid tanulma-
nya a szamitdgépek altal generalt épi-
tészetiformaképzés érzékeny terlileté-
re utal. Hazai terepen Kapy Jend és
fiatal épitészkollégai kisérleteit érinti.
Amikor néhany hénapjaahazaidekon
épitészeten torténd tullépésrdl, az uj
trendekrdl beszélgettiink, lényeges-
nek tartotta megjegyezni, hogy a ha-



zai organikus épitészeti alkotasok és
az un. generativ épitészeti alkotasok
viszonyaban jelenleg egy nyilvanvalé-
an ontoldgiai kiilonbség van: az orga-

nikus épitészeti alkotasok megépliltek,
léteznek, a generativok a szamitdgé-
pekbe szorultak. Hogy mely torekvé-
sek lesznek képesek él6 épitészetté

valni a jov6ben, azt az anyagbdl épi-
tés és a szellemi-lelki dimenzidk épité-
se egylttesében érvényesilé meta-
morfozis érvényesiilése dontheti el.
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EURITMIA AZ OVODABAN

Kolinger Margit

Mit mdllé kére nem bizol,
mintdzd meg levegébdl...”
(Wedres Sandor: Orék pillanat)

Néhany személyes vonatkozassal kez-
dem. Husz évvel ezelétt e folyoirat
hasabjain taldlkoztam el6szor az elsé
magyarWaldorf-iskola, a Kissvabhegyi
WaldorflIskola bemutatasaval. Ugyan-
ebben aszamban jelentmeg egy kép
a solymari Waldorf Ovoda éptiletérd|,
ami Makovecz Imre vazlatterve alap-
jan készlt. Ebben az épuletben gyak-
ran megfordultam a posztgradualis
Waldorf-6véndképzés hallgatojaként.
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El6adoink kozott szerepelt Makovecz
Imre is. Nagy élményt jelentett — téb-
bek kozott — a népi motivumokrél,
szimbolumokrdl sz616 eléadasa.

- Mi az euritmia?

Az euritmia a lathato beszéd, a lat-
hato ének mivészete. Mit is jelent ez
bévebben? A Magyar Euritmia — Moz-
gasmuivészetiTarsasag 2001-ben meg-
jelent kiadvanyabdl idézve: ,Ldthatd
beszéd: az emberi mozgds dltal ldtha-
tévd vdlt beszéd” Gorog eredetl a sz6,
jelentése: sz&p, j6, harmonikus ritmus.
Lélekkel teli testi kifejezésformat o1t
belsé mozdulat. 1908-ban jelent meg

Rudolf Steiner kezdeményezésére a
Waldorf-iskolai programban.
- Mi a beszéd?

Gondoljunk arra, hogy 30-40 hang-
z6val képesek vagyunk a vildg 0sszes
dolgait megnevezni és feltarni.

~Menny betdii, csillagok” - mondja
Weores Sandor. Tudjuk-e a vilag betU-
it olvasni? Hol van a beszéd eredeti
ereje, amire Janos evangélista utal,
amikor azt mondja: ,Kezdetben vala az
Ige és minden O dltala lett.?

Felszabaditjuk-e a beszédben rejlé
csodalatos eréket, vagy hagyjuk elsor-
vadva halott jelrendszerré valni?

A gondolat még az id6tlenségben
él, ha kimondjuk, az idében hangzik.
A beszédben, énekben, a kidramld
leveg6t a hangképzd szervek mozga-
saival formaljuk meg. Az euritmia az
egész test mozgasaval a tér és az idd
vildgdban teszi lathatéva a hangzé
beszédet. Haazember egész testével
beszél és énekel, a sz6, a zene Ujra
tetté, teremt6 erévé valik.

Az euritmia létrejéttében hallatlan
szerepe volt Rudolf Steinernek, akit a
XX. szazad elején egy Ujfajta mozgas-
mivészet sziikségességének gondo-
lataval kerestek meg.Ez az érdeklédés
alapozta meg az euritmia létrejottét.

El&szor szinpadi mivészetté valt,
majd a Waldorf-iskoldk kialakulasa
soran bekertilt a tantargyak k6zé, mint
mUivészeti ag.Eza pedagdgiai euritmia
megsziiletésének kora.

Harmadik kiemelkedé terilete a
gyégyeuritmia, mely jelentds hatassal
bir kiilonb6z6 betegségek, rendelle-
nességek kezelésére.

Negyedik teriiletére az elmult évek-
ben Uj elnevezést taldltak. Ez a szocial



euritmia, mely fogalom rendkiviil szé-
leskor( tevékenységet takar. A varan-
dos kismamdéknak sz616 foglalkoza-
soktél kezdve a munkahelyi és laikus
euritmian at az idéskoruakkal valo
foglalkozasig.

Az euritmia mozdulatai nem kigon-
dolt, nem megszerkesztett mozdulatok,
hanem dtfogd, félénk rendelt moz-
gdstérvényeknek kifejezbdései. . . Sejtés-
szertien éljlik dt rajta keresztiil a vildg-
mindenség és azember kolcsonhatdsa-
itésmegtanuljuk megismerniazembert,
mint mikrokozmoszt a makrokozmosz-
ban’ (Idézet: llse Horny — Euritmia - a
gyogyité mozgdsmdiivészet c. irasabdl;
Dr. Kardos Andorné forditasa.)
Ovoddkrdl
1989-ben jott létre Solymaron az elsd
magyar Waldorf Ovoda, amelyet azu-
tan Ujabbak és Ujabbak kovettek. Ezek
az 6vodak ,szocidlis anyadlként” sze-
retnék tdmogatni a gyermekek utjat
a szocializacié folyamataban.

A gyermek ebben az életkoraban
nyitott, befogadd, minden irdnt érdek-
16d6, mindent észrevevd, érzékeld.
Olyan, mint egy o6rias érzékszerv. Min-
dent utdnoz; nem tud nem utanozni.
Ekkor bujik bele édesanyja cip&jébe,
vagy prébalja fel édesapja kalapjat.

A Waldorf 6vodéban a legalapve-
t6bb, legfébb elfoglaltsdgon ajatékon
kivll olyan tevékenységekhez kapcso-
I6dhatnak, amelyek egy hagyoma-
nyos otthonra jellemz&ek. Féznek,
varrnak.. ., elejétdl a végéig kovetik a
kiilénb6z6 munkafolyamatokat. Mind-
ez atlathatd képet ad szdamukra a vi-
Iagrél, ami noveli biztonsagérzetiket.
Ezabiztonsagérzet, a kellemes hangu-
lat azt sugarozza feléjlik, hogy a vilag
jo. A nevel6k, sziilok feladata ezt kdz-
vetiteni ebben az életszakaszban.

Tevékenységeik kozé illeszkedik a
mindennapi korjaték, mese, étkezés
és a mivészetifoglalkozasok: rajzolas,
festés, gyurmazas, siités, gyapjukép
készités és az euritmia.

Az euritmia gorog eredet(i szé; jelen-
tése jé ritmus. A ritmusnak kiemelkedd
szerepe van évodaskorban. A korszak

végére alakul ki a sziv-és a 1égzés rit-
mus megfelel6 aranya. A jol értelme-
zett ritmikussag ezt az élettani folya-
matot tdamogatja. A legszélesebb kor(
ritmikussag, az évszakok valtakozasa-
nak ismétlédése, a jeles napokra vald
felkésziilés, az évkor Ginnepeinek, az
Unneplésnek az atélése oridsi hatassal
van a fejlédé gyermekre. Ugyanilyen
szerepe van a heti ritmusnak, heti
rendnek, és egy-egy nap ritmusanak,
melyen végig hat a ki-be [égzés folya-
mata az egylttes és a szabad tevé-
kenységek valtakozasaban.

Euritmia az évoddban

Rudolf Steiner utalt arra, nagyon fon-
tos egy kisgyermek életében, hogy
minél fiatalabban, mar harom éves
kora elétt talalkozzon az euritmiaval.

Hazankban akadnak Waldorf intéz-
mények, ahol a gyerekek az évodaba
jaras elétt, baba-mama”foglalkozaso-
kon vehetnek részt, ahol a tevékeny-
ségek kozott euritmia is szerepel.

Az bvodak jo részében hetirendsze-
rességgel tartanak euritmiat. Ezek
idétartama a csoport sajatossagait fi-
gyelembe véve az év eleji 15 perc ko-
rili idérél év végére meghaladhatjak
a20 percetis. Aziskolaba késziiléknek
kulon foglalkozésokat is tarthatnak.

Az évodai euritmia meghatarozoja
amesehangulat; f6 szereplGi a verses
mesék, versek, énekek, néha egy egy-
szer( hangszer pl.: metallofon.

Azév soran azadott innepnek meg-
felel6, vagy az évszakhozill euritmia-
programot viszek a gyerekeknek. El
lehet jatszani komplett meséket, vagy
verseket és énekeket lehet egy képze-
letbelitorténet lancara f(izni. Azismét-
[és igen fontos ebben a folyamatban,
segiti az élmények elmélytlését. Az
ismer&sség otthonos, j6 érzés kialaku-
lasat eredményezi a gyermekekben.

Areggeli korjatékhoz hasonléan az
euritmia témadja is altaldban négy hé-
tig ugyanaz. Mindig egy nyugalmas,
Ulé korbdl indul, majd korbejarassal,
énekléssel, kezdd verssel folytatodik.
A gyermekcsoport laza halmazban
helyezkedik el, hogy idénként Ujra

megjelenhessen a kor, mint egyete-
mes, 6si forma. A foglalkozas végén

ismét felcsendiil a kezd6 vers, megad-
va az euritmia keretét. Kozben a kor a

ki-be légzésnek megfeleléen hol szi-
kul, hol tdgul, majd hulldmvonalulesz.
Egyszer Iéplink; sarkon, majd labujjon

jarunk, maskor toppantunk, dobban-
tunk, ugralunk, vagy fél Iabon allunk,
leguggolunk. Ezalatt a karok tevékeny-
ségeként megjelennek az euritmia

hangzok. Nem tul sok, verssoronként

egy-egy jellemzd vagy hangulataban

odaillé hangzémozdulat vagy kisebb

ujjmozdulat. Nem tudatositjuk ben-
niika kilénbozé gesztusokat. Azisko-
laban majd harmadik, negyedik osz-
talyban sajatitjak eligazan az euritmia

ABC megjelenitését.

Az 6vodaban utdnzassal tanulnak.
Szerepet jatszik a dinamika, a gyors-
lassu, a halk-hangos megjelenitése, a
vidam és az ahitatos hangulat.

Advent idején az euritmia visszafo-
gottabb; a tavaszi id6szak kiteljesedé-
se soran harsanyabb, lendletesebb.

Mar az 6vodai euritmiaban megje-
lennek a térirdnyok, el6ttem, mogot-
tem, fent, lent és az oldalisag.

A testséma, a testfoldrajz kialakita-
saban szerepet jatszanak az,6ltozko-
dos versek’, a fej, a vall, a labak érinté-
sével.—mikor kiilonb6z6 ruhadarabo-
kat jelenitiink meg.

Kisebb gyerekeknél egy-egy hang-
z6 muvészi eltulzasa, a tenyerek érin-
tése hatékonyan fejleszti a tapintd
érzéket, amelynek kiemelt jelentésé-
ge van ebben az életkorban.

Az évodai euritmiaban szerepe van
a fokozéasnak is, akar a koltészetben.

Ahonnan egy torténetben elindul-
tunk, gyakran ugyanoda értink vissza.
Ezis egy fajta biztonsagérzetet, ottho-
nossag érzetet kelta gyermekben, jol
érzi magat a bérében.

Az euritmia szerepl6i gyakran alla-
tok, torpék, tlindérek:

Jlundéreknek tiindértdnca,

Libben lenge, kecses fdtyla,

Tippen apré kis topdnka,

Korbejdr a tiindér tdnca.”

(a szerzb verse 6vodai euritmiahoz)
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EURITMIA AZ ISKOLABAN

Szentmartony Yvonne

Az ember még nem ember,

csak hadondszd veszélyes kamasz.
Azember akkor leszember,

ha atvildgitia mélyéig 5nmagdt,
sabensé vildgossdgbdl

kdrnyezetére sugarat bocsat.”
(Wedres Sandor: Protohomo)

1919-ben az elsé Waldorf iskola meg-
nyitasakor két uj, kiilonleges tantargy

kerlilt a gyermekek o6rarendjébe. Az

egyik a formarajz volt, a masik pedig

az euritmia. Az akkor kialakulé moz-
gasmivészet kiemelt szerepet kapott

a gyermekek akarati, mordlis nevelé-
sében, érarendjiikben heti egy-két

alkalommal szerepelt.

Euritmidzas kozben az allanddan
mozgasban évé életerékkel dolgo-
zunk, s ezen erék torvényszerliségei
alapjan mozdul a fizikai testlink. Ezek
amozgasok ugyanakkor visszahatnak
életerdinkre, igy az er6k egymasra ha-
tasat, eggyéfonddasat élhetjik at.

Euritmiazni tobbféleképpen lehet.
A mozgas lehet tisztan utanzoé jellegd,
a tudat ilyenkor inkdbb az alvas alla-
potahoz hasonlithato. Az igy végzett
mozdulatokkal a testiinket felépité
erékre, a fizikai testlinkre hatunk; Ié-
nyUink azon részére, amely leginkabb
amulttal, az 6roklottséggel all kapcso-
latban. Ha mozgdasunkat az érzéseink
vezetik, akkoramozgasajelenben ad
oromoét, a jelen pillanatban hat. A tu-
datosan, az én-er6 altal vezetett moz-
gas,azilyentudattal gyakorolteuritmia
a jovobe hato erdket épiti.

Ahdrom allapot és a mult-jelen-jové
kapcsolata ravilagit arra, hogy milyen
Iépéseken keresztlil kell és lehet ha-
ladni a tanuléknak a Waldorf iskola 12
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évfolyama soran. A tanterv sulyt he-
lyez arra, hogy a tobbi tantarggyal
egyltt haladva, azokat segitve, kiegé-
szitve eleinte az akarat edzése, majd
az érzések kibontasa és a gondolatok
rendezése legyen a cél. A tantervben
megbuvé mélyebb 6sszefliggéseket
prébalom bemutatni a két sz&lsé pé-
lustdl elindulva és a kozép felé tartva.

Az els6 osztalyban a gyerekek a me-
sék segitségévelismerik meg avilagot.
Ebben az évben a vilagot felépité &s-
formak térbeli megjelenésével ismer-
keduink (ilyenek: az egyenes, a kor, a
nyolcas, a spiral). A kdzos formaknak
olyan megtarté erejiik van, melyeken
bellila gyerekek szabadon mozoghat-
nak. A mesék képeit, hangulatait a
mozdulatok utdnzasa éltal élik at, szin-
te dlom-allapotban. Ebben az életkor-
ban a gyerekek még egységben érzik
Onmagukat a kiilvildaggal, az utanzas
ereje tehat teljesen a tanar felé fordit-
ja 6ket. A hangulatok és érzések mé-
lyen atitatjak éket. Egy nagy ,kupola”
védelmében dolgoznak és Ugy visel-
kednek, mintha egy gyonyor( fény-
szal kdtné Bket 6ssze egymassal. Mind-
ekodzben keziik-labuk lgyesedik, s
fokozatosan &télik a tér dimenzioit. A
mozdulatok, a tevékenységek az utan-
zas miatt tehat a kulvilag feldl érkez-
nek, igy a kornyezetbdlindul ki a sajat
test megismerése.

De vajon mi torténik az iskolai idd
végén? A18 éveseknek mar hatarozott
elképzeléseik tapasztalasaik vannak
az életrdl, biztosan igazodnak el tér-
ben és idében. Mozdulataik megfor-
maltak, egyéniek. Az 6ra elején mint
hangszert, kell behangolni testiiket a
munkara. A vildagot mélyen, egyénien

élik at és ebbdl a kdzpontbdl szeret-
nének alkotni, tenni.Ebben azidében

szintén a vilag torvényszerlségeivel

ismerkednek, de mar komolyabb for-
maban. 12 év alatt megismerték sajat

mozgasképességeiket, azeuritmidban

el6fordulo kifejezési formakat, a kolte-
mények, versek, zenedarabok torvény-
szer(iségeit. Végighaladtak a kiilénbo-
z6 torténelmi, kulturtorténeti korszak-
okon, zenei stilusokon. Mar egyéni

kifejez6erével, szabadon tudjak az eu-
ritmiaban kifejezni érzéseiket, gondo-
lataikat a vilagrél, onmagukrol.

E két osztalyfok kozott erés kapcso-
lat, sajatos viszony van. Elsé osztaly-
ban a kornyezet felél kozelitlink a
centrum felé, mig a 12.0sztdlyban a
kdzéppontbdl tudatosan vezetjik a
mozdulatokat.

,Szord szét kincseidet,
agazdagsdg legyél te magad.”
(Wedres Sandor)

A2.ésa 1. osztaly kozott mas modon,
de szintén megtalaljuk az 6sszeflig-
gést. A kicsiknél fontos téma az én és

te viszonya, a szocialis kapcsolatok.
Ebben az osztalybanazenealapeleme-
it kezdjiik megismerni, sok-sok moz-
gassal. A ritmus, az litem, a hosszu és

révid hangok marafinomabb differen-
cialast segitik. A 11. osztalyban mind-
ezeknek a metamorfozisat latjuk. Mar
sz6l6 munkat is vallalnak a diakok, 6n-
alléan keresik ki a szamukra megfeld,
nekik tetszé verset, amelynek koreo-
grafijaval foglalkozni fognak, 6k al-
kotjak meg azehhez tartozo formatis.
Az euritmiai mivészi munka soran

sajat érzés- és gondolatvilagukat dol-
gozzak at mUlvészi médon, igy ennek



révén igen messzire jutnak a maguk
megismerésében és iskolazasaban.

+Egyetlen ismeret van, a tobbi csak
toldds: Alattad a fold, féltted az ég,
benned a létra’

(Webres Sandor)

Harmadik osztalyban egyre hatarozot-
tabban bukkan fel a gyerekekben

néhany nagy kérdés: Ki vagyok én?

Honnan jéttem? Mia dolgom ebben

a vildgban? Az elsé két iskolai évben

egyltt mozdulva alkottuk meg a vira-
got, a harangot, a Napot, a Foldet, en-
nek zenei kdzege a pentaton hangzas

volt. A zenei euritmidban nyugalmat,
biztonsagot adé burokként élik meg

a kvint hangkdézt, ebben mozogtak. A
kvint burkolé hangkoze utan ebben

azévben megjelenik akis- és nagyterc
is, ami a formakat tekintve Iélegzést
ad azeddigi kor formanak, és nemcsak
a kuils6 formaban éljik at ezt a valto-
zast, hanem az érzéseinkben is. A kor
fokozatosan lemniszkéta format olt,
majd ebbdl két kisebb korré szakad.
Micsoda hatalmas véltozas ez az ed-
digi egységhez képest! A mozdulata-
ikra is masképp tekintenek mar, az

eddig utanzassal megformalt mozga-
sokban észrevessziik, felfedezziik a

beszéd hangzéit is. Ezekb6l az Uj felis-
merésekbdl Uj szintje bontakozik kiaz

éberségnek, mely nagy 6romet okoz
és meglenditi az alkoto fantaziat is.
Ebben az életkorban a mozgasukban

is egyre jobban felébrednek.

Adédik a kérdés: vajon itt is taldlha-
t6-e kapcsolat a 10. osztaly témaihoz?
Természetesen igen, hiszen ebben az
életkorban is megfogalmazddnak a
nagy kérdések: Hogyanis allok a vilag-
gal szemben, van-e a vilagnak dolga
velem? Az euritmia ilyenkor nagy ba-
torsagot igényel, hiszen ebben az
életkorban szeretnének elbujni, mas-
nak mutatni magukat, mint amik. Ha
azonban azember euritmiazik, mozga-
saban 6szinén és kendézetlendl feltar-
ja magat. igy az euritmiaval az 8szin-
teséget és igazsagot neveljik az em-
berben.

Mennyire masképp kell vezetniink
a mozdulatainkat, ha egy gondolatot
szeretnénk kifejezni, vagy ha egy ér-
zelmet akarunk megmutatni! Az el6b-
bi esetben tisztanak, pontosnak, cél-
iranyosnak kell lennie aformanak, mig
azérzésekide oda hulldmzanak, egyik
végletbdl a masikba.

,Kiilénos tdj a lelked: nagy csapat
dlarcos vendég jdr tdncolva benne,
lantot vernek, de kontoslik alatt a
bolond sziv mintha szomorti lenne

(Paul Verlaine)

A 4. osztaly az alsé és kozéptagozat
kiiszObe, a 9. pedig a fels6 tagozat el6-
csarnoka. Mindkét korban Uj kezdést,
egyéni aktivitast fedezhetiink fel.
Negyedikben mar nem a koradjaa

megtartd erét. Mindenki szabadon,
egyedul all a térben, mozdulataiért
mar é maga felelés. Felismeri a szofajo-

kat, s mivel ezeknek az euritmiaban

meghatarozott iranyuk van, a térben

is meg tudjak 6ket jeleniteni. Zenei

ismereteikben is egyre kifinomultab-
bak, azegész, negyed, nyolcad hango-
kat meg tudjak kiilonboztetni, a C-dur
skéla hangjait felismerik.

A 9. osztdlyban az imént felsorolt
elemek bonyolult formait lathatjuk
viszont. Megjelenik a tdbbszélamusag,
ami hatalmas kihivas. Az akkordok,
melyek megmerevitik, de egyben for-
maljak is a zenei sz6lamokat, szintén
most kertilnek el8sz6r bemutatasra. A
didkoknak 6nalléan kell megallniuk
helyliket a nehezedd feladatokban.

Negyedik osztdlyig az euritmia tanu-
lasaban az utanzasé a f6 szerep, ter-
mészetesen ennekintenzitasa fokoza-
tosan csokken. Felsé tagozatban mar
azonallg, individualisan vezetett mun-
ka veszi at a vezet6 szerepet. E két
polus kozott allnak a kdzéptagozatos
évekaholigazan atlehet élniazt, hogy
az euritmia tényleg lélekkel dthatott
torna. Ezekben az években a gyerekek
egyre erételjesebben tudjak érzékelni,
hogy mennyire urai a sajat mozgasuk-
nak, érzelmi kifejezési lehetéségeiket
is egyre jobban megismerik. Szépség,
Ugyesség, teljesség érezhetd mind a
zene, mind a beszédeuritmidban. A
bonyolult geometriai térformak, rimek,
sorfajtak megjelenitése egyre kony-
nyebb feladattd valik. Lelki-tartasok,
fej- és labtartasok gyakorlasa is szine-
siti a munkat.

A kamaszkor bekdszontével nehéz
leszismét 5Snmaguk mozgas altal vald
kifejezése, de hogy sajat kavargo lel-
kiuik mélységeiben ne sullyedjenek el
reménytelendl, ne zarkdzzanak be
teljesen a kulvilag eldl, segitségként
ott vannak a tiszta, atlathatd, szinte
kozmikus torvényeket mutaté formak,
ahimnikus versek, melyek gyakorlasa
Utmutatast nyujt szamukra.

A tizenkét év alatt az euritmiatanar
olyan szerencsés helyzetbenvan, hogy
amozgas fejlédésének kovetése dltal
igazi kapcsolatba kertilhet a gyerekek
Iényének kibontakozasaval.
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SZELLEMI ELET
JOGREND
GAZDASAG

Rudolf Steiner

Az alabbi cikk t6bb sz&z olyan publikacid
egyike, melyekben Rudolf Steiner (1861-1925)
ismerteti legnagyobb folfedezését: az em-
beri természet és a szocidlis organizmus
harmas tagozddasanak eszméjét, a Dreiglie-
derung-ot. El6szor 1917. nov. 14-én ZUrich-
ben beszélt nyilvanosan a Dreigliederung-
rol. 1919 februarjaban megjelent ropirata,
Aufruf an das deutsche Volk und an die Kul-
turwelt (Felhivas a német néphez és a
kultdrvildaghoz) tomor megfogalmazasban
tartalmazza a harmas tagozddas, a tartds
eurdpai béke megteremtésére alkalmas
tarsadalmi élet eszméjét. Ugyanebben az
évben adja ki a Die Kernpunkte der sozialen
Frage in den Lebensnotwendigkeiten der
Gegenwart und Zukunft (A szocidlis kérdés
lényege a jelenkor és a jové életének szlik-
ségszerségeiben) cimd mdvét. A konyv-
ben lefrtakat szamos mas frasa, Ujsagcikke
és Eurépa nagyvarosaiban tartott tobb,
mint széz el6adasa egészitette ki. A harmas
tagozddas nem elmélet és nem program
volt, hanem a térsadalmi élet teljes meguji-
tasara alkalmas, a szocidlis fejlédési tenden-
cidk megismerésébdl szarmazo koncepcio.
Steiner a Dreigliederung-ot — mint a haboru
befejezéséhez és a szovetséges csapatok-
kal folytatando® béketéargyalasokhoz alapul
sz0lgdld kezdeményezést — két memoran-
dumban is megfogalmazta, és eljuttatta
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Ausztria és Németorszag vezetd kormany-
koreihez. Javaslatét figyelmen kivil hagytak.
A szocidlis organizmus harmas tagozddasa-
nak eszméje ebben a sorsdontd vilagtorté-
nelmi helyzetben sem széles korben, sem
a felelés posztokat betoltd embereknél
nem talalt befogadasra A népek felszaba-
ditésarol és onrendelkezési jogardl szold
wilsoni doktrina és a bolsevizmus szocidlis
eszméje diadalmaskodtak. Az Egyestilt Al-
lamok eurdpai Ugyekbe tortént beavatko-
zésa és a bolsevik forradalom gyézelme
volt az a két sorsdonté esemény, melyek
maig meghatarozzak Eurdpa népeinek éle-
tét. Ma mar altalanos tapasztalat, hogy a
nyugat-europai torténelem soran kialakult
és Kelet-Furépaban a bolsevizmus altal ab-
szurditasig vitt kdzpontositott dllamszerve-
zet képtelen a gazdasag és a szellemi élet
iranyitdasara A még elfogulatlanul gondol-
kodni képes ember szémara ebbdl a ta-
pasztalatbol ma mar nyilvanvald az, amit
Steiner a mult szézad végén megfogalma-
zott, hogya szocidlis fejlédési tendenciak
abban az irdnyban hatnak, hogy az allam-
nak fokozatosan ki kell vonulnia mind a
gazdasagbadl, mind pedig az oktatas, a tu-
domany, a mlvészet, azaz a szellemi élet
terUletérél. Ha ez megtorténik, és a gazda-
sagi élet a sajat torvényei szetim mukodhet,
akkor képes lesz a maga intézményes rend-

szerét is kialakitani. Az dllamnak, mint de-
mokratikus  intézmeényrendszernek nem
lehet mas feladata, mint hogy biztositsa al-
lampolgarai szamara a jogegyenléséget,
és gondoskodjon kiilsé és belsé védel-
mUnkrdl. A szellemi életben nem lehet de-
mokraciardl beszélni, mert a szellemi élet
individudlis képességeken alapul, természe-
ténélfogva hierarchikus. Szocializmus —azaz
szocidlis igényekre épulé rendszer — csak a
gazdasagi életben lehet, ahol az emberek
egymasra utaltak, ahol a kélcsonosségnek
kell érvényestlnie.

Ami ma Magyarorszagon torténik, az —
talan egész Europaban leginkabb —nyilvan-
valova teszi, hogy milyen iranyt kell vennie
a tarsadalom atalakitasanak. Visszarende-
z6déstél félliink és hatalmi vakuumrél be-
szélink. Visszarendezédés a torténelem-
ben soha nem tortént, a vakuum pedig
nem a hatalomban, hanem a szellemi élet-
ben van. Ezért elsésorban gondolatokra, a
jovére vonatkozd gyakorlati, életképes gon-
dolatokra van szikségtnk, nehogy egy
még a visszarendezddésnél is rosszabb al-
lapot kovetkezzen be.

Rudolf Steiner gondolatai mindennapi
gyakorlatunk forrasai lehetnek, ezért kozol-
juk aldbbi frasat, és lapunk tovabbi szamai-
ban tovabbiakat is kdzzé kivanunk tenni.

Kdlmdn Istvdn



Sok sz6 esik a jelenlegi szocialis mozga-
lomban szocialis intézményekrél, de szo-
cidlis és aszocidlis emberekrél annadl ke-
vesebb. Szinte fel sem meril a ,szocialis
kérdéssel” kapcsolatban, hogy a tarsadal-
mi intézményeket a benniik tevékenyke-
d6é emberek teszik szocidlissa vagy anti-
szocialissa. A szocialista gondolkoddk azt
hiszik, hogy a termel&eszkozok tarsadal-
mi kezelése fogja megvaldsitani a széles
néprétegek kdveteléseit és minden to-
vabbi nélkil feltételezik, hogy ezzel
egyltt ki kell alakulnia az emberek szoci-
alis egyittmukodésének is. Mivel lattak,
hogy a kapitalista gazdasagi rend aszoci-
alis allapotokhoz vezetett, ugy Vélik,
hogy ezzel a gazdaséagi renddel egyiitt
el fog tlinni annak antiszocialis hatasa is.
Az bizonyos, hogy a modern magan-
tékén alapuld gazdasagiformaval egydtt
oridsi mértéki szocidlis karok keletkez-
tek. De azvajon bebizonyosodott-e, hogy
ezek szlikségszer( velejaréi ennek a gaz-
dasdagi rendszernek? Hiszen egy gazdasa-
girendszerbdl lényegébdl fakaddan mas
nem kovetkezhet, mint hogy olyan élet-
helyzetekbe hozza az embereket, ame-
lyek kozott azok célszer(i vagy célszerdit-
len moédon javakat allitanak elé maguk
és masok szamdra. A modern gazdasagi
rendszerben a termel6eszkdzok egyes
személyek vagy csoportok hatalmdba
keriiltek. A technikai eredményeket gaz-
dasagi hatalomkoncentraciéval lehet a
legcélszeribben hasznositani. Ameddig
ez a hatalom csak a javak el6allitasanak
terén érvényesiil, alapvetéen mas a szo-
cidlis hatdsa, mint amikor atterjed jogi
vagy szellemi teriiletre. Eppen ez az at-
terjedés vezetett az utdbbi évszazadok
soran azokhoz a szocidlis karokhoz, ame-
lyeket a modern szocidlis mozgalom ki
akar kiiszobolni. A termel&eszkozok tu-
lajdonosa gazdasagi folénybe keriilt ma-
sokkal szemben. Ennek kdvetkeztében
olyan erdket talalt a kbzigazgatasban és
a népképviseletben, melyek segitségé-
vel egyéb uralmi pozicidkat is szerezhe-
tett magdanak a téle gazdasdgilag fliggdk-
kel szemben, mégpedig a demokratikus
allamrendszer jogi teriiletén. A gazdasa-
got uralok gazdasagi folényiik segitsé-
gével monopolizalték a szellemi életet is.
Ezek utén a legegyszer(ibbnek latszik
azegyének gazdasagifolényét folszamol-
ni, hogy ezéltal jogi és szellemi folényi-
ket is kivonjuk a vilagbdl. igy valdjaban
leegyszerUsitjlik a szocidlis gondolko-

dast, amennyiben nem gondolunk arra,
hogy azért van szikség a mszaki és
gazdasagi tevékenységnek a modern
élet megkivanta 6sszekapcsolasara, hogy
a gazdasagi élet miikodésében a lehetd
leggylimélcsézobben bontakozhasson
ki azegyéni kezdeményezés ésindividua-
lis rdtermettség. Ez azért sziikséges, mert
a modern koriilmények kozott masképp
nem lehet termelni. Az egyéni képesség
nem érvényesiilhet a gazdasagban,ha
az egyén munkadjaban és dontéseiben a
kozosség akaratdhoz van kotve. Aligha-
nem sokakat félrevezet azazeszme, hogy
az egyénnek nem a maga szamara, ha-
nem a kozosség szamara kell termelnie.
Az, hogy ez bizonyos értelemben igaz,
nem kellene hogy meggétolja a masik
igazsag folismerését, miszerint a kozos-
ségbdl nem keletkezhetnek olyan gaz-
dasdagi dontések, amelyeket a kivant moé-
don egyének valdsitanak meg. Ezért a
valésagnak megfelelé gondolkodas nem
varhatja a szocidlis kdrok orvoslasat a
gazdasagi élet olyan &talakitasatol, ahol
tarsadalmi termelés lépne a termeléesz-
kozok egyéni igazgatasa helyébe. Sokkal
inkdbb arra kell torekedniink, hogy az
egyéni kezdeményezés és ligyesség mu-
kodése mellett ugy akadalyozzuk meg a
karok keletkezését, hogy kozben ne ga-
toljuk magét a miikodést. Ez csak akkor
lehetséges, ha a gazdalkodé ember jogi
viszonyait nem befolyasoljak gazdasagi
érdekek, és ha ezektd| az érdekektdl flig-
getlen azis,aminek azemberek szdmara
a szellemi életben kell teljesllnie.

Azt nem allithatjuk, hogy a gazdasagi
élet képvisel6i érdekeik ellenére is képe-
sek lesznek megérizni egészséges jogi
itéleteiket,s azt sem,hogy bar tapasztala-
taik és munkajuk alapjan jol ismerik a
gazdasagi élet igényeit, a gazdasagi kor-
forgasban kibontakozé jogi életet is a
legjobban fogjak tudni rendezni. Akinek
ez a véleménye, az nem veszi figyelembe,
hogy azember az élet valamely teriiletén
csak az illetd terilet érdekeit képviselhe-
ti: a gazdasagi életben csakis gazdasagi
érdekeket. Amennyiben a jogi érdekeket
is a gazdasagbdl kellene kifejlesztenie,
akkor azok csak alcazott gazdasagi érde-
kek lennének. Valddi jogi érdekek csak
olyan talajon keletkezhetnek, ahol elki-
[6nitve kezelik a jogi életet; ezen az ala-
pon csakis azirant érdeklédnek majd,
hogy mi a helyes. Miutan pedig ilyen ér-
telemben foglalkoztak a jogi szabalyo-

zassal, akkor az, ami keletkezik, hatni fog
a gazdasagi életre. Nem lesz arra sziikség,
hogy korlatozzuk az egyént a gazdasagi
hatalom megszerzésében, mert ez a ha-
talom csak arra lesz j6, hogy az egyén ké-
pességeinek megfelelé gazdasagi teljesit-
ményt nyujtson, arraazonban nem, hogy
segitségével jogi el6nydkhoz jusson.

Felhozhaté az az ellenvetés, hogy a
jogviszonyok a gazdilkodd emberek
érintkezésében jutnak érvényre, tehat
egyaltaldn nem lehet azokat a gazdasagi
élettdl elkiilonitve értelmezni. Ez elvileg
igaz ugyan, de nem teszi szilkségessé,
hogy a gyakorlatban a gazdasagi érde-
kek hatdrozzak meg a jogviszonyok sza-
balyozasat. Egy lizem szellemi vezetGjé-
nek és munkasainak jogviszonyban kell
allniuk egymassal, de ez nem jelenti azt,
hogy e viszonyok kialakitdsdba az tizem-
vezetd mint vezet6 szolhat bele. Am be-
leszdléslatbavetigazdasagifelsobbségét,
ha a gazdasagi egyiittm(ikodés és a jogi
viszonyok szabdlyozdsa ugyanazon az
alapon torténik. Csak ha egymastol telje-
sen fliggetlen alapon rendezik a jogot és
a gazdalkodast, és ha a gazdalkodas a
jogrend ellenében nem juthat hatalom-
hoz, miikodhet egyik a masikdban ugy,
hogy nem esik csorba az emberek jogér-
zetén, és a gazdasdgi teljesitmény sem
valik aldasbol atokka.

Ha a gazdasiagilag erések jogi elényok
kivivasara hasznalhatjak hatalmukat, ak-
kor a gazdasdgilag gyengékben ellenal-
13s fejlédik ki ezen elénydkkel szemben;
és ha ez kell6képp felerésodik, forradalmi
megrazkddtatasokhoz vezet. Ha azon-
ban az 6nall6 jogi hattér léte meggétolja
jogi elényok keletkezését, akkor nem
Iépnek fol ilyen megrazkodtatasok. Az
0nallé jogéletbdl kovetkezéen rendezet-
ten mUkodnek azok az erék, amelyek az
0nall6 jogélet hidanydban megszaporod-
nak az emberekben és erészakos robba-
nasokhoz vezetnek. Aki el akarja kerdilni
a forradalmakat, annak olyan tarsadalmi
rend megteremtésére kell gondolnia,
amelyben idében folyamatosan jatszo-
dik le az, ami egyébként egyetlen vilag-
torténelmi pillanatban térténne meg.

Mondhatjak, hogy a modern szocidlis
mozgalomban elsésorban a gazdasagi
egyenlétlenségek lekiizdésérol, nem pe-
dig a jogviszonyrdl van szo. Erre azt kell
valaszolnunk, hogy az emberekben éI6
koveteléseket nem mindig fejezik ki he-
lyesen az ezekbdl tudatositott gondola-
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tok. E gondolatok a kdzvetlen tapaszta-
latbdl szarmaznak, dm a koveteléseket

az élet kozvetlenil nem tapasztalt, mé-
lyebb 6sszefliggései hozzak létre. Aki

olyan korlilményeket szeretne teremteni,
amelyekkel megvalésithatok ezek a ko-
vetelések, annak meg kell kisérelnie be-
hatolni a mélyebb 6sszefliggésekbe. Ha

a jog és a gazdasag kozott az Ujabb kor-
ban fennallé viszonyt megvizsgaljuk, azt
latjuk, hogy az emberek jogi élete fliggd
helyzetbe keriilt a gazdasagtdl. Ha a gaz-
dasagi formdk egyoldalt megvaltoztata-
saval arra torekednénk, hogy az e fligg6-
ség kovetkeztében fellépd gazdasagi

egyenl6tlenségeket latszolag szamiizziik
a vilagbdl, akkor hamarosan hasonlo

egyenl6tlenségek keletkeznének, amikor
is az Uj gazdasagi formak ismét megal-
kotndk a maguk jogi formait. Csak akkor
fogunk valéban ahhoz kozeledni, amit a

szocidlis mozgalom a modern emberi

élet felszinére hozott, ha olyan tarsadal-
mi életkdrilményeket teremtiink, ame-
lyekben a gazdasdgi igények és érdekek
mellett a jogiakat is 6ndlldan tapasztal-
hatjuk meg és elégithetjik ki.

A szellemi életet is ugyanigy kell viszo-
nyitanunk a jogi és a gazdasagi élethez.
Az utdbbi évszazadok korllményei ko-
z0tt a szellemi élet mdvelése csak na-
gyon korldtozott mértékben tudott hat-
ni a politikai-jogi és gazdasagi életre. Az
allamiva valt jogi hatalom érdekei szerint
alakult a szellem mvelésének egyik leg-
fontosabb dgazata: a nevelés- és oktatas-
tgy. igy az allami igényeknek megfelels-
en nevelték és tanitottdk az embereket.
Az dllami mellett fellépett a gazdasagi
hatalom is: ha valaki a fenndllé oktatasi
és nevelési intézményekben emberi ké-
pességeit ki akarta bontakoztatni, akkor
ezt csak az élethelyzetébdl adddd gaz-
daségi hatalom alapjan tehette. igy azok
a szellemi erék, amelyek a politikai-jogi
és gazdasagi életben miikodtek, jellegiik-
ben teljesen ennek az életnek a lenyo-
matava valtak. A szabad szellemi életnek
le kellett mondania arrdl, hogy teljesitmé-
nyét az allami-politikai életben érvénye-
sitse. A gazdasagi életben is csak olyan
mértékben tehette azt, amennyiben az
még az allami-politikaitdl fliggetlen volt.
Hiszen a gazdasagon beliil a tehetséget
nyilvanvaléan érvényesiini kell hagyni,
mivel a termelékenység elsorvad, ha a
kortilmények jovoltabdl hatalomra szert
tett tehetségtelen egyediil intézkedik.
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Am ha a sok szocialista gondolkodé t6-
rekvése megvaldsulna, és a gazdasagi
életet a politikai-jogi élet mintdjara ira-
nyitandk, akkor a szabad szellemi élet
muvelése kiszorulna a nyilvanossagbdl.
Az a szellemi élet pedig, amelyik csak a
politikai-jogi és gazdasagi valdésagon ki-
vil fejlédhet, életidegen lesz. Tartalmat
olyan forrasokbdl kell meritenie, amelyek
nem fliggnek 6ssze elevenen ezzel a va-
l6sdggal, és ez a tartalom idével olyannd
alakul, mint valami életre kelt absztrakcio,
amelyik csak kereng a valésag koril anél-
kil, hogy megfeleléen hatna ra.
llyenformén két dramlat keletkezik a

szellemi életben. Az egyik a politikai-jogi
és gazdasdgi élet naprdinapra keletkezé
kovetelményeibdl meriti tartalmat és ke-
resi az e kovetelményeknek megfelelé
intézményeket, de kdzben nem kutatja
az ember mint szellemi lény sziikséglete-
it. KUls6 intézményekbe kényszeriti az
embereket anélkil, hogy meghallana,
mit is sz6l ehhez az ember belsé termé-
szete. A masik belséleg felismert és aka-
rateszményekbdl indul ki. Ezeket tgy
alakitja, ahogy az ember benséje meg-
koveteli, de ezek a felismerések elmélke-
désbél szarmaznak, nem pedig a gyakor-
lati életben tapasztaltak vetletei. Ezen
eszmények az igazrol, jorol és széprdl
valo elmélkedésekbdl szarmaznak, de
nincs meg az erejiik a gyakorlati élet ala-
kitasara. Gondoljunk azokra azismeretek-
re, vallasi eszményekre és miivészi érdek-
I6désre, amelyeket a kereskedd, a gyaros,
az dllami tisztvisel6 gyakorlati életén ki-
vil belséleg megél, illetve azokra a kép-
zetekre, amelyek a tisztvisel6 tevékeny-
ségében rejlenek és a konyvelésében
fejez6dnek ki, vagy arra, ahogyan 6t a
nevelés és tanitds felkésziti hivatalara. A
két szellemi irdnyzat kozott szakadék hu-
z6dik, és ezt az utébbi idében nagyon
elmélyitette az, hogy a valésaghoz valé
viszonyban egy, a természettudomany-
ban kialakult és ott teljesen helyénvald
gondolkodasmad vélt métrékadova. Ez
a gondolkodasmdéd olyan dolgok és fo-
lyamatok torvényeit akarja megismerni,
amelyek az emberi tevékenység hatoko-
rén kivil esnek. Eszerint az ember ugy-
szblvan csak nézéje annak, amit a termé-
szeti torvényekben felismer. Amikor
pedig a technikdaban mikodésbe hozza
a természeti torvényeket, akkor is csak
olyan események elinditdja, amelyeket a
sajat lényén kivilallé eré6k mikodtetnek.

A megismerési méd, melynek segitségé-
vel igy munkdlkodik, kiilénbozik az em-
ber természetére vonatkozo6tol. Nem tar
fol semmit azokrol a vilagfolyamatokrol,
amelyekben az ember sajat lénye gyoke-
rezik. Ehhez a felismeréshez olyan szem-
|életre lenne sziikség, amely egybefogja
az emberen kiviili és az emberi vilagot.

Efféle tuddsra torekszik a modem
antropozéfiai irdnyultsagu szellemtudo-
many. Teljesen elismeri a természettudo-
manyos gondolkoddsmad jelentdségét
az emberiség Ujabbkori fejlédésében.
Tisztdban van azonban azzal, hogy amit
a természettudomanyos megismerés
kozvetit, az csak a kiilsé emberre vonatko-
zik. A vallasos vildagnézetek bolcsességét
is elismeri, de tudja, hogy ezek a vilagné-
zetek az ujkori fejlédésben a lélek belsé
ligyévé valtak, a kiils6 élet pedig elmegy
mellettiik anélkdl, hogy a vilagnézetek
formalndk azt az emberek altal.

A szellemtudomany természetesen
kovetelményeket éllit a megismerés elé.
Ezekhez egyel6re nagyon kevéssé von-
z6dik az ember, mivel az utdbbi széza-
dokban hozzaszokott ahhoz, hogy a
gyakorlati élet és a belsé lelki élet egy-
mastol kllonvalasztott terlilet.Ebbél a
megszokasbol szdrmazik az a szemlélet,
amely hitetleniil szegiil szembe minden
olyan torekvéssel, amely a szellemi bela-
tas talajan akarja kifejteni a véleményét
az élet szocidlis alakitasarol. Nézziik meg
az életidegen szellemi életbdl megszile-
tett szocidlis eszméket: emlékezhetlink
Saint Simon, Fourier és masok gondola-
taira. A vélemény, mely ezen eszmékrdl
kialakult, jogos, hiszen azok nem a valo6-
sdgban tapasztalt, hanem csak elgondolt
megismerési irdnyzatokbol jottek létre.
Ebbdl a véleménybdl az az éltalanositas
keletkezett, hogy nincs megfelelé szelle-
mi médszer a gyakorlati életben megva-
|6sithatd eszmék megteremtésére. Ezen
altalanositds sziilte nézetek mai alakjuk-
ban tobbé-kevésbé Marxhoz vezethetdk
vissza. Képvisel6ik semmire sem tartjak
azokat az eszméket, amelyek a szocidli-
san kielégit6 allapotok létrehozésaban
szerepet jatszhatnanak, hanem azt allit-
jak, hogy a gazdasagi fejlédésnek kell
olyan eredményre vezetnie, amelybdl a
megfeleld dllapotok kialakulnak. Azt sze-
retnék, hogy a gyakorlati élet menjen a
maga utjan, hiszen ebben a gyakorlat-
ban az eszmék ugyis tehetetlenek lenné-
nek. Elvesztették a bizalmukat a szellemi



élet erejében. Nem hiszik, hogy létezhet
a szellemi életnek olyan fajtaja, amely le-
gy6zi az utdbbi szézadokban altalano-
san érvényre jutott életidegenséget.

Eppen effajta szellemi életre torekszik
az antropozofiai irdnyultsagu szellemtu-
domdny. Olyan forrasokbdl akar merite-
ni, amelyek egyuttal a valdsag forrésai is.
A legbelsé emberi természetben muiko-
do er6k megegyeznek azokkal, amelyek
az emberen kivili valésagban tevékeny-
kednek. Ezekig az erékig a természettu-
domanyos gondolkodasmaod nem jut el,
mivel értelemszer(en a kiils6 valosagbdl
szarmazo tapasztalatait dolgozza fel ter-
mészettorvényekké. De a vallasos vildg-
nézetek sem kapcsolddnak tobbé ezen
er6khoz. Elfogadjak ugyan a hagyoma-
nyokat, de anélkiil, hogy azok gyokeréig,
az emberi belsébe hatolndnak. A szel-
lemtudomany éppen ezen gydkerekig
akar hatolni. Megismerési médszereket
fejleszt ki, melyek segitségével eljut az
emberi belsének azokba a jarataiba, ahol
az emberfolotti torténés az emberben
folytatddik. A szellemtudomany felisme-
rései az emberi belsében tapasztalt valo-
sagot fejezik ki. Nem kiagyalt, hanem a
valosag erdivel telitett eszmékké stirl-
sodnek Ossze. Ezek az eszmék képesek
magukban hordani a val6ség erejét, ami-
kor irdnyt akarnak adni a szocialis akarat-
nak. Ertheté, ha az emberek eleinte bizal-
matlanok a szellemtudomany irant. Ez a
bizalmatlansag azonban csak addig tart,
ameddig nem ismerik f6l, hogy ez lénye-
gesen kiilonbdzik az utdbbi idében ki-
alakult, és éltalaban egyedill lehetséges-
nek tartott tudomanyos dramlattdl. Ha
sikerlil megbirkézniuk a kiilonbozés fel-
ismerésével, akkor tobbé nem fogjak azt
hinni, hogy a szocidlis tényezék gyakorla-
ti alakitdsdshoz nem kellenek szocialis
gondolatok, hanem észre fogjak venni,
hogy a gyakorlatra vonatkozé gondola-
tok csakis olyan szellemi életbdl fakad-
hatnak, amely képes az emberlét gyoke-
reihez hatolni. Fel fogjak ismerni, hogy
az utébbi idében azért zavarodott ssze
a szocidlis helyzet, mivel az emberek
olyan eszmékkel akartak a tények folébe
kerekedni, amelyekbdl a tények Gjra meg
Ujra kiszakitottak magukat.

Az ember lényébe hatolé szellemi
szemlélet erkolcsi értelemben is jo 6sz-
tonzésekre lel a cselekvéshez, hiszen a
rosszra hajlé 6sztonzés éppen akkor ke-
letkezik az emberben, amikor Iényének

mélységeit gondolataiban és érzéseiben
elhallgattatja. A széban forgd szellemi
szemléletbdl keletkezett szocidlis gondo-
latok természetiik szerint egyben erkdl-
csi eszmék is. Mivel azonban ezek nem-
csak kiagyalt, hanem megélt gondolatok,
megvan az erejiik megragadni az akara-
tot és él6 cselekvéssé tenni. A szocidlis
gondolat és erkdlcsi gondolat dsszetar-
tozik a valddi szellemi szemléletben. Az
ilyen szellemi szemléletet kifejleszté élet
minden tevékenységgel belsé rokonsag-
ban van, még a legjelentéktelenebbel is.
Ezdltal a szocidlis érzés, az erkdlcsi Osz-
tonzés és a gyakorlati életvitel egymas-
ba fonddé egyetlen egységgé lesz. llyen
szellemi magatartds csak ugy alakulhat
ki, ha teljesen fliggetlen minden olyan
hatalomtdl, amely nem kozvetlendl ma-
gabdl a szellemi életbdl szarmazik. A
szellem muvelésének jogi-allami szaba-
lyozdsa megfosztja erejétdl a szellemi
életet. Ezzel szemben ha a szellemi éle-
tet a benne |évé érdekekre és impulzu-
sokra bizzak, akkor az mindenre ki fog
hatni, amit az ember a szocidlis élet teri-
letén tesz. — Ujra és Ujra felmeriil az az el-
lenvetés, hogy ha a szocidlis viselkedést
erkdlcsiimpulzusra akarjuk épiteni, akkor
el6szor teljesen meg kell valtozniuk az
embereknek. Am ez a feltevés nem veszi
szamitasba, hogy egyes erkolcsi 6szton-
zések elcsokevényesednek azemberben,
ha azokat nem a szabad szellemi életbdl
hagyjék kibontakozni, hanem olyan
irdnyba terelik, hogy rajtuk keresztiil egy
politikai-jogi tarsadalomalakzat mdkdd-
tethesse megszabott szerepeit. Kétség-
telen, hogy a szabad szellemi életben fel-
nevelt és tanitott ember sokat visz majd
hivatasaba a lényébdl fakadd, ra jellem-
26 kezdeményezésbél. Nem lehet majd
6t — akar egy kereket a gépbe - beleillesz-
teni a tarsadalmi hajszaba. Amit azon-
ban végll is hivatasaba visz, nem karara,
hanem hasznéra valik majd az egész har-
rileteinek torténései abbdl kdvetkeznek
majd, ami a benniik tevékenykedé em-
berek szellemében él.

Azok az emberek, akik az ismertetett
szellemi atmoszférabdl kialakult lelki ko-
zegben élhetnek, a gazdasag kovetelte
intézményeketaszocidliskdvetelmények-
nek megfeleléen fogjk életre kelteni.
Ezeket az intézményeket azonban olyan
emberek nem mUkddtethetik szocialisan,
a koévetelményeknek megfelelen, akik-

nek belsé természete nem egyezik meg
kiils6 tevékenységiikkel. Ugyanis nem
maguk az intézmények azok, amik szocia-
lisan mikodhetnek, hanem a szocialisan
érz6 emberek képesek erre az €16 jogi ér-
dekekbdl megalkotottjogi szervezetben
és egy olyan gazdasagi életben,amely
sziikségleteket szolgalo javakat dllit elé a
legcélszer(ibb médon. Ha a szellemi élet
szabad, és csakis az 6Gnmagaban meg
Iévd 6sztonzésekbdl fejlédott kiakkor a
jogi élet anndl jobba valik, minél inkabb
az él6 szellemi tapasztalat neveli az em-
bereket a jogi szabalyozds mddjanak
meglatasara. A gazdasagi élet is olyan
mértékben lesz gylimolcsozd, amilyen
mértékben a szellemi mivelés az embe-
reket erre alkalmassa teszi.

Minden, ami az emberek szocidlis
egylttmiikddésében intézményekben
valésul meg, eredendéen szandékok hor-
dozta akarat eredménye. Csak ha az élet
bonyolultta vélik — ahogy ez az utébbi
idok technikai termelési modjanak hata-
sara tortént —, akkor veszti el kapcsolatat
a gondolattal athatott akarat a szocidlis
korllményekkel. Ez utdbbiak azutdn a
sajat mechanikus utjukon haladnak to-
vabb. Azember pedig, lelki sziikségleteit
kielégitendd, elvont szellemi sikon keres-
gél. A korilmények olyanforma alakula-
sabdl, amely folott nem volt hatalma az
egyén szellemébdl szarmazé akaratnak,
jottek létre azok az allapotok, amelyek-
nek a megvaltoztatasara torekszik a mo-
dem szocidlis mozgalom. Hiszen a jogi
életben és a gazdasagi korforgasban mu-
kodé szellemhez nem taldlhatja tobbé
az utat az egyén szellemi élete; a tarsadal-
mi rendszer olyan, hogy az egyént sem
jogilag, sem gazdasagilag nem engedi
kibontakozni. Aki ezt nem ismeri fel, az
egyre csak kifogasolni fogja azt a szem-
|életet, amelyik a tdrsadalom szervezetét
a szellemi élet, a jogéllam és a gazdasagi
korforgas onalldan kezelt terileteire akar-
ta tagolni: szerinte ily médon szétbomlik
atarsadalmi élet szlikséges egysége. Azt
kell valaszolnunk neki, hogy ez az egység
Onmagat bomlasztja szét azéltal, hogy
sajat magabdl akaria fenntartani magat.
Hiszen a gazdasagi hatalombdl kifejl6dé
jogi élet mikodésével aldassa a gazdasa-
gi hatalmat, mert a gazdasagilag hatra-
nyos helyzetliek e jogot idegen testnek
fogjak érezni a tarsadalom szervezeté-
ben. Az a szellem, amely olyan jogi és
gazdasagi életben vélik uralkoddva,
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amelyben ez utdbbiak akarjdk szaba-
lyozni mukodését, az egyén lélekforrasa-
bdl szlleté él6 szellemet a gyakorlati
élettel szembeni tehetetlenségre karhoz-
tatja. Am ha a jogrendet 6nalléan a jogi
tudatbdl alkotjak meg, és a szellembdl
szarmazo egyéni akarat szabad szellemi
életben fejlodik ki, akkor a jogrend és a
szellemi eré a gazdasdgi tevékenységgel
0sszhangban fog m(ikodni. Ez csak ak-
kor lehetséges, ha mindezek maguk ala-
kitjak ki sajat létliket 6nallo életterliletei-
ken. Eppen kiilénvélasztasuk folytan
vonzédnak majd az egység hez, mig egy
mesterséges egységben elidegenednek
egymastol.

Sok szocialista gondolkodé a kovetke-
26 szavakkal fogja elintézni az ismerte-
tett szemléletet: a tarsadalom szerveze-
tének tagolasa nem képes létrehozni a
gazdasdgilag kivanatos éllapotokat, erre
csakis egy medfelelé szervezet képes.
Akiigy beszél, az nem széamol azzal, hogy
a gazdasdg szervezetében 6nallé akarat-
ra képes emberek tevékenykednek. Ha
azonban ezt mondjuk neki, nevetni fog;
mert ezt magatdl értetédének taldlja.
Kozben pedig olyan tarsadalmi szerve-
zetre gondol, ahol ezt a ,magétdl-értets-
dést” mégsem veszik figyelembe. A gaz-
dasadg szervezetében olyan kozosségi
akaratnak kell miikodnie, amely a benne
egyeslil6 emberek egyéni akaratabdl jott
létre. Am az egyéni akaratok nem érvé-
nyesiilnek, ha a kozosségi akarat teljes
egészében egy gazdasagot szervezd esz-
mébdl szarmazik. Akkor azonban mara-
déktalanul kibontakoznak, ha a gazdasa-
giteriileten kivill létezik olyan jogi teriilet,
amelyben nem gazdaséagi szempontok a
mérvaddak, hanem csakis a jogi tudat
szempontjai, és ha kettejiik mellett a csu-
pan szellemi 6sztonzéseket kovetd sza-
bad szellemi élet is helyet kap. Akkor
majd nem olyan mechanikusan m(ikédé
tarsadalmi rend jon létre, amelyhez nem
lehet az egyéni akaratokat huzamosabb
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idére hozzdigazitani, hanem lehetévé va-
lik, hogy az emberek szocidlis szellem
egyéni akaratukbol folytonosan alakitsak
a tarsadalmi allapotokat. A szabad szelle-
mi életben az egyéni akarat meg fogja
6rizni szocidlis iranyultsdgataz ©6nalld
jogéllamban a szocidlis érziilet(i egyéni
akaratokbol igazsagosan miikodo kdzos-
ségi akarat fog keletkezni, igy az 6nallo
jogrend szervezte szocidlis irdnyultsagu
egyéni akaratok a szocidlis igényeknek
megfelel6en fognak tevékenykedni a ja-
vakat termel6 és eloszté gazdasagi kor-
forgasban.

A legtdbb ember ma még nem hisz
benne, hogy az egyéni akaratokbal kiin-
dulva lehetséges megalapozni egy szo-
cidlisan megfelel6 tarsadalmi rendet. Ez
érthet6, hiszen a gazdasagi és allami fiig-
gbségben kifejlédott szellemi életbdl
nem keletkezhet ilyen hit. Az a szellemi
magatartds, amely nem szabadon maga-
bdl a szellem életébdl, hanem valamely
kiils6 szervezetbdl fejlédott ki, nem tud-
hatja, mire képes a szellem valéjdban. Ve-
zettetni akaria magat, mivel nem ismeri
fel, hogyan iranyithatnd magat, ha az
erdt sajat forrasaibol merithetné. Azt sze-
retné, ha a szellem iranyitasa a gazdasagi
és jogi szervezet mellékhatasaként jon-
ne létre, és nem veszi figyelembe, hogy
gazdasdg és jogrend csak ugy létezhet,
ha &thatja 6ket a magamagat koveté
szellem.

A szocidlis megujulashoz nemcsak jo-
akaratra van szlikség, hanem batorsagra
is, mely szembeszeqil a szellem erejé-
ben kételkedd hitetlenséggel. Ezt a bator-
sagot az a valddi szellemi képesség kelt-
heti életre, amely alkalmasnak érzi magét
olyan gondolatok létrehozasara, rnelyek
nem csupan a belsé lelki tajékozddast
szolgdljak, hanem keletkezésiikkor mar
magukban hordjak a gyakortati élet kiala-

kitasanak csiran. A szellemi mélységek-
be leszall6 akarat oly eréssé valhat, hogy
minden emberi tettben kdzremikodhet.
Az életben gydkerezd szellemi képes-
ségen sokszor azon impulzusok Gssze-
gét érti, melyekre annak van sziiksége,
aki a sajat megszokott életpalyajan mo-
z0g, és aki a szellem oldalarél a megszo-
kottba torténé barmely beavatkozast
idealista zavarossagnak tart. Az imént
vazolt szellemi szemléletet nem kellene
Osszetéveszteni sem azzal az elvont szel-
lemiséggel, amely érdekeit nem képes
kiterjeszteni a gyakorlatra, sem pedig az-
zal a szellemi irdnyzattal, amelyik, ha a
gyakorlati élet irdnyitasara gondol, tulaj-
donképpen azonnal megtagadja a szel-
lemet. Ez a két gondolkodasmod nem
veszi észre, hogyan mukodik a szellem a
kiilsé élet tényeiben, ezért helytelennek
érzi az ebbe a muiikddésbe torténd tuda-
tos behatolds igényét. Pedig éppen ez az
igény nemzi azt a felismerést, amely a
,5zocidlis kérdést” a helyes fényben lattat-
ja. Ezért olyan kevéssé kielégitéek e ,kér-
dés” jelenlegi megoldasi kisérletei, hi-
szen sokaknak még a lehet6ségiik sincs
meg valddi tartalmanak meglatasara.
Ugy vélik, hogy gazdasagi teriileten me-
riil fel a kérdés — gazdasagi intézkedése-
ket keresnek tehdt megvélaszolasukra.
Azt gondoljak, hogy a gazdasag 4talaki-
tdsdban meglelik a megoldast. Nem is-
merik fol, hogy ezeket az étalakitasokat
csak olyan energidk hozhatjak magukkal,
amelyek az emberi természetbdl szaba-
dulnak fol az 6nallé szellemi és jogi élet

foléledésével.
(Tatai Mdria forditdsa)

Rudolf Steiner (1861-1925) az antropozdfiai
mozgalom alapitéja. Gondolatai terméke-
nyfté impulzusokat adtak tobbek kozt az
orvostudomany, épitészet, pedagdgia, me-
z6gazdasdg terlleteinek. Irdnyitasaval jott
létre a Dornachban (Svdjc) mUkodd Szel-
lemtudomanyi Féiskola, a Goetheanum.
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A GOETHEANUMTOL
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Berta Erzsébet Agota

AXX.szazad kezdetének képét két vilag-
nézet és kollektiv érzés egymast ellen-
pontozo kapcsolata rajzolja ki eléttiink:
a szkeptikus valsag-tudat és a holisztikus
bizalom-eszme. Nemcsak a ,minden
egész eltorott” metafordjdba sdritett is-
meretelméleti, moralis és nyelvi valsag,
hanem az abszolUt igazsag, az univer-
zélis elméletek és a mordlis rend iranti
igény is meghatarozta ezt a kort: a de-
kadenciaval, nihilizmussal, szkepticiz-
mussal egyidében a messianizmus, az
életreform-eszme, a miszticizmus is for-
malta a modernség szinképét.
Afundamentdlis igazsag és az univer-
zalis bolcselet irdnti igény mindenek-
elétt az organikussag elméleteiben és
életkisérleteiben oltott testet: Manfred
Diersch filozéfiai organologidja, Ernst
Haeckel esztétikai fiziologiatana, Rudolf
Steiner antropozéfidja s a természetes-
ség szamos mozgalma, a szabad test-
kultdra, a mozdulatmdiivészet, a reform-
életmad sok-sok lelkesUlt hivet vonzott
Eurépa szerte. ,Az él6 forma genetikus
formad(...), olyan forma, amely folyamat-
ként dll eléttink” — fejtegette a filozofus
Diersch, akiegybenaztisgondolta, hogy
az él6 természet formaiban és Oroklé-
dés-folyamataiban megmutatkozd
morfogenetikus fejlédéstorvény univer-
zélis szabaly, olyan principium, mely az
életvalamennyi szférdjat szabalyozza—a
szocialis valdsagot éppugy, mint a md-
vészetet. Manfred Diersch koncepcioja-

b6l az most az érdekes szamunkra, hogy
a mUalkotast is az organikus formak
kozé sorolta, méghozza Ugy, hogy a
mUvészet és a természet kdzott nem
egyiranyl, determinisztikus viszonyt
képzelt el,hanem finom alteraciot. Ugy
gondolta, hogy, mig a mUvészetben a
biolégiai morfogenezis a szabalyozo ely,
a természeti formak (ki)alakuldsa muavé-
szeti szabalyok alapjan torténik. £z a
tétel a zooldgus, Ernst Haeckel tanai
révén lettigazan népszer(. Radiolaridkat
mikroszképpal vizsgalva Haeckel azt
latta meg, hogy a mikroorganizmusok
és a sejtszint(, szabad szemmel nem
lathato életfolyamatok is esztétikus
alakzatokba rendezédnek, s ez a struk-
turdlédasi folyamat olyannyira hasonli-
tott szamara az ember készitette mual-
kotasok mélyszerkezetére (Id. szimmet-
ria, spiral, geometrikus gorbék), hogy
Ugy Vélte, egy kozos ,teremtd mavészi
osztont” kell feltételezni, mely mind az
emberben, mind az organikus termé-
szetben munkal. ,A radiolaridk sztereo-
metrikus szerkezetei a tudds geométer
pontossdgdval vannak kialakitva, fan-
tasztikus rdcshéjuk vetekszik azAlhambra
épitészeinek fantdzidjdval’— irta Haeckel
lelkestlten A természet mint mdvész
cim( konyvében. A természet formai
mUvészi formak, a mivész formai orga-
nikus formdak — ez ennek a belatasnak a
sugallata; ami egészen Uj fogalmat je-
lenti a természetnek, a mUvészetnek és

a kettejuk viszonyanak is. A mUvészet
nem az individudlis zseni dntorvény
alkotasa, a természet nem az ember
otthona (vagy szamUzetésének emléke),
a mUvészet nem utdnzasa a természet-
nek, a mavészetnek pedig nem minta-
kényve a természet — ahogy sokféle in-
tézmény és nyelv hagyomanyozta az
évszdzadok soran a kanon peremére
szorftva tObb olyan elméletet, mely
masként I&tta mindezt.

AXX szazadi organoldgidk viszont épp
erre az,apokrif természet-és miivészet-
bolcseletre lettek kivancsiak. A termé-
szetkutatas Uj eszkdzei (mikroszkop,
rontgen stb.) révén a természet Uj képe
(és képzete) szUletett meg ekkor, a mU-
vészetet pedig a vallds, az esztétikum, a
bolcselet és az élet egységében — ,a
s7épség mindennapi kenyér” programja-
val — akartak értelmezni. Ez az Uj termé-
szetkép s a tarsadalmi és spiritudlis
mUvészet programja volt az a perspek-
tiva, ahonnan meglathatd volt példaul
Goethe elfeledett (pontosabban: a
klasszicista kdnonban feledésre ftélt)
esztétikai természetbolcselete és orga-
nikus muvészettana. Nem véletlen, ha
Diersch és Haeckel is erre az apokrif, a
kortarsak altal csak megmosolygott,
,absztrakt kertészetként”csufolt goethei
természetfelfogdsra hivatkozott, mikor
sajateszméinek legitimaciojat kereste. S
kalondsen nem véletlen, ha az antropo-
z6a alapitd eszméit Rudolf Steiner is,a

35



gondolkodd Goethe”természetfilozdfi-
ai kolteményeiben fedezte fel.

Steiner és Goethe ,szellemi taldlkoza-
sat” egy kevéssé ismert koralmény is
segitette. A berlini irodalomtorténész—
lexikografus, Joseph Kirschner1882-ben
meghivta Steinertegy Uj Goethe-kiadas
munkalataihoz; a mUszaki diplomas fi-
atal Steiner a természetfilozéfiai frésok
kiadasanakfelelése lett. A természetbol-
cseleti Goethe-hagyaték gondozasat
Steiner nem csak textolégiai feladatként
fogta fel. Mar szévegkommentarjai és
kiadoi el¢szava sem csak a filologus
dokumentarista nézépontjat tikrozik.
Szamos Goethe-reflexidja pedig, amely
gondolkoddi palydjat végig kisérte
egyértelmUen azt mutatja, hogy az iro-
dalomtorténeti szovegkorpusz azantro-
pozofikus létbdlcselet, féként a pedig
az organikus épitéeszme kikristalyosita-
sanak alkalmat jelentette szamara.

Rudolf Steiner frott és eléadott széve-
geiben tobb helytitthangsulyozta, hogy
mindenekel&tt Goethe természetvizsga-
lati modszertana és szemléletmaodja
ragadta meg. ,A szintan alaptérvényeit
az ég kékje nyilatkoztatja ki. Ne keresstink
semmit ajelenségek mogott: 6k maguk a
tanitds"-idézte egyetértden az empiris-
ta Goethét, aki a tényekben mutatta fel
a tedriat. Az organikus élet megismeré-
sére kimunkalt goethei szemléletmaod-
rél pedig még dnéletrajzaban is elragad-
tatottan frta, hogy nem csak benne, de
a tudomanyok torténetében is koper-
nikuszi fordulatot hozott: ,Goethe szd-
momra az organikus élet Galileije. Galilei
az élettelen természet fogalmaival a mo-
dern természettudomdnyt alapozta meg;
amit 8 az anorganikus vildg vonatkozd-
sdban tett, azt tette Goethe az organiku-
séban’ Ebbdl a perspektivabol érthetd,
hogy Rudolf Steiner épp a Szintant tar-
totta Goethe, legérettebb természethol-
cseleti munkajanak”. A newtoni fizika
feldl téveszmének mindsitett szinelmé-
let Steinerfenomenoldgai értelmezésé-
ben Ujjelentést kapott. A sokféleképpen

értelmezett goethei rejtvény —,Hanem
lenne aszem napszerd,/Anap nem tekin-
tene rd” — azt jelentette szamara (amit
egyébként Wittgenstein szamara is ké-
s6bb), hogy afény tulajdonsagairdl nem
lehet a l4tas tulajdonsagai nélkdl gon-
dolkodni. S ez aztis tartalmazza, hogy a
dolgokat csak kdrnyezetUkkel egyUtt
(melybe beleértend® aszemléldis) lehet
leirni, mert a targyi vilag struktdrdi nem
valaszthatok el a szemlélet strukturditol.
Ez a felfogds, mely a XVIIl. szazad végi
racionalizmus kdzegében csakugyan
,Jidészerltlen” (ezért értelmezhetetlen)
volt, csak a XX: szazad fenomenoldgiai
ismeretelméletének horizontjan — aho-
va Steiner antropozdfidja is besorolhatd
—valt olvashatova.
Rudolf Steiner azt is észrevette, hogy
a modszer kérdése Goethe bolcseleté-
ben nem az eszkoz jarulékos probléma-
ja, hanem tartalmi momentum: a ta-
pasztalati elvi modszertan ésaz eleven
— de nem antropomorf (1) — mechaniz-
musként elképzelt természet képzete
szorosan Osszetartozik filozofidjaban.
Goethe Ugy Vélte, hogy az eleven, de
nem antropomorf - ami éppenséggel
aztjelenti:organikus — természetet nem
a hasonlésag koti 6ssze azemberrel (és
vildagaval), hanem az, hogy mindkette-
jUket azonos torvények iranyitjak. Ezt az
univerzalis torvénytirta le a metamorfo-
zis-elméletében. A metamorfozis ma-
ximdja szerint az organikus vildg sokfé-
lesége ugyanazon elv jegyében alakul
ki.Baraformak (és létmaodok) kilonfélék,
kialakulasuk madija azonos: mindegyik
alak ugyanazon ésfenoménbdljon létre
a morfogenezis torvényei altal. Az orga-
nikus forma elméletének legfontosabb
eleme a processzualitds. Az a képzet,
hogy az él6 vildag minden form3ja a lét
végtelen folyamatanak egy allomasa,
mely egy korabbi forma &tvaltozasat
reprezentdlja s egy elkovetkezd atvalto-
74s mozgato energiait hordozza maga-
ban. A forma mozgo: keletkezd és el-
mulo. A formatan ezért az 4tvaltozas

tana. A metamorfézis elmélete a termé-
szet valamennyi megnyilvanulasanak
kulcsa'- frta Goethe természetfilozdfia-
janak osszefoglaldsaként.

Rudolf Steiner a bolcsesség kutfeje-
ként orokitette tovabb az antropozdfia
filozéfidjdban és mivészetikisérleteiben

— féként az euritmikus mozdulatmvé-
szetben és az organikus épitéstilusban
—a metamorfézis elméletét. Goethe kor-
tarsai viszont nem keveset ironizaltak
folotte, mondvan:eza morfoldgia,olyan
mintazornamentikatankdnyve, melyben
a kéfaragd azt tanitja, hogyan kell az
éplilet novenyi diszitéseit megcsindini” A
poénos kritika rosszul esett persze Goet-
hének, pedig valamit igencsak telibe
taldlt. Azt, hogy a természettan itt egy-
ben mUvészeti formatan, s a mi szem-
pontunkbdl — pontosabban: az épitd
Rudolf Steiner szempontjabdl — az sem
lényegtelen, hogy épp épitészetiforma-
tan. Goethe expressis verbis meg is fogal-
mazta, hogy a mulvészet ugyancsak
szemléleti forma, ami azt is jelentette
szamara, hogy nem mimetikus (leképe-
76), hanem hermeneutikai (értelmezd)
viszonyban all a természettel. Antropo-
|6giai feladata és kildetése is abban All,
hogy ,manifesztdlja a természet titkos
torvényeit, melyek nélkile rejtve maradnd-
nak’ A természet legnemesebb feltdrdja
a mivészet” — fogalmazta meg mivé-

szetfilozéfidjaban.

Mintha eztigazolna, hogy a metamor-
fozis elméletének is kolteménnyé kellett
valnia ahhoz, hogy lételméleti tétje fel-
foghat legyen. Mig a tudomanyos el-
méletként megfogalmazott metamor-
fézistan guny targya volt, bolcsels elé-
giaként hatalmas sikere lett. A vers, A
novények alakvaltozédsa pedagogiai
kerettorténetbe illeszti a bolcseletet: a
lirai én arra tanitja kedvesét, hogyan
lehet meglatni a ndvényi formak érzéki
kavalkadjaban a természet, titkos torvé-
nyét” A titkos termeészettorvény az at-
valtozas folyamata: az, ahogyan a névé-
nyi magbdl elébb a csiralevél, aztan a




szar, a kocsany, a virag, majd a termés
kifejlédik, s abban a csira, az Uj névény
6ssejtje Ujra megjelenik. Az evollcio és
ciklikussag ritmusat mint léttorvényt
megtestesitd novenyi alakvaltozast a
szerelem nyelvén jeleniti meg a széveg.
A természettel vald taldlkozas, amely a
filozofiai megismerés alkalma, olyan
versben jelenik itt meg, melyet szerel-
mes tarsanak ajanl a kolté. Természet,
bolcselet, mivészet és szerelem kerul
igy kolcsonviszonyba. A metamorfézis
nem tantételként, allegorikusan kerdl
bemutatasra, hanem szerelmi ajandék-
nak szant kolteményként, szimboliku-
san — azt is jelezve ezzel, hogy a termé-
szettorvény nem spekulativ tétel, ha-
nem maga is eleven szabaly.

Az, hogy a mUvészet specialis ,vilag-
nézeti nyelv’, Rudolf Steinernek is meg-
gybzédése volt. Szamara azonban nem
a nyelvi muavészet (a koltészet), hanem
a test- és térmUvészet tlint igazan alkal-
masnak arra, hogy mint ,szemléletes
tanftas"hatékony legyen. Antropozofiai
elméletének egyik centrumat jelenti
egy olyan muvészet elképzelése, ame-
lyik analdg viszonyban éll a testmozgas-
sal: formai, kompozicids sémaiazembe-
ri mozdulatban gyokereznek. Euritmia-
tanként elhirestlt elmélete szerint a
mozduld ember néma testbeszéde a
térszervezés ésformdja (ami azt is jelen-
ti, hogy minden muUvészeti dgnak &s-
mintaja). Az euritmia-koncepcié azt is
tartalmazza, hogy a mlvészet nem az
esztétikai gyonyorkodés forrdsaként
fontos az ember szamara, hanem azért
mert a mUvészet is ugyanabba a ,koz-
mikus eréhaléba” tartozik, ahol az em-
bernek is egzisztencidlis helye van.
Steiner Ugy gondolta, hogy ennek az
egzisztencidlis helynek a ,vonzasat” a
materialis tér sajatos kialakitasaval — te-
hat eqy specidlis épitészettel — lehet az
ember szamara érzékelhetévé tenni.
Egy olyan épitészettel, amelyben vala-
mennyi funkcié és forma e ,kozmikus
eréhalot”képezi le az anyagban, mikdz-

ben pedig ,az emberi testtorvényeket
kivetiti az emberen kivuli térbe” - igy
valva szemlétes tanitassa is egyben.

A Goetheanumot — Rudolf Steiner
legfontosabb épitészeti kisérletét — az
épitészettorténet is az antropozofikus
melynek formatani elveit a goethei
metamorféziselméletbdl lehet megér-
teni. A goethei természetelmélet azzal
valtitt épitészeti formava, hogy az orga-
nikus élet generativ formaelvét az épi-
tészeti formaképzés alapjava tette. ,Az
épliletnek organizmusként kell viselkednie.
Formdi tgy alakulnak ki, ahogyan a fold-
bdl kinének a névények. Dornachban azt
kiséreltiik meg, hogy azelevenséget olyan
szintre juttassuk, ahol az addig csupdn-
csak dinamikus, metrikus, szimmetrikus
kordbbiépliletformdkorganikussdvdinak”

— irta Steiner az els6 Goetheanumra em-
lékezve. Az épulet fejl6désfolyamat te-
hat, melyben a formak a variacié — egy-
szerre organikus, geometriai és kompozi-
ciondlis-esztétikai fogalma () szerint —
atmennek egy masik formaba. Az épu-
leten minden architekturalis részlet
egyforma viszonyban all az épilet esz-
mei alapformajaval,amiazt jelenti,hogy
az épulletet egyetlen gesztus hatja at
(ezértis nevezte Steiner,épUletgesztus-
nak”az épitményt). Ahogyan a névény
kilonbozé részei ugyanazon morfoge-
netikai viszonyban allnak a maggal, az
épuletet is Ugy kell kindveszteni egy
architekturdlis magbaol. Az éplletnek
nem hasonlitani kell tehat a természet-
re, hogy természeti legyen: organikus-
sagat a haz,a természetben (is) munka-
|6 univerzalis teremtéstorvény épitésze-
tiadaptacidjatdl kapja (ezt nevezte, igen
talaléan, Kandinszkij ,absztrakt termé-
szetelvliségnek”).

Az elsé Goetheanum épitészeti mag-
janak”Steiner a kettds kupolat valasztot-
ta, egy olyan foédémszerkezetet, mely
formai és funkciondlis analogiat mutat
azemberikoponyaval. Formavalasztasat
az Ujplatonista emberfelfogas s a goe-

thei antropoldgia is befolydsolta. Ezen

emberképek szerint a koponya két ter-
meészetes nyilasa az ember kettds ter-
mészetének szimbdluma. Aszem —mely
a naturdlis fényt felveszi, a szupranatu-
ralis fényt pedig kisugarozza —, a szdj -
mely természetit magaba nyeli s ezzel

az embert kdrnyezetében feloldja — az
éqgi és a foldi, a szellemi és a materidlis,
az individualis-targyszer( és a kollektiv-
folyamatszer( talalkozésanak helyei.
Epitészeti forma-és téralakka valt mind-
ez az elsé Goetheanummal egytt épi-
tett két masik dornachi hazon, a Fité-
hézon és az Uveghazon is: a koponya-
szer( ives fodémek, az anus-szerlien

kialakitott ajtonyilasok, a szines, metszett
Uvegablakok, melyek virtualis tereket
hoztak létre a materidlis térben, ezt az
emberkoncepcidtis tapasztalati kdzvet-
lenségbe hoztak. A metamorfézis elmé-
let pedig explicit mdédon is megjelent
azelsd Goetheanumon. A kupolaterem

hét tartdoszlopanak ldbazatat olyan

ornamentikaval alakitottak ki, mely a

novényifejlédés hét stadiumat szemlél-
tette absztrakt fametszetben - Ugy,
ahogyan a Goethe-versis leirta a szavak-
kal:a magtdl, a csiralevélen, a szaron, a

kocsanyon, avirdagon atatermésig, mely

magaban foglalja az Uj ndvény magjat.
A hét oszlopon nyugvo architrav vakolt
hulldamvonala pedig a Goethénél is

megjelend vitalisztikus életaram mate-
rializdlodasa is volt szamukra. llyen saja-
tos modon beszélé épllet volt a Fté-
haz is. A mUszaki funkciot (ftéanyag

héenergiava alakitasa) olyan épuletfor-
maba telepitették be, mely a hasznalati

funkcié filozéhai tartalmait is megta-
pasztalhatova teszi. A magasba szokéd

kémény amorf-organikus sziluettje a

neoplatonista emanécidtan felél kap

jelentést: az anyag szellemihez vald

visszaemelkedésének szimbolikus helye

is lesz.

(A szOvegben szereplS valamennyi
idézet a szerz6 forditdsa)




WALDORF-OVODA

SZOMBATHELYEN

Litkei Tamas

Szerkesztd Ur kérésére, hogy prébal-
jam 6sszegezni a bemutatott éplilet-
tel kapcsolatos hibakat, nehézségeket,
két, az épllet egészét befolyasold
kortlményt tudok felmutatni melyek
+Kis magyar sajatossagaink” kdvetkez-
ményei:

Az elsé a hely, a valasztott telek.
Furcsa, de a Szombathely nagysagu
varosban manapsag nincs alkalmas
kornyezet évoda épitésére az Uj épi-
tésiterlileteken még elméletileg sem:
az ok a telekspekulacio és a gyermek-
hiany. Az 6nkormanyzatok a szabalyo-
zasi tervek nehézkességénél fogva
tehetetlenek, ha egy k6z6sség ma-
ganerébdl, nem 6nkormdanyzati
rendszerben miikodé 6vodat kivan
Iétrehozni. Ennek hijan maradt a kiala-
kult kertvarosi telekosztas, a maga
szabadonallé beépitési modja mellett
huisz méteres szélességével, és szaz
méteres hosszusagaval.

A tervezett évoda alaprajzi kialaki-
tasanaka kitisztitott alaprajzok ellené-
reis észlelhetd ellentmondasai ennek
a korilménynek kdszonhetdek. Az
elnyulé alaprajz, a hosszu, oldalhata-
ros beépités-szer(i északi homlokzat:
mind a zsakban tancolas kényszeré-
nek kovetkezményei.

A kornyezet is ennek a stir(i osztasu
telekszerkezetnek megfeleléen alakul:
a hajdani kiskertes erdds terlileten, a
dombtetén megakadalyozhatatlanul
éplilnek a hazak: az épulettél hat mé-
terre neobarokk manzardtetds villacs-
ka készll mintegy 300 m*-en — szeren-
csénkre a zart északi homlokzat feldl.

A képeken érzékelhet6 tagassag
oka, hogy a déli szomszéd telek tulol-
daladn egy épitéanyag kereskedés
mUkaodik; igy két tz kdzé szorulva
(tizép és évoda) eladhatatlanna valt,
ezért — és a j6 ismeretségnek kdszon-
hetben is — hasznalhatjuk. Mivel ez

ideiglenes allapot, jobb bele sem
gondolni, hogy milesz, ha valaki még-
is épiteni akar majd erre a telekre is.

A masik, hasonlé torténet az anyag-
haszndlattal kapcsolatos. Az 6nall6 kis
,haz-6skép”-ként megjelend csoport-
szobaknal valyogszerkezetet akartunk
hasznalni kedvez6 élettani hatasa és
hazilagos megépithetésége miatt.
Még a csoportszobak mennyezetétis
tapasztott, boltozott kialakitasura

terveztuk.

EZért tisztan parabolaives kialakita-
sUak ezeknek az épliletrészeknek a
nagy megnyitasai, ives formai, hiszen
ha laikus, sziil6i munkaval készil, talan
igy lehet a legbiztonsdgosabban
megépiteni.

A valyoggal viszont nem tudott mit
kezdeni a helyi tlizoltdésag szakértdje,
aki az évoda épliletkategdria miatt
nem volt hajlandé az ezeréves tapasz-
talatokra hagyatkozni (hisz ez nem
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torvényi kategoria), és egyedi éghet6-
ségi mindsitést kért a 70 cm vastag
falszerkezetre.

Természetesen erre sem pénziink,
sem idénk nem volt, és ez volt az a
pont amikor az addig er6s szil6i ko-
z0sség is elbizonytalanodott.

Kompromisszumként, megtartva a
formavilagot, igy alakultak a f6 épii-
lettdmeghez hasonlatosan bontott
tégla burkolatossa a csoportszobak
falai, és gipszkartonbdl készitett para-
bola-szegmens boltozattd a mennye-
zetek. Az atalakulds drdméjat jol mu-
tatja azegyik tarsunk altal az dtadasra
készitett montdzs.

Azért nem ennyire rossz a kedviink,
nekiink szlléknek és épitéknek, ami-
kor az épiiletet hasznaljuk és miikod-
tetjiik, mint a fenti sorokbdl kitlinhet.
Biliszkék vagyunk ra és szeretjiik.
Mondjuk ugy, mint egy rézsat, amely
arnyékban és rossz talajon nétt, kicsit
satnya is talan, de viraganak szine és by
illata is van. . 4 paglt - A e




LELESZ, POLGARMESTERIHIVATAL ATALAKITASA

Fabian Rigé Tamas

Ugy szoktam mesélni, hogy a kévér
cigany kozmunkas allta masodikeme-
let magassagaban egy athidalén, és
kozben légkalapdaccsal véste-bontotta
szét azt, amikor munkavédelmi ellen-
Orzést kaptak, és a felligyel6 - jobb
hijan — a védészemiiveget kérte sza-
mon rajta. Valéjaban Miki inkabb vé-
kony kozmunkas, és valdjabaninkabb
flexelt, de védészemiiveg — mindenki
megkonnyebbiilésére —megvolt,nem
vitte el senki, a sarokba lett letéve, ne-
hogy valami baj érje. A felligyel6 a
helyszinre érkez6 —vagy inkdbb szinte
mindig ott tartézkodd - polgarmester-
nek sorolta hidnyossagokat, elsék ko-
z6tt a féfalon bontott hdrom méteres
nyilast, l6g6 téglakkal;amaz megnyug-
tatta hogy arra soha senki sem jar...
Kozben persze az emberek mind oda-
gyultek, és az imént kifogasolt falatto-
rés alkotta keretben alldogdltak, mind
a harmincan. A pogarmester megelé-
gelte a vitat, és azt mondta a munka-
védelmi felligyelének, hogy idefigyel-
jen. Ezegy falu, és mi igy tudunk épitkez-

ni.Hanem igy épitkeznénk, nem épitkez-
nénk sehogy. Mire amaz kis gondolko-
zas utan ezt valaszolta: Dejé maguknak,
ndlunk, az én falumban nem éplil sem-
mi...vigydzzanak magukra.

Zurbola Mihaly, a leleszi polgarmes-
ter, azt gondolta, elmegy Makovecz
Imréhez, és attervezteti a régi laposte-
t6s hivatalt, hidba intették, hogy ott
egy csikk egy millié, neki a legjobb kel-
lett. A Mester mint régi jo baratjat td-
vOzolte. (Szinte mindenkitigy lidvozol,
aki belép azirodajaba; gy gondolom
annyi emberrel taldlkozott mar, hogy
nem akar senkit megbdantani azzal,
hogy esetleg nem emlékszik ra... az
embereket egyébként leny(igoziez a
régi-bardtom-érzés, és nagyon halasak
érte.) Figyelmesen meghallgatta, ésazt
mondta hogy menjen fel a Rigéékhoz,
és beszélje meg a részleteket, ezt a
munkat 6k tervezik megaMakonaban,
afelligyeletemmel. A vazlatterv makett-
jéreaMester azt mondta—ezt nagyon
megjegyeztem — hogy irraciondlisan
raciondlis. Ez igy is maradt.

Elkészlilt a vazlatterv, a meglévé bi-
zalom megerdsodott, és kiderllt hogy
a Makovecz sem dolgozik tobbért,
mint barmelyik szlovak épitész. Az en-
gedélyezési terv hatdridejét lekéstiik,
széltunk is el6re, Zurbola viszont a
hatdriddre eljott, és fizetett - elére. Ez
csak pénz—mondta. Az épitést megfor-
ditotta, atetével kezdte, amikoraz kész
volt, kibontotta alélaa hdzat. Alegjobb
anyagokbdl, a féleg helyiekkel, rész-
ben kdzmunkésokkal épitett, kdrnyék-
beli mUvészeket, faszobraszt, kovacsot
segitségul hivva, alig néhany szakem-
berrel; az altalanosan elfogadott ar-
szinvonal felébdl megéplilt a haz,
mindenféle allami céltamogatas nél-
kil. A nyar elejére tervezett dtadasra
mar a hatdr mindkét oldalarél bejelent-
keztek neves politikusok. A kdrnyékbe-
li kulturdlis rendezvényeket mar nagy
szamban itt tartjak, és célzott, buszos
kirandulast is szerveztek mar a Mako-
vecz-hdzhoz. Voltunk nemrég a Mes-
terrel, azt mondta rendben van. Azéta
a kolostor ala Bata Tibi egy kis kozép-




kori vadrosmagot tervezett, és lassan
késziil egy termalfiirdd terveiis. ...

A kéburkolat a kozelbél szarmazik,
ilyenbdl épilta gétikus Szent Gotthard
kéhid a falu hataraban. A terveken a
kéfalba egy nyers ké athidalét rajzol-
tunk, két méter hosszu, hatvanszor
hatvanas hasdb. Elkezdtek egyet farag-
ni, de mar latszott hogy reménytelen
a vallalkozas, amikor a banyabdl szol-
tak, hogy a robbantaskor pont egy
ilyen darab esett ki, johetnek érte...

A régészeti leletek tanusaga szerint
a kozség tertilete a kékorszak 6ta fo-
lyamatosan lakott. B6séges leletek
keriiltek el6 a bronzkorbdl, a rémai-
barbar korszakbdl és a korai szlav
korbdlis. A teleplilés neve a 12. szazad
végén bukkan fel el6szor. A leleszi
apatsagot 1180-ban alapitotta a vaci
plispok, eréditései a 16. szazadban
éplltek. 1213-ban az itteni templom-
ban helyezte el Il. Endre kirdly a meg-
gyilkolt Gertrud kirdlyné jobb kezét,

amellyel gyilkosai ellen védekezett. A
kiraly altal kibocsatott leleszi alapitdle-
vélfontos nyelvemlékiink. Azapatsag
a13.szézadtdl1567-ig hiteleshely, ahon-
nan szdmos fontos oklevelet kelteztek.
1910-ben 1821, tulnyomodrészt magyar
lakosa volt, eznagyjdbdl mais ennyi, és
igy, de egyre fogy. A trianoni békeszer-
z6désig Zemplén varmegye Bodrog-
kozi jardsahoz tartozott. 1938 és 1944
kozott Ujra Magyarorszag része volt.
(Wikipédia)




SZENTMARTONFOLDE
KORTEMPLOMA

Németh Zsolt

Ezzel az irdssal egy cikksorozat veszi
kezdetét az Orszagépitd hasdbjain,
amely a Kdrpdt-medence épitészeti
szempontbdl legktilonlegesebb kozép-
kori templomai koziil mutat be néhd-
nyat. Szdmos kortemplomunkrol esik
majd sz6 benne, kitér a forma diktdlta
mdkodésrendijlikre, de ,értelmezhetet-
len” szerkezeti egységeket magukban
foglald, hossztihdzas templomok is sor-

ra keriilnek. Az épliletformdk tanusdg-
tevéi a korai magyar kereszténység
meglétének, metamorfézisuk pedig
vdltozdsainak.

Veszprém megyében, a Somlé észak-
keleti oldalan taldlhaté Doba kozség.
Kozigazgatasi hataratdl kissé délre, a
hegy oldalaban, a Somlé vara alatt, a
sz6l6k kozott bujik meg a hajdani

Szentmartonfolde kézépkori tégla-
temploma (1. kép). Azéplilettdl 60 m-re
szintén a katonaszent védelme alatt
allé forras buzog, mely mamara Szent
Marton-ut egyik allomasa. Az elpusz-
tult telepiilés a somldvasarhelyi apa-
cakolostor szélémuivel6 faluja volt, elsé
ismert emlitése 1309-bdl szarmazik
(Lukcsics 16. 0.).

Atemplom maiformaja harom fazis-
ban alakult ki. EI&sz6r egy 450 cm-es
belmagassagu kortemplom épllt
meg. A XIll. szazadban attorték a nyu-
gatifaldtésegy 476 cm hossz(,343cm
széles hosszuhazat épitettek hozza (2.
kép). Utobbi lett az Uj templom hajdja,
amegbontott kerektemplom pedig a
szentélye. Azalaprajzbdl kittinik, hogy
a kissé elliptikus kortemplom és a
hossziihdz nem egyidében épliltek,
hiszen az elébbi sokkal zomokebb: a
bejaratnal 160 cm vastag a fala.

A XVIII. szazad masodik fele Gjabb
atalakitast hozott: az akkori hajé észa-
ki falat attorték, és egy nagyobb hosz-
szUhazat toldottak hozza. A bdvités
eredményeképpen az Uj hosszihaz
lettatemplom hajoja, a régia szentély,
a kerek rész pedig sekrestye (3. kép).

Az éplilet legérdekesebb része az
els6ként elkészlilt kerektemplom. Egy-
szer(i formak jellemzik: falai diszitetle-
nek, kupolaja egyszeri félgomb. Két
résablakavan, melyek keleti, illetve déli
irdanyba néznek. A bejarat észak felé

1.kép+ Somlod vara és a szentmartonfoldei
templom a hegy keleti lejtéjén. (Vala-
mennyi kép a szerzé felvétele)



nyilik, ami szakralis éplilet esetében
szokatlan. Mivel a nyugati falszakasz
ma mar hidnyzik, nem tudjuk, hogy ott
az eredeti bejarat vagy egy harmadik
résablak helyezkedett-e el.

A kortemplom egészen kilonleges
voltdt a belsé tér mérete adja: a nagy-
tengelye méréseim szerintmindossze
260 cm hosszu! Féltucatnyi embernél
tobb nem fér el benne, ha valamiféle
szertartas helyszinének tekintjik, ami
eszkodzok (pl. ,oltar”) hasznalataval is
jar.Ennek kdvetkezménye, hogy nem
Szent Istvan ama torvénye alapjan
késziilt, hogy minden tiz falu épitsen
egy templomot — ebbe még a szent-
martonfoldei hivek sem fértek volna
el. Am egyértelmd, hogy az épiilet
nem Srtorony vagy valamiféle tarold
volt, hanem szakralis rendeltetés(.

A szentmartonfoldei rotunda XIII.
szézadibdvitése nyoman létrejott épu-
let sok szempontbdl épitészeti baklo-
vés, A szentély — a hajdani kerektemp-
lom — még vékonyitas utan is tobb
mint egy méter vastag fala és patké-
ives zarodasa miatt erésen elkulonila
hajotél. Az épliletben dllva ez sokkal
inkabb érzékelhet6, mint pusztan az
alaprajzot szemlélve. Az atépiték va-
laszthattak volna azt a megoldast,
hogy elfelezve a kerektemplomot
félkorives zarddasu szentélyt hoznak
létre, és ahhoz egy nala szélesebb
hosszuhazat illesztenek hajoként -
erre rengeteg példa van a Karpat-me-
dencében. Ezzel egy,jobban tervezett’,
tipikus XIIl. szazadi Arpad-kori temp-
lom j6tt volna Iétre. Azonban nem ezt
tették:egyértelmuenigyekeztek minél
tobbet megtartani a rotundabdl. Tud-
tak, hogy miért: az az er6 helye. Az el-
lenreformécioé kordban tortént atala-
kitds mar nem tartotta fontosnak,
hogy az er6pont a templom aktiv ré-
szében maradjon, ahogy azt sem,
hogy a bdvités nyoman el6all6 épulet
szentélye keletre legyen tajolva...

ASomlé oldalaban allé kértemplom
kis belméretével nem all elszigetelten
a Kérpat-medencében. Egyik legkdze-
lebbi,rokona”aVészté-Magorhalmon
feltart Csolt-monostor teriiletén lévé

3. kép- A kdrtemplom (a jelenlegi sekrestye) az Arpad-kori hajobdl.
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1.dbra« A szentméartonfoldei templom
alaprajza. (Koppany 144. 0. nyoman)

rotunda, melynek bels6 dtmérdje alig
nagyobb, minta Somlé oldalaban allé
tarsaé (Istvanfi 7o. o., Juhasz 95. o.).
Epitési idejének a XI. szazad elejére
datélasaafeltaras és helyredllitas egyik
f6 kdzrem(ikodéje, Istvanfi Gyula sze-
rintis,Ovatossag eredménye” (Istvanfi
73.0.), holott aldbb maga irja, hogy ott
+maraX.szdzad masodik felében elkép-
zelhet6 gorog templom épitése” (Ist-
vanfi 75. 0.). Azt is megemliti, hogy a
rotunda alapfalai bronzkori rétegek-
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2. dbra « A centrdlis és hosszihazas Ar-
pad-kori templomok szamaranyanak
Osszehasonlitdsa a kilonbdzd szazadok-
ban. (Gyurkd 27. 0. nyoman)
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ben vannak (Istvanfi 73. 0.), tehat az
épitésre akdr évszazadokkal korabban,
a Csolt-nemzetség odateleplilése el6tt
is sor kertlhetett.

Még a szentmartonfoldei kortemp-
loménal is kisebb, minddssze 240 cm
bels6 atméréjd az 1982-ben Horvatjar-
faluban (Jarovcében) felfedezett rotun-
da (Szénassy 62.0.). Datdlasa bizonyta-
lan, és kétséges, hogy létezése teljes
hosszdban csonthazként maikodott
volna, ahogyan azt asato régésze fel-
tételezi (Vanco 110-111. 0.).

Magatol adodik a kérdés: milyen
szertartasok szinhelyei lehettek e kis
osztatlan belsé ter( kerektemplomok?
Nyilvanvaléan nem liturgikus jellegtie-
ké, hanem személyre vagy nagyon
sz(k csoportra szabott gyogyito, be-
avato vagy az égiekkel kapcsolatot
teremtdké. llyen jelleg( szertartasokat
sem a rémai, sem a bizanci ritusu egy-
haz nem alkalmazott, ami maga utan
vonja azt, hogy ezek az épiiletek ké-
szuilésuik idején nem tartoztak hozza-
juk, eredeti hasznaldikat mas korben
kell keresni, tovabba hogy szent he-
lyeknek, de nem feltétlendl a mai ér-
telemben vett templomoknak kell
tekinteniink 8ket. Mindez arra batorit-
hat benniinket — amit a cikksorozat
folytatdsaban meg is tesziink -, hogy
mas kilonleges elrendezésii kozépko-
ri templomainkban sem szlikségsze-
rlien pusztan misék helyszinét lassuk.

Gyurké Janos vizsgalatai érdekes
adalékokkal szolgalnak a kerektemp-
lomok épitési idejével kapcsolatban,
amelyek rimelnek a fent elmondottak-
ra. Gyurké statisztikakat készitett Ar-
pad-kori templomaink legfontosabb
épitészeti jellegzetességeirdl. Egyik
diagramjan a centralis térrendezés(
templomok szamat vetette 0ssze a
hosszihdzasokéval az id6 fliggvényé-
ben (2. dbra). Az elébbiek aranya az
idében visszafelé haladva novekszik a
hosszihazasokéhoz képest, ami egy-
értelmuen jelzi, hogy centralis térren-
dezés( szakrélis helyek korabban
aranyaikban jéval gyakrabban épliltek,
nyilvanvaléan illeszkedve az akkor
haszndlatos szertartasrendhez.

Gyurké diagramja azonban tébb
szempontbdljavitasra szorul. Egyrészt
joval tobb kerektemplom létezett a
Karpat-medencében a kozépkorban,
mint az épitész feltételezte: 6 csupan
14 Xl. szazadi, 22 XlI. szézadi és 39 XIlI.
szazadi centralis templommal szamolt.
Szilagyi Andras 6sszegzé munkdja,
amely 169 centralis térrendezéstitemp-
lomot sorol fol, mar egyértelmden je-
lezte a nagysagrendi kiilénbséget
(Szilagyi). Gondos Béla a szentélyfor-
mak vizsgalata alapjan tovabbi, hosz-
szuhazas templomokrdl allitja, hogy
azok atépitett rotundak (pl. Goborfalva,
Csava), kétszaz folé emelve a kozép-
korban a Karpat-medencében igazol-
hatéan allott kortemplomok szamat.
Az dltala eredetileg kereknek vélelme-
zett templomok kozll tobbet magam
is megvizsgaltam, és a kutato vélemé-
nyét teljesen megalapozottnak talal-
tam. Mindezek — ha minden templo-
motazelséformajaval szerepeltetnénk
adiagramon -er6teljesen a kdrtemplo-
mok javéra tolnak el az aranyt. A ko-
zépkori Eurépaban egyetlen orszag
sem akadt, ahol ilyen szamban épiltek
volna rotundak, mint ndlunk, ami egy-
értelm(ivé teszi, hogy magyar sajatos-
sagrélvan sz6. AKarpat-medencében
megtaldlhaté centralis templomfor-
mak valtozatossaga (Kozak so. 0., Szi-
lagyi 155-156. 0.) is alatdmasztja, hogy
itt viragzott ezek épitése.

A diagram azonban mas okbdl is
kiigazitasra szorul: Gyurkénal nincse-
nek a Xl. szdzadnal kordbbra datalt
templomok. Az épitész (is) annak a
dogmanak az aldozata, hogy ugy a
honfoglaléd magyarsag, mintazaltaluk
itt talalt népesség pogany volt, a ke-
reszténységet Szent Istvan téritése
nyoman vette fol, s igy nemis lehettek
kordbban keresztény templomok a
Karpat-medencében, holott okiratok-
kal bizonyithatd, hogy ilyenek itt mar
1000 el6ttis éteztek. A honfoglalaskori
sirok egyik tipikus melléklete a mellke-
reszt, ami dnmagdaban egyértelm
jelz6je aKarpat-medencébe visszatérd
magyarsag keresztény, bar nem rémai
ritusu keresztény hitének. A szlovak



mUvészettorténészek szamara, akik
mas dogmaval (IX. szézadi Nagymorva
Birodalom) dolgoznak, mint magyar
kollégaik, nem okoz problémat, hogy
felvidéki kortemplomokat a IX-X. sza-
zadra datdljanak, mint példaul Ducé
vagy Kopcsany esetében (Széndssy 25.
és 48. 0.). Ha ugyanezek az épliletek
magyar kézigazgatasu teruleten alina-
nak, akkor legfeljebb XI. szazadi datd-
last kaphatnanak hazai mdvészettor-
ténészeinktdl.

Amennyiben a korai karpat-meden-
ceikdrtemplomok épitésiidejétazelsd
évezred masodik felében keressiik,
értelmezésiik nehézségei automatiku-
san megszlnnek. Ez esetben nem All
fenn kényszer, hogy a rémai vagy a
bizanci ritusu keresztény liturgia célja-
it szolgalo éplileteket lassunk benniik,
melyekhezazok szertartasrendje nem
illeszkedik, amit rendkivil nagy szam-
ban hosszuihazassa tortént atalakita-
sukisjelez, s azis érthet6vé valik, hogy
aranyszamuk miért novekszik az id6-
ben visszafelé haladva a hosszihaza-
sokkal szemben.

Arémai ritusu kereszténység karpat-
medencei térnyerése az Arpad-korban

akerektemplomok alkonyatjelentette,
bar épitésik még akkor sem szlint
meg. Egy résziiket félbevagtak és az
uralkodé szertartasrend igényeinek
megfeleld hosszuhdzat illesztettek
hozzajuk, masokat lebontottak vagy
Leltlintettek”Ujabb, nagyobb épliletek-
ben, megint masokat pedig csonthaz-
za fokoztak le. A harom targyalt kis
rotunda sorsa tankonyvszerten vonul-

2. kép+ A templom északkeletrdl

tatja fol a harom lehet6ség valamelyi-
két. Szerencsére szamos kerektemp-
lom mind a mai napig all, tanuként.

Koszonettel tartozom Gondos Bélanak,
akifelhivtafigyelmemeta Somlo olda-
laban all6 kortemplomra, ezzel Uj

irdnyt adott a korai magyar templo-
mokkal foglalkozé kutatasaimnak.
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EGY ALTERNATIV GYOGYMOD:
A LOVASTERAPIA

Steiner Henriette

BME, egészséguigyi mérnok, human-orvos bioldgus

Napjainkban a nyugati kultiraban az
egészségugy jelentds atalakuldson
megy keresztul. Ennek az atalakulas-
nak szamos eleme van, de jelen cikk
szempontjabdl az Uj terapias lehetd-
ségek megjelenése tekinthet6 a leg-
fontosabbnak. Megjelenésiik alapve-
téen kétforrasbol taplalkozik: egyrészt
az Uj tudomanyos eredményekbdl,
masrészt abbdl a ténybdl, hogy rene-
szanszat éli a régi, alternativ terapiak
alkalmazasa is. Ez utobbit legfékép-
pen az az igény hivta életre, hogy
szamos koros dllapot, betegség gyo-
gyitasa sordn - kulonodsen, ha ez
hosszabb ideig (akar egy életen &t)
tart6 krénikus allapot- a nyugati civi-
lizacié keresni kezdte szelidebb gyogy-
modok lehetéségét.

Enneka keresésnek azegyik szelete
atéma cimében emlitett lovasterapia
is, melyet el6szor altalanossagban ,
majd egy kiemelt vizsgalt csoporton
keresztiil szeretnék bemutatni. Te-
szem ezt azzal a céllal, hogy egyrészt
jobban megismerheté legyen a tera-
pia, masrészt pedig egy gyermekcso-
port (autistak) mozgaskép valtozasa-
inak bemutatasaval jol kdvethetden
igazolhaté legyen, hogy a terapia va-
I6ban hatékonynak bizonyulhat a re-
habilitacids fejlesztés soran.

Mig azonban mas kulturdkban a
terdpiakat inkdbb tapasztalati Uton
hozzak létre, és a kiprobalt, valdban
eredményes terdpiak maradnak fenn,
addig nyugaton nagyon fontos ezek-
nek a terdpidknak a tudomanyos
igényességgel torténé megértése és
aldtdmasztasa. Anndlisinkdbb fontos
és alapvet6 kovetelmény ez, mert a
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megfigyeléseket objektivan kell ah-
hoz elvégezniink, hogy eredménye-
ink mas megfigyelésekkel, vizsgala-
tokkal 6sszevethetd legyenek.

Ez a szemléletméd vezet ahhoz a
jelenséghez, hogy egyre tobb alterna-
tiv gydgymaéd miikodését vizsgaljak
a tudomany maodszereivel, és sok ko-
zUlUk a kapott eredmények tiikrében
mar a nyugati orvoslasnak is részét
képezi. Eppen ezért valt sziikségessé
a lovasterapia vizsgalata is. Ez a tera-
pias forma nyugatrdl érkezett orsza-
gunkba:az Amerikai Egyesiilt Allamok,
azEgyesultKirdlysag és Németorszag
terlletén foglalkoznak leginkabb vele.
Az évek sordn rengeteg j6 tapasztalat
gy(lt 6ssze a terdpia kapcsan, nagyon
sok esetismertetésrdl olvashatunk az
idevonatkozd szakirodalomban, 6sz-
szefoglalé tanulmany azonban kevés
késziilt a témaban. Ez alapvetéen
harom oknak tudhaté be. Egyrészt a
lovasterapia hely-, eszkdz- és szakem-
berigénye specidlis és ezért koltséges
is, masrészt nehéz statisztikailag érté-
kelhet6 elemszamu, viszonylag homo-
gén vizsgalati csoportot talalni, mert
alegtdbb terapias hely nagyon kiilon-
b6z6 igény(, kiillonbdzd egészségi
allapotu és képességul normalistol
eltéré fejlédési gyermeket fogad. Har-
madrészt pedig nem kénnyd feladat
a megfelel6 vizsgaldomddszer megta-
lalasa. Olyan eljarasra és mérési elren-
dezésre van ugyanis szlikség, mely
kelléen nagyszamu adatot szolgaltat
avizsgalt személyek allapotardl. Azigy
nyert eredményeknek kvantitativen
és kvalitativen egyarant kiértékelhe-
téknek kell lennilik, valamint a statisz-

tikai analizis szabalyainak is meg kell
felelnitik. Ugyanakkor nem szabad
elfelejteni, hogy a vizsgalati csoport
specidlis igény(, azaz a normalistél
eltéré fejlédési személyek szamarais
kivitelezhetd, biztonsagos és — nem
utolsésorban —fajdalommentes, non-
invaziv eljarasra van sziikség

A valasztas e tényezdk miatt esett a
biomechanikai jarasvizsgalatra.

Ezzel a médszerrel ugyanis a teljes
test mozgasa megfigyelhetd, s igy
lehet6ség nyilik elemezni, hogy mely
testtajakra hat leginkdbb a vizsgalt
terapia. A jaras ugyanakkor olyan
mozgasforma, amely természetes,
kdonnyen kivitelezhetd, valamint az
eltérd fejlédésii gyermekek esetében
sokszor fejlesztésre szorul, hiszen k-
16nb6z6 okokbdl, de mind a csont és
izomrendszer, mind a vezérlést ellato
idegrendszer kialakulasa és m(kodé-
se zavart szenved(het). Mivel mozgds-
fejlédésiik az esetek igen nagy széza-
Iékaban zavart és/vagy megkésett,
ezért kiilondsen fontos mind a jé vizs-
galati metodika, mind a jé terapia ki-
valasztasa. A gyogytornaszok gyakor-
latdban kiilonb6zé mozgdskészsége-
ket és képességeket méré pontrend-
szer alapu tesztek hasznalatosak, me-
lyeketaterapeutdk maguk vesznekfel.
[7] Ez a moédszer — bar torekszik ra -
nem feltétleniil objektiv, alkalmazasa
nagy gyakorlatot igényel és nem szol-
galtat annyi adatot, mint a biomecha-
nikai jarasvizsgalat.

A lovasterdpia révid ismertetése

A gydgylovaglas a 16 és a lovaglas
hatasainak tudatos, tervszer(, kontrol-



lalt felhasznaldsa a megel6zés, a gyo-
gyits, afejlesztés ésanevelés céljabdl
anormadlistol eltéré fejlédést gyerme-
kek ésfeln6ttek, mint egészségiikben
veszélyeztettek életmindségének ja-
vitasara. Két aga a lovasterdpia és a
parasport.

A lovasterdpia a kovetkezéképpen
definidlhato: orvosi, pedagdgiai, pszi-
cholégiai indikacié alapjan terapias
céllal alkalmazott egyénivagy csopor-
tosfoglalkozas alé segitségével. Célja
tehat orvosi, pedagdgiai, pszicholdgi-
ai indikacié alapjan a karosodas, séru-
Iés, fogyatékossag ismeretében a mi-
nél eredményesebb gydgyulas, alla-
potmegdrzés, képességfejlesztés, a
habilitacié és rehabilitacié érdekében,
felhasznalva a 16, a lovaglas és a léval
valé foglalkozés terdpids hatdsait
egyéni vagy csoportos foglalkozasok
soran.

Alovasterapianak tobb szakaga van
attol fliggben, hogy kikkel, mimddon,
milyen célkitlzésekkel foglalkozunk.
A diagndzis és a terapias célkitlizés
hatarozza meg, hogy mire van sziiksé-
ge a paciensnek.

A hippoterdpia nem mas, mint orvo-
siindikécié alapjan torténé neurofizio-
I6giai egyéni gydgytorna kezelés, ahol
a lépésben jard |6 mozgasimpulzusa-
it haszndljuk fel a paciens fejlesztése
céljdbol. Ezamddszer féként az egész-
ségligyben, leginkabb gyogytornasz-
okaltal alkalmazott, kiegészit6 egyéni
terdpias eljaras a tartasi és mozgas
funkciok javitasa, korrekcidja érdeké-
ben. altaldban [épésben vezetett lo-
von torténik.

A gydgypedagdgiai lovaglds és lo-
vastorna fejleszt6, nevel6 célt egyéni
vagy csoportos foglalkozas, melyet
lovasterapeuta végzettségli gyogype-
dagogus vezet. Hasznalhatjak mind-
hérom jarmédot, kilonb6z6 eszkdzo-
ket, jatékokat,alovaglasésalovastorna
elemeit a terapias cél fliggvényében.
Al6,alovaglas és aléval valé foglalko-
zas hatasait felhasznalva fejlesztd,
nevel6 célzaty, komplex hatast kivaltd
egyéni, vagy csoportos foglalkozas,
mely alkalmas értelmileg akadalyo-

zott, tanulasban gatolt, autista, hiper-
aktiv, 1atas és hallassériilt, részképesség-
zavaros, illetve magatartasproblémas
paciensek kezelésére. A terdpia maga-
bafoglaljaalovaglast, alovastornét és
a légondozast. A lovaglas torténhet
vezetve, futdszaron, vagy onalldan.

A lovas pszichoterdpia az egyes
pszichés kérképek kiegészit6 kezelése.
A 16 személyiségét, a l6val val6 foglal-
kozas pszichés hatasait hasznalja te-
rapias céllal. Ebben az esetben pszi-
cholégus lovasterapeuta vezetésével
végzett foglalkozasrél van sz6. A 16-
medidlt pszichoterdpia (mas néven:
|6-asszisztalt/facilitalt vagy lovas pszi-
choterapia) a lovas terapia legfiata-
labb aga. A 16 medidlt pszichoterapia
a lo—paciens-terapeuta haromszog-
ében zajlik, melyben a 16, mint kotera-
peuta, facilitdlja a terdpias folyamatot
Alb-asszisztalt pszichoterapia alkalmas
alegtdbb pszichiatriai betegség keze-
lésére, igy affektiv, depressziv korké-
pek, szorongasos zavarok, személyi-
ség-és viselkedészavarok, szenvedély-
betegek terdpidjaban is eredménye-
sen hasznalhato.

A masik &g, a parasport sériiltek, fo-
gyatékosok szabadid®s, vagy verseny-
sportja a lovas szakdgaknak megfele-
16 (dijlovaglds, fogathajtds) szintere-
ken.Lovasoktato, lovasedzd vezetésé-
vel torténik, aki a specialis tovabbkép-
zést elvégezte. Agai a szabadidds te-
vékenység és a rekreacid, valamint a
verseny- és élsport. A rekredcio és sza-
badid6s tevékenység célja a szabadidé
hasznos eltoltése, az egészségiallapot,
kondicio megd&rzése és ndvelése. Szin-
terei: terdpias kozpontok, fogyatéko-
sok intézményei és civil szervezetei,
fogyatékosok sportklubjai, szovetsé-
gei. A versenysport vagy élsport a
hazai és nemzetkozi szintl versenyzés
a sériilés- és fogyatékossagspecifikus

- nemzetkdzi szabalyok szerinti kate-
goriakban, az IPC( International Para-
lympic Committee) vagy a Specidlis
Olimpia szabdlyai alapjan. A specidlis
fogathajtds karosodott, fogyatékos
személyek fogathajtasa, altalaban lo-
vasiskolakban, egyesuletekben, egész-

ségugyi- vagy gyogypedagdgiai in-
tézményekben.

A lovasterapiaban vezetd orszagok
(Németorszag, Anglia, Svajc, Ausztria,
stb) tobb évtizedes tapasztalattal, tu-
domanyos felmérésekkel bizonyitot-
tak a szakszer( lovasterapia létjogo-
sultsagat a rehabilitaciéban. A lovaste-
rapia értékét noveli, hogy nem terapi-
as kornyezetben, hanem indirekt
modon tudunk hatni pacienseinkre,
akik ezaltal motivalhatok.

A lovasterapia egyes 4gai és fajtai
egymastol élesen nem valaszthatdk
szét. A sérlilés, kdrosodas, fogyatékos-
sag fajtdja, az egyéni képességek, az
életkor és a lovaglas/lovagoltatas cél-
ja az, ami a folyamatban modszer és
id6beli eltéréseket, hangsulybeli elto-
|6dasokat okozhat.

Afentieket 6sszegezve:alovasterdpia
olyan specialis komplex fejlesztési
modszer, amely értékes eszkdz mind
a gyogyitasban, mind a fejlesztésben,
mind a megel&zésben.

Hatdsmechanizmusa tobb teruletet
fog at. Mozgasterapias szempontbol
segiti a koros izomténus szabalyoza-
sat, a mozgasérzékelés javulasat, a
testséma fejlédését, az egyensuly, ko-
ordinacio javulasét, valaminta fejkont-
roll, torzskontroll javitasat. Pedagogiai

- gyogypedagdgiai — pszicholégiai
szempontbdl alkalmazasaval elérhetd
afigyelem ésagondolkodas fejlédése,
azélmény és tapasztalati kor béviilése,
az6nbizalom, afliggetlenség, az onki-
fejezés, az életorom megjelenése, a
motivacio fejlédése, valamint emocio-
nadlis fejlédésis mutatkozik. Szocidlis
szempontbdl pedig jétékony hatasu
a kapcsolatfelvétel és fenntartas ké-
pességének fejlédésére, mind a l6val,
mind lovaglast vezetd szakemberrel,
valamint a lovas tarsakkal. A szocialis
élethez elengedhetetlen funkcidk ja-
vuldsa is megmutatkozik: a kommu-
nikacios és interakcids készségek és
képességek, az érzelmi és akarati
funkcié valtoznak pozitivirdnyba, lasd
(4, 5,21].

Tehat kovetkez6 kérdésekre keres-
tuk a valaszt:
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« Hat -e a jarasképre a lovasterapia?

« Mely mozgasi paraméterek valtoz-
nak meg a terapia hatasara?

+ Ha a lovasterapia hatékonynak bi-
zonyul, ez a hatas mennyire tekint-
hetd tartosnak?

Munkahipotézisem azvolt,hogyhaa
Iéval végzett terdpia jdrdssal azonos
mozgdsmintdkat visz dt a pdciensre,
melynek hatdsa tartds, akkor a l6rél
leszdllva, jdrds kbzbenis vdltozdst kell
taldlni a mozgdsképben.

Ezért olyan vizsgélatot terveztlink,
melyben lovasterapia el6tt és kozvet-
lenll utdna is mérésre kertilt a vizsga-
lati személyek mozgasa.

Nem szabad elfelejteniink azonban,
hogy minden terapianak - és ez aldl
természetesen a lovasterapia sem le-
hetkivétel - van lelki hatasa is. Ezérta
vizsgalat soran érdemes ezeket is
nyomon kovetni

A normdl emberi jdrds

Az emberi jaras a leggyakoribb hely-
véltoztaté mozgas. llyenkor az egész
test térbeli helyzete megvaltozik. Két
tipusa ismert: a séta és a futas. Séta
esetén a lépésképben megjelenik az
un. kettés tamasz fazisa, futds esetén
azonban nem. A jaras motoros, ciklikus
viselkedés, melyet befolyasol a testal-
kat (testméretek), a tanulds folyamata
(a kisgyermekkori és az ujra tanulas)
valamint a hangulat, azaz a kdzponti
idegrendszer izgalmi allapota.

Azemberijaras olyan 6sszetett funk-
ci6, amelyet teljes részletességgel
nagyon nehéz leirni. Az emberi jaras
ugyanis a kdzpontiidegrendszerigen
0Osszetett szabdlyzé és integrald funk-
cidjan, valamint az ugyancsak 0ssze-
tettvazrendszeren ésizomrendszeren
alapul, s mikoédésében bonyolult
koordinacios folyamatot ragadhatunk
meg.

A jaras fejlédése soran mar a 20-22.
magzati héttdl kivalthatok a [épés ele-
mei. Ezt a rdlépési hordozasi reakciot,
ill. az elemi jarast 2-3 hénapos korig
tudjuk kivaltani. Fontos, hogy ezmég
nem azonos a tényleges jarassal, hi-
szen még nem beszélhetlink antigra-
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vitacios komponensrél, és az egyen-
sulyi reakciok sem jellemzéek, azon-
ban mar ekkor is megfigyelhetd a lé-
pések dinamikus jellege. 6-8 hénapos
korban ujramegjelenik azallithatdésag
ésalépegetés képessége, ekkor azon-
ban a [épések mar csak gravitacios
erével szemben valthatok ki. 12-18 ho-
napos koraban a gyermek képes az
0nall6 jarasra, de a tényleges jaras ki-
alakulasdhoz — mely egyénre jellem-
z8enritmikus, plasztikus és dinamikus
—-még legalabb 6-7 évre van sziikség(!).

A jdrds szakaszai

Tdmaszfdzis, mely teljes ciklus 60 %-a,
s a sarokUitéstol a labujj felemelkedé-
sig tart, alszakaszai a kdvetkezok.:

Bevezet6 kett8s tdmasz, azaz mind-
két Iab a talajon van ebben az
alfazisban. Ekkor torténik meg a
lab elsé gordulése.Eza szakasza
teljes ciklus 10 %-a.

Egy ldb tdmasz, az adott lab a tala-
jon tdmaszt, mig az ellenoldali
lab lendit6 fazis kozépsé szaka-
szaban tart. Ekkor torténik a
vizsgalt lab masodik gordulése,
egészen addig a pillanatig, amig
elemelkedik a sarok a talajtél. Ez
a szakasz a teljes ciklus 40%-a.

Végsé (termindlis) kettds tdmasz,
mindkét lab a talajon van még, a
vizsgalt l1ab az ujjakra tdmaszko-
dik. Ez a szakasz a teljes ciklus 10
%-a.

Lengé fdzis, amely teljes ciklus 40 %-a,
a labujj felemelkedésétdl a sarokuité-
sig tart. Alszakaszai:

Gyorsitd szakasz .

Kbzépsé szakasz, ekkor éri el a vizs-

galt ab legfelso térbeli helyzetét.

Lassitd szakasz.

Ez a teljes rendszer dltalaban 7 éves
korra alakul ki [4, 5,9,11,16,17, 21), lasd
az1.dbrdn.

Ep ideg-, izom- és vazrendszer ese-
tén a jaras hatékony mozgasforma,
hiszen a test tomegkozéppontjanak/
sulypontjanak szagittalisiranyu elmoz-
duldsi sebessége nagy: 90-120 1épés/
perc (120-130m/s). Ennek azonban az
az eldfeltétele, hogy a tomegkozép-
pontelmozduldsa a tértdbbiiranyaba
minimalizalt legyen. Az ép idegrend-
szeri szabdlyozas minimalizalja a hori-
zontalis (0-5cm) és a vertikalis (0-5cm)
elmozdulast és a transzverzalis sikban
a vertikalis tengely mentén torténd
elfordulasat. A tomegkdzéppont el-
mozduldsa lateralis, horizontalis és
vertikalis iranyban is szinuszgorbe
alaku. Az elmozdulds tovabbi minima-
lizalasa hosszu gyakorlas eredménye.

Avizsgdlat eszkéze: az Ariel
Performance Analysis System (APAS)

A jaras vizsgalatat az optikai elven
mukodd, videoalapuy, szamitdgéppel
vezérelt mozgasanalizalé rendszer
segitségével végeztiik, melynek képe
a 2. dbrdn lathato.

Az APAS rendszert az amerikai Ariel
Dynamics Inc. cég fejleszti 1968 6ta.
Fébb alkalmazasi tertletei:

« sportkutatasok (edzéstervek),

» mozgassal kapcsolatos orvosi ku-

tatasok,

f

TAMASZ 60% LENGO  40%
bevezetd egylab termlrla 1% gyorsitd | kdzépsd lassito
.. ; kettds
kettds tamasz tamasz timasz szakasz szakasz szakasz

1.dbra - A lépésciklus



» munkaalkalmassagi vizsgalatok,

« ipari alkalmazasok (edzdcip6 vizs-

galatok, stb.),

« bioloégiai vizsgalatok (allatok moz-

gasa, open field-tesztek),

« torvényszéki vizsgalatok,

« Urkutatds, anyagtesztek, (rhajos-

képzés,

+mUvészek képzése, mozgasok abra-

zolasa (festészet, szobraszat, film).

A rendszer egy nagy teljesitményd
szamitogépbdl és négy digitalis cam-
corderbdl (60 Hz, PAL) all. A kettd ko-
zotti kommunikaciét négy Canopus
AD/VC konverter végzi el. igy lehet6-
ség van a mozgas négy (eldl, hatul és
két oldalsé) nézetbdl torténd rogzité-
sére ésaharomdimenziés mozgaskép
Iétrehozasara. A rendszert kiegészitet-
tik egy masik nagyteljesitményd
szamitogéppel, mely a kinyert adato-
kat statisztikailag képes elemezni az
SPSS 14 statisztikai analizalé szoftver
segitségével (3. dbra).

A jaras elemzéséhez mindkét alka-
lommal videofelvételt kellett késziteni
négy kameraallasbdl (négy nézet),
hogy a mozgas minden iranybdl jél
lathatd legyen.

Csoport kivdlasztdsa

Akisegit6 iskola autista gyerekei kozul
lovaglé és nem lovaglé gyerekeket
valasztottunk ki random médon. Az
iskola orvosa minden gyermek rész-

o o e oS
\ /

—— APAS

RCA/BNC

‘ UTP Lan
SPSS | |
L]
L g

2.dbra- A rendszer elvi 6sszedllitasa

Szempontok A terapias lovaglasban
részt vevd gyermekek

Betegség autizmus

Eletkor 10-13 év

Gyermekek szama 13

Terapia leirdsa Western stilusu lovaglas
Western nyeregben
Hackamore-ral vagy
feszitézablaval

Terapia ideje 1hdénap

A kontrollcsoportban, gyégy-
torndban részt vevé gyermekek

autizmus

10-13 év

13

Gyodgytorna a konduktor
osszedllitasaban

- fizioball

- feltilések

- bordasfalon labemelés
1hénap

3.dbra « A két vizsgalt csoport

vételét javasolta a terdpias lovaglas-
ban funkciondlis nyaki felvételek
alapjan. (3. dbra)

Testmodell

A test mozgasanak kovetéséhez sziik-
ségvan arra, hogy a testen kitlintetett
pontokat jel6ljink meg. Ezért egy
testmodellt készitlink. A feldolgozas
soran olyan testmodellt alkalmaztuk,
mely 18 nevezetes pontbdl és az eze-
ket Osszekotd szakaszokbdl all. A 19.
pont helye (tdmegkdzéppont) szami-
tott. Minden vizsgalati személynél fi-
gyelembe kellett venni a vonatkozé
antropometriai adatokat. Globdlisan
figyelembe vettiik a testmagassagot
és a testtomeget, lokalisan pedig a
megfelelé testszegmensek résztomeg-
kozéppontjainak helyét hatdroztuk
meg mért adatainkbdl, igy médositot-
tuk a modellt (4. dbra).

A hitelesité rendszer

Afelvétel elkészitése el6tt, a kamerdk
pontos elhelyezése utan kell a kalib-
raciét elvégezni. Vizsgalatainkhoz 8
pontbdl all6 kalibral6 téglatestet hasz-
naltunk (5. dbra). Miutan rogzitettiik
(felvettlik szalagra) a téglatest eltavo-
lithatd, hiszen késébb sem valtozta-
tunkamérési helyzeten, igy afémkeret
jelenléte nem zavarja a gyerekeket a
mozgasban. A két megvastagitott fe-
kete jel azt a 200 cm-es tdvolsdgot
jeloli, amelyen belil kivalasztottam a
feldolgoznikivantlépésciklust. (Barton,
Boszorményi)

1. jobb kézfej
2. jobb csuklo
3. jobb konyok
4.jobb vall

5. jobb csipd
6. jobb térd
7.jobb boka
8.jobb labfej
0. bal labfej

10. bal boka

1. bal térd

12. bal csipd

13. bal vall

14. bal kdnyok
15. bal csukld
16. bal kézfej
17.4ll

18. homlok

10. tbmegkdzéppont

4. dbra « A testmodell

51



7 6
8 5
[
. Y
3 2
> < z | .
startvonal -veégvonal
4 € X 1
x fix pont
5.dbra« A kontrollpontok és a testmodell
e baval ellenériztiik, hogy adataink ko-
Amérés értékelése 9y

Eredményeink elemzésekor 6sszeha-
sonlitottuk alovaglé ésanemlovaglé

gyermekek mozgaskoordinaciéjarol

nyertadatokat. A két csoportban csak
13—-13 gyermek adatait tudtuk feldol-
gozni, mert2-2f6 betegség miattnem

vett részt a masodik vizsgalaton. A
lovaglé gyermek haladas irdanyd moz-
gasat megfigyelve a kovetkezdket
lathatjuk. (7. dbra)

Fontos paraméternek tartottam a
Iépéshossz értékét (A nagyobb lépés-
hossz gyorsabb haladasi sebességet,
jobb egyensulyt, jobb mozgaskoordi-
naciét feltételez).

Mivel a gyermekeknél a két oldal
aszimmetridja jellemzd, azazaz egyik
testfél (ltaldban a jobb) gyengébb, a
|épéshosszat az adott lab talajfogasa-
tél az ugyanazon lab kovetkez6 talaj-
fogasaig (pl. a jobb lab [épéshossza a
jobb Iab talajfogasatdl a jobb lab ko-
vetkezd talajfogasaig tart) mértik a
testmodell pontjainak segitségével
centiméterben. Mindkét felvétel alap-
jan (aterdpia megkezdése el6tt, és egy
hénappal késébb), elvégeztiik a lépés-
hosszak mérését mind a lovaglé és a
nem lovaglé gyermekek esetében, s
anyertadatok atlagat, szorasat, varian-
ciajat kiszamoltuk, majd kettés T pré-
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z6tt szignifikans kiilonbség tapasztal-
haté- e (p<0,05). Ezt elvégeztiik a jobb
és a bal oldal esetében is.
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A nyert adatok a kovetkez6 ered-
ményre vezettek: A lovaglé gyerme-
kek esetében mind a jobb, mind a bal
oldalon szignifikdns ndvekedés tapasz-
talhato, ami a jobb mozgaskoordina-
Cidtésa csipd mozgasi asszimmetria
csokkenését mutatja. (6a. és 6b. dbra)
A kulénbségértékekre vonatkozé at-
lag, szbras és variancia értékei igen
nagynak tlinhetnek, de fontos meg-
jegyezni, hogy agyermekekigen nagy
szazaléka 13 cm kordili [épéshosszt ért
el az elsé mérés alkalmaval, mig a
masodik esetben nem ritka az 50 cen-
timéteres [épéshossz sem.

A nem lovaglé csoport gyermekei-
nek esetében viszont jobb lab [épés-
hosszdban szignifikdns csokkenést
tapasztalhatunk (kett6s T préba sze-
rint) (7a. és 7b. dbra), a bal labnal vi-
szont nem. Ennek oka véleményem
szerint az, hogy a gyermekek két olda-
lara nem egyforman hat a torna, az
aszimmetria igen nagy mértékben
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6/a.dbra - Alovagld csoport lépésképe jobb és bal oldalon
a terdpia elétt és utan
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6/b. dbra - A lovaglé csoport lépésképe jobb és bal oldalon
aterdpia eldtt és utan



onkiszolgalas atlag foglalatossag atlag

szocializacio atlag kommunikacio atlag

7/a.dbra « A PAC teszt eredményei a lovaglé csoportban

onkiszolgalas atlag

terapia elitt
T T T T u pfa &
terdpia utan
i l l IT 1 IT ]
. foglalatossag atlag szocializacio atlag kommunikacio atlag

7/b. dbra - A PAC teszt eredményeia nem lovaglé csoportban

megmarad. Ugyanakkor, mindkét ol-
dalon csokkenést tapasztalhatunk az
eredeti dllapothoz képest. Ittis viszony-
lag nagyok a statisztikai értékek, ami
aminta heterogenitasanak, és a valto-
zas mértékének tudhaté be.

A pszichés tényez6k vizsgdlata szin-
ténfontos, ezértazenyhe foku értelmi
sériiléstél egészen sulyos allapotokig
alkalmazhaté Pedagdgiai Analizis és
Curriculum nevd tesztet alkalmaztuk
Ezt a vizsgalatot még 1960-ban llitot-
ta 6ssze Dr. H. C. Glinzburg gyermek
és felnétt kord vizsgalati személyek
szamara. Eza teszt a pszicholdgiai, szo-
cidlis készségeket és képességeket
méri négy teruleten:

« kommunikacié ( nyelv, kiilobnbség-
fogalom, szamfogalom, tevékeny-
ség papirral)

« Onkiszolgalas (6ltozkodés, mosa-
kodas, kozlekedés, étkezés)

- foglalatossag (nagymozgas, ujjak
Ugyessége)

« szocializacié (hazimunka, jaték)

Minden csoportban meghatdrozott
feladatokat kell elvégezni. Amennyi-
ben a gyermek képes a feladat elvég-
zésére, azadott kategdriaban egy-egy
pontot kap. Ezt 0sszesithetjiik a teszt-

hez mellékelt kdrdiagramon. Ezdltal a

vizsgalat szemléletessé tehetd, és szii-
|6k szamdra is szemléletessé, érthetd-
vé valik. A jobb elemzés kedvéért va-
lamennyi teriilet pontjait féterileten-
ként dsszegeztiik és atlagoltuk a lo-
vaglé és a nem lovaglé csoportban is.

Erdekes ésfontos megfigyelés, hogy
mikdzben minden csoport ugyanazt
a gyégypedagdgiai fejlesztésben ré-
szesiilt, a lovaglé csoport tagjai mind
a négy terileten: kommunikacid, on-
kiszolgalas, foglalatossdag, szocializa-
Cio) statisztikailag szignifikéns, azaz
jelentds javulds mutathato ki. A nem
lovaglo csoport esetében pedig min-
den paraméter a fejleszté terapia elle-
nére nem valtozik a vizsgalat egy éve
alatt Ez természetesen csak annyit
jelen, hogy statisztikaim, matematikai
értelemben nem talaltunk fejédést,
valtozast. Ettél még pedagdgiai érte-
lemben vett fontos kedvezd valtoza-
sok eléfordulhatnak, de ezek olyanok,
hogy a statisztikai elemzés nem érzé-
keny rajuk. (7/a- 7/b. dbra)

Ezt a valtozast azonban sokkal job-
ban példazza egy gyermek két rajza,
amelyek a lovasterapia el6tt ill egy
hénap terdpia utan késziiltek. (1/a és
b. kép)

ElImondhatjuk tehat, hogy ez a tera-
pias forma bar koltségigényes nagyon
hatékony lehet a mozgas és egyéb
képességek fejlesztése soran. Ezért ez
aterapia megfelel6 indikaciok mellett
valéban ajanlhato.

1/a. kép + Autista gyermek rajza a lovasterapia elétt
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VILAGHALO-INSTALLACIO

Torok Adam

Avilaghald tervezéi: Torok Adam, Téth
Péter, Kovats Abel, Rill Tamas, Fiizes
Andras. Amegvalositasban rajtuk kivdl
méq sokan vettek részt, tdbbek kozt az
Eredd AlkotémUhely tagjai.

............
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A Kos Karoly Egyesulés 20. évforduldjara
a Magyar IparmUvészeti Mizeumban
rendezett kidllitas kozponti installacids
eleme azaula légterében felfliggesztett
félgémb volt, amely egy tUkor segftsé-
gével a latogatd szamara vizudlisan be-
jarhato teljes gombbé alakult.

Az installacio alapformajat Makovecz
Imre évtizedekkel ezeltt megragadott
szimbdlumabdl, a kettds gémbspirdlbdl
kolcsondztik. A vildg mint egység, On-
magaba visszatérd végtelen véges fell-
let; kifejezéje a gdmb. A fellletén végig-
vonulé dupla spirdl szarmaztatasa elsé-
sorban a Jin-Jang.

Az installaciot igyekeztlink égi tiine-
ményként megjelentteni. Fontosnak tar-
tottuk, hogy a tartészerkezet konnyed
legyen, s minél kevesebb helyen érint-
kezzen a meglévé architektdraval.

IHIIII[!..I ilﬂluﬂi'. .u!w._ :

A megépitett félgombon lévd két
spiral kozil az egyik vaszon-felUlettel
megjelenitett, a masik Ures.

Atartoszerkezetilogikdbdlfakaddana
gombon lévd spirdl szerkesztettsége az
aula Uvegteteje felé felcsavarodo kilsé

kupra vetul. A‘
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NEM KETTO

Kunszt Gyorgy életerdl

és munkalkodasard

Miklossy Endre

Azigazsdg nem kettdsség. Kettésség
csak ameghasadt vildgban van.
(Csandogja-Upanisad)

2010 novemberében a ,tanitok” utani

korszakunk legfigyelemreméltobb ma-
gyargondolkoddjat veszitettik el benne.
Nagy kort élt meg, 1924-ben szlletett.
Jocskan kijutott neki e valtozatos évsza-
zad fordulataibdl, viszont életpalydja, az
események, amiket el kellett szenvednie,
a cselekedetek, amikkel alakitani probal-
taevildgot,a gondolatok,amik tetteinek
azalapjai voltak, meglehetds betekintést
nyUjtanak a korba, a mi egész korunkba

is. Mélyebben, mint egy egyszer( ese-
ménytorténet.

Honnan?
A létezés, mint a gondolkodds szintere

Honnan jovink? Mik vagyunk? Hova
megylnk? Azemberi lét harom alapkér-
dése. Kunszt Gydrgy az irdnyat veszitett
svab-magyar kdzéposztalybadl jott, amit
tobb nemzedéknyi hosszy, kiegyensu-
lyozott mult utdn a 20. szézad jocskan
Osszekavart: volt a csalddjaban, aki a
foldosztd radikalis népi mozgalommal
rokonszenvezett, volt, akia kdzéposztalyi
Augidsz-istalld megtisztitdsanak remé-
nyében Hitler-rajongd lett, volt vakbuz-
g6 katolikus is, szoval éppen a kiegyen-
sulyozottsag az, ami eltdnt a vildaghabo-
rut kdvetden. Egy érzelmi bedllitottsagu
ifju szdmara kdrnyezetének ez a szellemi
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dezorientacidja kbnnyen végzetessé

valhat, de egy fegyelmezett intellektus

szamara, mint 6, 6sztonzé kihivas lehet.
A nacizmus éveiben Nietzschét mint az
antiszemitizmus ellenszerét olvasta, a

vildagképét azonban fenekestél felforgat-
ta. Ekkor veszitette el a tételes vallasba

vetett hitét, ami élete hosszan &t feldol-
gozandd problémat jelentett szamara.
Koran kibontakozott a filozodfiai érdekls-
dése, ,Platonra, Krisztusra, Kantra és

Nietzschére hallgatok’(...) ,ezen a mo-
don nem lett belélem falhoz allitott va-
laki abban a vilagtorténelmi hulldmban,
amely Versailles és Trianon ellenhatasa-
ként a masodik vildghaboruban kulmi-
nalt’- irta akkori napléjaban. Szellemi

inspirdloi lényegesen a tovabbiakban se
valtoztak.

Nyitott szelleme és tobboldalu tehet-
sége —féleg arajz és a matematika irdnt
— vezették az épitészmérnoki karra, de
irodalmi érdekiédése és kommunikacios
készsége is élénk volt. Ifjukoranak egyik
meghatarozd eseménye volt, hogy kiva-
lasztott cserkész-Grsvezetéként eléada-
sokat tartott munkasfiataloknak, akik 6t
valdsaggal balvanyoztak.
Majd elkapta a hdbory, kitelepitették

Németorszagba, de kalandos Uton

Svajcba szokott. Az &télt kalandoknal

lényegesebb volt szamara két itt szerzett
szellemi élménye: elég alaposan megis-
merkedett a marxizmussal és a vallasos
egzisztencialista orosz emigrans Bergya-
jev filozéfdjaval. Hazatérése utan évfo-
lyamtarsa, Kotanyi Attila révén bekerilt
a Csutortoki beszélgetések korébe, s
megismerkedett e kdr mértékadd szel-
lemeivel, Hamvas Bélaval, Szabd Lajossal
és Tabor Bélaval, a,tanitok nemzedékeé-
nek”e harom kiemelkedd reprezentan-
saval.,A haboru befejeztével példatlan
Ujrakezdési eufdria dntdtte el az embe-
riséget. Oket is a szellemi elhivatottsag-
nak ez az érzése toltdtte el a legfelsd
szinten: azzal az igénnyel kezdték el a
beszélgetéseiket, hogy megtalaljdk és
deklardljgk az Ujrakezdés szellemileg
legmagasabb rangu és legtagabb hori-
zontU alapjat” Kunsztot mélységesen
megragadtaa program ésa szellemiség
is, elsésorban Szabd Lajos személyes és
intellektudlis varazsa. Ez dontd hatast
gyakorolt az egész életpalyajara és gon-
dolkodasara.1949-t6l a szellemi Utépités
mUkodési lehetdségei megsziintek. A
tanulmanyai befejetése utdn a modern
épitészet blvoletében él6 épitész alko-
téi Utjat pedig elzérta a épitészetre is
ratelepUilé szocialista realizmus csoda-
szormnye.Visszaemlékezve itja;,az alakuld



tervezéintézeteket mindenkinek el kel-
lett kerdilnie, akinem akart korrumpaldd-
ni ezzel a stilussal”

AzEpitipari Tudomanyos Intézetben
taldlta meg a szamara megfeleld kutatd-
si terUletet. Szabo Lajos véleménye sze-
rint azidétajt az atomfizika volt a vezetd
tudomany, Kunszt pedig a folkeltett ér-
deklédését sikerrel kamatoztathatta a
nukledris véddébeton-technika kidolgo-
zasaban. Tudomanyos tekintélyének
kdszonhetéen 1961-ben bevitték az Epi-
tésligyi Minisztériumba, a szakmai kuta-
tas irdnyitasara. Ezid6tajt a minisztérium
f6 feladata a tdmeges lakasépités meg-
szervezése volt, 6 azonban a kutatast
rogvestinterdiszciplinaris irdnyba fejlesz-
tette, megszervezte hozza a szikséges
szakember-gardat, majd a CIB (Inter-
national Coundil for Building Research)
konferencidjara kijutva épiteni kezdte a
szakma nemzetkdzi kapcsolatait is. Amig
csaka személyzetiféndk azt nem mond-
ta, hogy ,az & szerepe az imperialistak
fellazito politikjanak a része’, igy aztan
egy fellazithatatlan félanalfabétat kild-
tek helyette a tovabbi kongresszusokra.

Az az interdiszciplinaris kutatas-sor,
amit a minisztériumban megszervezett,
megnyitott egy Uj tevékenységi kort
szamara. Nagyszamu és sokféle anyag-
gal, kutatasi jelentéssel kellett taldlkoznia,
de egyre nehezebb volt ezeket ttekin-
teni. Felismerte, hogy a kulcsszavak egy-
beesése megkonnyiti ezt a feladatot,
segitségukkel informéacios modellek
szerkeszthetdk. Ezeket pedig dontési
modell alapjaul is fel lehet hasznalni.

Tanulmanyozni kezdte a tudomanylo-
gika és a kutatasi modszertan 6sszeflig-
géseit. Munkatarsai segitségével kidol-
gozta a LOGEL fantézianev(d tudomany-
szervezési modellt, ez volt nagydoktori
értekezésének a targya is (Mmegjelent az
MTA kiadasaban, 1975-ben). Ennek a te-
kintélyével sikertlt neki az akkor még
teljesen gazdatlan, talan még névvel
sem rendelkezd kornyezetvédelmet
besorolnia a minisztérium kutatasi cél-
programjai kozé, mint, kornyezetgazda-
sagot”. Modellje jelentés nemzetkozi
feltlinést keltett, és éppen az ENSZ elé
akartak terjeszteni, amikor Kunsztot elta-

volitottak a tudomanyos életbdl, , tdrhe-
tetlen nyugati kapcsolataira” vald hivat-
kozassal.

Nyugdijba kerilt tehat, amit azonban
bizonyos mértékig megszabadulasnak
is tekinthetett. Mert barmennyire elmé-
lyedt is ezekben a diszciplinakban, még-
is csak galyanak érezte az egészet ifjiko-
ri f6 elhivatottsdgahoz, a filozéfidhoz és
a tarsadalomneveléshez képest. Most
pedig Ugy érezte, megnyiltelétte alehe-
téség ebbe az irdnyba. Annal is inkabb,
mivel hamarosan bekovetkezett a for-
dulat, amit rendszervdiltdsnak mondunk.

Mar ifjikoraban is tobbféle dsszeflig-
gésben foglalkoztatta a filozdfia, mint a
természettudomanyos és torténelmi
vildgismeret lehetséges alapja egy kao-
tikussa szétesett vilagban. Mire j6 a filo-
z6fia, ha még arra se, hogy legaldbb a
szellemUnket megvédje Hitlertdl, Szta-
lintél, a Mammon vildguralmatoél? Ez
persze olyan alapkérdés, amit nem mu-
szaj foltenni, de ha nem, akkor a gondol-
kodasunknak meg kell kettéz6dnie és
egyikfele elszall az elvontsag birodalma-
ba, mig a masik mind nehezebben
igazodik el a tapasztalati vilagban.

Szab¢ Lajos magabiztos egység-filo-
zohdja rendkivili hatdst tett rd. Azegység
6nala mindenek elétt a Iétezés és a
gondolkodas — kanti értelemben vett —
elvalaszthatatlansagat jelenti, vagyis a
létproblémak megoldasanakigéretétaz
értelmi megismerés segitségével.

Szakmai palyafutasanak negyedfél
évtizede soran megteremtett tekintélyét
eszkozként kivanta hasznalni céljai eléré-
séhez.

Hol? A gondolkodads,
mint a jelenlét megfejtése

Akilencvenes években Magyarorszagon,
de taldn Eurdpaszerte is valdsagos Nietz-
sche-reneszansz indult el, nem flgget-
lendl a kommunista vildgrendszer &sz-
szeomldsatdl, amit a gondolkoddk, tgy
latszik, részint Marx csédjeként éltek
meg, részint pedig minden orientacios

ponteltdnéseként. Wedres Sandor koo

tomorségli dsszefoglaldsaban: ,Jo és

rosszirdnyt/Semmise mutat./ Nem leljcik
soha/A helyes utat!

Kunsztot ifjukora ota foglalkoztatta
Nietzsche. Most szemrevételezte az
Ujabb értelmezéseket, és azzal a jellem-
76 helyzettel taldlkozott, hogy afféle
Rohrschach-tesztként mindenki a sajat
problémaira keres itt megoldast. Az
angolszaszok formalizaljdk, kihagyjak
beldle a lét-szerliséget. A németek a
multjukat kivanjak beldle megfejteni. A
francidk szamara a kartezianizmus 6nkri-
tikjat jelenti. Egyes amerikaiak a hata-
lom akarasat olvassak ki beléle. A katoli-
kus recepcié a Krisztus személye el6tti
hédolatot veszi észre benne. Kunszt
azonban mar rendelkezett egy Szabd
Lajos ltalfelépitett metafizikai mélységUi
megkozelitéssel, igy ezeket a nézépon-
tokat meglehetds kritikaval tudta szem-
léIni. Szamdra a legfontosabb Heideg-
gernek, valamint a japan gondolkododk-
nak a felfogasa.

Nietzsche ide vago proféciaja a nihiliz-
mus eljovetelérdl szol, A legfelsd értékek
elértéktelenednek. Hianyzik a cél, hiany-
zik a vélasz arra, hogy miért’Vagyis, mint
mondja, ,r3jottink, hogy a létezés Gssz-
karakterét nem tudjuk értelmezni sem
a ‘cél; sem az ‘egység, sem az igazsdgos-
sag fogalmaval. S ha ezeket, amikkel
mindeddig értéket vittink a vilagba, ki-
huzzuk beléle, akkora vilagot értéktelen-
nek latjuk'Az érték kategodridja azembe-
ri uralomképzés igényébdl ered, mond-
ja,,naivitasabdl, hogy 6nmagat tegye a
dolgok értelméveé és mértékéve!

Kunszt észrevétele szerint Heidegger
azonnal lecsap a kategdria szora, és a
nihilizmus okat arisztotelidnus médon
abban latja, hogy a vilagot nem tudjuk
egységes kategoridkban &tfogni. Hat,
ezek a németek. .. Széval, ha nincs tfo-
g6 filozofiai rendszer, akkor a nihil van.

A Cél, az egység, az igazsagossag fo-
galmait” atfogd rendszer valéban volt,
mint Eurépa alapja, még ha nem is a fi-
lozéfai elgondolds szintjén, és valdban
eltlinni latszik — ez volt a kereszténység.
Kant 6ta nem szokas filozofiai kérdésnek
tekinteni, bar meg kell jegyeznem, hogy
ezzel afilozoha veszitett.

Heidegger Nietzsche-értelmezése
szerint a nihil aktiv, mint a szellem felfo-
kozott hatalma, és passziv, mint hatal-
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manak hanyatlasa., A kettd 6sszefliggé-
se — mondja Kunszt — Ugy lathatd, hogy

a passziv nihilizmus a kidbrandultsag

nihilizmusa, az aktiv nihilizmus pedig

atcsap mobilizalt elvetemultségbe!

Sklaven- und Herrenmoral, az urak és
a rabszolgék eltéré erkolcse, ahogyan
Nietzsche mondotta? Annyibiztos, hogy
ez az,aktiv nihilizmus” csdppet sem ért
végeta nacizmus vagy a kommunizmus
bukasaval, hiszen a vildagot megvaltozott
formaban de véltozatlanul a semmibdl
értéket teremteni kivand vak Hatalom
uralja. Kunszt Gydrgy a hazai természet-
védelem egyik legels®, Ugyintézdjeként”
észre veszi azt is, hogy e pillanat attol
kritikus, hogy,az ember hozzafog, hogy
aFoldfeletti uralmat egészében atvegye.
Felkészilt-e erre a hataloméatvételre?'igy
hangzik a nyilvanvald tagadast tartalma-
70 kérdése.

Valahol ezen a ponton taldlkozott
Kunszt korunk francia gondolkoddival,
akik egyszersmind a posztmodern gon-
dolkodas megalapozdi kézé is szamita-
nak a hetvenes években irt muveikkel.
Kozultk Gilles Deleuze és Felix Guattari
ragadtak meg leginkdbb filozéfiailag
aldtdmasztott korkritikajukkal.

Egyes francia filozéfusok gondolkoda-
saban mindmaig érvényesil a kartézia-
nus szemlélet:azember, mint gépbe bujt
kisértet. Mindazonaltal szabadulni is
ebbdl kivannak. Descartes az analitikus
figgvénnyel héditotta meg a gondol-
kodast, amely az el6re kiszamithatdsag
matematikailag biztosftott lehet&ségé-
vel kindlta meg az elméket. A 20. szazad
megdontotte ennek a matematikanak
az egyedulvalosagat, felbukkant a ma-
tematikailag megalapozott korlatozott
kiszdmithatosag, a fraktalokkal, a kdosz-
elméleti attraktorokkal, hozza még Hei-
senberg hatdrozatlansagi elvével. A két
francia az ember szellemi autonémidja
modelljének — névény-analdgidval — a
rizdmat, e gyokérgumao-szovedéket te-
kinti. Ennek barmely sejtje sarjadzasra
képes, és valamiféle hierarchiamentes,
kdzvetlen kapcsolatban van egymassal
minden része.

Kunszt elsésorban hiressé valt provo-
kativ muviket ismerteti. A Kapitalizmus
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és skizofrénia abbdl indul ki, hogy ami
dltaldnos, az csak gép lehet, a varhatéan
gydztes és egyetemes vildgrenddé no-
vekedd kapitalizmus voltaképpen a Vi-
laggép uralmat jelenti — amely gépezet
természetesen csak értékmentes lehet,
lényegében a Nietzschével kapcsolat-
ban mondottak szerint. ,Nincs olyan
aspektus, mondjak, amely ne mutatna
a kapitalista gépezet rlletességét és
racionalitdsanak patologikus karakterét.
A kapitalizmust olyan kegyetlenség jel-
lemzi,amelynek nincs parja a kegyetlen-
ség primitivrendszerében, és olyan terror,
amelynek nincs parjaa terror despotikus
rezsimjében”

Akapitalizmus 6sszefligg a skizofrénia-
val, mar Jaspers is ekképp diagnosztalta,
mint,korunk betegségét” Eppuigy,ahogy
a kozépkori tarsadalom fliggott dssze a
hisztéridval vagy a kommunizmus a pa-
ranoidval. A pszichoanalizis, benne az
Odipusz-komplexum kulcsszerepével,
az elnyomas mechanizmusanak elfedé-
sére vald megtéveszté mitosz, amivel
szaz éve mérgeznek minket. A valdsagos
lelki sériilések 6 oka az, hogy a kapitaliz-
mus felfedezi a vagy és a munka kozos
szubjektiv Iényegét, mikdzben folyama-
tosan elidegeniti egy elnyomd gépezet-
ben, amely kettéosztja a lényeget, egy-
részt az absztrakt munkat, masrészt az
absztrakt vagyat. A pszichoanalizis meg
ahelyett, hogy e szovevénnyel szembe-
sitve gydgyitana, a gyerekkori sériilések
sablonképére vezet vissza mindent.,Ha
sikerrel jar, a paciens elveszit minden
lehetéséget arra, hogy kiismerhesse
magat a sajat életében! (Hamvas Béla is
észrevette, hogy a pszichoanalizis célja
az infantilis figgés elmélyitése a problé-
mamegoldas helyett) gy azutan a tény-
leges tennivald a,szkizoanalizis"volna, a
jelen tudathasadasos helyzet atvilagita-
sa az egyes emberek szamara. (Akik a
rizdmardl mondottak szerint eztdn mar
el tudnak boldogulni az élettikben)

Heidegger tanulmanyozasa iranyitot-
ta a japan gondolkoddk figyelmét az
eurdpai filozéfidra. Kunszt Gyorgyodt pe-
dig, talalkozvan e japan recepcidval,
felvillanyozta, hogy latott valakiket, akik
mintegy kivilrél reflektaltak a Nyugat

gondolkodasi alapjaira. Ez részint meg-
szabadulas egy kialakult és belllrél oly
nehezen attérhetd szekunder értelme-
zési hagyomany, tikorfolyosojabdl’; ami
napjainkra egyre masszivabb gondolat-
rendérséggé kezd szervezddni. Részint
pedig egy olyan altaldnos vildgértelme-
76s igérete, amely érdemi parbeszédet
nyit a kdlonféle kultdrak kozott. Kunszt-
nak a vellk kapcsolatos tanulmanyai
minalunk mindmaig hézagpotldak.

Kunszt a harom nemzedéken &t tevé-
kenykedett Kiotdi Iskola legfontosabb
alakjanaka HeideggernéltanultNishitanit
tekinti. Az & mUvén keresztUl hasonlitja
bssze a nyugati filozofidt a japan budd-
hizmus élmény- és gondolatvilagaval.

Nishitani a nyugati gorog-zsido-ke-
resztény gondolkodas legnagyobb
eredményének a személyiség fogalma-
nak megteremtését tekinti. Az ember
mint személy kétségtelendl a legmaga-
sabb rend eszme, amit az emberrdl
eddig koncipialtak. Ugyanez all Isten
eszméjérdlis, mint személyrdl’

Amde ebben latja a legfébb problé-
majat is. Ugy véli, Descartes hires cogito
ergo sum mondatanak az a hibaja, hogy
nincs benne kétely az En étezésével
kapcsolatban. Ennek az oka az arisztote-
lészi filozéfia szubsztancia-tana, amely-
nek logikailag szUksége van efféle vélto-
zatlan |étez6kre, és eképpen az egyént,
a természeti vildgot, Istent egyarant
szubsztancianak allitja be.

Atovabbiakban Kantvonjalealogikus
konzekvenciat: ha ez igy van, akkor mi-
nékink csak képzeteink lehetnek mind-
err¢l, anélkdl hogy tudnank, hogy valo-
jaban micsodak. ,Ezzel egytt — irja Ni-
shitani — létink maga egyetlen kérdéjel-
lé valik. Valamivé, amirél nem tudjuk,
honnan j6 és hova megy, valamivé, ami
lényege szerint felfoghatatlan és meg-
nevezhetetlen. Kezdettdl fogva lényegi-
leg ismeretlen minden dolog, barmeny-
nyire ismerds is egyébként! Az En, mint
szubsztancia, ekképp a semmibe van
vetve és lényegében tehetetlenségre
kérhoztatva. Ez a modern egzisztencia-
lista filozofa kétségbeesett nihilizmusa,
amit Sartre fejezett ki alegtisztdbban,,Ezt
a nihilizmust néhany mélyen szantd



gondolkodd az egész eurdpai kultdra
katasztrofalis 6sszeomlasanak baljos
eléjeleként értékelte’-mondja Nishitani.
Harom gondolkodasbeli gyokerét pedig
a kovetkezdkben latja:

Amodern tudomany és technika meg-
teremtette ugyan a természet folotti
uralmat, de igen sulyos aron. Mechani-
kus vilagot kellett érte berendeznie,
amelyben a természet immar mint
mesterséges természet, visszanyerte az
ember foltti uralmat, vagyis Ujbdl meg-
semmisitette az emberi autonomiat.

A nyugati filozofia egocentrikus, 6n-
magadra reflektald En-fogalmat alakitott
ki, amint mar beszéltink rola.

A keresztény vallas személyiség- és
torténelem-felfogasaban a torténelem
vak személytelensége feloldatlanul Ut-
kozik Isten személyességével. A termé-
szetet olyan kozony jellemzi,amely j6 és
rossz, vagyis az emberi jelentések kozti
kilonbséget semmibe veszi. S ha ezek
Istennek tulajdonithatodk, akkor Sbenne
kell lennie e fagyos kdzonynek!

Mindazonaltal Nishitani It pozitiv
mozzanatot is ebben a nihilizmusban.

LAz Udvtorténeti gondviseléshivé és a

szekularizalt fejlédéskovetd torténelem-
szemlélet devalvalddasaval Nyugaton

fellépett torténelmi nihilizmushoz hoz-
zajarult a jelen folyamatos leértékelése

is a jovovel szemben, és ez elnyomori-
totta a redlis hétkodznapi létezés szerke-
zetét az illuziok diktaturajanak a javara!
Ehhez képest a nihilizmusnak felszaba-
dité hatasa is van, megnyit az,idé radi-
kalis valésaga”szamara.

Mindezen problémaknak, ésa beléltk
fakado nihilizmmusnak is az oka Nishitani
szerintazember személyiség-kdzpontu
onértelmezése. Felhivia a figyelmet
elészor is arra, hogy az En minden valo-
sagos élménye masokkal és a kdilsd vi-
laggal kapcsolatos, és ebbdl az kovetke-
zik, hogy,a masikra iranyuld figyelem az
Onmagunkra irdnyuld legmeélyebb 6ssz-
pontositas.

Sajnalatos, hogy Kunszt itt nem emliti
a kialtd parhuzamokat, amelyek Kara-
csony Sandor Mésik ember-filozofidja-
ban és Szabd Lajos egység-filozdfidjdban
vannak.

Akiutat a nihilizmus valsagabdl Nishi-
tani a buddhista szunyata-felfogasban
l4tja, és felfedezi ennek megfeleléjét a
nyugati misztikaban, elsésorban Meister
Eckhartban. Az En az abszolut semmi
alarca’, persona, amelyben éppen ezért
szUlethet meg Krisztus, akinek a sziileté-
sét Eckhardt a lélek belsejében lejatszo-
do eseményként értelmezi. (Rakoczi
Ferenc Vallomdsai a kdvetkezdképpen
kezdédnek: Jebenned érzem magam,
Jézusom, és azért nem Betlehemben
foglak keresni, hanem a szivemben,
melyet kegyelmed révén méltattal arra,
hogy szllessél benne?)

Nishitani pedig ezen keresztll ad értel-
met Nietzsche olyan fogalmainak, mint
a,halott Isten’ azaz a dolgoknak az elve-
szett transzcendentalis rendezd kdzepe,
és az,Orok visszatérés, amelyben a kele-
ti kozmikus-ciklikus gondolkodasi méd
a vildgossa tett nyugati személyfelfogas-
hoz szervesen illeszkedik.

A dialektikus materializmus tobb évti-
zedes uralma alattideoldgiaileszamolas
aldozata lett azegész Marx eléttifilozofia,
de maga a Mester is. A magyar szellemi
élet ennek megfeleléen Szolzsenyicin
hasonlataval élve tokéletesen elrdkoso-
dott, Adolgokat nem lehetetta nevikon
nevezni’, ahogyan Bibd Istvan mondta,
a vildg ekképpen a nyelv szamara meg-
foghatatlanna és ezdltal attekinthetet-
lenné is valt.

Az értelmiség érvényestld hanyada-
nak ebben a kozléshianyos, bar beszéd-
dus kdézegben (Csengey Dénes Hamlet-
parafrazisaval: ,&rllt rendszer — de van
benne beszéd”) szikségképpen lakadj-
szerepbe kellett stllyednie, aminek a
velejardjaa gondolkodasbéliimpotencia
és az érdeklédés hianya, ami csak a kar-
riert zavarna. A rendszervaltas at nem
tekintett viszonyait és értékeit igy azon-
nal elsdpdrte a globalizacio filozdfiai
monizmusa (Moneyism). Alapjaban vé-
ve a materializmus nyerte itt el végsé
formdjat

Kunszt ugy Vélte, a kommunista hata-
lom bukasaval kozvetlenUl felépithetd
egy rendezett tarsadalom, amiben az §
feladata az, hogy a félbeszakitott magyar
filozdfiai hagyomanyt rehabilitélja és

folytassa a szabaddd valt intézményi-
tarsadalmi keretekben. Felujithaté a
hajdani csttortoki beszélgetés a szellemi
centrum kialakitasara, megteremthetd
akorszerti katolikus keresztény gondolko-
das, meqguijithatd az intézményes ma-
gyar filozdfia, és mindebben & szerepet
taldlhat elért tudomanyos sikereinek a
konvertalasaval. Am akadémikussa még
a sajat szakterUletén se valhatott, ambar
idénként harom akadémiai bizottsag
munkajat is szervezte.

Filozofiai munkélkodasat azzal az
igénnyel kezdte, hogy meg kell szaba-
dulnia gondosan kidolgozott eléitélettd,
hogy nincs jelentés magyar filozdfia,
nem is volt, az egyetlen Lukacs Gyorgy
kivételével. Ez a tézis logikusan kovetke-
zett a dialektikus materializmnusbdl, s igy
joggal volt remélhetd, hogy a hatalmi
bdzis megszlinésével azonnal korrigal-
hato lesz. Ezért szallt be Kunszta Magyar
Tudomany folydirat éltal 1991-ben kez-
deményezett vitdba. Ennek azalaphang-
jat az a vitathatatlan allitas adta meg,
hogy a magyar iskolafilozéfia csupéan
fuggvénye volt mindig is a németnek,
onallosagardl igy nem beszélhetink.
(No ez ugyan Lukacson is elveri a port)
Kunszt azonban, nem kis részben Kara-
csony Sandorra tdmaszkodva, egy mas-
féle filozdfiai gondolkodas lehetdségérd
azt fejti ki, hogy a magyar irasos kultira
tele van rendkivil eredeti filozofiai ész-
revételekkel, ezek szintézis nélkil is elég
egységes és izgalmas képet mutatnak.
(Tamogatta a Galagonya magyarok cim-
mel e targykorben akkoriban kiadott
szOveggyujteményt, részt vett e hagyo-
many megmutatasa céljabdl afigyelem-
re méltdan gazdag magyar Nietzsche-
irodalom szbveggyUjteményének, és a
Filozéfiai Tarsasag harmincas-negyvenes
évekbeli, hallatlanul izgalmas jegyz6-
konyveinek a szerkesztésében is,) Azok-
ba a 20.szazadigondolkoddkba, akiknek
a nyugati Nagy Filozofia kovetelménye-
inek megfelel, noha attél a szemléleté-
ben eredeti mddon kiilonbdzé dtfogd
vildglatasuk volt, belefojtotta a szot tor-
ténelmiink legsotétebb cenzirdja. Ko-
zUltk Kunszt Bibd Istvant és tanftomes-
terét, Szabd Lajost emeli ki, s életmUvik
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részletesebb elemzésével is megkisére-
lia helydket megteremtenia maimagyar
filozofiai gondolkodasban, felhasznalva
jelenlegi helyzetlink megvilagitasara és
az Uj utak kit(zésére is.

Szerinte ,Szabd Lajost az emeli a 20.
szazad legfontosabb gondolkoddi kozé,
hogy kiemelkedd éleslatassal végezte
Marx és Nietzsche komplementer érté-
kelését. Emellett zsenidlis filozofai telje-
sitményt produkalta nyelv-,a halmaz-,a
jel-, az érték-, a mozgalom-, és a tudo-
manyelmélet tertletén, sokban meg-
elézve az ide vagod nyugati fejlédést”

A mai valldsellenes tudomanyos és
kdzgondolkodas szamara igen provoka-
tiv és annak is szant mondata:, a logika
minden fontos és szamba jové lépése
a vallasos érzés és gondolkodas kultu-
szabdl nétt ki, erésen hozzajarulhatott
Szabod Lajos hatdrozott elutasitasahoz, de
azis kétségtelen, hogy hidnyzik beléle a
szemléltetd torténelmi vagy logikai bi-
zonyitas.

SzéIni kell Kunszt Bibo-élményérd,
ami kettés gydkerd, egyrészt a magyar
tarsadalom, masrészt a vildaghelyzet
nyavalydinak és gyogymadjainak meg-
hatdrozdsa az 6 szemében aszazad egyik
legfontosabb gondolkodéjava tette.
Amint Szabo Lajos, Ugy Bibd esetében
is a,nem-kettd"ragadta meg, a sz6 és a
tett harmonikus 6sszhangja a személy-
ben, az, ami a nyugati gondolkodasbdl
Ugyszolvan eltlinni latszik. Bibo, mint a
torténelmi kozéposztaly renegatja és
mint a magyar-zsidd szimbidzis-prog-
ram hirdet&je némileg hasonlit is 8hoz-
za. A rendszervaltas koruli idokben a
magyar megujulds kulcsalakjanak 1at-
szott, Kunszt is ebben az 6sszefliggés-
ben értelmezte az ltala mar régebben
ismert gondolkodd 1945 utan készitett
tanulmanyait, amelyek a tarsadalmi
torzuldsokat torténelmi kihivasra adott
hamis valaszokbdl vezették le. A rend-
szervaltas lehetdségekkel és kockdzatok-
kal is szemldtomast terhelt korszakat
analdgnak 1atvan az 1945, st az 1848
korUli helyzettel is, az elemzésében Ke-
mény Zsigmond frasait is feldolgozza.
Egyiktk a ,kolcsonos félelemben’, a
masikuk az ,oktalan illdziokban" latta
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koranak magyar problématikajat, mind-
ketté nyilvanvaldan fennallt 1990-benis.
Eszlinkbe juthat itt Spinoza, aki szerint a

lélek két nagy ellensége a félelem és a

remény...

Bibo profétikus éleslatassal hiva fel a
figyelmet nem csupan Németorszag
mind jobban fenyegetd eltorzulésara,
hanem ennek a tarsadalomtdrténelmi
okaira is, szintén mint,hibas valaszokra’
Aforradalmunk leverésére adott vilagre-
akcid, illetéleg az ezen keresztUl kialakult
vilaghelyzet aztan a dolog tovabbgon-
dolaséra késztette, maig é16 javaslatokat
is kidolgozott a vilag konfliktusainak
kompromisszumos rendezésére. (Time
past, tehetném ma hozza. A vilaghelyzet
radikdlisan megvaltozott, anélkul, hogy
javultvolna, ésazésszerliségnek mintha
egyre kevesebb esély jutna benne.)

Bibo atértelmezi a konvencionalis
europai torténetiras fejlédés-eszméjét,
amely axiomaként tekinti pozitivumnak
a feudalizmusbdl az abszolutizmusba
vezetd utat. Bibd szerint ugyanis ez egy
rendkivil karos zsakutca volt abban, amit
G azeurdpai civilizacio legfébb értékének
tekint: a szabadsag ndvekedésében., Az
urak szabadséga is egy fajtdja a szabad-
sagnak’;mondja, nem megszintetnikell,
hanem kiszélesiteni. Ebben az értelem-
ben nem afrancia allameszme a pozitiv
jov6 hordozdja, hanem Svajc, Hollandia,
Anglia kdzhatalmi alakuldsa, és a keleti
térségben ilyen fejlédés csirdit latta Len-
gyelorszagban és Magyarorszagon. E
torténelemfelfogasbdl bontja ki azutan
aziszonyatos karokat és szenvedést oko-
6, napjainkig éré jakobinus tipusu for-
radalmak olyan alapos kritikajat, ami
mesze felllmulja a legradikalisabb fran-
cia kritikusokét is.

Kunsztnak a rendszervaltas tajan irott
tanulmanyai teljességgel visszhangtala-
nok maradtak, a hazaihelyzet, a szellemi
élet széthulldsa eleve kildtastalanna tette
minden eréfeszitését. (Példaul1989-ben
mUvészettorténeti szimpoziumot ren-
dezett a Nemzetkdzi Filozdfiai Intézet a
budapesti Francia Intézetben. Azért ke-
rdlt erre sor, mert megismerték szemé-
lyesen Kunsztot parizsi nylizsgése alkal-
maval. Mivel azonban a szervezésben

infarktusa miatt nem vehetett részt, a
hata mogott kinagytak a javasolt témak
kozUl Makovecz Imrét, Bartok Bélat, Lu-
kdcs Gyorgyot. A tanacskozas elstillyedt
ajelentéktelenségben, akdrcsakamagyar
mUvészet nemzetkozi ismertsége)

A hozz4 fordulé fiatalokat mindig szi-
vesen ellatta szellemi municioval, elé-
adokéntvagy aktivhallgatéként szivesen
és gyakran vett részt aHamvas Béla vagy
Karacsony Sandor jegyében szervezé-
dott kozosségek megbeszéléseiben,
egyetemi specialis szeminariumokon, a
Német-Magyar Filozdfiai Tarsasdg, a
természettudomanyos érdeklédésd Fi-
lozéfiai Vitakor, a Keresztény Magyar Er-
telmiségi Mozgalom konferencidin.

Ide sorolhatjuk a nagyszer( visszatéré-
sét az épitészetelméletbe is. Ami ugyan
végigkisérte szellemi munkassagat, de
inkdbb alkalmi hozzaszélasok formaja-
ban. Most viszont lehetésége nyilt egy
szintetikus mU megirasara. Volt erre szel-
lemifogadokészség is, mertaz épitészek
kozott, a szellem mas terlleteitd| eltérs-
en, Ugy latszik, létezik a parbeszéd igénye.
Tucatnyi hozzaszolas, ismertetés, kritikai
vélemény kovette a kdnyvet,amelyben
a legUjabb épitészet filozodfiai Gsszeflig-
géseit igyekezett megmutatni.

Egy régi tréfds mondas szerint a jo
amerikai a haldla utan Parizsba jut. Peter
Eisenman, az amerikai épitész, ezek sze-
rint még annal is jobb, mivel & még
életében oda jutott.

Az Ujvilagba &thajozott mavészeti
avantgardnak szembe kellett néznie egy
naturalista hajlamu kdzszellem konzerva-
tivizmusaval, ez lehet az oka, hogy ott
viragzott ki a mUvészet-magyarazo ver-
balizmus, ,the painted words” (festett
malaszt — Bartos Tibor magyaritasaban)
ahogyan az amerikai kulturkritika fene-
gyereke, Tom Wolfe ironizalt rajta. Nem
egészen jogosulatlanul, mivel e recep-
cié-kultusznak valéban megvan a hajla-
ma arra, hogy a mualkotas helyébe
lépjen. Viszont hidnyzott hozza a filozo-
fiai mélysége. Ezt taldlta meg a verbaliz-
musra szintén hajlamos, de ehhez meg-
fontolt elméleti alapokat is keresd
Eisenman a Nietzschébd! kiinduld Uj
francia gondolkoddkban, akik hadat



Eisenman, a Nunotani cég irodahaza, Tokio, részlet

Uzentek a20.szazadi modernizmus gon-
dolkodasi kényszerpalyainak.

Kunsztra, akinek a szellemi induldsa
gondolkoddként nagymértékben Nietz-
schére, épitészként meg a moderniz-
musra tamaszkodott, erés hatassal volt
ennek a modernség utani (posztmo-
dern) szellemi irdnyzatnak a megisme-
rése, és errélirtameg azt a konyvetKlein
Rudolffal kozdsen, amit valdszinlleg a
fémavének tekinthetlink, és ami a ma-
gyar filozofiai és az épitészeti irodalom-
ban is egyedulallé: Peter Eisenman — A
dekonstrukciotdl a foldingig.

Jacques Derrida, a dekonstrukcio fran-
cia filoz&fusa, abbdl a nietzschei felszoli-
tasbol indult ki, hogy ,torjétek Gssze a
régi értéktablakat” Kérdés azonban,
csakugy, mint mestere esetében, hogy
voltaképpen mit kivan dekonstrualni.
Alapeszméjében az elzsibbadt gondol-
kodas ,ttkorfolyosojat’, gydkerében a
metafizikdval,amit & szemldtomast Ures
spekuldcionak tekint. Alerombolni szan-
dékozott értelmikényszerliség azonban

egy masik szinten szikségképpen re-
konstrudlodik dnalaiis, akara mesterénél.
Derridanal a logika zsarnoksaganak a
helyére a verbalizmus kertl, mint nyelvi
asszociacio.

Derrida van annyira anti-kartézianus,
hogy a cogito ergo sum ontoldgiai elég-
telenségét felmérije, s ezért ki kivanjon
lépni a létez valosagba. Igy taldlkozott
az épitészettel, pontosabban az épité-
szeti tradicioval, amit ekképpen tlz ki
dekonstruadlanddnak:,az épitészeti szim-
bolika a metafizika utolsé mentsvara”
Debitalt e felfogas a parizsi Parc de la
Villette Bernard Tschumi dltal 1982-ben
tervezett rekonstrukcidjaban. Ezt az ipa-
ri korszakbdl hatramaradt fél négyzetki-
lométernyi hulladéktertletet minden
eddigi épitészeti és urbanisztikai kanon
felrigasaval ,dekonstrudltdk’, egy, az itt
napnal vildgosabban kudarcot eredmé-
nyezett raciondlis funkcionalizmus paré-
didjaképpen, egylttal visszatérve e pa-
rédia &séhez, Marcel Duchamphozis, aki
a szazadel®n ready made néven dllitott

ezdltal szimbolikus jelentésre szert tett
targyakat, mint példaul egy WC-kagylot
fontaine aldirassal. Ebben a parkban a
racionalizmus’raszterhaldjat miniumvo-
rosre, a Modern Ipar emblematikus szi-
nére festett ésironikusan funkcidtlan, de
az elveszitett funkciodra jelként visszauta-
|6 objektumok sora tUzi ki. Egyébirant
kétségkivul 1tvanyos, tehdt esztétikai
jelentése van. Ironikus dekoracio egy
nyilvan hazug ikonikus megjelenités
vagy szintoly hamis funkcionalizmus
helyett.

A dekonstrukcié targya itt az Ures
konstrukcio. Kérdés azonban, hogy ha
valahol nem az eltorzult ész rombolasa-
nak eredményével allunk szemben, ak-
kor mit fogunk dekonstrudlini.

Milegyen egy sokszaz éves torténelmi
varossal, ahova egyszer csak befij eme
ontorvényU épitészet szele? Kell-e, sza-
bad-e ezt dekonstrudini, azaz torténelmi-
esztétikai téveszmék megkdvesedett
dokumentumaként megsemmisiteni?
Az kétségtelen,hogy a helyzet nietzschei:
folyamatos romboldsa a nem-tudjuk-
miért [étezének és folyamatos megvalé-
sitasa a nem-tudjuk-minek. (,A jelentés
nélkuliség felszabaditottjelentés’ Kunszt
hivatkozasa azt hiszem, alappillére lehet
a virtualitas vildganak, ahol az &t korl-
vevé (rben végre szabadon asszocidlhat
az ember, teremtéképességének teljes
félreértésével)

Eisenman végul szakitott mesterével,
mas tajékozddasi pontot keresett, és Ugy
tlnik, ennek olyan mélyebb jelentése
van,amitalan elsésorban hivta fel Kunszt
figyelmét a problémakdrre.

Vonzddasa az épitészethez nagyrészt
a gotika csodalatdbdl indult ki, vagyis
mondhatjuk, abbdl az épitészeti szim-
bolikabdl, amit itt éppen kidtkoznak és
dekonstrualnak. De vegytink észre va-
lamit. A gotikus épitészet, mint Panofsky
részletesen kimutatta, valéban a skolasz-
tikus teoldgia trinitarius szimbolikajara
épul. £z azonban teljességgel adekvat
maodon felel meg a térépités céljanak,
vagyis a bazilikdlis tér tovabbfejlesztésé-
nek és azehhez szlikséges épitéstechni-
kaifeltételeknek. Sem azt nemn mondhat-
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juk, hogy az éplilet az elgondolt szim-
bolumbdl nétt ki, sem azt, hogy ez a
szimbolika csupan verbdlis applikacid az
épitésmodhoz, sem pedig azt, hogy
nincs kozik egymashoz. Ez az épitészet
szellem és |étezés teljes Gsszhangjat va-
|6sitotta meg, vagyis a képe egy egyszer
valosagosan letezett vildgharmaonianak.
Fllep Lajos nagy épitészeti tanulma-
nyaban az irta, hogy az él6 épitészet
megszdnt a klasszicizmussal, mert elve-
szett beldle a spiritudlis komolysag és
ezért Ures forma-applikaciéva hullott
szét. Ma mar Ugy tlnik, hogy ez a ko-
molysag elveszetta modernizmusbdl is.
Vajon mi a helyzet a modernen tul?
Jfeltehetd, hogy Eisenman Deleuze
térelméletét relevansabbnak itélte, mint
Derridaét” — mondja Kunszt az épitész
eszmei fordulatérol. A folding, vagyis
eszmerendszere centruma, reddt, hajto-
gatast jelent és Deleuze az & Leibniz-
kényvében vezette be 1988-ban e fogal-
mat afilozéfidba. Osztozik Wolfflinnel az
,Orok barokk”gondolataban, sét ezt dlta-
lanositani kivanja az esztétika tertiletérdl.
Az alapja az nmagaba zart, rejtézd mo-
nasz, ami a kilsd vildg reddiben létezik,
és ezek a redék elsésorban a Fenti és a
Lenti vildgot vélasztjdk el egymastal. ,A
nehézkedés és a felemelkedés dialekti-
kdja'—mondja Deleuze aredérdl. (Greco
festményei kilondsen jol szemléltetik
ezt a tézist) Ha a dekonstrukciordl azt
mondtuk, hogy az Ures konstrukciot ki-
vanja tagadni, akkor a foldingrol azt
mondhatjuk, hogy a Rejtéz6 korilirasa,
olyasféleképpen, ahogyan a barokk mU-
vészet kedvence, a redd érzékelteti az
altala elrejtett format. Kisérlet tehat a li-
nearisan egyoldall kartezianizmus
transzcendentdlis atértelmezésére, ek-
képpen a nihilizmus és a benne foglalt
rombold &sztdn meghaladasara.
Epitészetelméletként mindenekeldtt
a monaszt, az dnmagaba zart, mégis
rejtélyes kapcsolatokkal rendelkezé 1éte-
76t, Leibniz titokzatos fogalmat azono-
sitja az épulet belsd terével. Ebbdl kovet-
kezik a hatdrold fellet redéként vald
felfogasa. A hordozé és a burkolodelv el-
valikegymastdl, ezmar a modernizmus-
ban is megtortént. Ittazonban valdsagos
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Descartes-elleneskihivasként ugy jelenik
meg, mint a derékszog dekonstrudlasa.
Mondhatjuk, Eisenman épuletei mintha
ezzel tréfalkozndnak. A lényeg azonban
meélyebben van. Ez a rendetlenség ma-
gaba foglal egy strukturdlt rendezettsé-
get, ami azonban csak az atgondolt
elemzés szamara nyilik meg, tehat nem
jelentolyanfelfoghaté esztétikai élményt,
mintamilyet a torténelmiépuletek nyj-
tanak. Van mégis egy meghokkentd
kapcsolddasa a multhoz, mégpedig
Frank Lloyd Wright kései, geometriai
alapu organikus épitészetéhez.

Ennek az épitészetnek a szellemi tar-
talmat Derrida nyoméan Kunszt ugy fo-
galmazta meg, hogy ,negativ teoldgia’
Ismeretes aza probléma, amivel azlsten
attributumairdl beszélni kivanok kertl-
nek szembe, mivel azok csak pontatlan
hasonlatai lehetnek az Abszolut, min-
dent magdbafoglalé Létezének. Huizin-
ga 6sszefoglaldsa szerint ezért elészor a
fény, nagysag, fenség fogalmaival kisére-
lik meg, azutan ellenkezéleg, a sotétség,
a mélység fogalmaival, utdna ellentét-
parokkal, de végul nem marad mas, mint
a hallgatas.

Adekonstruktivista filozéfiatehat nem
volnamas, minta negativ teoldgia egyik
aktudlis formdja — igy 6sszegzi Kunszt
Derrida mondanivaléjat — ,és akkor a
dekonstruktivista épitészet sem egyéb,
mint a szakralis épitészet egyik aktualis
formdja. Az ‘aktualitds' pedig az eurdpai
kultura szekularizalédott mivoltat jelenti”
A formald 1ényege az, hogy Derrida in-
tenciodi szerint radikalisan lemond min-
den ikonikus szimbolumrol. A jelentésu-
ket veszitett ikonok kikUszobolését
Eisenman,balvanytalanitasnak”tartja.

A negativ teoldgia hallgatasa mélyén
egy olyan folyamatos, megfeszitett sze-
mélyes dsszpontositas van,amely ugyan
nem nyerhet kifejezést, am egyaltalan
nem azonos az Ures kifejezéstelenséggel.
Taldn Nietzsche nosztalgidja volnaa meg-
feleld épitészeti képe, aki hatalmas, Ures
csarnokrdl dbrandozott, ahol az ember
gondolatai zavartalanul kibontakozhat-
nak. (Mig példaul Descartes ebbdl a
célbdl bebujt a kandalléba, hogy ott
jobban 6sszpontosithasson.)

Olyan éptletet, amely vitathatatlanul
eleget tesz a negativ teoldgia eme ko-
vetelményének, csak egyet ismerek: a
ronchampi kdpolnat, le Corbusiernek a
megfontolt tényismeret és a korlattalan
intuicio kapcsolatabdl keletkezett egye-
dalallé remekmvét. Ez az éplilet mara-
déktalanul megfelel annak az igénynek,
amit a gotikus szintézissel kapcsolatban
emlitettem, és igy maradéktalan kifeje-
z6je ami korunk szellemialapjainakis. Az
azarandoktdmeg,amely jo fél évszazada
folyamatosan ¢zonlik ide, jol mutatja az
emberben él6, de oly nehezen kielégit-
het& igényt a hitelességre.

Hova? A transzcendens,
mint lét és gondolat pereme

Kunszt Gyorgy az életét végul is nem
tekintette sikeresnek. Rendkivli erejd
elhivatottsag-tudat élt benne, és ezzel
aranyos roppant szellemi energiak. Kez-
dettdl megvolt mindehhez az alapvetd
célkitlizése is. A mUvét mindazonaltal
csak toredékként tudta értelmezni, mi-
don élete végeén visszatekintett ra. Ami-
kor szamvetést csinalt, megkisérelte ve-
zérfonalképpen a szankhja filozéfajat
felnasznalni.

Ez az ortodox hindu gondolkodasi
rendszer hangsulyozottan dualista, elég-
gé eltéréen az indiai gondolkodas féara-
matol.De avildg ésazember kdzottnem

Le Corbusier, a Ronchamp-i kdpolna, részlet




teszminéségi kulonbséget, Kunszt ezért
taldlhatta alkalmasnak a sajat Iétproblé-
mai megalapozott attekintésére. A
rendszer alapvetd kettdssége a PUrusa,
ami szilard és orokkévald létezdk soka-
saga, és a Prakriti, ami a vilag kaprazata,
samia PUrusata megsziletésre csabitja.
A kovetkezékben viszont megjelenik az
eqgység, az Ahamkara, az En-csindld, ami
tulajdonképpen eréfeszités a létezésnek
és tartalmainak a megszerzésére.,Csak
az keletkezhet, amit a képesség Gnma-
gaban, mint elhatarozott szandékot
hordoz”— kommentalja Hamvas Béla.

Azt hiszem, erre a keretre azért volt
Kunsztnak szUksége, hogy elkerilje
Nietzsche szellemi 6néletrajza, az E£cce
Homoalapproblémajat, aki gdrcsdsen a
sajat akarata eredményének kivanta
4tni az életét, barlépten-nyomon kitlinik
az irasbdl, hogy ez nem igy van, s ettdl
az egész mar némileg a téboly felé tar-
tonak latszik. Kunszt tehat a kovetkezok-
kelkezdi,Mitdl tekintheté egy dnéletrajz
a szankhja szellemében irottnak? Attdl,
hogy a szerzd az életét a Természet mu-
vének tekinti és nem a sajatjanak, viszo-
nya az élethez csupan a tanu szerepe s
nem képzeli, hogy & lenne a motorja
vagy formaldja’ Csak hozzatapadt az 6t
formalo erékhoz, folytatja a gondolatot.

FémUvének szant eqy atfogd filozofiai
tanulmanyt a hagyomany jovéjérdl, en-
nek csak néhany toredéke jelent meg,
mint prolegomena. Ahagyomany jelen-
tésége Kunsztnal megegyezik a tradici-
onalistak felfogésaval, vagyis hogy min-
den j6vé csaka hagyomanybdl épiilhet
fel. A tervezett m( vazlata a kdvetkezé:
1. kapitalizmus és nacionalizmus
2. zsido-keresztény és keleti vallasossag
3. dekonstruktivista épitészet és mate-

matikai vilagmodellek
4. szerelem és haldl.

,Idérél idére aztan elfog a kishitliség
ezzel a programmal kapcsolatban. Mind-
egyikelemének éridsiirodalma van,amit
mar nem tudnék feldolgozni, enélkul
pedig dilettans vallalkozas lenne az
egész!' - irja cstiggedt Onkritikaval. Itt
[athatd, hogy mit vesztett azzal, hogy tul
sok energiat pazarolt az illeszkedésre
valamihez, ami nem is létezik. Ezzel 6sz-

szefliggd technikai probléma, mint az
idézetbdl is 1athatd, hogy tul nagy fon-
tossagot tulajdonitott a kommentarok-
nak. Ami kétségkivil meg is felel a,kor-
szer( tudomanyossag” kdvetelményeé-
nek, de nem sziikségképpen felel meg
az ismeretelmélet még alapvetdbb ko-
vetelményének. (Csupan a mas lehets-
ség kontrasztjaképpen from ide Hamvas
Béla nevét, aki fltyllt minden beillesz-
kedésre, minden kommentarra, viszont
hagyott rank egy 6riasi, vildgot atfogod
életmUvet)

,LEngem egész életemben kinozott az
Isten” — mondja Dosztojevszkij egyik re-
gényhdsének a szavaval, Kunszt gyerek-
kori vallasossagat a kiliresedett kegyes-
ség és a klerikalis képmutatas miatt ve-
szitette el, aztan hozza jott még a kala-
pacsos filozéfus’ Nietzsche hatdsa, majd
atorténelmikatasztréfa élménye. (Ezigy
egydtt azt hiszem, nem rossz adalék
Nishitani valsagkritikdjahoz sem.) Mind-
ez azonban nem vallastalansagot ered-
ményezett benne, hanem a deus abs-
conditus, a rejtézd Isten élményét.

Amikor, mar 1990-ben, megkisérelték
a félbe hagyott szellemi tradici¢ felélesz-
tését, Tabor Béla, vele egyetértdleg, ko-
runk alapproblémajat tgy fogalmazta
meg, hogy,teizmus és ateizmus roppant
eréinek keresztezédése”(TAREK). Amun-
kaprogram meghiusult, azonban a cim
jol mutatja Kunsztnak a centrumra ird-
nyuld eréfeszitését. Ez éndla részben
Szabd Lajos 6rokségeis,aminthogy Isten
létezésének és a kereszténység kérdésé-
nek az 8sszefonddasa is.

A lét végsd Osszefliggését filozofai
alapon vizsgald Kunszt a kdvetkezd
problémat véli felfedezni Szabo Lajos-
dasa, hogy egyidejlleg azonositotta
magat a zsido-keresztény teremtésdog-
maval, s ugyanakkor Parmenidész |étfel-
fogasaval, amely szerint a Lét torténete

'az egységes hasadasa és ellentmondo

részeinek a megismerése. Azért se lett
volna szabad ezt megtUlmie, mert axio-
maja volt, hogy 'kettd nem létezik, mar-
pedig a teremtésdogma szerint Isten és
a vilag kettd! (Anélkal hogy itt belemen-
nék a kérdésbe, az ellentmondas felol-

dasat megtaldljuk AlekszejLoszev abszo-
it dialektika fogalmaban, amit 6 az or-
todox hitvallas alapjaibdl vezet le.)

Afilozéfia torekvése az, hogy avildgot,
amelyben élink, a végsé dolgokra vo-
natkozdismereteink alapjan értstik meg.
Ez motivalta a nagy skolasztikus gondol-
kodot, Anselmust, midén feldllitotta hires
ontologiai Istenbizonyitékat. Ennek a
lényege erds egyszerUsitésben az, hogy
Istennek, mint elgondolhaté legna-
gyobbnak léteznie kell, mivelhogy a t&-
kéletességhez a létezés is hozza tartozik.
llyen, hogy Istenbizonyiték, eladdig még
nem volt, a hagyomanytdl ez teljesség-
gelidegen, Anselmusnak a logika felma-
gasztaldsa volt vele a célja. Sokféle szem-
pontbdl sokszaz éve vitatkoznak rajta, a
racionalista Kunszt szamara pedig donté
fontossagu kérdés volt, ami sohasem
hagyta 6t nyugodni.

Szabo Lajos, aki szintén nagy fontos-
sagunak tartotta az ontoldgiai bizonyi-
tékot,amodern matematikai axiomatika
(@ Godel-tétel) felhasznaldsaval ezt igy
fogalmazta meg:,Csak egyetlen Istenbi-
zonyiték van, de ez teljesen kielégitd, Is-
ten nem bizonyithatd, mert léte és felté-
telezése minden biztonsagnak és bizo-
nyitasnak a végso alapja’ Ehhez az ¢
gondolkodasi rendszerében hozzdtarto-
zik, hogy a létezés és az értékelés nem
kettd, azaz kolcsonosen feltételezik egy-
mast. Kunsztot azonban ez nem elégi-
tette ki, szerinte rendkivll szellemes
ugyan, de nincsen igazan végiggondol-
va. (R&m is neheztelt, mert el tudtam
fogadni minden tovabbi nélkul) Az Is-
ten-bizonyitasokrél vald lemondast gy
értékelte, mint ,menekulést az isten-
probléma spekulativ terhétél” Legyen
igaza. Hanem akkor mit jelent a ragasz-
kodds az Istenbizonyitashoz? Ugy hi-
szem, az 6 személyes alapproblémaja itt
van elrejtve.

Nézziik meg ehhez réviden a létezés,
a bizonyitas és az Isten szo jelentését.

A létezés valamilyen részesedés az
érzékelhetd vildgban, és a sz6 tulajdon-
képpeni értelmében nem bizonyithatd,
amiképpen Huckleberry Finn sem tudta
bebizonyitani éreg néger baratjanak,
hogy vannak olyan emberek, akik fran-
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cidulbeszélnek. A létezésrél csaka létezd

kézvetlen vagy eléz6 tapasztalasa tehet

tanusagot, vagy a kozvetitd szavaiba

vetett bizalom, de ezek logikai értelem-
ben nem bizonyitékok.

Mas a helyzet az Uigynevezett matema-
tikai egzisztenciaval. A matematikaban
az tekinthetd létezének, ami ellentmon-
dds-mentesen beilleszthetd a matema-
tika rendjébe. Példaul ekképpen létezik
a gyok minusz egy, viszont nem létezik
anulldvalvalé osztas. (Bonyolitia még ezt
is, hogy a matematika axiomatikus alap-
jaiban viszont logikai ellentmonddsokat
taldlhatunk, nem jarhatunk a végukre,
csak Ujabb, és a kdznapi tapasztalat sza-
mara olyan elfogadhatatlan, nyakatekert
definiciokkal, mint az, hogy,a rész akko-
ra, mint az egész’)

Nem vezethet6 le a létezés agondolko-
dasbol,amitabizonyitasjelentene. Szabd
Lajos se ezt tette az idézett meghatéro-
z4saban, hanem a figyelmet hivta fel a
létezés és gondolkodas hiteles alapjaira.

(Mindez csOppet sem valami artalmat-
lan sz6rszalhasogatés. A 1étez6 logikai
bizonyitasa, hogyha hatalmat tud sze-
rezni, rogvest nekilat, hogy elpusztitsa
mindazt, amit dnmaga szUkségszerdsé-
gébdl nem tud levezetni. Erdl szolt az
egész huszadik szézad, valamennyi
rombold régeszméjével)

Az elrejtett pedig, amirdl a szankhja
beszél, végtelenségig elrejtett marad a
gondolat szdmara, de megfoghato ala-
kot 0lt a ritusban, a kultuszban, amely-
ben az elrejtettre, mint a vilag egészét
magéaba foglaldra hagyatkozhatunk.

A keresztény Osszetartozas kultusza-
nak a szertartasai és a hozzajuk tartozo
egylttlétabennelévé emberi esetleges-
ségek miatt mindvégigzavartak és elide-
genitették Kunszt intellektusat. ,Ezzel a
hivéallomannyal egyUtt kellene hitet
vallanom?” - tiltakozik az empirikus ko-
70sség ellen, nem érezvén az ember
kozmikus lény-mivoltat s igy nem taldl-
van meg a kdzosséget. Holott azember-
nek a kozosség az ontoldgiai alapja, és
eqy kozosség formdja az annak valdsa-
gos alapjat, mint elrejtettet egészében
tartalmazo kultusz.

,Az En-csinalé énmagdra vonatkoztat”

—tanitja a Szankhja Karika. Am ez az En
maga az Uresség,amit csaka Nem-énnel
lehetkitolteni. Enneka lehetésége pedig
kettés. A nem-szabadsag kitoltheti a
tudatalatti meghatarozottsagaival. Ez
ama,sajat vildg”amelyben Hérakleitosz
szerint minden almodo él, mig az ébren
lévok vilaga kozos. Valdsagos, nem kép-
zeletbeli szabadséag csak ebben a kdzos
vilagban lehetséges, olyan tudatos eré-
feszitéssel, ami a masik ember, és az

egész kiilsé vilag targyiasitd alarendelé-
se helyett azok egyenrangui létezésének

tudomasul vétele. Nem konnyd, és be

sem fejezhetd ez, dmde feladat.

Kunszt Gyorgy végezetUl, immar gya-
korlatilag megvakultan, de szellemi fris-
sességét megdrizve mintha raérzett
volna erre, megbékilten hagyta itt az
arnyékok vildgat.
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Allée-flizetek, Mdricz Zsigmond
Kényvtar, Tata, 1995.

Eisenman — A dekonstruktivizmustdl a
foldingig. Klein Rudolffal. Akadémiai
Kiadd, Bp.1999.
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tinus Kiadd, Bp. 2002.

Ertékvdlsdg az épitészetben és a modern
szakralitds. Terc, Bp. 2003.

Identitdsom ésvégsé kérdéseim. Kalligram,
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Megyeri Duna-hid az Mo autéuton :
Tervezé: UNITEF « CEH Zrt, CEH Zrt, UNITEF ‘83 Zrt. o L

Jot alkotni csak a mult ismeretével,

ajelen tuads birtokdban, U n i II. e f

bizva a jovében lehet” . : .
o _ UNITEF '83 MOSZAKI TERVEZO ES FEJLESZTO ZRT.
Szoradi Robert, mérnok



MAKOVECZ-IVEK EPITES KOZBEN

150 EVE SZULETETT RUDOLF STEINER

KOSZEGHY ATTILA, KOLINGER MARGIT

ES SZENTMARTONY YVONNE [RASAI

RUDOLF STEINER ELOADASA « ELOSZO: KALMAN ISTVAN
BERTA ERZSEBET - A GOETHEANUMTOL GOETHEIG
LITKEI TAMAS ES FABIAN RIGO TAMAS EPULETE]
STEINER HENRIETTA A LOVASTERAPIAROL

MIKLOSSY ENDRE KUNSZT GYORGYROL
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