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Elkezdenék Jacob Bohmérdl beszélni. Nalunk alig ismerik,
mashol sem sokkal jobban. Nyilvan kicsit be kell mutatnom 6t
magat, aki a valaha €lt legnagyobb emberek egyike. 1575-t6l
1624-ig élt Gorlitzben. Suszter volt, 6 az a bizonyos suszter, aki
joval feliebb nyGjtozkodott a kaptafanal. Philosophus teutoni-
cus, akereszténység, illetve ember €s Isten €s természet viszo-
nyanak egyik legmélyebb elgondoloja; olyan gondolatokat irt
meg, amelyek mara viltak igazan korszerdekké. Megmoso-
lyoghato, furcsa kis ember, akit még az evangélikusok se szeret-
tek, nagyon furcsa dolgokat gondolt el. Most jelent meg Lanyi
Andris és Javor Benedek szerkesztésében a Kornyezet és etika
cimi szoveggyljtemény, amelyben Heideggerrdl és Merleau-
Pontyrdl sok sz6 esik, €s nagyon érdekes, hogy ezek a késébbi
és ma nagyon modernnek tekintett szerz6k mennyire kozel
vannak ahhoz, amit Jacob Bohme gondolt. Az egyik irisnak az
a cime, hogy Merleau-Ponty és a Fold hangja, én meg irtam
valamikor valamit, hogy Jacob Bohme és a Fold szive. Véletlen
egybeesések ezek.

A Rossz eredete

Nem tudom, mennyire lesz ijeszté vagy kiilonos, amit el akarok
hamar mesélni. Ha volna itt egy falitibla, konnyebb helyzetben
volnék, de majd mutogatok, és mutogatisomban ez a sz0sz€ék
nagy szerepet fogjatszani. Bohme lényegében mit allitott? Egy
teozofusnak a gondolatait /ényegében elmondani, aki sok ko-
tetet Osszeirt, vakmerdség, €s ebbe igazabol csak belebukni
lehet. Mégis van ennek egy centruma. Bohméta Rossz eredete
érdekelte, a Gonoszé. Nem az 6kologiai krizis stb., hanem az,
hogy honnan szirmazik a Rossz. Estigy litta, hogy erre a teologia
és a papok nem adnak kell6 magyarazatot. Az a vicc, hogy ez
probatétel, tavolrol sem elégitette ki. Elég arra emlékeztetni,
hogy akkor is voltak olyan haborik, mint most a délszlav habora
ésa kambodzsai. Ezeket probatételnek felfogni blaszfémia, és
amegtestesUlt iszony Rosszal valo talalkozastol elall az ember
lélegzete.

Bohme el6tt megjelent egy kép. Ehhez gyorsan el kell
mondanom, hogy nem tudjuk pontosan, hogy ezek a bohmei
képek micsodak. Mert tulajdonképpen nem latomasok a szonak
abban az értelmében, hogy voltak latomasokat lato szentek,
akik tényleg nyilvan Ggy lattak, hogy a Sztizanya fent til a fan,
ahogy a fatimei csodaban a pasztorgyerekek lattak; de nemis
gondolati konstrukciok. Azt lehetne mondani, hogy imagina-
ciok, de hogy ezek mibdl vannak, miféle fényls anyagbol, arra
ittmost nem lehet kitérni, nagyon hosszi gondolkodist kivanna.
Valamely szeszélyes Gton jutott el ide. Még suszterinas kordban

megjelent nala a mGhelyben, amikor egyedul volt, egy bacsi.
ElGszor valami cipSt keresett, de latszott, hogy nem érdekli a
cipd, a gyerek fejére tette a kezét €s azt mondta: jol van kis Jacob,
olvasd a Szentirast és légy jo gyermek és imadkozz sokat, és
ezzel elment. Nem tudta senki, hogy ki volt ez az egyén. Késdbb
lett egy ldtomasa valoban, ott a suszterdjban, amikor a rézedé-
nyek elkezdtek egész kiilonosen fényleni, és ettdl olyan furcsa,
nyugtalan lelkidllapotba kerlt, hogy ki kellett mennie a mu-
helybdl, aztan Gorlitz varosabol is kirohant, és a varosfalakon
tal, a hegyekben is forogtak vele az erdk; ezzel kezd&dott el
az avalami, ami a bohmei beavatis volt.

Isten megkezdi a teremtés munkdjat

Az G vilagképe a kovetkezSképp fest: a vilag teremtése azzal
kezdddik, hogy az Isten, a teljes Istenség, mint & mondja, terem-
tésbe lendiil — majd meg fogom emliteni az ebben rejlé ellent-
mondasokat, de most elmondom a képet el6bb. Teremtésbe
lenduil és elGszor is megteremti a legszebb angyalt, a Fényhozot
vagy Fényhordozot, Lucifert, €s a maga teremté nagyvonala-
sdgaban mintegy dnmaga folé emeli ezt a legszebb angyalt.
Kicsit Ggy is lehet képzelni, mint a gotikus kapubejaratokat:
folnéziink, helyenként sz&€p angyalokat latunk, persze nema
Lucifert. Ezzel kezdGdne a teremtés, €s mindjart a teremtés
elején becsuszik egy hiba. Ez a hiibrisz. Az egészbohmei vilag-
képa hiibriszremegy ki, és a htibriszitt az, hogy ez a legszebb
angyal, Lucifer, azt 1atja, hogy & van legfeliil. Szoktunk néha mi
is legfeliil lenni, és el tudjuk-e kertilni ezt a kisértést olyankor?
Foleg a gondolkodisban. O van legfeliil és megviligosodik
el6tte, hogy csak egy kicsit kell még foliebb mozdulnia, és akkor
GleszazIsten. Egyediilallo lehetGség a torténelemben, a vilag
torténetében, 6 lesz az Isten és kész, lefutott dolog; és egy
kicsit foljiebb emelkedik, de valami mas torténik akkor. Most jon
a kovetkez6 kép, amely miatt rettenetesen megharagudott ra
az evangélikus egyhaz, vagyis Gregor Richter, a gorlitzi pap,
amikor ez kisz{ir6dott, mert Bohme elkezdte leirni ezeket a
képzeteit. O az Istenségrdl mond valamit. Azt mondja Bohme,
hogy az Istenség egyfeldl egy sotét és rettenetes szakadék. Ez
az Atya. Irtdzatos eré vagy energia, €s félelmetes. Itt fagy uralko-
dik és bizonyos értelemben iszonyat. Igen am, csakhogy ez
igazabol mégsem igy van, mert ezt a szakadékot az Isten Szive
—mindig igy beszél rola, de hit ez Krisztus, egész biztosan —az
Isten Szive folyton beragyogja. Ezért igazabol ez nem rettenetes
szakadék, mert soha senki se latta addig olyan allapotaban,
Lucifer felfelé-bukasa elétt, hogy ez egy rettenetes szakadék
volna; nyajas és sz&p taj volt, gyonyord volgy. Igen am, de
amikor a hiibrisz altal valaki folé emelkedik — gy véli—a teljes
Istenségnek, akkor elttinik elSle az Isten Szive, és abban a
rettenetes szakadékban taldlja magat, amely az Isten haragja:
az Atya a Fia nélktl. Maga a pokol. Tehatitt valahogy az Atya és
a pokol valami olyan kiilonos modon esik egybe, vagy hasonlit
egymasra, hogy én meg is értem, hogy egy evangélikus lelkész
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ett6l megvadult; de Bohme latta azt is, hogy az Isten nem akarta
érvényesiteni az & haragjat. Az Isten haragja alapveté fogalom,
maga a teremt erG; nem az, hogy valaki neheztel, hanem amit
afoldrengésekben, a mennydorgésben, a csillagok keletkezé-
sében latunk, tehat amitSl mi csak Osszecsinalhatjuk magunkat
jjedtinkben. De ha ezt beragyogia a Sziv, akkor meg sz&€p nyajas
tajban vagyunk vagy letttink volna. Igen am, de Lucifer megteszi
eztalépést, és ezzel létrejon a vilagtér, az az iszonyat, amelyben
egyébként torténelmileg nézve Jacob Bohme is talalta magat.
Ha volna id6, felolvasnam, van egy nagyon targyszerd, szinte
tudomanyos leirdsa arr6l, hogy el6szor hogy megijedt az Gjkor
hajnalan, amikor rajott arra, amire aztan Pascal is rdjott és még
sokan masok is, hogy milyen iszonyatosan félelmetes ez a nagy
mindenség, amelyben az ember mintha kis porszemként egye-
duil volna. Ez inditja el ezen a gondolkodo6i palyan Bohmeét.

Hiba a teremtésben

Visszatérve a képhez: 1étrejon egy vak, iszonyq, sotét €s hideg
Ur vagy univerzum, amelyben az isteni teremtésnek nyoma sincs.
Mi torténik erre? Az Isten ezt nem torolheti el. Egy gikszerrel
kezdédik az egész, de nem mondhatja, hogy letorlom a tablat
és megprobalok egy jobb rajzot késziteni, mert akkor sajat isteni
lényegével kertilne szembe. Vagyis az Isten ettSl fogva egyet
tehet, hogy alulrol megprobalja infiltralni azt a rettenetet, amit
kozmosznak neveziink, és alulrol a maga teremtd erejével beszi-
varog és kezdi megint folépiteni azt, amit eredetileg képzelt.
Ennek menetében megteremti a Foldet, aztan odaplantilja a
Foldre az embert, aki neki ebben a segitGtarsa volna. Itt kezdGdik
atorténet okologiai relevanciaja.

Az Ember-Szféra

Bohme természetesen hivatkozik a Teremiés kényvének elsé
mondatara: a Fold pedig kietlen és puszia vala és Isten lelke
lebegett a vizek folott. Hogy miért volt kietlen és puszta? — kérdi
Bohme, hat ezért, mert egy tagad6 univerzumban kezdédik el
az egész dolog, amelybe Isten belehelyezi az embert, mintaz &
segitStarsat. Ezt az akkori embert nem ilyen figurdnak kell
elképzelni, mint engem, aki itt dllok ezen a szo6széken, ezen az
elGaddi pulpituson, a luciferi talapzaton. Mondtam, hogy ez most
illusztracio lesz nekem, ime egy kiemelt idiota, aki fonn all és
fentrdl attekinti a teret. Nem ilyen embert akart eredetileg az
Isten teremteni, mert ez Lucifer, aki ezaltal tonkretette a teret;
az eredeti ember tulajdonképpen egy szféravolt. Amondoka
szerint se keze, se laba, mégis folmegy a padldsra, annak az
embernek nemvoltorra, flile, szija, fltytilGje, laba, hanem jinbdl
és jangbdl, férfibol és nébdl egybeszott ragyogd szféra, amelyet
én kék és sarga vonalkakbol rajzoltnak képzelek. Valoban, ez
az egész bohmei kép — mutatis mutandis—nagyon hasonlit a
kinai Valtozdsok kényvének aviligképére. Igy teremti meg az
Isten az embert, hogy egy szféra legyen, hozza hasonlo, mert
valoban azt mondja az Irds, hogy teremtsiink embert a mi ké-
prinkre és hasonlatossagunkra. Ezt, hogy ,mi” Ggy értelmezik,
hogy az Isten maga is androgin lény, férfi-né egysége. Embert
teremtiink a mi képtinkre és hasonlatossigunkra. Nincs még
kilon a fia és a lany, egybe vannak szGve ebben a szférdban,
amely Ggy veszi kortil a Foldet, mint egy gyogyitod principium.

Ekkor kovetkezik az allatok megnevezésének hires jelente,
amelyben most nem mélyedhetek el; nagyon érdekesek a kii-
16nbdz6 forditasok, amint hol érthetévé, hol érthetetlenné teszik

adolgot, de tény az, hogy Isten folytatja a teremtést €s megte-
remti az dllatokat. Majd megkéri Adamot, aki még nem az Eva
és Adambol azegyik, hanem Eva is benne van még, hogy nevez-
ze meg az allatokat. A megnevezés az akkori gondolatvilagban
amagikus birtokbavételt jelenti, tehat nem azt, hogy valamilyen
biologiai rendszer szerint neveket adunk nekik, hanem hogy
Adim ennek a gyogyit6 szférinak a hatalma ald vonja az allatokat,
amivel tehdt megkezd&dne az eredetileg rettenetes moédon
elrontott teremtésnek a gyogyitasa. Ekkor Lucifer—mondom,
egy ilyen pulpituson —résen all és figyeli, hogy mi torténik. Es
megtorténik az elss kisértés, amely abbol 4ll, hogy raébreszti
eztaz Eredeti Szférataz 6 maganyara, ami nincs. Ezaz emberaz
Isten tarsa, egyltt koszalnak ebben a kiilonos univerzumban,
és nem lehet maganyos; aki az Isten tirsasagiban unatkozik, az
hiilye —mi most mind ilyen hiilyék vagyunk, mert mindannyian
rettenetesen unjuk az Isten tarsasagat, de eredetileg ez nem
igy volt elgondolva. Ez a kisértés kezdete, hogy riébred az &
maganyara és szeretne & is olyan tarsat, mint amilyen minden
allatnak van. Egy néstényt szeretne maganak. Ekkor, hogy a
legrosszabbat elkertiljik, hogy az allatok koziil valasszon maga-
nak part, az Uristen mély dlmot bocsit az emberre, és akkor
mir egy testi ember az, akibdl kiemelik Evit, és ott dllnak a
réten, amikor magahoz tér Addm, mint Kovécs és Kovicsné,
pucéron egymasra merednek és meg vannak dobbenve, hogy
hova kertltek és mi tortént veliikk. De az eredeti megbizast
nem vonjak vissza az égiek.

Az ember megbizaldsa

Az embernek tovabbra is az a megbizasa, hogy a Fold kezdeti
sebét gyogyitsa. Ez a bohmei koncepcio, hogy az ember az Isten
tarsa lett volna a teremtésben, egy olyan teremtésben, amely a
luciferi Azibriszmiatt mar a kezdet kezdetén tonkrement. Azért
ment tonkre, mert Lucifer a teremtésbdl csak a fenséget értette
meg, de a szeretetet €s a szOt, ami igazabol az Isten 1ényege,
nem értette meg, mert § a birtokbavételt akarta megérteni.
Ime egy sajitos, s a maga nemében teljes 6kofilozofia: az
ember nem cstcsragadozo, nem is elfuseralt allat, hanem a
teremtés Intellektusa: arra lett teremtve, hogy mindent jova
tegyen, afféle szféra. Ezt a szférat nem kell elképzelni, mind-
annyian ismerjik Mozart vagy Bach vagy Beethoven vagy Haydn
zenemduveit, a nagy regényirok alkotdsait, a nagy festSk fest-
ményeit, amelyeknek az égviligon semmi gyakorlati hasznuk
nincs, ezek mind ennek a szféranak a részei, amely kezdeni
akar valamit a kiillonos foldi léttel. De elbukik az ember, éslesz
bel6le egy ilyen ember-allat. Es akkor jon a tobbi kisértés még
sorra €s sorra, a hires tudas fajarol valo étkezés stb., de a lényeg
az, hogy az eredeti megbizast nem vontak vissza. Az ember
nem vettetett el, csak alkalmatlanna valt — Ggy tlinik — arra,
hogy ezt a szerepet betdltse. De nem vontak vissza a meghiza-
sat. A bohmei teozofiaban itt kovetkezik aztan Jézus Krisztus
megjelenése, aki ismét behozza ebbe a vildgba az Isten eredeti
elképzelését ember és Isten €s természet viszonyarol, mert
folyton és Gjra folyton magunkra kell venniink a megbizatist.

Franz von Baader

Ezt a viligképet veszi {6l aztan Franz von Baader (1765-1841),
a nagy bajor katolikus gondolkod6, aki a bohmei képzetek
alapjan tovabbgondolta €s hihetetlentil elmélyitette ezt az egé-
szet. Itt, ha megengedik, fololvasok egy részletet Baadertél a
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Néhany, még ma is allalanos elismeriségnek rvendd tévedés
biralata és a természet fogalmanak mélyebb megragaddsa
cimi esszebdl, amelyet nem sokkal halala el6tt irt. Bohme utan
talan mar érthet6 lesz, hogy mit mond itt Baader.

,Mert az ember nem azért teremtetett a foldbdl és a Foldre,
hogy vagy 1jbol elhagyja, vagy hogy beléje visszahulljon, hanem
azért, hogy — mint az Iris mondja — megmiivelje, magasabb
értelemben véve a sz0t, €s elsegitse a nyugalomhoz, a reintegri-
tashoz, a szombat naphoz, folemelvén megszabaditva ezzel
attol a torzulattol, amelyet a Fold, akdrcsak az Eg, egy olyan
katasztrofa kovetkeztében szenvedett el, amely az ember 6sdl-
lapota el6tt van, és amely fel6l sem a hagyomany, sem a Fold
ismerete semmiféle kétséget nem ttir. Mivel azonban az ember
ezt a Folddel kapesolatos missziojat, amellyel, marminta Folddel,
amaga Gs-allapota szerint szolidaris, folbonthatatlan vagy szak-
ramentalis kapcsolatba 1épett, nem teljesitette, hanem az ellen-
kezgjét cselekedte, a Foldnek ez a torzulata is tovabb hatottaz
ember fOldi, belétestestilt principiumaig, s csak ilyen értelemben
mondhat6, hogy az ember, eredeti rendeltetése ellenére, foldivé
valt. Ha tehat semmit sem értiink meg Fold és ember organikus
osszefliggésének ebbdl a misztériumabol, ha nem értjiik meg
azta segitséget €s jotéteményt, amelyet a Fold, mint immateria-
lis és szenzibilis, sét, taldn intelligens principium az embert6l
varna, akkor nem érthetjiitk meg azt a gaztettet sem, amelynek
a Fold az ember részérdl ki van szolgiltatva, és amely odaig
mehet, hogy a Fold —mint az Iris mondja —az embert tobbé el
nem viselheti € hordozhatja, hanem kiokadja vagy elnyeli.
Foldnek és embernek e szenzibilis kozossége nélkiil semmit
sem értlink a férfinak a n6hoz vald mai viszonyabdl sem,
aminthogy hidnyzik belSliink akkor annak a belatasa is, hogy
hogyan vesz részt a Fold egyaltalan minden kultuszban, és
hogyan kell Egnek, Foldnek és embernek ¢sszhangban egytitt-
mukodnitk, ha azt szeretnénk, hogy Isten tokéletesen meg-
nyilatkozzék.”

Okologiai krizis— emberiség-krizis

Ezekre az 1840-ben leirt profetikus szavakra a kutya se figyelt
oda. Nem tudom, mennyire tartjak kiilondsnek, hogy Baader itt
Eggel, Folddel és Istennel hozakodik el6, de én gy litom, s az
események egyre inkabb megerdsitenek ebben, hogy az 6ko-
l6giai krizis, amely elsGsorban emberiség-krizis, nagy mértékben
abbol taplalkozik, hogy a mai ember — miért, miért nem—, Ggy
latja, hogy az életnek az égviligon semmi értelme vagy jelenté-
se nincsen, hanem hogy egy részvétlen univerzumba vagyunk
kitaszitva, amelyben kaparj kurta, neked is jut alapon egy
darabig még elevickéliink, és aztan kovetkezik a kikertilhetetlen

vég, mintazt a ridiok és a tévéillomasok ma mar féloranként
bemondjak. J6 volna raébrednie az embernek a maga eredeti
dimenzidjara és kiildetésére, amely folemel benntinket abbol a
fiziologiai letbdl, amelybe itt a leirs szerint egy kisértés kovet-
keztében zuhantunk, s amely képessé tesz azokra a radikalis
lépésekre és valtoztatasokra az tgynevezett kormyezetinkhoz
—vagyis egymashoz, mert a fik is mi vagyunk, mega fiivek s,
meg a patakok is—val6 viszonyunkban, amelyeket meg kelle-
ne tenniink, és amely valtoztatisokat kiillonbozs tény-koril-
ményekre hivatkozva mindig elodazzuk, mik6zben szép lassan
lecstiszunk és tonkremegytink.

A kinai algebrai modell

Emlitettem itt az el6bb A valtozdsok kényvét, amelyet az kiilon-
boztet meg a bohmei vagy biblikus elbeszéléstdl, hogy emez,
tehat a bibliai, a bohmei torténetként adja el6 az egészet, amire
persze a szkepszis megkérdezheti, hogy tényleg van-e Lucifer,
volt-e, 6 all-e itt most az 6nok szeme el6tt ezen a kiemelkedd
dobogon, az el6ado hiibriszeként, é€s hogy tényleg sor kertilt-e
egy ilyen bukasra, hogy tényleg a hiibrisznek ez-e az eredete
sth.; ezeket mind meg lehet kérdezni, és erre ki-ki izlése szerint
valaszolhat, mert nem sokat tudunk err6l egyébként.

A valtozasok kényve igen hasonld dolgokat ad el6, de
masféle felfogasban. A klasszikus kinai gondolkodds nemad
elbeszélést, hanem egy algebrai modellt tar elénk, amellyel a
létleirhatd. Ehhez nem kell elhinni semmit, csak tanulmanyozni
kell a modellt, és észre kell vagy lehet venni, hogy az messze-
mend fedésben van azokkal a tényekkel, amelyekben élink.
Meglepd modon azonban a bibliai elbeszélés struktiraja is meg-
jelenik benne. Igy két oldalrol, Kelet és Nyugat fel6l nézve a
helyzetet, meglehetGs sok felvilagositashoz juthatunk vagy jut-
hatnank mai helyzetiinkrél. Ha csak abbol a békaperspektivabol
nézzlk a dolgokat, amelybdl szoktuk, és amelynek az egyik f6
momentuma az—s ez még a leginkabb 6kologikus szempont —,
hogy szeretnénk megmenekdilni, amire viszont fiitytil az Isten
is, meg a vilag is, mert ket nem az érdekli, hogy meg akarunk-
e menekiilni, egész masvalami érdekli Sket, akkor nem jutunk
valtozasra. Ki kell tehat emelkedntink gondolkodasunk elesett
nyomorabdl, meg kell keresniink egy olyan szempontot, amely-
bdl kidertl, hogy hogyan jutottunk ebbe a helyzetbe, €s hogy
mit lehet itt tenni, mit var t6liink valami, ami, agy latszik, na-
gyobb, mint maga a vilag. A muivészetek léte beszédes bizonyi-
teék amellett, hogy az egész Okologiai problémat lehetne Ggyis
kezelni, mint ahogy mondjuk Beethoven az utolsd vonosnégye-
seiben kezelte. De ehhez muzikalitasra volna sziikség.

Koszonom elnézé tiirelmiiket.
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Szellemi krnyezetiink allapota/Elelmiszerbiztonsig és intéz-
ményei— Mit tud roluk a tirsadalom?/Egészség €s Mivészet A
kotet 1000 forintos dron kaphat6 a Nadasdy Alapitvanynal (1124
Bp. Vércse utca 31. tel.: 3197463, email: nadasdy@nadasdy.org)

MASODIK MILLENNIUM —MASODSZOR cimen jelentette
meg a Kék Forrds Kornyezet- és Természetvédelmi Egyestilet
ésaMagyar Urbanisztikai Tarsasag azt a tanulmanygyUjteményt,
amelyet 15 éve készitettek a Févarosi Onkormanyzat dltal fel-
kért szakértk, hogy Budapest jovoképét folrajzoljak. Az irasok
akkor nem jelentek meg, most egy résziik eredeti formaban,
masok felfrissitve latnak napvilagot a 2005. oktoberi konferencia
anyagakeént. Szerzk: Kolundzsija Gabor, Vidor Ferenc, Fleischer
Tamas, Miklossy Endre, Nagy Béla, Varga-Otvs Béla, Péterffy
Agoston, Vargha Mérton, Szabo Béla Istvan, Milvius Erna, Banyay
Géza, Obermayer Andris. A flizet beszerezhet6 Szabo Béla

Istvannil a kotet szerkesztGjénél (eszbey@freemail. hu)
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