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A BALFOUR-DEKLARACIO
ES A CIONIZMUS

Amikora brit csapatok 1917. december 9-én elfoglaltak a toro-
koktdl Jeruzsalemet, a cionista mozgalom fejlédése donté pilla-
natihoz érkezett. Csak htsz év telt el az elsé bazeli kongresszus
oOta és harminc év volt vissza [zrael dllam tényleges megalapi-
tdsaig, amijelziaz ligy viszonylag gyorsan megmutatkozo ered-
ményeitaz elss, 19. szazadi ttkeresések utin. Theodor Herzl
éstarsai elképzeléseit felkarolta a brit birodalom politikai vezeté-
se, ésennek egy 1917. november 2.-i, nem nyilvanos levélben,
az Arthur James Balfour, brit kiiligyminiszter nevéhez fiz6d6
nyilatkozatban is hangot adtak. A levél cimzettje Lord Lionel
Walter Rothschild, a Brit Cionista Szovetség elnoke volt. Egy
évvelazl. vilaghabora vége el6tt e szindéknyilatkozat jelent6-
sen hozzajarultahhoz is, hogy Amerika a nem elhanyagolhat6
amerikai zsido pénzigyi érdekeltségekkel egytitt nyiltabban
résztvegyen a vilighaboraban az antant oldalain. Amikor nem
sokkal ezt kovetSen a Balfour-levél nyilvanossagra kerlt, Oridsi
felhaborodast keltett a németek korében.

Mar-maraz elfogultsag gyanijaba keveredhetem a Rhodes-
Milner csoport tevékenységének vissza-visszatérG taglalasaval
kapcsolatban, mégis tény, hogy a cionista torekvések koziil is
azok a legérdekesebbek, amelyek a brit és zsid6 kapcsolatok
nyoman rajzolodtak ki, hiszen végul ténylegesen azangolok és
elsGsorban a Rhodes-Milner csoport befolydsos tagjai voltak azok,
akik véddszarnyaik ald vették ezeket a kezdeményezéseket.
Igaz, korantsem Onzetlentl: 1923-ban maga Lord Milner is
kifejezte egyik fels6hazi beszédében, hogy teljesen mas dolog
asz€lsGséges cionistik tigye, €s mas a Balfour-deklaracio brit
értelmezése. Winston Churchill 1937-ben nem titkolta azt sem,
hogy a nyilatkozat ir6it nem emberbarati lelkesedés, hanem a
,szovetségesek altalanos gyGzelmének elémozditasa”, azaz
Amerika habortba lépésének elérése vezette. Bizonyos halaér-
z€s is szerepet jatszhatott a britek részérdl, hogy Napoleon le-
gy6zéséhez Nathan Mayer Rothschild jelentésen hozzdjarult.

A cionizmus kérdésével foglalkozni a holokauszt utan hat-
van évvel is nehéz probléma, sokak szerint mara dolog megem-
litése, a zsido sz0 puszta kimondasa is érzékenységeket sért,
mintha nem is létezne ez a fogalom, ez a népcsoport, vagy
mintha tagjainak szégyenlenitik kellene hovatartozasukat. Elére
kell bocsatanom: jelen cikk nem elGitéletek, érzelmek felkelté-
sét, hanem a torténelmi-szellemi Osszefliggések, tények ismer-
tetését kisérli meg olyan magasabb szempontok mérlegelése
jegyében, melyek nélkiil meggy6zGdésiink szerint nem létez-
het hiteles emberismeret, melyre a tirsadalmi béke éptilhetne.

A torténelmi zsido allam Gjraalapitdsara, Palesztina zsido
telepekkel valo benépesitésére iranyul6 torekvések gyokerei
a19. szazad els feléig nytGlnak vissza. Els6 izben 1840 februar-
jaban, a reformer, keresztény lelkuletd Lord Shaftsbury javasolta
akuligyminiszternek, Lord Henry Palmerstonnak, hogy a zsido-

katengedjék letelepedni Palesztindban, nemutols6 sorban a
,nagyobb brit érdekek fenntartdsa” miatt. Shaftsbury inditva-
nyozta egy brit konzulatus létesitését is Jeruzsalemben. Az 1840-
50-es éveket kovetGen azutan szamos cikk, konyv, brosura,
tarsasag keletkezett, amely a Palesztindba valo zsido visszatele-
pulést vallasi vagy politikai érvekkel propagalta, illetve tevdle-
gesen megalapozta zsido részrdl, de itt-ott angol €s amerikai
részrolis (Gn. keresztény, jobbara protestans cionistak). Benjamin
Disraeli (1804-1881), a késdbbi Lord Beaconsfield Britannia zsido
szarmazast miniszterelnoke volt 1868-ban, majd 1874 és 1830
kozott, aki maraz 1878-as berlini kongresszustol azt varta— 17
évvel az els6 cionista kongresszus el6tt —, hogy 1étrejon egy
zsido vilagszervezet a palesztinai zsido allam megalapitasanak
szandékaval és lehetGségeivel. Miniszterelnokségét egyarant
jellemezték szocidlis reformok és erds birodalmi kiilpolitika.
1875-ben hatalmas eredeményt jelentett Anglia szimara, hogy
Disraeli—a parlament és a kiiliigy tudta nélkil —az egyiptomi
pasatol a Rothschild-csaldd pénzén, részben addssag fejeében,
megszerezte a Szuezi-csatorna részveényeit. Masodik megva-
lasztasa el6tt kialakult ugyan egy ellentét a Lord Robert Arthur
Cecil, Salisbury harmadik markija (1830-1903) és a csaladja altal
képviselt ,velencei”, oligarchikus iranyzat &s Disraeli politikaja
kozott, ami egy ideig ranyomta a bélyegét a konzervativok
vitaira, de az ellentét megoldodott a liberalis imperialistak fellé-
pésével, amiutal egy bizonyos szovetség létrejottére a cionistak
ésabritimperialistak kozott.

Fél évszazad telt el Lord Shaftsbury felvetése ota, amikor
felbukkant a pesti szliletésd, felvilagosult német-zsido Gjsagird
és szinmiro, Theodor Herzl (Benjamin Cevi, 1860-1904), aki
1891-ben lett a liberalis bécsi Neue Freie Presse munkatarsa, és
itt fejtette ki nézeteit el6szor a zsidosag helyzetérdl. Herzl a
Parizsban 1894-95-ben lezajlott Dreyfus-perrdl tudositva (a zsido
szarmazasu francia tisztet a németek javara tortént kémkedéssel
vadoltak, alaptalanul) elGszor kertilt élesen szembe a perkapesan
jelentkezd antiszemitizmussal, amiarra sarkallta, hogy végigkilin-
cselje Europat nagyhatalmi timogatokat keresve terve megva-
lositasahoz. Ett6l fogva Herzlt tekintik a politikai cionizmus meg-
alapitojanak. Fokozatosan kialakultak a cionizmus irdnyzatai: a
revizionista jobboldali radikalisoké, akik a brit befolyas ttjait
egyengettek, samelynek {6 ideologusa Vladimir Jabotinsky volt
(1923-as konyve, a Vastal, tgy tlinik ma is inspiralja a falépits
izraeli politikat), és a munkaparti baloldali szocialistake, akik
Aaron David Gordon irdnyitasaval bojkottot, sztrajkokat szer-
veztek a ,Rothschild-gyarmatositok” ellen, de ,minden fat és
bokrot zsidokkal akartak tltetni Palesztinaban”. A harmadik az
ortodox zsido rabbinikus irinyzat mérsékeltjeinek meglehets-
sen csekély csoportja, amelynek képviselGi kezdettl szemben
alltak a cionizmus céljaival, Izrael dllam megalapitdsaval, illetve
nem értettek egyet ennek radikalis eszkozeivel. Herzl egyik
¢letrajziroja, Mark Braham 1972-ben egyenesen ugy fogalmazott
veliik kapcsolatban: voltegy zsido konspiracio —a zsidok ellen!”
Tobb mas kutatd, koztiik Antony Sutton is utalt egy mélyebb,
kevésbé észrevehets tendenciara, mely szerint az antiszemi-
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tizmust bizonyos korok tudatosan azért keltették fol, hogy a
sajat szerepukrdl, melyet példdul a bolsevizmus elterjesztésé-
benjatszottak, eltereljék a figyelmet. Winston Churchill példaul
1920 februarjaban irt egy cikket a London Illustrated Sunday
Herald-ban Zionism versus Bolshevism cimmel. Ebben éles
kiilonbséget tesz ,nemzeti, lojalis” zsidok és ,nemzetkozi,
ateisztikus” zsidok kozott, utdbbiakat , baljos konfoderacionak”
nevezi, és kijelenti, hogy nagyon nagy szerepet jatszottak a
bolsevizmus megteremtésében és az orosz forradalom kivite-
lezésében. Sutton szerint ez nem felel meg a tényeknek, és
kimutatja, hogy a zsidok aranya az 1917 oktoberi eseményekben
nem volt magasabb a cari id6kben val6 szereplésiiknél. Henry
Wickham Steed, a brit propagandatigyek egyik irdnyitoja 1919
marciusaban Churchillhez hasonl6 értelemben irdnyitotta
Edward Mandel House és Woodrow Wilson elnok figyelmét a
zsido Osszeeskiivés-elméletre, ami a Cion Bolcseinek Jegyz6-
konyvei megjelenése utan terjedt el komolyabban (Sutton: Wall
Street and Bolshevik Revolution). Eszerint az angolszasz
hattérhatalom mintha mar egész koran igyekezett volna a zs-
idokra tolni a felelGsséget sajat vilagbirodalmi projektjeiért,
melyeket igyesen alcazott példaul a Balfour-nyilatkozat huma-
nusnak tiné allasfoglalasaval.

Visszatérve targyunkhoz, Herzl egyidejileg tobb uralkodd-
ndl probalt céltémi. Nem jart sikerrel IT. Vilmos német csaszarnal,
sem a torok szultannal, és a parizsi Edmond de Rothschild baro
sem mutatott komolyabb érdekldést a Palesztinaban létesiten-
d6 zsido dllam Gigye irant. IX. Piusz papa is ellenezte a tervet,
mindenesetre aleendé zsido allam tertiletén lévs szent helyek-
nek tertileten kiviili statust igényelt volna. Herzl 1895-ben és
1896-ban—mikdzben megirta a konyvéta leendd zsido allamrol
—Londonba latogatott, ahol talalkozott Sir Joseph Chamberlain,
gyarmatiigyi miniszterrel, aki késSbb a kelet-afrikai Ugandat
javasolta a zsid6 allam helyszinétl, amit az 1903-as cionista kon-
gresszus hevesen elutasitott, €s ami majdnema mozgalombelsé
szétszakadasahoz vezetett; majd felmertlt a Sinai-félsziget,
Ciprus és Argentina is. Ezt kovetGen Herzl a brit birodalom nagy
Ujraalmodojahoz, a gyarmatositas atyamesteréhez, Cecil
Rhodeshoz fordult, akinek igy irt: On kell nekem. .. meghivom
Ont, hogy segitsen torténelmet csindlni. .. de nemaz On meg-
szokott tertiletén; nem Afrikarol van sz6, hanem Kisazsia egy
darabjarol, nem angolokrol, hanem zsidokrol. De a sajat Gtjan
mehetne és cselekedthetne mostantol. .. Miért is fordulnék
Onhoz, ha ez nem tartozna Onre? Valoban miért? Mert ez az (igy
valamelyest gyarmati kérdés. Naplojaban pedig sajat céljat
Rhodeséhoz hasonlitotta. E kapcsolat nyoman mintegy kétezer
zsido teleptilt Dél-Afrikaba a szazadfordulon, és Herzl a dél-
afrikai, rhodesi minta alapjan gondolkozott Palesztina gyarmato-
sitasarol. Palesztin foldtertiletek felvasarlasara iranyul6 izraeli-
délafrikai banki, befektetGi kapcsolatok ma is fenndllnak. Rhodes
1902-ben bekovetkezett halala utin Dél-Afrika leendd minisz-
terelnoke, a Milner-csoport tagja, Jan Smuts tabornok is timogatta
a cionista tigyet, 6 szoros baratsagban volt Chaim Weizmannal,
Herzl utddjaval a revizionista szarnybol.

Emlékeztetiink ra (Orszagépits, 2002/2 és 3), hogy Cecil
Rhodes titkos tarsasaga 1891-ben alakult meg a brit-amerikai
vilaguralom megvalositasaért, ennek tagja lett Lord Rothschild,
azakkor Europa hatodik nagyhatalmanak, kevésbé hizelgGen
pénzligyi oktopusznak nevezett bankarcsalad angol aganak
feje, aki végul 1902-ben Herzl és eszméi mellé allt. Maga a

Balfour-nyilatkozat létrejotte is azt mutatja, hogy Rhodes és kore
pozitivvalasztadott Herzl kérésére, hiszen a filozofikus hajlamu,
modoraban kissé feminin, amaz irkérdésben példaul meglehe-
tGsen konyortelen Arthur James Balfour (1848-1930, miniszterel-
nok 1902-1905) a csoport tagja volt. Anyja, Lady Blanche Cecil,
Salisbury markitestvére révén, egytttal azangol uralkoddosztaly
legbenstbb koreihez tartozott. Bar eleinte a Rhodes-Milner
csoport Dél-Afrikaval volt elfoglalva, a Kozel-Kelet is része volt
nagyivi elképzeléseiknek, melyek megvalositisihoz legin-
kabbazI. vilaghaboru vitte kozel Sket. A habort kataklizmdjaban
harom donté [épést tehettek azon cél felé, melyet a csoport
masik prominens tagja, Lord Curzon (India alkirdlya, majd 1919—
1924 kozott kiilligyminiszter) bardtja, a geografus Sir Halford
John Mackindertobbszor megfogalmazott amerikai kovetGinek
(Isaiah Bowman, Nicholas Spykman, James Burnham, Robert
Strausz-Hupé, William Bullitt, George Kennan és masok) vala-
mint neokonzervativ tanitvanyaik sorin ategészen maig hatéan:
az eurdzsiai Heartland (Kdspi-régio, Kozép-Azsia) megszerzé-
sén keresztiil vezet az Gt a brit-amerikai vilaguralomhoz. A 20.
szazadbanaz egyestlt Europa létrehozdsa (Kozép-Eurdpa le-
romboldsan, megosztasan keresztiil), Palesztina és kornyeké-
nek, valamintaz Orosz Birodalomnak fokozatosan anglo-ame-
rikai befolyasi Ovezetté alakitisa azok a vilagtorténelmi esemé-
nyek, amelyek konkrét, geopolitikai értelemben atjarhatova
tették az utat ennek a célnak az eléréséhez, még ha kozben
létrejottis a Szovietuniod, amiazonban az establishment érdekeit
szolgalta, hisz enélkiil nem lehetett volna igazolni a hatalmas
fegyverkezést, amelybe az USA az 6tvenes évektdl belefogott.
Ebben a nagyobb, geopolitikai Osszefliggésben kell latnia kozel-
keleti kérdést is, €s Herzl naplojanak részletei arrdl tantiskodnak,
hogy felismerte Palesztina birtoklasinak tigabb jelentGségét,
megjegyzései tikrozik a brit geostratégak szavajarasat: Milehet-
nénk [Palesztinaban] a civilizacio elGorse a barbarizmussal
szemben.

Nem csak szavaik, hanem tetteik €s modszereik is példa-
adok lehettek Herzl ésa cionizmus, kiilonosen jobboldali radikalis
képvisel6i szamara. Mint Benny Morris, izraeli torténész ramutat
aRighteous Victims (Sztikséges dldozatok) cimd konyvében,
amely az 1881 és 1999 kozotti cionista-arab konfliktusokrol
sz0l, Herzl egy idG utan felismerte azt is, hogy céljai eléréséhez
kifejezetten fel kellene hasznidlni az antiszemitizmust. A cio-
nizmus céljainak megvalositasihoz haromutallt rendelkezésre
Palesztinaban: novelnia megszerzetttertileteket, ndvelnia zsido
bevandorlok szamat, és csokkenteni a—kezdetben—nagy tobb-
ségben lévé palesztinok szamat és befolyasat. (A palesztinok
kitelepitése is tobbszor szoba kertilt, elscként Herzl naplojaban
1895-ben). Izrael allam fennallasa, 1948 6ta—hacsak nem mar
elébb is—mindharom stratégia alkalmazasra kertlt, annak elle-
nére, hogy az ENSZ a palesztinok szimara is kijelolt egy életteret
Ciszjordaniaban (a Jordan-folyo nyugati partjan), a Gaza-ove-
zetben és Kelet-Jeruzsalemben. Folottébb ellentmondasos esz-
kozok bevetésétdl sem riadtak vissza. Moshe Sharett, Izrael elsé
kuligyminisztere, majd miniszterelndke személyes naplojabol
részletekbe menden kidertil, hogy a 40-es évek végétdl az
izraeliek szandékosan kovettek el provokaciokat, hogy felkelt-
sek az ellenségeskedést és okot szolgaltassanak a fegyveres
akciokra ésateriileti expanziora. Mintirja: A harmincas években
visszafogtuk a bosszi érzését... Most ellenkezdleg jarunk el,
igazoljuk a megtorlds rendszerét... kiiktattuk a mentalis és
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morilis fékeket ezzel az Osztonnel szemben, és lehetGvé tettiik
amegtorlast, mint moralis értéket. .. mint szent principiumot.
Azeredetileg héberiil kiadott naplobol az Egyesiilt Allamokban
is csak részletek jelenhettek meg Livia Rokach tanulmanyaban
hasz évvel ezeldtt, melyhez Noam Chomsky irt el6szot. Az
izraelivagy egyéb radikalizmus id6r6l-idére torténd fellangolasa
ugy tlnik valtozatlanul azon a kiilonos elven alapszik, amita
Milner-csoport egyik alapito tagja, William T. Stead 1899-ben
fogalmazott meg utalva egy régi, okkult politikai stratégiara:
Hogy létrehozd a mennyek orszagat, sziikséges, hogy legyen
egy hatékonyan mikods ordogod. (Orszdgépits, 2004/1).

Most mar csak aza kérdés marad, hogy mennyiben valhatna
amennyek orszagava akar az Europai Unio, akar [zrael allam,
illetve, mennyiben 6rdogok a kiszemelt ellenségek, egykora
németek, az oroszok, vagy mosta palesztinok. Azaz mennyiben
teszik tudatosanazza Sket, mennyiben hasznaljdk fel Sketannak
érdekében, hogy a ,nagy célok” elérhetdk legyenek. Az allami
terrorizmus lehetGségével 2001. szeptember 11. Gvolts kérds-
jelei utdn fokozottan szamolni kell a vilagpolitikaban, és a nyil-
vanossag, azigazsig, a minél szélesebb nemzetkdzi Gsszefogas
erejével meg kell probalni kontrollalni.

A Balfour-deklaracio kitétele a nemzsido kozosségek figye-
lembe veend? jogairdl —ne feledjiik, hogy a palesztinokban
nemcsak arabokat, hanem a Biblia filiszteusait is latnunk kell,
akiknek ugyantgy joguk van Gsi szilsfoldjukhoz—, csupan irott
malaszt maradt, mig a zsidosag némely képviselGi —Izraelen
kiviilis egyfajta cionizmust” érvényesitve — gyakran hasznaljak
fel érdekérvényesitésiikhdz az antiszemitizmus vadjat, a zsido
holokauszt megrazo emlékét, hogy hattérbe szoritsak politikai
ellenfeleiket vagy irredlis mértéku kartéritésre tegyenek szert.

Természetesen értheté—akara 19. szazad gyarmatositasi
lazabollevezethetGen— ha egy nép, amely kétezer éve elvesz-
tette figgetlenségét, timogatokat keres, hogy visszaszerezze

azt, és korabbi torténelmi hazijaban éljen. Ezt mi magyarok
érthetjik mega legjobban, akik 85 esztendeje varunk hidba
orszagunk és népiink sebeinek begyogyitasara, mikdzben a
politika eléri, hogy azemberek nemzeti létérdekeik ellen fordul-
janak. Kifejezhetjiik Gszinte sajnalkozasunkat is, ha a kis népek
anagyhatalmak jatékszerévé valnak, mintegy beugratjak Sket
a csapdahelyzetek soraba hosszatava érdekeik szerint (Iasd az
1930-40-es évek amerikai bevandorlasi politikdjat a zsidokkal
szemben). Hiszen Lord Palmerston mondotta 150 éve: Anglia-
nak nem allando6 baratai, hanem allando6 érdekei vannak.

DOKUMENTUM
Kuligyminisztérium,
1917. november 2.

Kedves Lord Rothschild,

nagy 6rommel nytjtom at Onnek Ofensége korménya részérdl
akovetkez6 rokonszenv-nyilatkozatota zsido cionista torekvé-
sekkel kapcsolatban, melyeket elGterjesztettek a kabinetnek,
ésazjovahagyta 6ket.

Ofensége kormanya kegyesen tekint a zsido nép nemzeti
otthondnak megteremtésére Palesztindban, éslegjobb igyeke-
zetével azon lesz, hogy el6mozditsa e cél elérését. Mindenki
szamara nyilvanval6, hogy semmi sem torténhet, ami karosan
befolyasolhatja a Palesztinaban létezé nemzsido kozosségek
polgari ésvallasijogait, vagy a zsidok dltal barmely mas orszagban
¢élvezettjogokat és politikai statuszt.

Halas lennék, ha ezt a nyilatkozatot a Cionista Szovetség
tudomasara hozna.

Oszinte tisztelettel:
Arthur James Balfour
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