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Az ABSZOLUTUMHOZ VALO FOLEMELKEDES:

METAFIZIKAI VESZJELZES A XXI|. sZAZADBAN'

A filozéfatdreéner régota visszatérd és koz-
kedvelt témdja a torténelem végének posztuldldsa
és ezzel egyiitt a civilizdcié hanyatldsdnak kérdése.
Els6ként Szent Agoston volt, aki a torténelem végé
l4tta a Rémai Birodalomra t618 germdn invdzidban,
majd Hegel is a Szellem és a torténelem beteljese-
dését vélte felfedezni kordnak porosz dllaméban. Az
elsd vildgégést kdvetden Oswald Spengler nyomdn
megjelend vélsdgirodalom is a hanyatldstorténetet
4llitotta kozéppontba. A Szovjetunié Ssszeomldsit
kévet8en pedig Francis Fukuyama - rendkiviili
marketing-érzékkel megirt — konyve vetitette el6re
a toreénelem végének eshetdségét.

Az egyszeri olvasé szdmdra taldn ebbe a tdrténeti
hagyomdnyba dgyazddik Szombath kényve is, aki
korunk vélsdganak els6, legkézzelfoghatébb mozza-
natait a megijulé energiaforrdsok kimeriilésében, a
népességrobbandsban, az anyagi egyenldtlenségek-
ben, a fogyaszt6i tdrsadalom felel8tlenségében stb.
létja. A kényv ivét tekintve azonban a szerzd — a
kézzelfoghat6tdl fokozatosan tdvolodva — valéjaban
a vélsdg metafizikai és ontolédgiai dimenzidjira £6-
kuszdl. A fejezetek ardnyossdgdt a ,hdrom kisértés
hagyomdnya” biztositja, ennek a bibliai tradiciénak
kiilon fejezetet is szentel a szerz8. A hdrom kisértést
kévetve tizenegy lépésben keresnek vélaszt a fejeze-
tek a filozéfia és civilizdciénk vélsdgdra az emberi
szellem, a hatalmi mechanizmusok valamint Feltét-
lenre valé rdhagyatkozds képességének vizsgdlatdn
keresztiil.

Ennek megfelelden a fenti jelenségek csak a
»materidlis rétegben” jelentkezd, a ,nagy tomeg”
szdmdra is jelenvaldként érzékelhetd problémak.
Ezen a gondolatmeneten tovdbb haladva felsejlhet
Ortega tomeg-definicidja, ami szerint ,a tdmeg
azt hiszi, hogy joga van hozzd, hogy mdsokkal el-
fogadtassa és torvénnyé tegye kdvéhdzi kozhelyeit”
(Ortega 1995:12). Mindez 8sszecseng Szombath
magyardzatdval, mely a valsdg gydkerét ,,a modern
kor mindenre rételepedd 4j életfelfogdsiban” ltja.

Ez az éetfelfogis pedig a demokratikus elv
megkérddjelezhetetlen hegeménidjinak implemen-
téldsa az élet minden teriiletére, mely megkoveteli a
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hierarchia és a tekintély felszdmoldsdt. Ortega gy
véli, hogy ,az emberi tdrsadalom lényegénél fogva
mindig is arisztokratikus” (Ortega 1995:15). Az
ortegai gondolatisiggal 8sszhangban Szombath is
kozponti szerepet ad az arisztokratikus elvnek, dgy
véli ,,a nyugati tdrsadalmak eredeti magjit” a ,kdzos
élet olyan formdi” adtdk, melyek egy ,arisztokrati-
kus elvre épiiletek” (41.). Az arisztokratikus elv pe-
dig lényegileg kivdnja az embertdl, hogy emberfe-
lettivé véljon, hiszen ,abban a meggy6z8désben 4ll,
hogy az emberi élet képes, s6t mindenkori tehetsége
szerint koteles is a puszta létfenntartdsdndl maga-
sabb irdnyt kovetni” (Uo.).

Ez pedig rdmutat arra, hogy Szombath a vél-
sdgirodalom torténetébe nem kivén szorosan illesz-
kedni, hiszen nem ragad meg a van-ndl, nemcsak
azonositja a kritikus jelenségeket, hanem ahhoz a
filozdfiai felfogdshoz kivdn hi lenni, mely ,a végsé
bizonyossdgokra torekszik, az abszoltitumot keres-
ve egyetlen centrumbdl inditja vildgmagyardzatdt,
s szdndékdban 4ll innen olyan levezetéseket megal-
kotni, melyek tovdbbi teriiletekre is fényt vetnek”
(75.). Ez azonban nem 6sszetévesztendd a szerzd
azon elhatdrozdsdval, mely szerint {rdsa nem to-
rekszik ,,semmiféle teljeségre” (32.) — hiszen, mint
utal rd, icteni 4lldspontjdnak teljes hdcterét filozdfiai
rendszerében, A feltétlen és a véges (2009) c. miiben
fejtette ki.

Fontos l4tni, hogy bdr Szombath kijel6li meg-
kozelitésének elddeit — Nietzsche, Heidegger,
Szemjon Frank személyében —, mégis egy — ahogy
fogalmaz —, ,felszinibb” gondolatmenettel, A. J.
Toynbee civilizdcié definiciéjdbdl inditja elemzé-
sét, mely végiil elvezet minket a civilizdcié hanyat-
ldsdnak metafizikai magyardzatdhoz. A szerzg vil-
lalkozdsa tehdt abban 4ll, hogy vildgunk esetleges
vélsdgdra ne pusztdn a materidlis vdltozdk alapjin
szolgdltasson magyardzatot, hanem a dolgok valédi
természetét vizsgilva egy mélységében metafizikai
vélaszt adjon.

Szombath leirdsa alapjdn a civilizdcié hanyatldsa
az Ujkor hajnaldn it fel a fejét, abban a korban,
melyet a kurrens tudomdnyok mind a felvildgoso-
dds kordnak, a szellemi fejlédés 4jbéli lendiileteként
tartanak szdmon. A szerz§ elismeri, hogy ,jé ideig
Ugy tlnhetett, hogy egy kivételes folyamat” vette
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kezdetét (47.). Ez annak koszonhetd, hogy a konyv
kulcsfogalma ,,az ontoldgiai-civilizdciés mag” diffe-
rencidléddsnak indult. Szombath vizsgiléddsiban
arra kivin rdmutatni, hogy ennek az ,affirmativ
mag” differencidléddsa dezintegricidba csapott 4t,
vagyis a kezdetben egy egységen beliil virdgzdsnak
indulé részteriiletek végiil alapjukat vesztve szétfor-
gécsolédrak. A differencidléddst kdvetd dezintegrd-
ci6 az élet minden teriiletét érinti a szerz6 szerint.

Felmeriil azonban a kérdés, hogy miképpen 4ll-
ja meg a helyét ez a silyos 4llitds? Hiszen, korbe
tekintve jelenlegi vildgunkon, a magunk hétkoz-
napi egyszer(iségében megfogalmazhatjuk: a létezd
korok legjobbikdban élhetiink. Az orvostudomdny
fejlettsége, az informdcids és technoldgiai eszkdzok
soha nem ldtott fejlddése, a felemelkedés lehetd-
sége, a jogok eddig nem tapasztalt biztositéka és
sorolhatndnk napestig a listdt, mind azt a ldtszatot
keltik, hogy civilizdciénk nemhogy a pusztulds szé-
lén tédncol, hanem éppen virdgkordt éli!

A szerz8 a tomeg zajédban megfogalmazott 6ro-
miinket igyekszik gyorsan cdfolni: a , differencidlé-
dds dezintegriciéba csapdsa csak azért nem vezetett
el a még emberinek nevezhetd élet teljes pusztuld-
sdhoz, mert a mag helyét dtvette egy Gj centrum”
(67.). A hallgatdlagosan elfogadott, érvényes vi-
ldgfelfogdsunk 4j centruma a szombath-i gondo-
latisdgban az a ,pszeudo-alapvetés” lesz, melynek
logikai és tdrténeti megalapozottsdgdt hosszasan
vitatja a kdnyv. A ,pszeudo-alapvetés” nem mds,
mint a relativizmus, a naturalizmus és a materializ-
mus hézassdgibdl fakadd, elterjedt, 4m filozéfiailag
alaptalan fantom, mely képtelen a feltétlen és a vé-
ges helyes viszonydnak megériésére, igy azt igyek-
szik kiirtani gondolatisdgdbdl. Fiiliinkbe csenghet
a Kommunista kidltvdny els6 mondata: , Kisértet
jérja be Eurépdc’. A ,pszeudo-alapvetés” az a kisér-
tet, mely a relativizmust a naturalizmussal dtvozve
leépiti az objektiv helyes és helytelen kozotd kii-
l6nbségtétel képességét.

A szerzd a civilizdci6 alapkovée, a ,magot” a fel-
tétlennel kapcsolja 8ssze, hiszen a civilizdci6 lénye-
gét az dntudat ontolédgiai dimenziéban valé feled-
ruldsdban nevezi meg. Azonban, ez csak a , feltétlen
felfedésével egyiitt torténhet” (59.), igy az ember
rendeltetésévé ,az abszoldtumhoz valé folemelke-
dés” vélik (uo.). Ahogy Szombath fogalmaz: ,civi-
liz4cié csak ott van, ahol e bizonyossdg élménnyé,
gyakorlattd és intézménnyé vélik a valldsban, refle-
xi6 tdrgydvd a gondolkoddsban, és az élet el6keld
formdjdvd az arisztokratikus eszményben” (60.). A
civilizdcié igy felfogott alapfeltétele tehdt az dnesz-

mélés, amely elvezet ahhoz a beldtdshoz, hogy ,az
ember magdt a természeti valésdg f5loee dlloként
ragadja meg” (110.). Miképpen juthatunk az 6n-
eszmélés ezen szintjére? Az abszolitumhoz vald
folemelkedés utjdt kindlok kitaszitattak: a nyugati
civilizdcié f6bdstydjaként szdmon tartott filozéfia és
kereszténység a vildgnézetileg semleges dllam tala-
jdn szdm{zdtrekké lettek.

A kényv részletesen térgyalja (A veszteségek c. fe-
jezetben, 110-133.), mit kellene jelentenie a tudds
és a kozdsségi kapcsolatok vildgdban a Feltétlennel
valé dsszetartozds ismeretének, s f6ként az autoné-
midt és az Egésszel valé osszetartozdst jeloli meg
annak a fokmérének, amivel ennek az ismeretnek
megléte vagy hidnya kimutathat6. Ezt a jelenkori
élet és tudds centrélis fogalmaival (,verseny”, ,sziik-
ségletek”, ,specializdcid”, ,érzékszervi tapasztalds”)
konfrontdlva arra jut, hogy ez az ismeret, s ezzel
magunk és a valésdg ismerete mdr nyomokban sincs
meg.

A szerzd bdr fenntartja a lehet6ségét, hogy a
»pszeudo-alapvetés” helyén egy 1j civilizdcids cent-
rum jon létre, azonban ehhez sziikségesnek tartja a
jelenlegi vildg ,bizonyos mértékli megroppandsit”,
s addig a heideggeri irdnymutatdst kovetve: rezer-
vitumba kell visszahtzédni, ahol meg@rizziik a ,,ci-
vilizdcidhoz sziikséges metafizikai kultarde” (142).

Ennek megfelelden Szombath kényvének dj-
donsdga abban 4ll, hogy egy olyan hagyomdnyhoz
val6 ragaszkoddst véllal, melyet az 4ltala is nevesi-
tett ,akadémiai filozéfia élet” régéra kiszoritott, s
amely e miben igazolja alkalmassdgdt a ,gyakorlati
problémdk” helyesebb megértésére is. Ez a hagyo-
mdny nem pusztdn az arisztokratikus elv felvilla-
ldsa, mely hangstlyozanddan: nem szliken értett
politikaelméleti fogalomként jelentkezik a szerzd
fogalomhasznélatdban, hanem a filozéfiai antropo-
18gia azon tézisén nyugszik, hogy minden Ember ,,a
feltétlen potencialitdsa”, 4m ennek megvaldsitotesd-
ga az egyes embereknél igen eltérd szinvonald lehet.
A kényv egy olyan tradiciéba illeszkedik, melyben
a szerz§ sajdt életmiive, a transzcendentdlis neoto-
mizmus, az orosz metafizika és a német idealizmus
is jol felismerhetdk.
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