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,,GYERTEK EL AZ ARATO UNNEPSEGRE”

FELULRAL SZERVEZETT KULTURA SZTALINVAROSBAN AZ [950-ES EVEKBEN

Absztrakt

A tanulmény az 1952-es sztdlinvdrosi aratiin-
nep példdjan keresztiil arra keresi a vélaszt, hogy a
szocializmus id8szakdban hogyan és milyen mecha-
nizmusok mentén érhetd tetten egy iinnep politi-
kai célokra térténd felhaszndldsa. Kitér a szocialista
iddszakban lejdtsz6dé — a kulturdlis életet érintd
— véltozdsokra, amely nemcsak 6j intézmények ki-
alakitdséban mutatkoznak, hanem egy 4j tinnepi
struktira nyomdn is vizsgdlhaték. Egy esettanul-
mdny segitségével az is bizonyithatéva valik, hogy
egy tinnep milyen funkciét tolthet be a kdzosségi
gyakorlatban, és kiknek 4ll érdekében annak meg-
szervezése, kik azok, akik az tinnepi alkalmon részt
vesznek. A tanulmdny arra is kitér, hogy a szocialis-
ta hatalomdtvételt kovetden hogyan rendeleék ald a
kultdrdt — ezen beliil is a népi kultdrdr — politikai
célok propagaldsara.

Abstract

»Come to the Festival of Harvest” — The connec-
tion between the culture and politics in Sztdlinvdros
in 19505

The article examines the connection between
the culture and politics in Sztdlinvdros (Fejér
County, Hungary) in 1950s. The festival of harvest
is celebrated throughout Hungary when all crops
are taken from the fields, mostly at the end of July
or beginning of August. In this article I concentrate
on the period of the communist government, the
1950s. Analyzing the political changes and those
effects to the cultural life, I present the way the
Hungarian communist government adjusted the
harvest festival to the new political reality. I show
the harvest festivals from the previous decades so
we are able to get more information about the per-
sistent and varying events.

Bevezetés

»Az aratéiinnepség, amellyel Sztdlinvdros dol-
gozdi a jo termést iinnepelték, mdr szombaton
megkezdddott. Hivogatdk jértdk sorra verses ko-
szdntdkkel a vdrosi pdrtbizottsigot, a tandcsot, a

szomszéd kozségeket és Sztdlinvdros élenjiré dolgo-
z6it. Meghivtdk 8ket a mdsnapi aratéiinnepségre.
A kulttragitdciés brigddok elldtogattak az egyéni
gazddkhoz is” (Szn. 1952:19).!

1952. julius 27-én Sztdlinvdrosban aratdiinne-
pet rendeztek. Az iinnepségre meghivtdk a dolgozé
parasztokat és a sztdlinvdrosi épitkezés dolgozdit.
Az iinnepség keretén beliil egész napos zenés mu-
latsdg vdrta a résztvevket, majd aratébéllal zdrtdk
a nap eseményeit. A rendezvényre mér hetekkel
azel6tt megkezd8dtek az eldkésziiletek, és néhdny
nappal az tinnepség eldtt a tervezett, részletes prog-
ramot is olvashattdk a Sztdlin Vasmii Epitdje cimi
helyi lap olvaséi. Eszerint az {innepség reggel hatkor
vette kezdetét, déleldte tizenegykor koszontdteék a
Pirtbizottsdgot, a Tandcs vezetdit. A vdrosi pdrt-
bizottsdg titkdra, Foldes Ldszl6 elmondta iinnepi
koszontdjét, ezt kovetben a Vasmd épitdinek éne-
kes-tdncos bemutatdjdt, népi sportjdtékokat, majd
a lovasversenyt és annak minden izgalmdt élvezhet-
ték a résztvevdk. Egész nap autdbuszjdratot biztosi-
tottak a rendezvény helyszineként szolgdlé Sziget és
a véros kézote. Erelrdl, italrdl, zenérél a rendezéség
gondoskodott. Este ingyenes szabadtéri mozi var-
ta a ldtogatdkat. A vacsorajegyeket, az arat6iinnepi
emlékérmet el6vételben vdsdrolhattdk meg a Tandcs
6vdrosi kirendeltségénél, a Szabadsdg Filmszinhdz
pénztdrdndl, a Kozdnségszervezd iroddban és kul-
turfelelésoknél. A programterv ismertetése a kdvet-
kezdvel zérule: A munkdssig és a dolgozé parasztsdg
szoros szovetségével épitjiik a Sztdlin Vasmiivet, ha-
zdnk békemiivér”

Problémafelvetés

Dolgozatomban az 1950-es évek politikdjénak
kultardra gyakorolt hatdsdt szeretném bemutat-
ni, amelyhez az 1952-ben megrendezésre keriil§
sztdlinvdrosi aratdiinnepet hivom segitségiil. A
sztdlinvdrosi példa sordn a lokdlis hagyomdnyte-
remtés, a feliilrdl teremtett kultiira bontakozik ki

1 Szn. 1952 Aratéiinnep Sztdlinvdrosban. Mitvelt Nép,
3.7:19.

2 Szn. 1952 Sztdlin Vasmii Epitgje, 1952. jalius 25. 4.

IV. folyam IX. évfolyam 2018/1. szdm

31



32

Tanulmdnyok

elttiink, amely tervszer(, szervezett és mentes a
ykapitalista hagyomdnyoktdl”. Ebben az 1j irdny-
ban a néprajztudomdny szdmdra is kijeloleék a ko-
vetendd dtvonalat, amelynek ideoldgiai alapvetését
1952-ben az Ethnographia lapjain is olvashatjuk:
»Nem csak a sziilet§ Uj felé kell fordulni, hanem
figyelemmel kell kisérni a régit, ami harcban 4ll
az Ujjal, és a régit meg kell tisztitani a kapitalista
maradvanyoktdl, amelyek a szocialista élet fejlédé-
sének akaddlyai. Ebben kell a néprajztudomédnynak
feladatokat véllalnia”.?

Az 1950-es évek elejétdl felerdsoddet a népi
kultira Gjraértelmezése és dtszervezése. A politikai
hatalom kezében ideoldgiai eszkozzé vélt a kultir-
harcban, a lakossdg dtnevelésében, az 4j kulttra és
Gij ideolégia elfogaddsdban. Az aratéiinnep® j6 pél-
ddnak bizonyul a kultdrateremtés folyamatdnak be-
mutatdsdra, hiszen olyan iinneprdl van sz, amelyet
eredetileg (rejtett) politikai céllal, 1899-ben Dard-
nyi Igndc rendelete élesztett fel az aratdsztrdjkok
megfékezésére, illetve azokon a teriileteken, ahol az
tinnepnek nem volt hagyomdnya, hozzdjérult annak
megteremtéséhez. Az aratéiinnepek mdr a kée vildg-
hdbort kézott is jé lehetdséget biztositottak arra,
hogy az addig valldsi jelleggel felruhdzott tinnep-
ségen politikai beszédek is helyet kapjanak. Ebben
a korszakban olyan {innepként jelent meg, amely-
nek bizonyos elemeit az 1930-as években népszer(i
Gyongydsbokréta mozgalom is szivesen felhaszndlt
a Szent Istvdn-napi iinnepségek sordn (Kovdcs
2006:117, 134-135; Gyongydsbokréta kritikdja:
Bitky 1933:179-180; Gonyei 1938:427-429;
Gyorfly 1937:97-98; Szendrey 1941. A Gyongyds-
bokréta térténetét lasd: Palfi 2011 [1970]).

Az aratdéiinnepek a mdsodik vilighdborus harci
események megsziinése utdn, 1945-t6l — a szabad-

3 ,Meg kell hatdroznia azt is ennek a tudomdnydgnak,
hogy a szdvetkezeti parasztsdg kultirdjabdl mi az, ami
alkalmas arra, hogy a szocializmus kultirdjéban tovdbb
fejlédjon. Az Gj dolgokra tgy kell tekinteni, mint a szo-
cialista fejlédés erds oszlopaira. [...] Az ethnogréfus az 4j
élet tanulmdnyozdsa teriiletén sem lehet a tények egysze-
rl regisztritora, hanem aktivan kell harcolnia a mult kd-
ros csdkevényei ellen. Az ethnografusnak meg kell jeldl-
nie a kultardban és életmédban azt, amit a kozeli és tavoli

jovében fejleszteni kell” (Balassa 1952:435-436, 444).

4 Jelen dolgozat keretében nem véllalkozom arra, hogy
az aratdiinnepek részletes ismertetését, az aratomunkdsok
betoltote
szakirodalmi dsszefoglaléjdt elvégezzem. A  teljesség
igénye nélkiil err8l ldsd Balassa 1985; Gy. Goémori
2010:275-299; Madarassy 1928:83-93.

tdrsadalomban szerepét  vizsgéljam, és

miivel6dés’ id8szakdban — ismét megrendezésre
keriiltek, amelyekhez segitséget nyujtottak az év-
r6l-évre kiadott rovid kis Gtmutaté fiizetek. Ezek
tartalmaztdk a meghivék mintdit, a koszéntdbe-
szédek javasolt szdvegeit, az aratdiinnep részletes
programjét, amelyek hé lenyomatai az id8kézben
folyamatos politikai és tdrsadalmi dralakuldsoknak.
Olyan kéltk verseit emelték be az tinnep meneté-
be, akiket a korszak miivelt embereinek feltétleniil
ismernie kellett. El6addsra szdnt szindarabokat ko-
zoltek, és olyan népdalokat, amelyeket az egykori
Gyongyosbokréta eldaddsok sordn is felhaszndltak.®
1949-t6l, a ,fordulat éveit” kovetden felerd-
s6déte a Gydngydsbokréta mozgalom elutasitdsa.
Ezt segitette Rékosi Mdtyds beszéde, amelyben
hangstlyozta és a kovetkez8képpen foglalta dssze:
»[a] multban a falu és a vdros egymdssal szemben
dllottak. A falunak a vérosi kultdrdbdl csak a sze-
mét, a salak jucott, a falu kuledrdja legfeljebb a
»Gydngyosbokréta« korcs vonaldn juthatott el a
vérosba. Ma [1949-ben]: A vidros és a falu dolgo-
26 népének kolesonhatdsa egyre erételjesebb. Ez a
fejlddés, ez a kolesonhatds a jovében még csak no-
vekedni fog” (Rédkosi 1949; Ennek a néprajzi szak-
irodalomban egy példdja: Kresz 1952:40).
El8zményei ellenére az aratéiinnepek t5bb
olyan mozzanata, szévegpirhuzama is fennmarads,
amelyek az egykori Gyongydsbokréta iinnepségek
részei voltak. Fontos ezt hangsilyoznunk, hiszen az
1940-es évek mésodik felében elindulé kultdrafor-
mélds alapjait a kordbbi évtizedekben bevett és be-
vélt gyakorlatok hatdroztdk meg. Erre dolgozatom
miésodik felében hozok példdkat (vo. Volly 1947).
Munkdm sordn tehdt arra keresem a vélaszt egy
(re)konstrudle szokds, az aratiinnep segitségével,
hogy a mésodik vildghdbort utdn lejdtszédé politikai,

5 Szabadmiivelddés: a két vildghdbora kozott az 4llami
befolyds és irdnyitds alatt 4ll6 népmiivelést volt hivatott
felvéltani. Nagyon szertedgazd volt. Rendelkezett tdrsa-
dalmi intézményrendszerrel, és a partokedl a civil szerve-
z6désekig, egyesiiletekig és egyhdzi szervezetekig terjedd
intézményrendszert képviselt. A tdrsadalom ontevékeny-
ségén alapul6 szabadmivel6dést fogalmaztak meg. 1945-
ben az Orszdgos Népmuivelési Bizottsdg helyett létrehoz-
tdk az Orszdgos Szabadmiivel6dési Tandcsot (OSZT),
amely mint a Vallds- és Kézoktatdsiigyi Minisztérium
tandcsadd szerve dsszefogta az iskoldn kiviili mével8dés-
sel és felndtroktatdssal foglalkozd szervezeteket. Elndke
Kardcsony Sdndor volt, kiadta az U] Szdntds cim foly6-
iratot; 1946-ban pedig létrehoztdk a Magyar Népi Mave-
16dési Intézetet (Drabancz — Fénai 2005:98).

6 Aratdiinnep. Munkds Kultarszévetség. 1945; Aratdiin-
nep: miisoranyag. 1946; Volly 1947; Alméssy 1948.
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gazdasdgi, tdrsadalmi 4talakuldsok milyen nyomot
hagytak a kulturdlis életben, és azt vizsgdlom, hogy a
megvaltozott, sztdlini mintdt kovetd rendszerben ho-
gyan valésult meg a kultdra dralakitdsa, ellendrzése,
irdnyitdsa, 0 tartalommal megtoltése. Hazdnkban a
miésodik vildghdbort utdn a kultdra szdmdra is a szov-
jet minta kévetése volt a kijeldlt tt, amely a Sztdlin
4ltal 1932-ben kimondott elvek kényszerli drvételée
jelentette. Sztdlin szerint az Gj tipust mivészet , tar-
talmdban” szocialista, ,formdjdban” népi. Ez annyit
jelentett, hogy az 4j kulturdlis elvirdsoknak megfele-
18en a munkdssdg és a parasztsdg ,szovetségét” kellett
hirdetnie; a falusi és vdrosi sajitossigok és nemzeti jel-
leg hdttérbe szorult. A szocialista tartalom az énekek,
az induldk karakeerében, a magasztos reprezentdci-
okban, a heroikus, patetikus, viddm hangvételiikben
mutatkozott meg, a ,népies forma” pedig a paraszti
kultdrdban, folklérban jél ismert fordulatokra alapo-
zott. Ez az elvdrds megjelent a tomegdalok esetében,
de a kiildnbozd tinnepi felvonuldsok sordn elhangzott
rigmusok, dalok, versek is errdl tantskodnak. Az 6sz-
szefogds illuzidjat keltették azok a nagy rendezvények,
felvonuldsok, ahol az emlitett mifajok felhasznildsra
keriiltek. Azt a képet sugalledk, hogy a tdrsadalmi,
politikai életben is (elvileg) tevékenyen részt vevd
emberek tdmegei egy 4j népi kultirdt hoznak léere,
melynek eredményeként gydz a szocialista kulturdlis
forradalom (Tokaji 1992:101-102).

Jelen dolgozat a szinpadra vitt, Gigynevezett népi
kultirdt a tdrsadalmi nyilvdnossdg eseményeként, a
nyilvdnossdg részére megszervezett, a hatalom 4ltal
kontrolldle el8addsként kezeli. Munkdm els§ felé-
ben az 1947-49-t8l kialakul$ politikai kézeg feldl
kozelitek dolgozatom tédrgydhoz. Roviden vézolom
a korszakra jellemzd kultdrateremtési szdndék 1ét-
rehozott Gj intézményi hétterét, majd egy esetta-
nulmdny segitségével bemutatom azt, miként jelent
meg egy Uj, teremtett kulttira a sztdlinvérosi szinpa-
don. Utalok arra, hogy a szinpadra 4llitott kultira
eredendden véltoztatdsokkal jdr, hiszen a politikai
elvek hatdsdra 4ralakul az tinnep tere, térgyi vildga,
a szerepldk kozege (Lelkes 2012:106-108).

Forrasok és forraskritika

Munkdm sordn a Népmiivészeti Intézet munkatdr-
sainak gyljtési dokumentdcidit haszndleam fel, ame-
lyeket parhuzamba 4dllitok a korabeli sajté anyagival
(jelen esetben a Sztdlin Vasmii EpitSje, Miivelt Nép),
valamint az aratéiinnepekrd] késziile fotokkal, illetve a
sztdlinvérosi aratéiinneprdl fennmaradt filmfelvétellel.

A kutatémunkdt megkdnnyitette az, hogy a Nép-
miivészeti Intézet munkatdrsai a gyijiésekrdl késziile
kéziratok mellé jelentéseket, hivatalos beadvdnyokat
(kikiildetési rendelvényt, hivatalos igazolvdnyt, meg-
bizéleveleket) mellékeltek, amely dokumentumok
4rulkodnak a korszak tdrsadalmi és politikai helyze-
térdl, a helyiek és a gyijték viszonydrdl, de a néprajzi
kutatémunka korabeli lehetdségeirdl is.” A gytjedk
4ltal készitetr fordk és filmek segitségiinkre vannak
abban, hogy drnyaljdk a sajtéban, hiradéban megje-
lent felvételeket és beszamoldkat (Kovdcs 1992:91-
98). Lehetdségiink lesz ezédltal bemutatni azt, hogy
a néprajzi gyljwésekhez csatolt jelentések nemcsak a
telepiilésen gyijtd szakemberek munk4jardl drulkod-
nak, hanem az akeudlis tdrsadalmi és politikai légkor
lenyomatdt is magukon viselik, igy elengedhetetlen
azok kritikai olvasata.

Evtizedek tévlatdbdl is nagyon hasznosak a
gylijtések és jelentések, mert a gy(jt8k az 1950-es
években ismert hagyomdnyokat rogzitették, tovab-
b4 olyan szdvegeket jegyeztek le az akkor id8sebb
generdcidk visszaemlékezései alapjédn, amelyek ma
mér nem érhetdk el a szdbeliség szintjén. Olyan
néprajzi, folklorisztikai anyagrdl kaphatunk képet
4ltaluk, amelyek 1950-es években mdr gyengiil8ben
voltak, és az akkori fiatalabb generdciok mdr alig
ismerhették.

A kultdraformélds intézményi hétterének ki-

alakitisa

Révai Jdzsef, a Rkosi-korszak egyik ideolégusa
— 1949-1953 kozott népmiivelési miniszter — mdr
1948-t0l nyiltan hangoztatta, hogy ,a szocializ-
must a kultdra teriiletén is fel kell épiteni” (Révai
1952:6). A kulturilis forradalomt4I® remélte a falu

7  Példdul: Ethnolégiai Archivum Kézirattdr, tovabbiak-
ban: EA. EA 14819, Magyar Tudomdnyos Akadémia Ze-
netudomdnyi Intézet Néptanc Archivum, tovabbiakban:

MTA ZTT Akt. 313.

8 Az 1917-es oktéberi orosz forradalom utin Lenin al-
kalmazta ezt a fogalmat, amely az 6 értelmezése szerint azt
jelentette, hogy a tdrsadalmi forradalom részeként a kulturdlis
forradalmat is meg kell teremteni. Ez egy j kulturdlis szinvo-
nal alakitdsahoz jarul majd hozzd, amely a szocializmus kiépi-
tésének elengedhetetlen feltétele. Ezzel a folyamattal egyiite
jért az ,uralkodé osztdlyok” kultirdjénak felszimoldsa és az
osztélyharc stratégiai kiakndzdsa, egy 0] értelmiségi réteg lét-
rehozédsa, amely majd munkdsokbél és parasztokbdl tevédik
&ssze. Ezt a véleményt és dlldspontot fogalmazta meg Révai
is két évtizeddel kés8bb, hazai viszonyok kézott (Drabancz —
Fénai 2005:122-123).
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szocialista 4dtalakitdsdnak felgyorsitdst, valamint a
munkdsosztdllyal t6rténd egyiittmiikodés megvald-
sitdsdt.

Az 1948-as év a kulttra teriiletén is fordula-
tot hozott, de ez nem volt elézmények nélkiili. A
Magyar Kommunista P4rt mdr kordbban tdmaddst
inditott az egyhdzi, civil, szakmai, lokélis és iskolai
egyletek, egyesiiletek, korok, onképzdkorsk, szo-
vetségek ellen, és orszdgszerte szdmoltdk fel az tgy-
nevezett ,.civil” szervezédéseket (Drabancz — Fénai
2005:121). A megvéltozott kultarpolitika célja a
lenini kulturdlis forradalom elképzeléseinek és elve-
inek megvaldsitdsa volt. A kulttra teljes intézmény-
rendszerét ennek kiszolgaldsdra alakitottdk 4t, ennek
megfeleléen rovid iddn beliil egy teljesen centrali-
z4lt, dtpolitizélt, dtideologizdlt rendszerré valt. A cél
a szocialista embertipus megteremtése volt, akinek fel-
adatdhoz tartozott az is, hogy Uj szocialista kultdrde
teremtsen. Az 4j embereszmény jellemz8jeként a
feltétlen parthiséget, az elkdtelezettséget és az éber-
séget jeloleék ki. Az 1j, szocialista ember a marxista
kulttira elsajdtitdsdt mdsodik sziiletéseként élte meg,
és képes volt magdban megdlni a régit, az 4j meg-
teremtése érdekében (Demeter 2012:68; Pennetire
— Pudal 2001:48-51; Hellbeck 2003:179-210; Ba-
uer 1968; Garros 1995; Fitzpatrick 2003:159-178;
Krausz 2003).

Az j tdrsadalmi strukedrdban hdrom nagy cso-
port — a paraszti rétegek, kozép- és nagybirtokos
arisztokrdcia, illetve az értelmiség — dtnevelésére
fektették a legnagyobb hangsulyt, de a teljes dtne-
velés természetesen az egész tdrsadalomra vonat-
kozott. Ezt a célt szolgdlta a kollektivizdlds, a ma-
génjavak dllamositdsa, az iskoldk 4llamositdsa, az
egyhdzak héttérbe szoritdsa, a mindenre kiterjedd
propaganda, a mindenre figyeld dllami kontroll és
cenzura, vagy a radikdlisabb megolddsok is (fizikai,
lelki terror, fenyeget8zés, bebdrtonzés, interndlds,
kivégzés). Ezek mellett fontos szerepet kapott és az
dtnevelés részéhez tartozott az orszdg iinnepeinek
dtértelmezése, egy 4 lnnepi struktira kialakitd-
sa is. A sajtd, a rddi6, a mozi, késdbb a televizid,
a szépirodalom, a képzémiivészetek, a szinhdzak
fontos szerepet kaptak az 4j iinnepek és tinneplési
szokdsok elterjesztésében, valamint a kommunista,
szocialista értékrend kialakitdsaban. A legfontosabb
cél az volt, hogy a tdrsadalom minden tagja elhagy-
ja az Ugynevezett kapitalista maradvdnyokat és az
4j ideoldgia hiiséges kovetSje legyen. Nagymér-
tékben szdmitottak ebben az 4tnevel6 munkdban
az agitdtorokra, akik a gydrakban, az tizemekben

népszerlsitették a pdrt programjdt,” de szémitot-
tak a népnevel8kre, a kultirotthonok munkatdr-
saira, a kultdrversenyek szervezdire és részevevdire
egyardnt. A fiatalok csoportjét tekintették a legfon-
tosabb tdrsadalmi rétegnek, akik kérében a szocia-
lizmus eszméi gyorsan terjedhetnek. Ez a folyamat
mdr az iskoldk 4llamositdsdval elkezdédott. Ma-
gyarorszdgon is szovjet mintdra szervezték 4t az ok-
tatdst, az orosz nyelv oktatdsdt vezették be, és hdt-
térbe szoritottdk a nemzeti kisebbségeket. Egy jél
képzett pedagbgusgdrda kinevelése volt a célt, akik
segitségével a gyerekek elsajétitjdk a marxizmus-
leninizmus alapjait. A lenini irdnymutatds szerint
a kommunista nemzedéknek egy 4j, tiszta talajon
kell megteremtenie a kommunista tirsadalmat. Az
iskolai tantdrgyak tanitdsa sordn megjelentek azok
a fogalmak péld4ul, mint népellenesség, kuldk, osz-
tdlyharc. Az oktatdsban kiemelt szerepet szdntak a
szakmunkdsoknak, akikben a gyors technikai ha-
ladés feltételét ldttdk. Rendszeres volt az ideoldgiai
nevelés, amely sokszor a szakmunkdsképzés rovdsd-
ra ment. A propagandéért felelds személyek szavait
nyomatékositottdk hangosbemonddkbdl is hallha-
t6, hirdet8tabldkrdl is olvashaté agitdcids felhivdsok
(Demeter 2012:70).

A kultdrateremtés intézményi hdteerét és irdny-
elveit Révai Jdzsef dolgozta ki és teremtette meg.
1949-ben létrehozta a Népmivelési Minisztériu-
mot,"" két évvel késébb a szovjet Népi Alkotdsok

9 Magyarorszdgon az ifjusdgi nevelés fontos részét je-
lentette, hogy létrejste a Magyar Uttérék Szovetsége a
Magyar Demokratikus Ifjisdgi Szovetség tdmogatdsdval,
igy az Uttérémozgalom sorn a gyerekek el8szor kisdo-
bosok (2-4. osztélyosok), majd tttdr8k (5-8. osztélyosok)
lettek. A Magyar Uttorék Szovetsége elvi irdnyitdsa men-
tén folyéiratokat alapitottak: Uttird Gyermekiijsdg, Pajtis,
Uttirévezetd, Orsvezetd, Hiivelyk Matyi, Uttird, Kisdobos
stb. Err8l bévebben ldsd Raké — Zahonyi — Fiileki — Téth
198; Nadhazi 1999.

10 A Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium (VKM)
1949. mdjus 11-¢n vélt ketté, és ebbdl 6nallésult a Nép-
miivelési Minisztérium. Addig egységes szervezetként
miikédste Ortutay Gyula vezetésével. Ortutay 1949. ja-
nius 11. és 1950. februdr 25. kozott vezette a VKM-et. A
VKM 1951. méjus 19-ig regndlt, és Ortutay utdn Darvas
Jézsef vezette tovdbb, majd ezt 1951-ben szervezték dt
Kézoktatdsiigyi Minisztériummd, amely néven 1953. ja-
lius 4-ig miikodote. A Népmiivelési Minisztérium 1949.
junius 11-t8l 1956. december 31-ig miikodsee. Fé fel-
adata volt az dllami mivel6dési intézményrendszer kiala-
kitdsa, elvi irdnyitdsa, a kulturdlis forradalom szervezése.
Révai kinevezése 1949. junius 11-t8l 1953. julius 4-ig
tartott, 6t kovette 1956. oktdber 24-31. kozott Lukdcs
Gyorgy. Err8l bévebben Drabancz — Fénai 2005:122.
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Héza mintdjdra feldllitottdk a Népmiivészeti Intéze-
tet,'! amely megalapitdsdtdl kezdve, az ideologikus
célok mellett fontos szerepet vllalt a néphagyomd-
nyok gyljtésében, a gydjtések anyagdnak archivd-
l4sdban, hagyomdny6rzd csoportok feldllitdséban.
Hivatalosan a Népmuivelési Minisztérium al4 tarto-
zott, igy politikai szerepet is betdltote, hiszen hoz-
zdjarult a népi kultdra dllami rangra emelésében.
Maga a néprajztudomdny sem vonhatta ki magit
az 4talakitds aldl. Ezen a ponton kell kiemelniink
Ortutay Gyula nevét, aki — 1947. mdjus 17-én
Kereszeury Dezs6t valtotta a vallds- és kozokratdsi
tdrca élén, és vezette azt 1950. februdr 25-ig — a
Miivelédéspolitikdnk alapelvei cim(i beszédében mir
1947-ben az autonémidk erdsitését, a demokrati-
kus 6nigazgatds fontossdgdt, az 4llam programfi-
nanszirozd szerepét hangsilyozta (Bolvari-Takdcs
2012:26). 1949. junius 22-én, a Néprajzi Tdrsasdg
LXI. Kozgylilésén hangzott el A magyar néprajz-
tudomdny elvi kérdései ciml programadé beszéde,
amely kijelslte a néprajztudomdny 4j ttjait (Ortu-
tay 1949:1-24).

Az ellentmonddsok ellenére fontos volt a Nép-
mivészeti Intézet létrehozdsa, mert bdr magdba
olvasztotta a politikai dontéssel felszdmolt kordbbi
szakmai szervezeteket, de alkalmazta azok munka-
térsait, segitdit, és 8k folytathartdk gy(ijté és kutatd
munkdjukat. A Népmiivészeti Intézet munkatdrsai
kozote taldljuk a Magyar Szinjdtszék Orszdgos Szi-
verségének (1947-1948), a Magyar Népi Miivelodési
Intézetnek (1946-1948), a Néptincosok Szivetsé-
gének (1948-1950) és a Bartdk Béla Szivetségnek
(1948-1950) egykori dolgozdit, amely intézetek
a korabbi szabadmiivel8dés, tehdt az iskoldn kiviili
miivel8dés korszakdnak voltak jelentds intézményei
(Harangi 1997:112; Szész 1981). A Népmtivészeti
Intézet vezetésével Széll Jendt (1912-1994) biztik
meg, aki a kordbban megsziintetett egyesiiletek,
szervezetek szakembereit is alkalmazta. Egyiitt-
m(ikdddte a Néprajzi Mizeummal, az Egyetemi
Néprajzi Intézettel, a Mizeumi Kézponttal, és td-
mogatta a néprajzi gy(jtéseket. A megsziintetett
intézetek munkatdrsai tehdt 4j intézményi hdtcérrel
ugyan, de folytathattdk munkdjukat, felhaszndlhat-
tdk tapasztalataikat, eredményeiket, kapcsolataikat
az Uj kdzegben is. 1951. 4prilis 24-én keriilt sor az
intézmények kozotti elsd megbeszélésre. Morvay
Déter és Vargyas Lajos felismerték, hogy a népraj-
zi munkakozosségek szdmdra is fontos a Népmii-
vészeti Intézettel torténd egyiicemiikodés. Morvay

11 1951. janudr 6-4n, a 9/1951. 1.6. sz. M. T. rendelet-
tel, Rdkosi Mdtyds aldirdsdval hitelesitve.

Péter mdr ebben az iddszakban, a Néprajzi Muze-
um tdrsadalmi gylijt6hdlézatdnak kidolgozdjaként
kiemelt szerepet vallalt magdra. Kezdetben még a
kérdSives gytjeések kidolgozdsdt tlizték ki maguk
elé, melynek mér az 1930-as évek végén Gunda
Béla is fontos feladatokat szdnt. Morvay — akinek
a minta-arat6iinnepek megszervezésében is fontos
szerepe volt — a Néptudomdnyi Intézet felszdmold-
sa utdn, mdr a Néprajzi Mizeum munkatdrsaként
véllalta a kapcsolattartdst a Népmiivészeti Intézettel
(Harangi 1997:113; Szdsz 1981:46-47; Koltay —
Dedky 2016). Az egyiittm{ikodés az adminisztrativ
és archivéldsi munkdban is megnyilvdnult, hiszen a
gylijtések, a réluk késziilt jelentések, a terepre uta-
zéshoz szitkséges iratok dokumentdciinak egy ré-
sze a Néprajzi Mazeum Ethnol6giai Adattdrdba is
bekeriilt. Az dllam 4ltal terjesztett és propagélt ideo-
18gia természetesen a gy(ijtési itmutatdk, kérdbivek
esetében is megnyilvanult (Koltay 2016:23; példa
egy tematikus gy(ijtési ttmutatéra: Dégh 1953). A
néprajzi intézmények a Népmiivészeti Intézettel hi-
vatalosan 1951. szeptember 8-t6l miiksdtek egyiitt,
és kijelenthetjiik: ez mindegyik fél szdmdra hasznos
volt. A Néprajzi Mizeum Ethnoldgiai Adattdra
olyan gytjtések anyagdval gyarapodott, amelynek
anyagi hdcterét a Népmivészeti Intézet biztositot-
ta (Koltay 2016:23). A néprajzi gylijtémunkdban
taniték, taniténék, papok, kdntorok, 6véndk is
részt vettek, akiknek a munkdjéc néprajzkutatdk
tdmogattdk, segitették. A munka szakszer(ibbé,
egységesebbé tétele érdekében 1953-ban kiadtdk Az
Orszdgos Tirsadalmi Néprajzi Gyiijtés Tijékoztatdja
cim( kiadvdnyt. Ennek elsd felében hangsulyoztdk
a tdrsadalmi néprajzi gylijtés jelent8ségét, majd an-
nak mésodik részében egy részletes alapkérdéivet
is kozoltek (Sz€ll 1953). A Népmivészeti Intézet
munkatdrsai részt véllaltak a ,kulturalis tdmegmoz-
galomban” oly médon, hogy a megel8z8 néprajzi
gyljtémunka utdn visszajirtak a falvakba, telepii-
lésekre és segitették a helyieket szokdsaik szinpadra
4llitdsdban, tdncok betanitdsiban, és tdmogattdk
8ket az orszdgos kultiirversenyekre vald felkésziilés-
ben. Eredményeikrél t6bbszér beszdmoltak a M-
velt Nép szdmaiban (Dedky 2016:10-11).

A filmhiraddk, fotdk, levéledri forrdsok tanulsd-
gai szerint lényegében 1949-re az 4llami {innepek
Uj koreogrifidja jelent meg. Az 4j politikai rendszer
teremtette szinpadon az eredetileg kozosségi kul-
taraként jelen 1évé elemek politikai tizenetekkel is
szinpadi alkotdssd véltak. A szinpadi el6addsok, elé-
addsmoédok szabtdk meg a kozdsség szabdlyozo ereje
helyett az iinnepek keretei, és a kultdrpolitika 4ltal
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eldirt, kovetenddnek mindsitett jelentéstartalom
koré épiilt fel az tinnepi esemény. Médr nem csupédn
a helyi kozosségnek szolt, nem csupdn annak 8ssze-
tartdsdt kivdnta er8siteni, hanem egy olyan jél ko-
reografilt eseménnyé vélt, amelyhez absztraktabb
jelentéstartalom tdrsult, igy példdul a kultirharc
eszkozévé vilt.

Mintaiinnepek és az 1952-es sztdlinvirosi
aratéiinnep

Az arat6iinnepek szervezésében nemcsak a
kordbbi évtizedek tinnepei 4lltak példaként a
sztdlinvdrosi rendezdbizottsdg eldtt, hanem 1951-
ben, az orszdg hét megyéjének 8 telepiilésén a
Népmiivészeti Intézet segitségével megrendezett
minta-aratéiinnepségek is. Az érdekléddk igy Ba-
racskdn [Fejér m./, Karczagon /Szolnok m./, Tura
Kistémredin /Pest m./, Nagyivdnon /Szolnok m./,
Nddudvaron [Hajdd/, Porcsalmdn [Szabolcs/, Rd-
bahidvégen [Vas m.| és Zalavdradon [Veszprém
m./"? mér tdjékozédhattak az iinneprdl. A Porcsal-
mdn tartott iinnepre, Morvay Péter megbizdlevelét
Muharay Elemér, a Népmivészeti Intézet Néprajzi
Osztdly tdncrészlegének vezetdje irta ald, aki a kor-
szakban jellemz8 mddon jelezte az illetékes hato-
sdgok szdmdra Morvay érkezését.”® A minta-arato-
tinnep {8 feladata a kovetkezd volt: , feleleveniti és
Uj tartalommal t6lti meg az aratdssal kapcsolatos
népi szokdsainkat”.! Nagyon fontos kijelentés volt
ez, hiszen megfelelt annak az irdnyelvnek, hogy a
népi kultirdt (j tartalommal kellett szinpadra 4lli-
tani. Az adattdri anyag tovabbi részében az tinnep
menetének leirdsit olvashatjuk, amely nagy hason-
l6sdgot mutat a kordbbi években kiadott titmuta-
t6 fiizetekben olvashatd, tervezett programokkal.
Megmaradt a reggel hatkor kezd8d8 zenés ébresztd,
a délelétt tizkor indulé felvonulds, az aratdkoszory,
a feldiszitett lovas bandériumok hirvivd szerepe, az
aratok tdnca, a délutdni zenés mulatsdg, a kora este
kezd8d8 aratdbdl.”

A mintaiinnepek célja az volt, hogy egy egysé-
ges terv szerint szervezzék meg az egyes telepiilések
sajdt tinnepiiket, de ahogyan Morvay hangsulyoz-

12 EA 14819. Az eredeti dokumentumban olvashaté
formdban kézldm annak tartalmdt, melyben az 4thdzds
is szerepel.

13 EA 14819. 2. sz. melléklet
14 EA 14819
15 EA 14819. 1-2.

ta, mindegyikiik ,helységenként a helyi szokdsok
szerint is alakul, szinez8dik” majd. A mintaiinnep-
ségek éreékelésére kiilon szakembereket kiildtek a
telepiilésekre, akiknek egy részletes értékelési ut-
mutatdt kellett kovetniiik. A kérdések csoportjai-
ra, érdekl8dési teriileteire idézek néhdny példdt: az
elékésziiletek sordn azt kellett lejegyezniiik, hogy
kik vettek részt leginkdbb a szervezésben, hogyan
vértdk az tinnepet, az ébresztd sordn hdny tagt
volt a zenekar és milyen &sszetétel(l, (nem és kor
szerinti megosztdst is kozolni kellett). Milyen volt
az ébresztés hangulata, milyen volt a lelkesedés, a
felvonulds sordn hdny f6 vett részt, mit daloltak,
tdncoltak a felvonulds kézben. Milyen rigmussal
adtdk 4t az aratdkoszorikat, milyen hatdssal volt a
koszortdtadds a nézékre, mennyire volt spontdn a
felvonulds. Milyen volt a délutdni misor, illetve az
esti mulatsdg sordn arra kellett figyelni, hogy mi-
lyen volt az tinnepség hatdsa a résztvev8kre, hdnyan
vettek részt a kdzos vacsordn, mennyi bor jutott egy
fére. Megértették-e a hagyomdnyozds jelentdségét,
milyen volt a zenekar 8sszetétele, mit csindltak a
sziinetekben. Meg kellett figyelni a munkatervtdl
eltérd egyéni kezdeményezéseket, de azt is, hogy
mennyire keriiltek el8 a helyi hagyomdnyok, éne-
kek, tdncok, mennyire vélhatott az egész sinnepség
mozgdsits erejiivé a begyiijtés fokozdsdra és a kultir-
munka javitdsdra.'®

Mir a Porcsalmdn megtartott tinneppel kapcso-
latban Morvay Péter a kivetkezét hangsilyozta: ,A
helyi rendez8ség szervezési munkdja mellett segit
osszegyljteni a falu arat6 szokdsait. A tomegszer-
vezetek, népneveldk, iskoldsok segitségével végzik a
hangulati el8készitést, hogy a dolgozdk elére és 6n-
tudatosan késziilddjenek az tinnepre. Tudatositjak,
hogy aratdsi iinnepségiinkdén jé munkdnkat és j6
eredményeinket tinnepeljiik. (...) A kozos éneknél
példdul az a déntd, hogy dolgozd tdrsadalmunkat
rddobbentsiik arra, hogy sajdt erejiikbél is tudnak
a kultirdban nagyot és szépet alkotni. A kozos va-
csordban pedig az, hogy 4j és Gjabb, mélyebb em-
beri és kozdsségi kapcsolatokat teremtiink, amely
a szocialista emberformdlds egyik elengedhetetlen
moédja.”’

Morvay DPéter szavai a kovetkezd évekre is ki-
jeloleék az aratdiinnepek feladatait. Mindezek utdn
a szocialista dlomvdros, Sztdlinvdros dolgozdé népe
sem maradhatott ki az arat6iinnepeket rendezd
telepiilések sordbdl. A Népmiivészeti Intézet segit-

16 A részletes kérdéssort lasd: EA 14819. 3-4.
17 EA 14819.
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ségével megkezdddtek az el8késziiletek, igy 1952.
junius 14-15. kozdte Jakab Ilona, Téth Mihdly és
Berkes Eszter, az intézet munkatdrsai, két napos
gyljtémunkdt végeztek Sztdlinvdrosban. Nemcsak
tdncleirdst, nétaszévegeket kozoleek, hanem ter-
jedelmes szokdslejegyzéseket is, igy a lakodalmi,
a kardcsonyi, az Gjévi, a hisvéd szokdsok mellett
gyermekjdtékokat, farsangi és aratdshoz kapcsoldédé
szokdsokat, az aratéiinnep menetét is dokumentl-
tdk. Fontos ismereteket kozolnek ezek a lejegyzések,
hiszen segitségiinkre vannak abban, hogy bemutas-
suk milyen szereplék, milyen gesztusok cserélddtek
ki a szocialista kultdrateremtés folyamatdban. 1952
juniusdban, az akkor 89 éves Naszvadi Jdnosné és
a 47 éves Tillinger Julianna a kévetkez8képpen
mondték el a pentelei aratds lezdrdsat kisérd szokds-
cselekvések egymdsutdnjdt:
»Mikor vége vot az aratdsnak, ebédet kaptak.
Z4szl6t kaptak a ldnyok, rudra vét akasztva,
piros, fehér, z8d kendéket kdtdttek a rudra,
ez vot a zdszl6. Kertdz8 lanyok készitették a
koszortdkat, ezt bevitték az urasignak, ami-
ért ajéndékot kaprak, rendszerint piros ken-
déket. Cigdnyzenekar jitszott, az Ur adta az
ennivalét, guldst, meg bort is adott a gazda,
oszt ivott mindenki, meg evett, amennyi
jol esett. Urasdghoz menet is muzsikdltak,
énekeltek. El8l ment a zdszlét vive legény
vagy ember meg a kosdr vivé. Ez a kosdr ha
buz4t arattak buizdbdl, ha zabot, akkor zab-
bol vét. A kosar kezibe vette a ledny, nem
szoktak akkordt késziteni, hogy azt rudon
kelljen vinni. Minden urasdgndl egyfor-
ma vot az aratdsi tinnep. Mindenféle ndtdt
énekeltiink, nem vét kiilén aratdsi nétdnk.
Nemcsak aratdsi iinnepen énekeltiink, tdn-
coltunk, hanem minden szombat este néta-
széval jote haza az araté banda. Az urasig-
nak mikor a kosarat 4tadta a kett6z8 ledny,
akkor koszontSt is mondott, ekkor kaptdk
a ldnyok a piros keszkendt. Az urasdgtul az
araté gazddhoz mentek oszt ott mulattak
reggelig. Amelliknek jol esett, mindig az
kezdte a tdncot. Koszoru ill. kosdr mindig
az urasdgndl maradt. Aratdsi innepen ép-
pen olyan tdncokat szoktunk tdncolni, mint
miéskor”.'®
Az aratébélrél Farkasné Téth Agnes, akkor 73
éves adatkozld a kovetkez8ket mesélte el:
»Mikor elészor jote ki az urasdg az aratdk-
hoz, akkor megkétotte hdrom szdl buzdval

18 MTA ZTT Akt. 0313.

az elsd vagy mésodik sorban dolgozé kettd-
z8 1any, és azt mondta: Isten éltesse a nagysd-
gos urat! Ekkor 1-2 forintot adott az urasdg.
Kosarat vittiink mikor vége vét az aratds-
nak, ment mindenki az araté gazddhoz, az
urasdg adott levest, hust, bort, kaldcsot. Az
urasdgndl mindig egy aratd gazda vét, néha
15-20 évig is néla szolgdlt, araté banda 5-6
is. Fahdferkdba ettiink, olyan, mint a cserép
sajtedl, csak kicsi fiile vot. Ziszlot vittek a
menetbe, mikor az urasighoz mentek, és
bécsi kenddt kaptak a ldnyok. Bocskorba
arattunk, rossz csizmaszdrdl vették le a javde,
abbdél csindltdk a bocskort a csizmadidk”."?

Az adatkozl8k életkorabdl kitlinik, hogy tobb
évtizeddel kordbbi élményeikre emlékezhettek visz-
sza. Tuddsuk nagy segitség volt az {innep visszata-
nitdsa, felelevenitése sordn. Az akkor 70-80 éves
adatkdzlék még emlékezhettek a 19. szdzad végi
eseményekre, ldthattdk az els§ vildghdbory eldtt és
utdn megtartott iinnepeket, de akdr a sziileik {inne-
pi részvételét is felidézhették. A forrdsok tanulsiga
szerint, a Népmivészeti Intézet munkatdrsai a gyij-
tést kovetSen részt vettek a helyi szokdsok szinpadra
4llitdsdban, igy 1952. julius 18-dn a Sztdlin Vasmi
Epitdje cim(i helyi lap olvaséi a kovetkezd felhivésra

lehettek figyelmesek:

Aratd-tinnepély

Virosunkban folyé [1952 jdlius] hé 27-
én egésznapos misoros Araté-iinnepséget
rendez a Sztdlinvdrosi Tandcs a termel8szo-
vetkezetekkel kardltve. A misort az 6-vé-
rosi kultirbrigdd tagjai és a vérosi fiatalok
szolgdltatjék. Azokat a dolgozé parasztokat,
akik legjobban teljesitették beaddsaikat és
a termel6szovetkezetek legjobb dolgozdit a
sztdlinvdrosi épitémunkdsok felkoszontik és
megajandékozzuk. Az Aratéiinnepség ke-
retén beliil este a Szigeten tiizijdték és ma-
sorral dsszekotote vacsora lesz. Napkozben
lovas iinnepség, népi zenekarok szdrakoz-
tatjdk a munkds-paraszt szdvetség jegyében
lezajlé nagyszabdsi AratSiinnepség részeve-
véit.?

A hetilap kovetkezd szdmdban mdr részletes
programot kozdltek az 1952. jilius 27-én, vasdrnap

19  MTA ZTT Akr. 0313.
20 Sztdlin Vasmii Epitdje, 1952. jilius 18. 4.
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megrendezésre keriil§ eseményrél, amelyben a kor-
szak narrativdjdnak és mintdinak megfeleléen hang-
stilyos szerepet kapott az Otéves terv, a béke irdnti
hiség és odaadds, és a mindennapokban jellemzd
ellenségkeresés jegyében az egykori foldesurak ne-
gativ példdi dlltak az olvasdk el8te. Kiemelt szerepet
szdntak viszont a dolgozd parasztoknak, akik be-
szolgaltatdsi kotelezettségiiket id8ben teljesitették,
valamint a Vasm{ dolgozéinak, akiknek az énekes
és tdncos produkcidjdra kiilon kétords (1) interval-
lumot jeldltek ki a nap sordn. A telepiilés minden
dolgozéjét tinneplésre szdlitottdk fel, ahol olyan
népi dalok szdlalnak meg, olyan tdncok keriilnek
szinpadra, amelyek ,a falu életébdl sziiletettek és
kifejezik gondolataikat, szokdsaikat, a miivészeten
4t mutatjdk meg érzéseiket.”” Merész kijelentés
volt ez egy olyan véros esetében, mint Sztdlinvros,
amelynek épitésére orszdgszerte vdndoroltak a
képzett és képzetlen munkdsok, akiknek most az
egykori pentelei kultdrdval kellett azonosulniuk.
Olyan munkds-paraszt szovetség idedlis megvald-
suldsdt remélték az tinneptdl, akiket a sztdlinvérosi

6?2 koszont

partbizottsdg nevében Foldes Ldszl
majd, és a foldesurak szerepét dtvéve fogadja ,,a dol-
goz6 parasztok ajdndékait”.? Az iinnepet egy olyan
férumnak szdntdk a szervezdk, amely lehetdséget ad
a részvevdk kozotti tapasztalatcserére, hogy az eddig
sikereket tilszdrnyalva még ,jobb és sikeresebb le-
gyen a kovetkezd évi begytijtés”.

A felhivés kovetkezd részében az iinnep részletes
programjdt kozélték. Ennek kapcsdn hangstlyoz-
nunk kell, hogy az 1945-t8l kiadott, aratéiinne-
pek rendezésée segitd fiizetekben vdzolt program
és a sztdlinvérosi sok pontban hasonlésigot mutat,
de a korszakra jellemzden, az el8z8 évek valldsos,
szakrélis vonatkozdst részeit ()j tartalommal vitték
szinpadra, és kiemelt szerepet kaptak a Pdrtbizott-
sdg, a vérosi Tandcs koré kapcsolédé események.
Megmaradt viszont a sportjdték, a tdnc és az ének,
a koszortik dtaddsdndl is mdr kordbban ismert rig-
musok csendiiltek fel, valamint az egész rendez-
vényt egy kozds aratébdl zérta le.”” Néhdny nappal

21 Uo.

22 Foldes Ldszlé (1914-2000) volt az MDP
sztdlinvdrosi (dunapentelei) bizottsigdnak titkdra 1951.
jalius — 1954. augusztus kézotr. Eletér bévebben ldsd:
https://www.neb.hu/asset/phpc4755n.pdf (Letsleés:
2017.05.17.)

23 Uo.
24 Szrdlin Vasmii Epitdje, 1952. jilius 18. 4.
25 Sztdlin Vasmii Epitdje, 1952. jilius 25. 4.

kés8bb természetesen beszdmoltak az iinneprél a
Sztdlin Vasmii Epitéjében, amely egy nagy sikerrel
lezajlott eseményként jelent meg, amelyen ,,nétds-
ajkd, mosolygd tekinteti fitk és ldnyok, férfiak és
asszonyok vonultak fel szekereiken a Néphadsereg
Utjdn a pértbizottsdg épiilete elé”. Felhangzottak a
pentelei nétdk, rigmussal készontoreék Foldes és
Berecz elvtdrsakat, akikre dtragadt a részvevék bol-
dogsiga. Oreg és fiatal egyarant elégedett és vidim
volt, ahol a dolgozé parasztok és az épitkezés szta-
hanovista élmunkdsainak hésies munkajdt haldleak
meg — tuddsitott lelkesen a cikkird.

Az {innep tdrgyi anyaga is valtozdson esett 4t.
Az addig egyszerli aratékoszoruk szinesek lettek.
Megjelent kozottitk a bizakaldszbdl, gydnyériien,
miivészien elkészitett 6tdgh csillag Rékosi Mdtyds
arcképével, és ezzel az ,Gjstilust” aratékoszortval
vonultak fel. Alland6 tapsvihar és ,Eljen Rdkosi!
Eljen a pdrt!” felkidltdsok zendiiltek a részevevék aj-
kain, akik a kdzds mulatsdggal, az aratébdllal z4rtdk
a nap eseményeit.”® Az tinneprdl a Mivelr Nép szé-
méban is hasonlé lelkes hangvételd, idilli jelenteket
idéz8 irds keriilt az olvasék elé. Hasonlban az el6z6
lapban olvashaté sorokkal, viddman nétdzé, tdncos
kedvii kozonségrél szdmoltak be. A cikk {réja ki-
emelte, hogy a Vasmii épitéi és a dolgozd parasztok
az iidvozl8 beszédeket, az dldomést kovetben egyiitt
koszontdteék az jkenyeret és a szocialista vdrost,
vagyis megvalésult a munkds-paraszt egység, akik a
régi pentelei népdalok éneklése sordn taldltak egy-
madsra.”’

A sajtéban megjelent leirdst kiegésziti, ponto-
sitja az a filmfelvétel, amelyet Erd8s Lajos és Szdts
Istvdn, a Népmiivészeti Intézet két munkatdrsa ké-
szitett az tinnepi alkalomrdl. Az 8 neviikhéz kap-
csolédnak az 1951-es aratéiinnepekrdl készitett
felvételek is. Egyediildllé dokumentumai ma ezek
a filmek az tinnepekkel kapcsolatos kutatdsoknak,
hiszen a részvevéket mozgdsukban, a helyszineket,
tdrgyakat hasznédlatuk sordn figyelhetjitk meg. A fel-
vétel nagyjabdl nyolc perc hosszisdgy, és az el8ké-
sziiletektd] kezdve dokumentilta az eseményeket. A
filmen egy viddm tdrsasdg képe elevenedik meg, akik
énekelnek, tdncolnak, majd a kdvetkezd képkockdk
a lovas sportversenyt mutatjik be, rovid ideig az ép-
pen aratdst végz8 kombdjn ldthatd, amely az emberi
munkdt felvéltva végzi munkdjét. Az éppen koszo-
rit fond asszonyok, a szinpad épitésének folyamata
is dokumentdldsra keriilt, amelyet a feldiszitett sze-

26 Satdlin Vasmii Epitéje, 1952. jalius 29. 2.
27 Mivelr Nép, 1952. jalius 27.
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kerek és az azon n6tdz6, zenéld banda megorokitése
kovetett. Népviseletbe 6ltdzott ldnyok tdnca, majd
az linnepi felvonulds utdn a pdrtbizottsdg épiilete
elé (ma muzeum) érkezdk csoportjdt kdszontoreék
a sztdlinvdrosi tandcs tagjai. A kozds pdlinkdzdst
kévetd tdncot és mulatsdgot megdrokitd részleteket
is ldthatunk. Kiilénb6z8 formdju, fazond oledzék-
be bujt emberek tarka forgataga szerepel a képe-
ken, akik szekerekre iilve vonultak végig az épiil8
sztdlinvdros féutcdjén a Sziget irdnydba. A felbok-
rétdzott szekerek mellett az éppen épiil8 panelhdzak
tornyosulnak, autdk, a felvonuldst irdnyit6 renddr
képe is feltlint pdr mésodperc erejéig. Néhdny kép-
kockdn az egykori pentelei hdzak is felsejlenek, igy
a film megteremti a régi és az 0ij elemek keveredé-
sének egészen izgalmas sztdlinvérosi vildgde. Képet
kapunk az éppen akkor épiil8 iinnepi szinpadrél,
az ételkészités folyamatdrol, majd az aratdsi tinnep
résztvevdinek vonuld csoportjai folytatjék a sort.
Feldiszitett kaszdk, gereblyék, népviseletbe 6les-
zott oregek és flatalok szerepelnek a filmben, aki-
ket a koszorddtadds ceremonidja kovetett. Izgalmas
mozzanatai ezek az iinnepnek, mert a filmfelvétel
alapjdn rekonstrudlhatjuk a koszordk formdjit és
diszitettségét. A kovetkezd rész egy viddman vonuld
tomeget l4teat veliink, amelyet egy fehér lovon iil4,
oltonyos férfi vezet fel. A koszorik 4taddsa sordn
jol lathatok a pdrtbizottsdg tagjainak, a koszorik
dtaddinak gesztusai, akiknek hol pentelei viseletbe
oltdzdet asszonyok, hol mdr az Gjabb divatot ké-
vetd konfekcidipar termékeit viseld dolgozé ndk
adjék 4t a koszortkat. Lithatévd vdlt a szinpad is,
amelyet Sztdlin és Rékosi képe diszitett. A film az
tinnepi beszédet tartd Foldes Ldszlé bemutatdsdval
ér véget.”® A felvétel sokkal t6bbrél drulkodik, mint
az iinneprdl késziilt egyszer(i leirdsok. Bepillantdst
nydjt az tnnepi alkalmak valtozdsdn tdl a véltozd
viseletek, dltozetek vildgaba, ahogyan az éppen 4t-
alakulé tér és épitészet elemeit is megorokitette.

Az {innepen a Népmivészeti Intézet munkatdr-
sa, ebben az esetben Boros Marietta vett részt. Be-
szdmoldja drnyalja a sajtéban, a filmfelvételen és a
fotékon megjelent tinnep képét, aki annak ellenére,
hogy a korszakban elvdrt narrativaknak eleget téve
kiemelte az iinnep egyediségét és nagyszerliségét,
mégis kozodlt olyan informécidkat, amelyek ellen-
tétben dllnak a kordbban bemutatott lefrdsokkal.
Boros Marietta szerint, noha a Népmivészeti Inté-
zet szakmai segitséget nyujtott az iinnep lebonyoli-
tdsdhoz, ,,[a] Tandcs, annak ellenére, hogy lelkesen
részt vett a tdmegek mozgdsitdsdban, nem sikeriilt

28 MTA ZTT Fe 185.

neki sem Sztdlinvdros dolgozd ipari munkdssdgat,
sem pedig az egyénileg dolgoz6 parasztok tomegeit
megmozgatni”.” Ehhez bizonydra az is hozzdjirult,
hogy 1952-ben a sztdlinvdrosi épitkezések kezdeti
szakaszdban jdrtak. Munkdsbarakkok, ideiglenes
szdlldsok, segéd- és betanitott munkdsok nyiizsg
ldtvédnya fogadhatta a vérosba ldtogatdkat. >

A szervezett Uinnep és a preciz programismerte-
tés ldtszat volt, mert Boros beszdmolt arrdl, hogy ,.a
miisorszdmok gyakran t8bb 6rds késéssel kezdddtek
(-..) ez nyilvén sokat rontott az egyébként is gyér ko-
zonség hangulaton. Felting volt, hogy a szombati
rendezvénynél kizdrélag csak a felkért szereplSk vet-
tek részt”.?' A hangulaton nem enyhitettek a prog-
ramszeri koszontések, néhdny spontdn jelenet is
alig-alig oldotta a fesziiltséget. Boros jelentésébdl az
is megtudhat6 — ami a programbdl egyltaldn nem
deriilt ki —, hogy valdjdban kétnapos rendezvényrdl
volt sz6. Az esti kdszontések mdr jobban sikeriiltek,
oldottabb volt a hangulat, a ,Vasm( kikiildéttje
koszontéssel és ajandékkal lepte meg az aratdsban,
beszolgltatdsban kitlint falusi dolgozdkat”.3? Boros
Marietta beszdmoldja szerint a vasdrnapi koszorddt-
adé tinnepség volt a két nap kiemelkedd eseménye.
,Ez a rendezvény stritette magdba mindazt a régit,
ami a dunapentelei hagyomédnyban féllelhetd volt —
és mindazt az Gjat, amelyet a szocialista tartalom-
ként benne életre lehetett kelteni”. Nagyon fontos
volt az 1952-es {innep a penteleiek szdmdra, mert
az elsd vilighdbord 6ta nem volt hasonlé esemény a
telepiilésen. A kordbbi évtizedek aratdiinnepei kap-
csdn ugyanarrdl a folyamatrél szdmolt be, mint ami
Népmiivészeti Intézet gylijtdinek lejegyzéseibdl is
megtudhaté volt. A legfébb kiilonbség Boros Mari-
etta szerint abban ragadhaté meg, hogy ,,[a] foldestr
meghivdsit a Tandcs és a Pértbizottsdg meghivésa
helyettesitette” és ebben a gesztusban fejezédott ki
»az az Uj helyzet, amikor a nép a dolgozé parasztsig
a fold gazddja és a dolgozdk igazi képviseletét a Part
és a Tandcs ldtjak el”.% Kiemelt szerep jutott az ara-
tokoszortk dtaddsdnak, amelyeket ,a termel8szovet-
kezet, az 4llami gazdasdg, az egyénileg dolgoz pa-
rasztok élenjdré dolgos asszonyai vittek” a hatalom
képviseldi elé. A koszorik 4dtaddsa sordn kiilonbszd
rigmusok csendiiltek fel a Rdkdczi, a Kossuth, az Al-
kotmany, a Véros Csillag Tszcs, valamint az Allami

29 EA2760.
30 Errdl bévebben ldsd: Horvéth S. 2004.
31 EA2760.
32 EA2760.
33 EA2760.
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Gazdasdg képviselditSl. A rigmusok szovegeinek al-
kotéi bizonydra a kordbbi aratéiinnepek rigmusaibdl
is merithettek ihletet, hiszen egy 1946-ban kiadott
Arat6iinnep misoranyagénak javasolt koszortidtadd
szdvege és az 1952-es sztdlinvdrosi rendezvény sordn
elhangzott rigmus kozéte t6bb hasonldsdg is megfi-
gyelhetd:

1952-es sztalinvarosi
varidns

1946-0s variins

J6 munkatdrsaink
Unnep van ma tudjik
A mi koszonténket

Szivesen fogadjdk

Tisztelt gyiilekezet,
Unnep van ma, tudjdk,
Néhdny szavaim hét
Szivesen fogadjdk

A mi dinnepiink ez, A mi dinnepiink ez

Legyen vig a kedviink, Azért vig a kedviink,
Hiszen a munkdnak Hiszen a munkdnatk
Nagyjdval végeztiink Nagyjdval végeztiink
Kezdtiik ahogy pirkadt,  Elmondbatjuk biiszkén
Tettiik amig ldtcunk J6 munkdt végeztiink,
De kenyérnek val6t Amit t8liink vdrtak,

Magunk foldjén vigtunk. Annak megfeleltiink.

Bétran elmondhpatjuk:
J6 munkdt végeztiink.
Aldis volt munkinkon,
Hét vigan lehetiink.

Alkotmdny Tszcs
Koszordjdt hoztuk.
Pirtnak és Tan4csnak,
ime felajanljuk.®

Ezért azt mondom,
Felejtsiink bajt és but!
fogadjak szivesen

Ezt a szép koszorit.>

Az tinnepi menetben az egykori pentelei szokd-
sokhoz hasonldan szines papirokkal, virdgokkal di-
szitett kaszdkat, gereblyéket mint az elvégzett mun-
ka jelképeit viteék magukkal a felvonuldk.’

Tehdt, 0j tartalommal elevenedtek meg az egy-
kori pentelei szokdsok, amelyek a Népmivészeti
Intézet munkatdrsdnak beszdmoldja szerint a rossz
szervezés miatt sajnos nem jutottak el minden
sztdlinvdrosihoz. Boros Marietta igy fogalmazta
meg: ,amelyen [aratéiinnepen] a Tszcs, az Allami
Gazdasdg és a helyi Gépallomds és az egyénileg dol-
gozé parasztok alkottdk az tinnepl8k zomét, (...) és

34  Aratéiinnep Misoranyag, 1946.
35 EA2760.
36  EA2760.

csak sajndlni lehet, hogy az erdtlen agitdci6 kovet-
keztében és a rossz idépont megvilasztdsa miatt a
Vasmii dolgozdi és a dolgozd parasztsdg zome nem
vett részt”.>” A forrasok iitkoztetése sordn kitlinik,
hogy egészen egymdsnak ellentmondé informdciék
maradtak fenn az iinneprél. A koévetkezd évekrdl
sz6l6 beszdmoldk, a Népmiivészeti Intézet mun-
katdrsainak jelentései hasonlé problémdkrdl szd-
moltak be, mint 1952-ben Boros Marietta. 1952
utdn sem volt konnyebb aratéiinnepet rendezni
Sztdlinvérosban, igy az tinnep fokozatosan elveszi-
tette 6nallé eseményjellegé, és végiil az augusztus
20-ai Alkotmdny {innepe egyik programjivd egy-
szerlisodott (Kovacs 20006).

Osszegzés

A fentiekbdl kitlinik, hogy 1949 utdn az ara-
totinnep U elemekkel feltoleve keriilt szinpadra.
Olyan teriiletnek tekintették, amely alkalmas arra,
hogy a falu és a vdros lakossdgdt 6sszehozza, képes
az 0j szocialista tudat kialakitdsdban is segiteni. E
folyamat kialakitdsdra, majd helyi szint(i lecsapo-
ddsdra lokdlis szintd elemzések nyujthatnak segit-
séget. Munkdm sordn az 1952-es sztdlinvdrosi ara-
télinnepet és az iinnepet létrehozé politikai légkort
és intézményi strukeirdt igyekeztem megragadni.
Sziikségesnek tartottam kiemelni azt, hogy a kordb-
bi években kialakitott kulturdlis miliébél nagyban
kolesonoztek a fordulat évei utdn. Probdltam szem
el8tt tartani azt, hogy a jelenségek a sajdt kontex-
tusukon keresztiil vdljanak értelmezhetdvé. A for-
rdsokbdl kitlinik, hogy nagyon sokszinl vélemé-
nyek és beszdmolok maradtak fenn az iinneprdl.
Azt gondolom, ez egyiltaldn nem hdtrdny, és képes
azt a gyakran ellentmonddsokba iitkézd kulttrate-
remtési gyakorlatot drnyalni, amely a korszakban
megfigyelhetd volt. Szdmomra a sztdlinvdrosi araté-
tinnep csak eszkdz volt e sokszin(i rendszer bemuta-
tdsdra. Ugyanakkor az is fontos kérdés, hogy maga
a koz6nség mennyire azonosult az tinnep vagy akdr
a mindennapok sordn hangstlyozott szerepekkel
és viselkedési mintdkkal. Vajon a Sztdlinvdrosban
megjelend, az {innepen részt vevd emberek inkdbb
egy mulatsdgot ldttak az eseményben? E kérdés
megvélaszoldséhoz interjuk, kiilsnbozd ego-doku-
mentumok vizsgilata vihet kdzelebb, amelyet a ké-
s8bbiek sordn szeretnék elvégezni.

Ugy gondolom, fontos és sok tanulsiggal szol-
gl a néprajzi gyljtémunka sordn lejegyzett iratok

37 EA2760.
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feldolgozdsa, kutatdsa, sajét kontextusukban értel-
mezése. Segit drnyalni azokat a képeket, amelyek
orszdgszerte idilli életet él8 munkds- és parasztem-
berekrdl tuddsitanak, akik djjdsziilettek a szocia-
lizmus eszméi dltal, s akdr munkdjuk kozben, vagy
szabadidejitkben Rékosi elvtdrs nevét éneklik meg
dalaikban, Sztdlin és Lenin irdsait olvassik, és bol-
dogan tdncolnak, 6rommel vesznek részt az 4llami
tinnepségeken (Dedky 2016:9).
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