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A magyarorszagi ciganysag €s a magyar
oktatasi rendszer kapcsolatat mar sza-
mos kutaté szamos szempontbdl meg-
vizsgalta, akar onallo kutatas keretében
(Halasz, Kertesi, Forray), akar kiterjed-
tebb kutatasok részeként (Szuhay, Ke-
mény). Az Gjonnan elfogadott Nemzeti
Alaptanterv és az EU-csatlakozas azon-
ban alkalmat adhat annak az eddig
nem vizsgalt aspektusnak a végiggon-
dolasara, hogyan irhato le ez a kapcso-
lat a tantervi szabalyozas dokumentu-
mainak tikrében. Az alabbiakban a
helyzet rovid altalanos attekintése utan
egy ilyen vizsgalat néhany lehetséges
szempontjara teszek javaslatot.

zusok kozott. Mindazonaltal ugy a hazai
kutatok, mint a kulfoldi szakértok to-
vébbra is szamos sulyos problémara és
hianyossagra mutatnak ra, szintén a
rendszer valamennyi szintjén.

A kritikdkat talan ugy lehetne legal-
talanosabban megfogalmazni, hogy a
ciganysag szamara az oktatas nem ké-
pes akar megkozelitsleg is olyan haté-
kony modon mobilitasi csatornaként
mikodni, mint a tobbségi tarsadalom
esetében; ami hozzajarul a meglévo
esélyegyenlotlenség tjratermeléséhez.
Ismét csak emlitésszinten és a teljes-
ség igénye nélkul essék szo néhanyrol
e hatékonytalansag okai kozul.

A magyarorszdgi ciganyok a
kozoktatdsban

a nemzeti alaptanterv valtozasanak tukrében

A magyarorszdgi ciganysdg
és az oktatdsi rendszer

A rendszervaltas 6ta szamos Uj kezdemé-
nyezésre, Uj megkozelitésre lathattunk
példat a ciganysag esélyegyenldségének
és integracidjanak elGsegitése terén az
oktatasi rendszer legkulonbozébb szint-
jein. A teljesség legcsekélyebb igénye
nélkul példaként emlithet6 a Lépésrol Lé-
péste program szerint dolgozo ovodak és
altalanos iskolai osztalyok halozata, a
marcali Hétszinvirag Altaldnos Iskola, a
Jozsefvarosi Tanoda, a Gandhi Gimna-
zium,; a kutatas és tananyagfejlesztés te-
rén jo néhany tanulmanygydjtemény és
monografia, tobb cigany népsmereti tan-
konyv és CD-rom, vagy a Gandhi Gim-
nazium gondozasaban megjelené kiad-
vanyok; a foiskolai-egyetemi szintt ro-
mologiai képzések beinditasa (Zsambeék,
Pécs); a cigany témaju studiumok meg-
jelenése a pedagogusképzésben pl. az
ELTE vagy az egri EKF altal kinalt kur-
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A cigany gyerekek alacsonyabb
aranyban és rovidebb ideig vesznek
részt az 6vodai nevelésben, mint a
magyarok (Pik, 2000). Ebben szerepe
lehet gazdasagi tényezoknek is, a je-
lenség okai azonban elsésorban talan
inkdbb az attitidokben keresendok,
illetve a cigany csaladok, az 6vodape-
dagogusok és az érintett magyar szu-
l6k értékrendjében, viszonyrendsze-
rében, kommunikacidjaban. Az, ha a
cigany gyerekek nem jarnak ovodaba,
onmagaban nem feltétlentil jelentene
hatranyt, hiszen (a vonatkozoé kultu-
ralis antropologiai kutatasok és sajat
tereptapasztalataink tantusaga szerint)
a nem 6vodaban toltott idot altalaban
a nagyfoku érzelmi biztonsagot és sta-
bilitast nytjto, a csoportidentitas és a
harmonikus személyiségfejlodés szem-
pontjabol dontd fontossagt szociali-
zacios terepként mukodo csaladi ko-
zOsségben toltik. Bizonyitottnak ttinik
azonban, hogy jelenleg Magyarorszagon



az altalanos iskolai oktatasban valo si-
keres részvétel a kezdetektdl elofelté-
telezi olyan tipusu kognitiv és tarsas
készségek meglétét, amelyek legin-
kabb vagy az 6vodaban sajatithatok
el, vagy olyan csaladi kornyezetben,
amelynek az értékrendje nagy atfedést
mutat a kozéposztaly értékrendjével.
Ha tehat az altalanos iskolaban a ci-
gany tanulok atlagosan rosszabbul
tudnak megfelelni a kovetelmények-
nek, annak egyik lehetséges oka az,
hogy akik nem jartak ovodaba, azok
eleve hatrannyal indulnak, egy masik
pedig maga az iskolai és az otthoni
értékrend kozott mutatkozo diszkre-
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pancia. Mig egy kozéposztalybeli csa-
lad gyermekei azt tapasztaljak, hogy
az iskolaban elvart viselkedésformak
nagy vonalakban az otthoni kozosség
tagjainak helyeslésével is talalkoznak,
addig sok cigany gyermek talan na-
ponta azzal szembesul, hogy gyokere-
sen mast varnak el tole a kétféle ko-
zegben. Ez a kettdsség pedig gyakran
leforditodik mindennapos dontés-
helyzetekre: egy gyereknek adott eset-
ben akozott kell valasztania, lecke-
irassal tolti-e a délutant, vagy csatla-
kozik anyjahoz, aki végiglatogatja a
rokonokat és szomszédokat, hogy
apolja tarsas és gazdasagi kapcsola-
tait; egy serdulének akozott kell va-
lasztania, hogy csaladot alapit és ezzel
jelentdsen noveli presztizsét és befo-
lyasat sajat kozosségben, vagy tovabb-
tanul a ‘tarsadalmi felemelkedés” ho-
malyos, ellentmondasos és erdésen bi-
zonytalan igéretét szem el6tt tartva.
Az ‘ellentmondasos’ jelz¢ arra utal,
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hogy éppen az allando értékkonflik-
tusok és kompromisszumot nem ki-
nalé dontéshelyzetek miatt egy to-
vabbtanulo cigany fiatalnak esetleg
olyan gyakran vagy olyan sulyosan
kell megsértenie sajat kozosségének
szabalyrendszerét, hogy azzal kockara
teszi, majd esetleg fel is adja odatarto-
zasat, csoporttagsagat, mikozben a
tobbségi tarsadalom esetleg mindvé-
gig elutasito és ellenséges marad vele
szemben. Nem nehéz belatni, hogy az
adott élethelyzetben melyik dontés
tlinik célravezetébbnek és hosszu ta-
von megbizhatobban elényosnek.

Az altalanos iskolardl szélva nem
mehetunk el emlités nélkil a magyar
oktatasi rendszer mind a mai napig
meglévo (bar szerencsére mind tobbet
kutatott és biralt) azon sajatossaga
mellett sem, hogy az alacsonyabb tan-
tervi elvarasokkal dolgozo un. kise-
gitd iskolak és kisegitd osztalyok di-
akpopulaciojaban a cigany gyerekek
minden racionalis médon indokol-
hat6 mértéken tul felulreprezentaltak
(Loss). Bizonyos esetekben a jelek
egyértelmten arra utalnak, hogy ez a
rendszer egyszertien ahhoz szolgaltat
jogi kereteket, hogy a cigany gyereke-
ket a magyaroktdl elkulonitve, szegre-
galtan lehessen oktatni. Ha azonban
éliink a joindulatu feltételezéssel, mi-
szerint a kisegit6 oktatas célja valoban
az adekvat gyogypedagogiai ellatas
biztositasa, a cigany gyerekek felul-
reprezentaltsaga akkor is szamos kér-
dést vet fel az elhelyezési vizsgalatok
megbizhatosagara vonatkozolag, amint-
hogy az sem egyértelmdi, hogy az
enyhe foku értelmi fogyatékosok ese-
tében nem hasznosabb-e a gyogype-
dagogiai foglalkozasokkal kiegészitett
integralt oktatas, mint a csoportos el-
kulonités.

Mindezek tudataban az sem meg-
lep6, hogy a kozépfoku, de kulono-
sen a felsdfoku oktatasban részt vevod

cigany tanulok aranya messze elma-

rad az adott kohorszban képviselt lét-
szamaranyuktol; és az egyetemen, f6-
iskolan tovabbtanulok is elsésorban
néhany intézménytipusban, szakon
koncentralédnak, megoszlasuk kozel
sem egyenletes. Sokszor, sok forumon
elhangzott mar, hogy a ciganysag tar-
sadalmi integraciojarol nem beszélhe-
tink mindaddig, amig nem jon létre
egy aranyaban a tobbségivel ossze-
mérhetd kozéposztaly, illetve értelmi-
ségi réteg, ami azt is feltételezné,
hogy a ciganyok elott valamennyi
szakértelmiségi palya egyenld eséllyel
nyitva all — egyel6re azonban nem ez
a helyzet. Mint talan a fentiekbdl is
lathato, a jelenlegi szituacio okai ré-
szint az oktatasi rendszer egészének
sajatossagaiban keresendok, részint
messze tilmutatnak azon.

Az oktatasi rendszerben keresendd
okok meégoly vazlatos attekintésénél
nem feledkezhetiink meg a pedago-
gusképzésrol sem. A vonatkozo fel-
mérések adatai (html ,A pedagogusok
eloitéletességérol” 1-4.) sajnos arra
engednek kovetkeztetni, hogy a ma-
gyar pedagogustarsadalom a kisebb-
ségekkel kapcsolatos eloitéletesség te-
rén semmivel sem mutat szivderitébb
képet, mint az atlagnépesség. Az 6
esetiikben ennek a ténynek azonban
sulyosabb, a rendszer egészére kihato
kovetkezményei vannak, mivel a pe-
dagogus és a (tobbnyire szintén tanari
végzettségll) iskolaigazgato sajatos ha-
talmi-dontéshozoéi pozicioban van az
adott mikrokozosségen belul. Ezért
ha egy pedagogus viszonyul eloitéle-
tesen a ciganyokhoz, annak akar egé-
szen hosszu tava, kézzelfoghato ko-
vetkezményei lehetnek azoknak a
gyerekeknek és csaladjuknak a to-
vabbi életére nézve, akikkel palysdja
soran kapcsolatba kerul.

Az egyik kinalkozé megoldas termé-
szetesen a leendd pedagogusok attittid-
jeinek atgondolt, nem csupdn felszines
politikai korrektséggel megelégedd
befolyasolasa, aminek valamennyi peda-
gogusokat képz6 intézmény program-
jaban kotelez6 modon helyet kellene



kapnia. Egy masik, ennél atfogobb re-
formokat feltételezd megoldasi straté-
gia annak biztositasa, hogy minél
tobb cigany fiatal valhasson maga is
szakmailag jol felkészult pedago-
gussa, anélkil azonban, hogy az okta-
tas kereteinek rugalmatlansaga miatt
fel kelljen adnia cigany értékrendjét,
identitasat. Egy ujkeletd kezdeménye-
zés példaul ezt olyan modon probalja
elérni, hogy az oktatas egy része tav-
oktatas formajaban zajlana, az inter-
net segitségével. Kifejezetten cigany
pedagogusok képzését tlizi ki célul a
Tessedik Samuel Foiskolan a jovo
tanévtél beindulé roma tanito- és
6voképzd program is.

A pedagogusok eloditéletességének
csokkentése és a jelentésebb szamu
cigany pedagogus képzése egyuttal
azt is eldsegitené, hogy az oktatasi
rendszer ne csak mint mobilitasi csa-
torna makodjon a cigany fiatalok sza-
mara, hanem legyen képes sajat
életitk szempontjabol relevans, a vi-
lagban valo boldogulashoz valéban
hasznos tuddst nyujtani — tehat telje-
siteni els6dleges és legfontosabb fel-
adatat is: a személyiség komplex fej-
lesztését, az életre valo felkészitést.

A cigdnyok és a tantervi
szabdlyozds — potencidlis
elemzési szempontok

Els6 kozelitésben a kérdést talan ér-
demes aszerint kétfelé bontani, a
tobbségi oktatdsi intézmények sza-
mara készult tantervekrol, vagy pedig
a kisebbségi oktatas dokumentumai-
0l van-e szo. Vizsgalhato tehat egyfe-
161 az, hogyan jelenik meg a ciganysag
torténelme, kulturaja a tobbségi tan-
tervekben, és milyen valtozasokat ho-
zott ebben a 2003-as Nemzeti Alap-
tanterv 1995-6s elddjéhez képest;
masrészt osszehasonlithatok egymas-
sal a tobbségi tantervek és a kisebb-
ségi oktatasi intézményekre vonat-
koz6 szabalyozé dokumentumok. Er-
telemszertien a vizsgalodast érdemes
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lesztikiteni az ‘Ember és tarsadalom’
(és esetleg az ‘Anyanyelv és irodalom’)
miiveltségtertiletekre. A tovabbiakban
a vizsgalt dokumentumokra az alabbi
roviditésekkel fogok utalni: NAT 95,
NAT 03, illetve MKM 97 (32/1997. (XL.
5.) MKM rendelet a Nemzeti, etnikai ki-
sebbség ovodai nevelésének irdanyelve és
a Nemgzeti, etnikai kisebbség iskolai ok-
tatdsanak irdnyelve kiaddsdrol).

A NAT 95 és NAT 03 esetében tob-
bek kozott meg lehet vizsgalni az
alabbiakat:

— hogyan és milyen mértékben jele-
nik meg a konkrét kovetelmények
felsorolasanal a bevezet6ben alta-
lanos célként megjelolt ,mas kul-
turak megismerése és elfogadasa”,
és van-e ez konkretizdlva a ci-
ganysag kulturajara

— megjelennek-e a témak, fogalmak
felsorolasanal a kisebbségi lét saja-
tossagai

— hogyan szerepelnek a kisebbsé-
gek, eltér6 kulturaju tarsadalmi
csoportok a magyar torténelem
targyalasaban (integraltsag, sze-
rep, ellentmondasok, érdekku-
lonbségek és azonossagok)

— hogyan jelenik meg az elvarasok
kozott a Magyarorszaggal, a magyar
nemzettel kapcsolatban létrejove /
létrehozand6 azonossagtudat

— tartalmaz-e a dokumentum olyan
eldirasokat vagy ajanlasokat, ame-
lyek potencialisan konfliktusban
lehetnek egy cigany kozosség ér-
tékrendjével

— tartalmaz-e a dokumentum olyan
megfogalmazasokat, amelyek al-
kalmasak lehetnek a tobbségi tar-
sadalomban a ciganysaggal kap-
csolatosan €16 sztereotipiak és eld-
itéletek fenntartasara, erésitésére.

Az MKM 97 esetében hasznos szem-
pont lehet:
— hogyan illeszkedik a NAT 95-hoz
és a NAT 03-hoz;

— milyen prekoncepciokat tukroz
azzal kapcsolatban, milyen egy
‘valod?’, ‘idealtipikus’ nemzetiség;

— milyen prekoncepcidkat tukroz a
ciganysaggal kapcsolatban (pl. ho-
mogenitas / heterogenitas);

— felmerul-e az eltér6 tartalom mel-
lett az eltér6 modszertani keretek
lehet6sége vagy sziikségessége (pl.
idogazdalkodas, kommunikacio,
szamonkérés);

— hogyan kapcsolodik a helyi ko-
zOsséghez.

Ha a fenti szempontok kozul vala-

mennyit kovetkezetesen érvényre sze-
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retnénk juttatni az elemzésben, az
messze meghaladna a jelenleg rendel-
kezésre allo terjedelem korlatait. Ezért
a tovabbiakban csak egyes olyan szo-
vegrészeket igyekszem idézni a vizs-
galandé dokumentumokbol, amelyek
a felsorolt szempontok alapjan rele-
vansak lehetnek. Az MKM 97 alapos
osszehasonlitasa a tobbségi tantervek-
kel onmagaban kilon tanulmanyt ér-
demelne, igy a fenti néhany potencialis
szempont felvetésén tul jelen frasban
erre nem fogok a tovabbiakban kitérni.

NAT 95: értékpluralizmus
és etnocentrizmus

Mar a NAT 95 bevezetdjében szerepel
altalanos fejlesztési célként a toleran-
ciara nevelés. Az egyes korosztalyok-
hoz vagy tantargyakhoz tartozo kove-
telmények felsorolasanal azutan vissza-
téré momentum az értékpluralizmus,



a relativizmus elfogadtatasa. Ennek
talan legaltalanosabb megfogalma-
zasa: , Tudja, hogy ugyanarrol a dologrol
tobbféle elképzelés létezhet.” Mashol ez
konkretizalodik aszerint, mi az, ami-
nek a relativista szemléletérél sz6 van:
JErtse, hogy az emberek az eseményeket
és a vdltozasokat kulonbozéképpen érzé-
kelik ¢és értékelik. Ertse, hogy bizonyos
intézmények és eszmék mds szerepet tol-
tenek be kiilonbozo helyeken és korok-
ban. Legyen tudataban annak, hogy az
egyes emberek vagy kozosségek szdmdra
elényos események mdsok részére hdtrd-
nyosak lehetnek. Tudja, hogy az emberek
mdst és mdst tartanak jonak és rossz-
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nak, valamint azt is, hogy sokféle érték-
ben és normdban megegyeznek. Erkolcsi
normdk alakuldsa kiilonbozé korokban,
kultiurdakban, vallasokban, tarsadalmi
rétegekben, szakmdkban, kulonbozo
életkorulmeények kozott.” Mint a ,sok-
féle értékben és normdban megegyez-
nek” kitételbol lathato, a szoveg alko-
toi azt is fontosnak tartottak, hogy az
értékek és érdekek sokféleségének
hangsutlyozasa mellett bizonyos ‘alta-
lanosan emberi’ nomak létezése mel-
lett is allast foglaljanak. Ez lehet
ugyan vitathato, illeszkedik azonban
azon megfogalmazasok soraba (lasd
alabb), amelyek az emberek és tarsa-
dalmi csoportok kozotti egyenldséget
hangstlyozzak, és ilyen modon érvel-
nek a tolerancia mellett.

Egyes pontokon a sokféleség létének
puszta ismeretén, megértésén és elfo-
gadasan tal ,aktivabb”, ,alkalmazott”
toleranciara is talalunk felszolitast:
.Legyen képes a tobbségi és Risebbségi
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vélemény osszehasonlitdsdra és értékelé-
sére, a kisebbségi vélemeény figyelembe-
vételére. Legyen képes elfogadni az egy-
mds mellett €16 erkolcsi felfogasok érté-
keit, s érvelni elleniik vagy mellettiik.”
Tobb helyen mar maguk a cimszavak
is utalnak a pluralizmusra azaltal, hogy
tobbes szamban szerepelnek olyan
kulcsfogalmak, mint ,Ertékrendek és ér-
tékrendszerek. Szokdsok, hagyomdnyok,
normdk, vildgnézetek. Erkolcsck és eti-
kdk. Vilagképek és vilagnézetek.”

Ennek fényében némileg ellentmon-
dasosnak tetszik, hogy a fejlesztési cé-
lok kozott szamos olyan pont is akad,
amelyek markansan értéktelitettek és
korantsem evidencianak tekinthet6
Lalapértékek” elfogadasara szolitanak
fol. Azt bizonyara tulzas lenne alli-
tani, hogy ezek mogott a megfogal-
mazasok mogott vallalt etnocentriz-
mus vagy asszimilaciés torekvés hu-
z6dik meg — inkabb két emberileg
nagyon is érthetd, bar ettél még nem
feltétlenil elfogadhaté gondolati me-
chanizmus érhet6 tetten bennuk.
Egyrészt, valoszintileg vannak olyan
normak, amelyeket a tanterv szerzoi
olyannyira alapvetének tartanak,
hogy nem is reflektalnak rajuk, valo-
jaban nem is tudatosul benntik, hogy
ezek deklaralasaval éppen azt az etno-
centrizmust gyakoroljak, amelytél a
fentiekben 6vtak. Masrészt, a tanterv-
iras nyilvalvaléan normativ tevékeny-
ség, azaz feltételezi bizonyos értékek
elfogadasat és szamonkérését, mas ér-
tékek elutasitasat és tiltasat. Ezzel to-
vabbra sem azt allitom, hogy a szer-
z6k tudatosan egy konkrét, megne-
vezhetd (vagy akar csak altaluk
»odaértett”) tarsadalmi csoport érték-
rendje ellen foglalnak allast — tagad-
hatatlan azonban, hogy markansan al-
last foglalnak bizonyos értékek ellen,
minden bizonnyal anélkul, hogy tud-
nak, azok esetleg részét képezik egy
koherens, kerek egészet alkoto kultu-
ralis rendszernek. Annak eldontésére

nem vallalkozom, hogy az alabbi
(nyilvan nem teljes és nyilvan tobb
ponton vitathato) lista melyik eleme
melyik gondolkodasi mechanizmus
eredményeként kertlt a NAT 95 sz6-
vegébe, arra azonban talan alkalmas
példak, hogy illusztraljak a fenti gon-
dolatmenetet.

,Tudjon érvelni az élet kereteinek értel-
mes kitoltése, a hosszabb tavi célok kitti-
Zése és az akarat edzését szolgalo, rovid
tavi célok megvalositasa mellett. Az élet
értelme és az értelmes élet. Az életszin-
vonal, az életmod, az élet mindsége.
Egyenlség és egyenrangisdg. Munka és
alkotds. Munkavégzés, szabadido, élet-
szinvonal, életmindség.” Az idézett ko-
vetelmények akar Max Weber A pro-
testans etika és a kapitalizmus szelleme
cim@ muvébol is szarmazhatnanak,
olyan jellegzetes példajat nyujtjak egy
bizonyos fajta, de egyetemesnek sem-
miképpen sem mondhat6 értékrend-
nek és iddszemléletnek. A szerzok
aligha gondolkodtak el azon, meny-
nyire relativ, mit tekint egy-egy kul-
tura ,az élet kereteinek értelmes kitol-
tésének”, helyes életmodnak, megfe-
lel¢ életmin6ségnek, a munka és a
szabadid6 idedlis aranyanak és egyal-
talan definiciéjanak. Noha a jelen
irasban nem adottak a keretek a ha-
sonlo allitasok megfelel$ alatamaszta-
sahoz és igy nem elegans ilyen altala-
nositasokat megfogalmazni, mégis
megkockaztatnam azt a kijelentést,
hogy legalabbis az oldhcigany kulta-
raban nem tartozik a fontos elvarasok
kozé a hosszua tavu célok végiggondo-
lasa és megvalositasa; és semmi ala-
punk nincs arra, hogy ezt barmilyen
szempontbodl hianyossagnak tekint-
suk. (Stewart)

LA jovedelmek elkéltési modjai. Lét-
szitkségleti kiaddasok — szabad rendelke-
zésti jovedelmek. Fogyasztds, ,beruhdzds”,
megtakaritds a hdztartdsban. A megta-
karitas formai. Sziikségletek, preferen-
cidk, a sziikségletek rangsoroldsa. Tud-
jon hatdrozni a csaladi sziikségletek ki-
elégitési sorrendjérol.” Eppen a hosszt
tava tervezés csekély jelentdsége miatt



egy olahcigany kozosségben megtaka-
ritasra nincs igazan szikség, illetve az
olyan modokon valésul meg, amit a
nem ciganyok minden bizonnyal nem
tekintenek megtakaritasnak vagy
egyaltalan pénzugyi muveletnek.
Megtigyelhetok példaul a javak kol-
csonadasanak és kolcsonvételének ki-
terjedt és gondosan szabalyozott stra-
tégidi; ami eleve kizarja a felhalmo-
zast, biztositja viszont az anyagi
biztonsagérzetet azaltal, hogy min-
denkinek mindig van kit6l kolcson-
kérni, ami éppen szitkséges. A kol-
csonzési aktusokban valo részvétel tehat
befektetési stratégianak, onsegélyezo
rendszernek tekinthetd, melynek el-
sajatitasa viszont az iskolai szocializa-
ciotol fuggetlenul megtorténik.

LLegyen képes értékként kezelni a ki-
vancsisagot, a kérdezést.” Az a fajta, a
vildg dolgaira valo reflektalast eldse-
gité kivancsisag, amelyre a szerzok
feltehet6leg gondolnak, nem szamit
kulonosebben elismerésre méltonak
egy olahcigany kozosségben. A visel-
kedéskultura fontosabb eleme az em-
beri kapcsolatokra, érzelmekre vonat-
kozo kivancsisag és folyamatos rakér-
dezés — ezt azonban a nem ciganyok
inkabb tolakodasnak tekintik.

LA kapcsolatkultiira legfontosabb eré-
nyei (alkalmazkodcoképesség, becsilet,
hiiség, dnzetlenség, dszinteség, szolgdlat,
szolidaritas, tisztelet, tiirelem, udvarias-
sdg, vezetoképesség). Konfliktuskezelés.
Legyen képes megfelel6 formdban érvelni,
vitatkozni, tarsai beszamoléit objektiven
értékelni, birdlni.” Minden kulturalis
rendszernek van sajat kapcsolatkultu-
rdja, a tarsas viselkedést szabalyozo
normarendszere, amelynek azonban
nem feltétlentl ezek a legfontosabb
erényei, illetve akar ugyanezek a fogal-
mak masként definidlodnak. A meg-
gy6z6 érvelés képessége, a jo vitakész-
ség a legtobb olahcigany kozosségben
kifejezetten kivanatos tulajdonsagnak
szamit, ennek ismérvei azonban jelen-
tésen kulonboznek a tobbség altal
~megfelel6 formaju érvelésnek” neve-
zett retorika szabalyaitol.

Felndttoktatds, kutatds

,Nemiség (az dllat és az ember nemi-
sége, homoszexualitds). Nemi érettség, a
szerelemre érettség. Szerelem (nemiség
és szerelem; tisztasdg, szuizesség, onmeg-
tartoztatds és onkielégités).” Anélkul,
hogy a szexualis viselkedés normai te-
rén tapasztalhato kulonbségekre ki-
térnénk, annyit mar a téma puszta
felvetése kapcsan is meg kell jegyez-
nunk, hogy a nemiségroél nyilvanosan
beszélni igen sulyos tabusértésnek
minosul, kilonosen akkor, ha férfiak
és nok (fiuk és lanyok) vegyesen van-
nak jelen. Ezzel nyilvan nem azt akar-
juk mondani, hogy azokban az oszta-
lyokban, ahol akar csak egy olahci-
gany tanulo is van, egyaltalan ne
kertljon el a szexualis felvilagositas.
Elvarhaté azonban, hogy erre atgon-
doltan, maximalis tapintattal, a vonat-
kozo tabuk figyelembevételével kertl-
jon sor (mondjuk négyszemkozti be-
szélgetések formajaban).

,Hasonlitsa ossze olvasmanyok, képek
alapjan egy-két hazai és kiilfoldi csalad,
teleptilés életét, a kilonbozd kultirko-
rokhoz tartozo emberek mai életmodjat
(afrikai torzsek, eszkimok, indiai fold-
miivesek, arab kereskeddk, amerikai tiz-
letemberek).” Bar ezt a részt akar a
pluralizmus elfogadasara nevelés ka-
tegoriaba is sorolhatnank, a példak
felszines, kozhelyes megvalasztasa
miatt inkabb meger6siti mint lebontja
a sztereotipiakat — szerencsére itt csak
javaslatokrol van szo, tehat a tanar jo
esetben valaszthat akar a célnak job-
ban megfeleld példakat is.

Az emberi jogok, a kisebbségek
és a cigany kultira szovegszerii
emlitései

A bevezetdben foglalt torekvésekkel
osszhangban, a NAT 95-ben tugy a
tarsadalomismeret, mint a torténelem
tantargy keretén belul tébb helyen
elokerul a kisebbségek és konkrétan a

ciganyok torténelme, kulturgja;, az
emberi jogok; a tarsadalmi csoportok
kozotti egyenloség kérdése; az eloité-
letesség problémdja.

~Magyarorszag lakoi, nemzetiségek,
etnikai csoportok, hatarokon tali ma-
gyarok. Hivatalos nyelv — anyanyelv.
Tarsadalmi tagoltsag. Nemzeti-nemze-
tiségi, etnikai csoportok. A ciganyok
Magyarorszagon. Tudja, hogy a ku-
lonbozé tarsadalmi csoportok egyen-
jogu tagjai tarsadalmunknak. Legye-
nek tisztaban azzal, hogy valamennyi
magyar allampolgart megilleti a véde-
lemhez és a jogorvoslashoz valo jog.
Tudja, hogy az élethez, az emberi

KEK

meéltésaghoz, a személyes szabadsag-
hoz vald jog az embernek olyan vele-
szuletett, emberi mivoltdhoz tartozo
joga, amelyet senki és semmi, még az
allam sem vehet el. Az Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozata. Az Emberi
Jogok Eurépai Egyezménye. Elbitélet
és eloitéletes viselkedés Az orszag
nemzetiségi Osszetételének valtozasai
(Maria Terézia uralkodasa alatt — S. D.).
A (masodik vilag)habora pusztitasai
és aldozatai, koncentracios tabor, Ho-
locaust, Auschwitz, népirtas. Népese-
dési és nemzetiségi viszonyok a ha-
borti utan (emberveszteségek, ki- és
attelepitések).”

Ezek kozil nyilvan van olyan mo-
mentum is, amelyik magdban foglalja
annak lehet6ségét, hogy hozza kap-
csolodva az orakon szoba kertljon a
ciganyok kulturaja, de nem teszi ezt
egyértelmiien kotelezévé. Vannak
ezenkivul olyan kapcsolodasi pontok
mind a torténelem, mind a tasadalom-



ismeret tantervben, ahol konnyen és
szervesen be lehetne illeszteni egy-egy
tovabbi ilyen utalast, példaul Luxem-
burgi Zsigmond uralkodasa vagy a Bal-
kan 19. sz. végi torténelme kapcsan.
Mivel azonban alapvetden keretjellegli
dokumentumrol van szo, ezek a hia-
nyossagok aligha kérhet6k szamon.

Az ij NAT

A NAT 03 markans tjitasai kozé tar-
tozik, hogy az ismeretekkel szemben
nagyobb hangsulyt kapnak a kulcs-
kompetenciak, illetve kimaradnak be-
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16le a részletes kovetelmények. Ezért
a szoveg eleve lényegesen kevesebb
olyan megfogalmazast tartalmaz, amely-
lyel kapcsolatban a felsorolt szem-
pontokat érvényesiteni lehet. E hang-
sulyeltolodas miatt valéjaban a keret-
tanterv képezhetné a fentiekben
kijelolt elemzés targyat, erre azonban
a jelen keretek kozott nem vallalkoz-
hatunk. Arra azonban valoban fontos
felhivni a figyelmet, hogy a NAT és a
kerettanterv kompatibilitasa éppen
azon a ponton szenved csorbat, hogy
»a nemzetiségi és roma népszokasok,
a hagyomanyos mesterségek tanitasa
nincs explicit modon eldirva a keret-
tantervekben”. (Knausz html 1.)

A NAT 03 bevezetdje alapjan azt min-
denesetre leszogezhetjuk, hogy az al-
talanos alapelvek és célkittizések ko-
zott még annal is hangsulyosabb lett
az emberi jogok tiszteletben tartasara,
a toleranciara és a pluralizmus elfoga-
dasara nevelés, mint amilyen a NAT
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95-ben volt. Ezen felil a bevezetdben
kualon is emlitésre kertl a nemzetisé-
gek és kisebbségek identitastudatanak
megdrzése és az, hogy a hazai kisebb-
ségek kulturgjaval, kozos torténel-
miuinkkel az oktatas minden szintjén,
minden gyermeknek meg kell ismer-
kednie — a ciganyokrél azonban nem
esik sz6 konkrétan.

A késobbiekben, az egyes kompe-
tenciak esetében felsorolt fejlesztési
célok kozott is szamos esetben eldke-
rulnek ugyanezek az elvek, akar ab-
ban az altalanos formdban, hogy
ugyanazt a dolgot tobb nézépontbol
is lehet nézni, akar ennél konkrétab-
ban. Jelzésértékii az is, hogy a témak
sok esetben kérdés formajaban kerul-
nek megfogalmazasra (pl. Miért van-
nak szegények és gazdagok? Vannak-e
abszolut erkolcesi értékek?), ami on-
magaban is azt érzékelteti, hogy nem
az egyértelmtien eldonthetd dolgok,
deklaralhato ,nagy igazsagok” tarto-
manyaban jarunk.

A tartalmi kulcselemek felsorolasa-
nal a ciganyok minddssze egy alka-
lommal kertilnek emlitésre, a 9—12.
évfolyamos kovetelményeknél, az alab-
bi kontextusban: ,Legyen alkalmuk a
tanuloknak arra, hogy tovdbbi ismerete-
ket szerezzenek a magyar dllam és a
magyar nép torténetének fontosabb for-
dulépontjaircl, megismerkedjenek a ma-
gyar torténelem kiemelkedd személyisé-
geivel; tovabbi ismereteket szerezzenek
az eurdpai torténelem jelentds dlloma-
sairol és legalabb egy Eurdpan kivili ci-
vilizaciorol; ismereteket szerezzenek a
hatdron tuli magyarok térténetérdl és
kulturdjarol, ismereteket szerezzenek a
magyarorszagi nemzeti és etnikai ki-
sebbségek — koztitk a romdk — torténeté-
rol; ismereteket szerezzenek a magyar-
orszdgi zsiddsdg torténetérsl.” Erdekes
azonban, hogy ,a NAT szerkesztébi-
zottsaga altal leadott szoveg és a NAT
végso hivatalos szovege eltér egymas-
tol a roma kulturarol valé beszédmod

vonatkozasaban” (Knausz html 2.) — a
szerkesztObizottsag altal készitett val-
tozatban még az 1-4., 5-6. és 7-8.
osztalyos kovetelményeknél is meg
vannak nevezve a romdk. A dontés-
hozok bizonyara ugy érezték, az alta-
lanosabb kategoria (,magyarorszagi
nemzeti és etnikai kisebbségek”) elég-
ségesen lefedi a ciganysagot is, amely-
lyel kétségkivil bennefoglalo logikai
viszonyban van. Ez az érv logikailag
kétségkivul helytallo, masrészrol azon-
ban a ciganysag torténelmét, kultara-
jat és nem utolso sorban lélekszamat
tekintve olyan jelent6sen kulénbozik
a hazankban ¢16 tobbi tizenkét nem-
zeti és etnikai kisebbségtél, hogy az
véleményem szerint indokolna, hogy
a NAT valamennyi korcsoportban kii-
lon is emlitést tegyen rola.

Osszefoglalds

A NAT 95-hoz képest a NAT 03 még
nagyobb hangstlyt helyez a tolerancia-
ra, mikozben orvendetesen kikiiszo-
bolte elddjének azon momentumait,
amelyeket — a tiszteletreméltd szandé-
kok és alapelvek ellenére — etnocent-
rizmus jellemzett. Ez azonban még
nem feltétlenil megnyugtato, hiszen a
két dokumentum jellege, szerepe tel-
jesen mds, az utdbbi lényegesen de-
centralizaltabb rendszert feltételez,
azaz a tartalmi kérdésekben tagabb
teret enged az iskolai szintt dontés-
hozasnak. Ez viszont a konkrét eset-
ben azt is jelenti, hogy tagabb teret
enged akar az intolerans, etnocentriz-
mussal vadolhat6 tartalmi elemek
meg6rzésének-beemelésének, foleg
pedig az elhallgatasnak, hiszen ami-
nek az emlitését nem irja el6 tétele-
sen, az nem feltétlenil fog az orakon
elhangzani. Figyelembe véve a tarsa-
dalom egészének és azon belul a pe-
dagogusoknak az elbitéletességét, ez
kétségkivil veszélyes lehet, foleg ha
hozzavessziik a torténelemtanitas er6-
sen hegemén hagyoményat: LA torté-
nelemoktatas mai formaja a kiegyezés



utan alakult ki. A targy bevezetésének
akkor kimondottan az volt a célja,
hogy az etnikailag roppant heterogén
tarsadalom szamara egységes kultura-
lis hagyomanyt teremtsen: megala-
pozza a nemzeti 0sszetartozas €rzését,
erositse az allampolgari lojalitast. (...)
A 19. szazad végén a tarsadalmi ho-
mogenizacio érdekében szisztematiku-
san o6sszemostdk a magyar nép és a
magyar allam (a politikai és a kultur-
nemczet) fogalmat.” (Jakab) Kétségte-
len azonban, hogy ez a veszély nem all
aranyban a decentralizalas altal nyuj-
tott elényokkel, és kikuszobolésének
lehet6ségét nem is valamiféle vissza-
kozpontositasban kell keresni, hanem
a tarsadalom egészét athato eloitéletek
csokkentésében.

Felndttoktatds, kutatds
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