Felndttoktatds, kutatds

Pronai Csaba

Foldunkon a kulturak igen sokfélék,
mégis valamennyiben igaz — tobbek
kozott az —, hogy az emberek fogal-
maikkal valamilyen rendet hoznak
létre, egy kozmologiat teremtenek.
Azzal, hogy szavainkkal értelmet
adunk a vilagban lévé dolgoknak,
egyuttal osztalyokba is soroljuk Oket.
[gy jonnek létre olyan bindris oppozi-
ciok, mint példaul: nyers/fétt, ehe-
té/ehetetlen, tiszta/tisztatatalan stb. E
mechanizmus segitségével alakitjuk
ki vilagainkat.

Kulturdlis antropoldgia
és cigdnykutatds

Nincs ez masképp a cigany kulturak
esetében sem, mégha az a nem-ciga-
nyok felél nézve esetleg a rendezet-
lenség benyomasat kelti is. Kénnyebb
azt hinnunk, hogy a ciganyok vilaga
egy minden logikat nélkulozd, a mi
vilagunkbol ad hoc épitkezd, szedett-
vedett ,lenyomat”, mint aprolékos
résztvevd megfigyelést végezni tobb
honapon 4t annak érdekében, hogy
az a rendszer, amely az adott kultara
sajatossaga, a maga mitkodésében ta-
ruljon fol eldttunk. A kulturalis ant-
ropolégusok ez utobbira vallalkoztak,
amikor  bekoltoztek” azok kozé, aki-
ket szerettek volna megérteni, akikrél
szerették volna megtudni, hogy vajon
mit miért csinalnak.

A ciganykutatasok vonatkozasaban
ez (mar ti. a kulturalis antropologiai
megkozelités megjelenése) dontd for-
dulatot jelent.

Az antropologusok azaltal, hogy hu-
zamosabb ideig egytitt éltek egy-egy
cigany kozosséggel és tanulmanyaik

eldterébe a ciganyok nézépontja ke-
rult, azaltal, hogy a kulturat a hétkoz-
napi értelemben felfogott kategorianal
tagabban értelmezték, valamint azal-
tal, hogy elemzéseik soran a kompa-
rativizmus mellett a holista szemléle-
tet kovették — alapvetéen 1j felisme-
résekkel gazdagitottdk a cigany
kulturdkra vonatkozé ismereteinket.
Es itt nemcsak arrél van sz6, hogy pl.
empirikus bizonyitékokkal szolgaltak
arra vonatkozoan, hogy a ,cigany” el-
nevezés esetében egy pluri-etnikus,
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nem-homogén kategoriaval van dol-
gunk. A kulturalis antropolégiai vizs-
galatok a cigany kulturak tj konst-
rukeioit hoztak létre, a ,cigany” kate-
goriat Gj tartalommal toltotték meg,
alapjaiban ingatva meg mindazokat a
vélekedéseket, amelyek a ciganyokra
vonatkozoan a tobbségi tarsadalom
legtobb tagjaban korabban éltek, és
mind a mai napig élnek.

A tovabbiakban ezt szeretném ha-
rom példan bemutatni.

A ,piszkos” cigdny példdja

Donald Kenrick és Grattan Puxon
»The destiny of Europe’s Gypsies” cimi
konyvukben azt allijak, hogy a ciga-
nyokra vonatkozo ,leggyakoribb és
legkevésbé cafolt” tobbségi elditélet a
»mocsok és a betegség” terjesztésének
a vadja. Leonardo Piasere ,I popoli
delle discariche” (A szeméttelepek népe)
cim@ tanulmanyaban azt irja, hogy



,akkoriban, amikor a jarvanyok lefolya-
sarol annyiféle vélemény volt, ahany
orvos, abban mindenki egyetértett,
hogy a ciganyok a felel6sek érte”.

Viorel Achim hivja fel a figyelmiin-
ket arra, hogy amikor a pestis elsé tii-
netei megjelennek Bukarestben, ak-
kor ,a szokott modon, elsé intézke-
désként” a ciganyokat lakoltatjak ki
fejedelmi rendelettel. ,A ciganyok
gyanusak voltak, hogy vandorlo élet-
modjukkal és nyomorusagos életko-
rulményeikkel elésegitik a jarvany
terjedését”.

Az olasz kutato, Campigotto egy sor
olyan, a modern korban Bolognaban
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kiadott ciganyellenes rendelkezést
idéz, amelyek ,kozegészségvédelemre
osztonoznek” és amelyekben a ciga-
nyokat ,szabalyosan” azok kozott em-
litik, akik a fekete halal pontencialis
kozvetit6i.

Annak igazolasara, hogy a nem-ciga-
nyok tobbsége mind a mai napig tart
a ciganyok ,piszkossagatol”, kovet-
kezzen itt néhany példa.

Leonardo Piasere — mar emlitett ta-
nulmanyaban — beszamol arrol, hogy
amikor meghivott eléadoként isko-
lakban a ciganysagrol beszélt, sokszor
latta az iszonyat jeleit a tanitok arcan
akkor, amikor azt tanacsolta nekik,
hogy latogassak meg cigany tanitva-
nyaikat az otthonaikban. Az egyik ta-
nit6né elmondta neki, hogy ,nem
azért berzenkedik ett6l, mert fél,
hogy kiraboljak, hanem a betegségek-
tél tart”. Egy masik pedig bevallotta,
hogy fél megérinteni a gyerekeket az
osztalyban, nehogy AIDS-t kapjon.
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Olaszorszagi kollégajukhoz hasonlo-
an itélik meg a nem-ciganyok tobbsé-
gének vélekedését a ciganyok tisztasa-
gara vonatkozdan mas nyugat-euro-
pai kulturélis antropolégusok is. Es
nem kulonbozik ettdl a magyarorszagi
helyzet sem.

A szocialista rendszer egyik legjel-
legzetesebb tevékenysége volt a ciga-
nyok — nem-ciganyok altal vélt —
~piszkossaga” ellen iranyulo un. ,ki-
mosdatas”. Hazankban egészen az
1980-as évek kozepéig — a szocialista
tandacsi politikai gyakorlat részeként —
a Kojal minden nyaron kétszer ,ki-
Michael
Stewart vilagitott ra eldszor arra, hogy

mosdatta” a ciganyokat.
a tisztvisel6k anélkul beszéltek a ci-
ganytelepek ,fortelemes btizérél”, a
»piszokrol” és a ,ciganyok hajaban lé-
vo tetvekrél”, hogy — éppen sajat be-
vallasuk szerint — egyetlen cigany
haznak a ktiszobét valaha is atlépték
volna. A ,megtisztitas gesztusat” valo-
jaban az a képzet sztlte, amely szerint
»a ciganyok mocska beszennyezi a
tiszta magyarokat”.

Talan igaz, hogy a rendszervaltast
kovetd helyzet nem annyira ,horrorisz-
tikus”, mint a szocialista korszakban,
a jelenlegi antropologiai kutatasok
mégis azt mutatjak, hogy a magyar
kornyezet — a munkan kivul — elsé-
sorban a tisztasaghoz vald viszonyuk
alapjan fogalmaz meg negativ itélete-
ket a ciganyokkal kapcsolatosan.

A nem-ciganyok ,piszkos” cigany
képében valojaban az a fenyegetettség
tikrozédik, amelyet a tobbségi tarsa-
dalom egy masik, az ovétdl eltérd vi-
laggal szemben érez. Hiszen konnyen
belathato, hogy a ,piszkossag” fogal-
ma az emberi tarsadalmakban mar az-
elott 1étezett, hogy a korokozo orga-
nizmusokat felfedeztik volna. Mary
Douglas 1966-o0s ,Purity and danger”
(Tisztasag és veszély) konyve pedig
mindannyiunk szamara nyilvanvaléva
tette, hogy a ,piszok” olyan ,tarsadal-
mi tény”, amely az altalunk elképzelt

vagy vagyott ,rendet” megzavarja.
A piszok (a szenny, a mocsok, a tisz-
tatalan) osszekot olyan dolgokat,
amelyeknek nem kellene 9sszetartoz-
niuk, és elvalasztja azokat, amiknek
ossze kellene tartozniuk — minden-
képpen zavar6 tényezd.

Ebbdl a logikabol egyenesen kovet-
kezik, hogy az, hogy mit tekintunk
tisztanak vagy piszkosnak, kultaran-
ként akar kulonbozé (is) lehet.

Kulturalis antropologiai kutatasbol
szarmaz6 empirikus adatokkal ennek
relevanciajat a cigany kultarak eseté-
ben el6szor amerikai kutatok kezdték
feltarni. Rena Cotten (és késébb mint
Rena C. Gropper), Carol Miller, Anne
Sutherland és Carol Silverman mun-
kai az Egyestilt Allamokban ¢él6 ciga-
nyok kozt folytatott résztvevé megfi-
gyelések alapjan bizonyitottak, hogy a
cigany kulttrakban is létezik tiszta-
sag. Judith Okely ehhez angliai példa-
val, Matt T. Salo és Sheila Salo kana-
daival, Martti Gronfors és Anna Maria
Viljanen finnorszagival, Ignacy-Marek
Kaminski, Andrzej Mirga és Lynette
Nyman lengyelorszagival, Marie-Paul
Dollé, Aparna Rao, Patrick Williams
és Alain Reyniers franciaorszagi és
belga, Caterina Pasqualino, Paloma
Gay y Blasco és Teresa San Roman
Carmen Garrigaval spanyolorszagi,
Jane Dick Zatta és Francesca Manna
olaszorszagi, Katrin Goldstein pedig
svédorszagi példakkal jarult hozza.

Magyarorszag vonatkozasaban kez-
detben csak az olah ciganyok eseté-
ben olvashattunk egy sajatos tisztasagi
koncepci6 meglétérdl. Horvath Kata
tanulmanya volt az els¢, amely ezt
egy ,magyar anyanyelvii” cigany cso-
port esetében is feltarta.

A cigany kultardk tisztasagra, illetve
tisztatalansagra vonatkozo elképzelé-
seirél mar az antropologusokat meg-
el6zden is léteztek etnografiai leirasok.

Judith Okely példaul Thomas William
Thompsonra hivatkozik, aki 1922 és
1930 kozott a Journal of the Gypsy
Lore Societyben egy tanulmanysoro-
zattal mutatta be a kozép-angliai vandor-
ciganyokat. Thompson irasai (koztik



a ndi tisztatalansag fogalmarol szolok
is) ,talan az egyik legteljesebb etnog-
rafiai felmérést jelentik, amit abban az
id6ben egy Eurépaban €16 népességrol
keészitettek”, igaz, modszere nem részt-
vevd megfigyelésen alapult és a cigany
nyelvet sem ismerte, adatkozléivel tol-
macs segitségével beszélgetett.

A Lengyelorszagban kutatast végzék
Jerzy Ficowskit idézik elGszeretettel,
aki mar 1951-ben egy kulon tanul-
manyt szentelt a témanak.

Magyarorszagon FErdds Kamill az
1950-es években 1t le a cigany tiszta-
saggal kapcsolatos megallapitasokat,
és ezeket Michael Stewart is figyelem-
be veszi.

Az emlitett korai leirasok mindazo-
naltal nélkulozik a ,klasszikus antro-
pologiai kereteket”, és ez még arra az
Engelbert Wittichre is igaz, aki ,valo-
di” résztvevé megfigyelés alapjan va-
loszintileg elséként irt egy cigany kul-
tura sajatos tisztasagi és tisztatalansagi
elképzeléseirél, mar 1911-ben (1),
amire azért is érdemes felhivni a fi-
gyelmet, mert erre eddig egyetlen ant-
ropologus sem hivatkozott!

Az ,,€él6skod6” cigdny példdja

Leo Lucassen szerint a ciganyok gaz-
dasagi tevékenységére vonatkozoan a
tobbségi tarsadalom tagjaiban €16
egyik — talan a legelterjedtebb — nézet
az, hogy ez a népcsoport ,lusta para-
zita”, amely mindig megprobal kibuj-
ni a nehéz munka alol, és hogy csak
egyik naprol a masikra él.

Az emlitett holland torténész, kollé-
gajaval, Wim Willems-szel — miutan
végignézték a holland enciklopédia-
kat 1724-t6l 1984-ig — meggy6zden
bizonyitjak a nem-ciganyokban ¢é16
képnek a meglétét, amely szerint a ci-
ganyok leginkdbb a semmittevést, a
henyélést kedvelik. Abban is igazuk
van, hogy ennek a negativ nézetnek a
18. szazadtol kezd6ddéen széles kor-
ben valo elterjesztéséért Heinrich
Moritz Gottlieb Grellmann a felelds,
akinek 1783-as ,Die Zigeuner” cim
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konyve nemcsak a korszak tudomanyos
ismereteit foglalta 6ssze, hanem megha-
tarozta a ciganyokrol valo gondolkodast
a 19. szazad teljes egészében.

A ,Die Zigeuner” els¢ kiadasa a ciga-
nyok kannibalizmusarol szolo torté-
neteket is kozolt. Eppen abban az
idében folyt ezzel a vaddal 150 cigany
ellen egy per Magyarorszagon, a konyv
pedig részletesen beszamolva kovette a
magyar és német nyelvii ujsagirok
szenzacichajhasz kommentarjait.

Két megjegyzést kell ehhez feltétle-
nul fiznink.

Egyfelél meg kell emliteni Grell-
mann munkdssaganak pozitivumait
is. Hatasara valt széles korben elfoga-
dotta — tobbek kozott — a cigany
nyelv indiai eredete, valamint az,
hogy a ciganysagot etnikumnak te-
kintsék.

Maisfelél hozza kell ehhez tenntink,
hogy a ciganyokrol altala is képviselt
negativ nézetek korabbrol szarmaznak.

Mar a ciganyok eurdpai megjelené-
sérdl elészor hirt ado kronikakban — a
15. szazadban! — felbukkanak azok a
sztereotipiak, amelyek a nem ciga-
nyok jelentds tobbségében evvel a
népcsoporttal kapcsolatosan még
napjainkban is élnek. Es a ciganyok-
rol tudomadnyos igénnyel el6szor ir6
szerzOk — akik egyébként mind a 17,.
szazad ,humanistdi” voltak — muvei
sem kulonboznek ettdl.

Példaul Jacobus Thomasius, lipcsei
filozofiaprofesszor disszertacidjaban
azt allija, hogy a ciganyok ,minden
elképzelheté gonoszsagra képesek
(...), ezért az egyetlen megoldas: sz-
szefogdosni és a vilag masik felére
kuldeni 6ket”. Ashaverus Fritschius
von Mellingen, titkostanacsos, 1660-
as ,Torténeti-politikai diatribé a ciga-
nyok eredetérdl és szokasairol” cimu
értekezése szerint ,a ciganyok egyet-
len btinbandat képeznek, amelybe a
kulonbozé orszagokbol verbuvalod-
tak a dologtalan cinkosok”.

Nem csoda, hogy mind Thomasius,
mind Fritsch irasa ,a ciganyuldozés
szellemi igazolasava” valt. Abban a
tarsadalomban ugyanis, amelyben él-
tek, megbecsult, befolydsos embernek
szamitottak, a kozvélemény tehat
hallgatott a szavukra.

Olasz, francia, spanyol és magyar
kulturalis antropologus ciganykuta-
tok szinte egyontetli véleménye, hogy
a ,nem dolgozo”, ,€él6skodd” cigany
képe a nem-ciganyok tobbségében
napjainkban is tovabb él. Eddig
minddssze egyetlen olyan antropols-
giai tanulmany készult, amely nem-
ciganyok és ciganyok hangsulyosan
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pozitiv munka-kapcsoltat mutatja be.
A Calavonba idénymunkara érkezé
zsitanokat kifejezetten orommel fo-
gadjak a francia parasztok a cseresz-
nyeszedés idején. A nem-ciganyok
ilyen tipusu cigany képe azonban
egyedulallonak tinik.

A nem-ciganyok igen gyakran han-
goztatjak azokat a nézetekek, amelyek
szerint:

— a ciganyokkal az a ,baj”, hogy
egyik naprol a masikra élve tartjak
fenn magukat, azaz nem ,becstiletes”
és ,hasznos” foglalkozast tiznek;

— nem is birjak a ,rendes munkat”;

— egyfajta ,pszichologiai instabilita-
suk” miatt képtelenek barmely mun-
ka folyamatos végzésére.

Egyesek oddig mennek, hogy nem-
csak azt allitjak, hogy a ciganyok csak
a szocialpolitikai juttatasokbol élnek,
hanem azt is, hogy kifejezetten ezek
elnyerése érdekében vallalnak tobb
gyereket, ezért vallalkoznak a sztlésre.



Az ilyen nézetekkel szemben — ame-
lyek az eurdpai torténelembe mélyen
beagyazottak — a tudomany nehezen
tudja felvenni a harcot. Mégha be is
bizonyitja példaul, hogy ez utébbi al-
litas szamszakilag nonszensz, hiszen
ahol tobb gyermek van, ott tobb a ki-
adas is, a tobbségi, nem-cigany tarsa-
dalom vélekedési rendszere ettdl nem
valtozik meg.

A kulturalis antropolégusok azon-
ban szuntelentl folytatjak szélmalom-
harcukat. E tudomanynak mar pusz-
tan az alapvetése is logikailag romba
donti mindazon korabbi elképzelése-
ket, amelyek a ciganyokat olyan em-

KEK

bereknek tekinti, akiknél nincsen va-
lamilyen munkavégzés, hiszen egyet-
len kulttra sem létezhet valamilyen
gazdasagi tevékenység nélkul.
Erdmann Doane Beynon mar 1936-
ban bemutatta, hogy hogyan alkal-
mazkodnak sikeresen a nem-cigany
gazdasagi kornyezethez zenészként a
magyar ciganyok Detroitban. Az el-
zarkozas” és a ,rugalmas adaptacic”
mint kulcsfogalmak megtalalalhatoak
szinte valamennyi antropologusnal,
akik a legkulonfélébb cigany csoportok
gazdasagi tevékenységeit elemezték.
Leonardo Piasere kivaloan bizonyi-
totta, hogy az, ami a nem-ciganyok
szemében ,boldog semmittevésnek”,
Jekuzdhetetlen lustasagnak” ttnik,
nélkulozhetetlen a ciganyok szamara
ahhoz, hogy ellendrizhessék a mun-
kavégzéshez szukséges kapcsolatok
Ujratermelését egy olyan vilagban,
amelyet folyamatosan a bizonytalan-
sag és a felbomlas fenyeget a szétszo-
rodas és a nem-ciganyok miatt, akik
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el akarjak tintetni a ciganyokat, vagy
legalabbis integralni” kivanjak ¢ket.
FErdemes ezt oOsszevetni azzal, amit
Gronfors ir, hogy ti. a ciganyok mun-
kahoz valo hozzaallasat minden eset-
ben a csaladi és rokonsagi kotelezettsé-
geik hatterében kell értemezni. Lét-
fenntarto tevékenységeiket csak igy
lehet olyan biralatok nélkul vizsgalni,
amelyek tobbségi értékeken alapulnak.

Az antropologusoktol szamtalan
példat hozhatunk, ami azt igazolja,
hogy a cigany kultarak — ahogyan
Maurice Bloch irja — a kirekesztettség-
re és a kizsakmanyolasra valaszul 1ét-
rehoztak sajat ,felforgato” gazdasagi
elképzeléseiket. Elég ha itt pl. a
Patrick Williams altal leirt ,lathatat-
lansagi stratégiara” utalok. Vagy akar
ennek éppen az ellentétére, azaz a lat-
hatésagon — vagy legaldbbis a nem-ci-
ganyok elvarasanak megfelel$ lathato-
sagon — alapulo stratégiara, mint pél-
daul a Judith Okely altal bemutatott
josnok esetében, vagy éppen a negativ
szerep hangsulyos eljatszasara.

Azzal a nézettel szemben, amit pl.
Rainer Hehemann is allit, hogy ti. a
ciganyoknak nincsen munka-etika-
juk, az antropologia felél éppen az az
ellenvetés hozhato fel, hogy minden
népnek megvan a maga sajat munka-
etikaja. Es Michael Stewartnak, Carol
Silverman-nek és Jane Dick Zattanak
koszonhetéen akar tablazatban is
megmutathatjuk a cigany kulturak
egy bizonyos tipusanak a moralis
rendjét, benne azt az elvarast, amit ¢k
az altaluk munkanak tartott dolgok-
kal kapcsolatosan megfogalmaznak,
és éppentgy azt a moralis rendet,
amivel példaul az szemben all:

(paraszt) (cigany)
a fold formalja nincs kotédés
az embert a helyhez
,munka” uzletelés
gurcolés beszélgetés
kitartas ugyesség
termelés forgalom
vilagi tevékenység magia

autonomia autonoémia:

a csere elkertlése a ,munka”
elkerulése

fukarkodas” Jtékozlas”

csaladi felhalmozas testvérek kozotti
0szt0zas
,nem torédnek”

a multtal

a mult szerepet
jatszik az életben

A ciganyok dolgoznak, csak mas
formaban, mas tipust foglalkozasok-
ban, kevesebb oraban, kevésbé folya-
matosan, irja Teresa San Roméan spa-
nyolorszagi kutatasai alapjan. Csak
egy masfajta etnokulturalis tipusbol
tekintve (mint pl. a foldmtivesébdl a
kereskeddére) ttinik tgy, hogy nem
képesek egyetlen olyan tevékenység
végzésére sem, amely kiérdemelné a
mesterség nevet.

Horvath Kata irja, hogy a ,parasz-
tok” példaul a ,csigazast” (csigabe-
gyUjtést — a szerk. megj.) nem tartjak
munkanak, pedig az abban a faluban,
ahol 6 a terepmunkajat végezte sza-
mos cigany csalad szamara a legfébb
megélhetési forras volt.

Orsetta Bechelloni egy bourgogne-i
jénis kozosség példijan mutat ra,
hogy a francia bortermeldk és keres-
ked6k az dszeres tevékenységet ,al-
sobbrendti csencselésnek tekintik”,
kovetkezésképpen azt a pénzt, amit a
ciganyok keresnek, piszkosnak tart-
jak, és ezaltal munkajuk — a gyudjtoge-
tésen kivilli minden egyéb tevékeny-
ségukkel egyiitt — a nem-ciganyok
szemében negativ tartalommal telits-
dik. A fold megmuvelésébdl él6 sz6-
l6termeldk szamara érthetetlen, hogy
a jénisek (francia roma csoport — a szerk.
megj.) a lomtalanitasi atvonalak kove-
tésével vagyonra tettek szert, hogy
meggazdagodtak abbol, hogy ,masok
kidobalt szarjait” szedték ossze, sze-
mtukben a gytjtott holmi eladasaval
keresett pénz nem is mindstilhet mas-
nak, mint tisztatalannak.

Ha a nem-ciganyok nem igy gondol-
kodnanak, bizonyéra felborulna az a
rend, ami szamukra sajat vilagképuk



A ,nevelhetetlen” cigdany példdja

Az antropologia empirikus tényekkel
igazolta, hogy a vilagban nemcsak
csoportérdekek dllnak szemben mas
csoportérdekekkel, hanem vilagok
Jbirkoznak” vilagokkal. Amikor nap-
jainkban a magat egyenléségelviinek
deklaralo Europaban a ciganyokat
wazért itélik el, mert elhangyagoljak
gyermekeik iskoldztatasat”, az valoja-
ban a nem-ciganyok sajat erkolcsi fel-
sébbrendtiségiikbe vetett hitét tukrozi.
Nyilvanvalo, hogy ha sajat kulturan-
kat tesszitk mas kultarak vizsgalata-
nak a mércéjévé, akkor mindig a mi-
énk tinik automatikusan a legjobb-
nak. Még a diszkriminacio ellen
harcolo legtobb teoretikus, politikus
és a nemzetkozi szervezetek hivatal-
nokai is magukban hordozzak etno-
centrizmusukat, és errél a legtobb
esetben egyaltalan fogalmuk sincs.
Ennek a fajta, jellegzetesen eurépai
vélekedésnek, amely nem hajlando
tudomast venni arrol, hogy az ovétél
kulonbozé vilagoknak is van (lehet)
érvényessége, a gyokerei évszazadok-
kal korabbra vezethetdk vissza.

Erdemes itt felidéznink — a mar ko-
rabban emlitett — Heinrich Moritz
Gottlieb Grellmann erre vonatkozo
allaspontjat. Egyfelsl hatarozottan
felszolalt a szamtizés mint a cigany-
kérdés egyik lehetséges megoldasa el-
len, mivel hitt a ciganyok jo utra téri-
tésének a lehetdségében”. Masteldl
szivbdl jové orommel fogadta ,a Ma-
ria Terézia és fia altal foganatositott
intékedéseket”; a gottingai egyetemi
tanar szerint ugyanis az oktatas jelenti
,a nonkonformista életmod gyokeres
kiirtasahoz vezetd utat”.

Grellmann ezen nézetei jol illuszt-
raljak azt a fajta szemléletvaltozast,
amely a ciganyokra vonatkozo sztere-
otipiak tobbévszazados torténetében
ekkor bekovetkezett. Korabban, a 17.
szazadban az iparosodas felé els¢ 1é-
péseket tevé Nyugat-Eurépa — mivel
nagy szuksége volt a munkaerére — a
ciganyokban a ,munkakeriilét” fedez-
te fel. Most, a 18.. szazadban azonban
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,j arcat mutatja”: a Felvilagosodas a
Jhevelésre szoruld, hidnyt szenvedd”
cigany képzetét teremti meg.

Ezt bizonyitja az is, hogy a cigany-
sag mar a ,Die Zigeuner” elsé megje-
lenése eldtt ugy szerepel a szakiroda-
lomban, mint egy ,neveléspedagogiai
projektum” targya. Példaul ez jellemzi
azt a cikk-sorozatbol 4llo tanulmanyt
is, amely a Wiener Anzeigenben 1775
és 1776 kozott jelent meg, és amely a
ciganyok elsé tudomanyos néprajza-
nak is tekinthetd. A névtelen szerzo-
nek az az allaspontja, hogy annak ere-
dete, hogy ,a ciganyok hagyomanyos
életmodja, a rendszeres munkalkodas
hianya ellenkezik a szervezett tarsa-
dalmak szabalyaival” — ,neveltetésiik-
ben keresendd”. Szerinte ,a szulék
meértéktelen szeretetet tanusitanak a
gyermekeik irant, de oktatasukat nem
szorgalmazzak, és ezért mire a gyer-
mekek felnének, mar nem marad esé-
lytk, hogy megvaltozzanak”. Igy jut
el végul arra a kovetkeztetésre, ,hogy
legbolcsebb, ha ‘mindent elkovetunk,
hogy a ciganyokat emberi lényekké és
keresztényekké formaljuk, majd hasz-
nos alattvaloként az allamban tart-
suk’, de figyelmeztet, hogy ehhez sok
tirelemre és hatalmas eréfeszitésre
lesz szuikség”.

A ,muveletlen”,  nevelésre szoruld”
cigany-képe tovabbélt a 20. szazad-
ban is.

Aparna Rao és Michael J. Casimir,
akik a ,Zigeuner” cimszot 30, német
nyelv altalanos
nézték végig 1819 és 1986 kozott, azt

enciklopédidban

talaltak, hogy a ciganyokat valameny-
nyi cimszo egy fejlédésben rendkiviil
visszamaradt gyermekként festette le; a
retardacio szintje pedig valahol a ,pri-
mitiv” és a ,barbar” kozott mozgott.
Leonardo Piasere, miutan attekintet-
te az egyik leghiresebb cigany folyo-
iratnak, az olasz nyelvt Lacio Drom-
nak valamennyi frasat 1965-t6l 1984-ig,
arra a megallapitasra jutott, hogy az
olvasok majdnem két évtized soran

mindossze csak egyetlen egyszer kap-
tak igazolast arra vonatkozoan, hogy
a cigany szuldk készek jol nevelni a
gyermekeiket.

Ugyanebben az irdsaban teszi kritika
targyava azt a fajta pedagogiai talbuz-
gosagot, ami azokat az elsé beiskola-
zasi kisérleteket jellemezte, amelyek
Nyugat-Eurépaban (pl. Olaszorszag-
ban és Franciaorszagban) az 1960-as
évek elején elkezdédtek:

—,A ciganyok tarsadalma még a
gyermekkorban van”, el kell tehat ve-
zetnunk &ket a felnéttkorba, irja
1961-ben — szerz6i alairas nélkul —
egy vallasos holgy a francia nyelvi ci-
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gany szaklapban, az Ftudes Tsiganes-
ban;

— A ciganyok gondolatai ,rendkivul
szegényesek”, vilagképuk ,zavaros”,
Jkezdetleges” és ,gyermeki”, olvashat-
juk 1962-ben Mirella Karpatinak, az
olaszorszagi beiskolazasi mozgalom
elémozditéjanak abban a konyvében,
amely ,talan az elsd, ciganyoknak
sz016, pedagogiai témaju konyv volt”,
és amely a korabbi ciganykép ,kéke-
mény folytonossagat szentesitette”;

- ,A ciganyok szeretik a gyerekeiket
és nagy aldozatokat hoznak értik, de
ez 0sztonos, szinte allati szeretet, amit
nem szublimal az érzelem... [Anya és
gyermeke kozott] nincs meg az a pil-
lantasokbol, mosolybdl és szavakbol
felépuld intim kapcsolat, ami az intel-
ligencia fejl6désének, a nyelv kialaku-
lasanak az alapja”, mondja 10 évvel
késébb is Karpati;

— A cigany szul6kbél ,hianyzik az a
képesség, hogy nevelési feladatuknak



eleget tegyenek”, irja Bruno Nicolini
is stb.

A ciganyok ,segitségre szorulo, fo-
gyatékos lények” a szocialista orsza-
gok ciganypolitikdja szerint is, ame-
lyet az az elv vezérelt, hogy ,a cigany-
sagot meg kell valtani ahhoz, hogy
megbaratkozhasson a szocialista min-
dennapokkal”.

Az 1930-as évek jellegzetes ,moszk-
vai ideologiaja” szerint a ciganyok
majd akkor fognak belépni a ,megvi-
lagosodas fényébe”, ha ez a , kulturali-
san fogyatékos nép” egy atfogo kép-
zéshen részesul.
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A ciganysag korében végrehajtando
Jintenziv felvilagosité munkat” szor-
galmazza — tobbek kozott — a Magyar
Szocialista Munkaspart Politikai Bi-
zottsaganak ,A ciganylakossdg helyzeté-
nek megjavitdsaval kapcsolatos egyes
feladatokrol” cimet visel, 1961-es ha-
tarozata is. Kifejez6, ahogyan a végre-
hajtas tapasztalatairol 7 évvel késébb
a Kozponti Bizottsdg Agitacios és Pro-
paganda Bizottsaga fogalmaz: ,A ciga-
nyok atnevelése, elmaradottsaguk,
tobb évszazados karos szokasaik, ma-
gatartasuk megvaltoztatdsa az anyagi
feltételek biztositasa mellett is hosszu
és turelmes munkat kivan”.

A Part abbdl a feltételezésbél indult
ki, hogy ha ,az évszazados elnyomas
aldazatainak felajanlja a civilizacio
gyumoleseit”, akkor azok fel fognak
emelkedni” a magyarok ,kulturalis
szintjére”. Az a  kulturalis szint”
azonban, amihez felemelt volna, csak
a tobbségi tarsadalom altal ,onérték-
kel felruhazott, igen specifikus tevé-
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kenységek” egy korének ,szintjét” je-
lentette, és nem egy antropologiai ér-
telemben vett kulttrat. Az egynemu-
sité megkozelités valojaban egy etno-
centrikus szemléletet rejtett.

A kommunizmus igérete mint a szo-
cializmus egyszeri terve az ember, a
tarsadalom, a gazdasag, a nemzet Uj
fogalmat, az allamnak és annak elt(iné-
sének tobb fogalmat javasolta. A meg-
fogalmazott célok azonban nélkulozték
tartalmuk meghatarozottsagat. A gya-
korlati kérdések pedig pusztan tech-
nikai szabalyel6irasok megadasaval
nem oldhatok meg kielégiten, mert
azok értelmezést igényelnek, mondja
Jurgen Habermas. Hiszen a tarsadal-
mi folyamatok folotti rendelkezés ép-
pen abban kiillonbozik lényegileg a
természeti folyamatok folotti rendel-
kezéstdl, hogy ,ra van szorulva a tar-
gyalo és cselekvd polgarok tudata al-
tali el6zetes kozvetitésre”.

A szocialista rendszerek a ciganyok-
bol (is) felndtteket” akartak nevelni,
vagyis valojaban gyamkodni kivantak
felettiik, és megakadalyozni azt, hogy
politikai tevékenységet folytassanak.
A rendszer” egyik specifikuma éppen
itt érhetd tetten. A tarsadalmasitast
helyettesitd ,elallamiasitas” ugyanis
éppen a gyakorlati kérdésnek techni-
kaiva tételét jelenti.

A Kelet- és Kozép-Eurdpa orszagok
ciganypolitikdja nemcsakhogy nem
torekedett arra, hogy bevonja a ciga-
nyokat életfeltételeik alakitasaba, de
még azt a torténelmi hagyomanyt sem
torte meg, amelyet a ,Felvilagosult
Nyugat-Eurépa” képviselt, és amely
valéjaban — a legkulonfélébb modsze-
rek ellenére is — csak egyetlen logikat
ismert: a leigazasét. Mindkét tarsadal-
mi rendszer a foucault-i ,fegyelmezés-
re” torekedett annak érdekében, hogy
novekedjen a termelékenység, hogy
fejlédjon a gazdasag, hogy kiszélesed-
jen az iskolai képzésben részesuldk
kore. Ebben a vonatkozasban tehat
nincs kiilonbség a szocialista és a ka-

pitalista tarsadalmak kozott, amelyek
intézményei (igy pl. az iskola is) nem
ismerték a kint” (a kiviliség) fogal-
mat; a normalizalo hatalom tamaszai-
ként valamennyi allampolgar asszimi-
laciojara tortek.

Ez a fajta ,.emberkép” nem teszi le-
het6évé annak a nézetnek az elfogada-
sat, amely szerint a cigany tarsada-
lomban is létezik nevelédés. A kultu-
ralis antropologia azonban a vilagok
sokféleségének lehetéségét hirdeti.

Azzal a sztereotipiaval szemben,
amely szerint a cigany kultdraban
nincsen ,megfelelé nevelés”, és amely
szerint a ,szilékbdl hianyzik az a ké-
pesség, hogy gyermekeiket a jovére
felkészitsék”, a kulturdlis antropologiai
kutatasok egy sajatos szocializacios
folyamat meglétét bizonyitottak be.

Rena M. Cotten mar egy 1950-ben
kelt levelében — amelyet a ,,Childhood
Education” cimf folyodirathoz juttatott
el — beszamol a cigany kulturaban
meglévé jellegzetes gyermekgondo-
egy kulon fejezetet is szentel ennek.
Leonardo Piasere 1984-ben és 1985-
ben is készitett egy-egy jelentést az
Eurépa Tandcs szamdra, amelyek
mindegyikében szerepel egy-egy feje-
zet arrol, hogy mit is jelent ,cigany-
ként felnéni”. Jane Dick Zatta egy
1985-6s tanulmanyaban és 1988-as
monografidgjaban szintén beszél a
gyermekek nevelésérél. Bernard For-
moso 1986-os konyvének egyharma-
dat e témanak szenteli. Ujabb példa-
kat emlithetink a spanyol José Euge-
nio Abajo Alcaldétdl, a gorog Anna
Lydakitol és az olasz Carlotta Saletti
Salzatol. Valamennyi kozul Bernard
Formoso dolgozott ki els6ként egy
koherens antropolégiai koncepciot a
cigany gyermekek nevelédésérdl.

Formoso az 1980-as évek elején
végzett résztvevl megfigyelést a dél-
franciaorszagi ciganyok, mindenek-
el6tt a piemonti szintok korében.
Doktori téziseit 1984-ben védte meg,
és azokat 1986-ban , Tsiganes et séden-
taires” (Ciganyok és letelepedettek)
cimmel publikalta. Noévuma abban



all, hogy az elemzés a cigany/nem-
cigany ellentét gazdasagi alapjainak
megrajzolasa utan a gyermekek szoci-
alizacios folyamatat is bemutatja, és
azt a két vilag kozti szimbolikus
szembenallas ,Ujratermelédéseként”
értelmezi.

A francia antropolégus a ,nevelhe-
tetlen cigany” sztereotipiajaval szem-
ben egy sajatos szocializacios folya-
mat meglétét bizonyitja be. Azt allitja,
hogy ,azok a képességek, amelyeket a

cigany szulék a gyermekeiknek atad-
nak, minden szempontbél koheren-
sek azokkal, amelyek gazdasagi tevé-
kenységeikhez” nélkulozhetetlenek.
Formoso szerint ez a szocializacio
.szervesen osszefugg a gazdasa-
gi/pénzkeresé tevékenységek gyakor-
lataban el6éfordulo szokasokkal”, va-
gyis ,tokéletesen megfelelnek az
olyan bérezett allastol valo irtozasnak
is, ahol onkényesen szabalyozzak a

ciganyok mozgasat és pontosan arra

kényszeritik Sket, hogy mozdulatla-
nok legyenek vagy be legyenek zarva”.
A cigany szul6k — irja Teresa San
Roméan 1997-ben — gyermekeiknek
nem mesterségeket tanitanak meg,
nem egy mesterséget, még csak nem is
tobbet, hanem ,az alkalmazando kul-
turalis normakat és az alapvetd gazda-
sagi stratégiakat”; és ez valami olyas-
mi, amit egyetlen pajo (nem-cigany)
sem tud a gyermekének megtanitani.




