LeveL EMBER JubiTHOZ!

Kedves Judit!

Ugy déntsttem, hogy a 80. sziiletésnapodra
levelet irok Neked, mert a telefon nem miikodik,
a skype-cimed nem tudom. De nem a sziiletésna-
podon irom a levelet, mert tudom, hogy ezt nem
szeretted. Hosszt évek teltek el 1976, a megis-
merkedésiink éve utdn, mig megtudtam és akkor
megértettem, hogy miért nem szereted a sziiletés-
napodat. 1935. mdjus 16.-4n sziilettél és kilenc
évig boldog békességben és védettségben éltél, mert
nem éreetted, nem is figyeltél azokra a jelekre, amik
elére jelezték az 1944. méjus 16.-i eseményeket.
Akkor, 1944-ben, a szilletésed napjdn, egy szeké-
ren édesanydddal, Mari névéreddel Kunhegyesre
vittek, édesapddrdl akkor mdr semmit nem tud-
tatok, és soha t6bbé nem volt teljes a csalddotok.
Kunhegyesrél médr nem szekérnyi otthoni holmival,
hanem csak amit magatokra tudtatok venni, illetve
ami a hdtizsdkotokba elfért, vittek tovdbb Szolnok-
ra, majd Strasshofba. Nem az 6néletrajzod akarom
ismertetni, hisz azt Te ndlam sokkal jobban tudod,
hanem egy dlom és borzalom id§- és térbeli hatdrait
kijel6lni. Azt a vonalat, ahonnan magadra maradtdl
naivan, tisztdn és 8szintén, gyermeki nyitottsiggal
és végyakkal egy olyan helyzetben, ahol egészen
mids stratégidt és takeikde kivant az élet. Most szin-
te hangosan nevetsz — amit a Téged ismerdk ritkdn
élhettek meg — ezen a leegyszer(sitd, okoskodd
magyardz(koddson)aton. De nem tudom mdsként
érzékeltetni, hogy a naiv gyermekkorod befejezd
szakasza milyen feldolgozhatatlan traumdkkal teli,
bar kirekesztésbdl, peremlétbdl és az ezekkel jéré
traumdkbol kés8bb sem kevés jutott Neked. Hisz
mindabban részed volt, ami egy 1935 és 2007
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kozote €l nének kijuthatott (a holokauszt utdn a
helykeresés, a kirtigds a Lenin Intézetbdl, az 1956
forradalom eseményeiben valé részvétel, az utdna
kovetkezd korszak megtiltd és betilt tdreénései,
sz8nyeg ald soprései). Ez a kerek évszdm, a 80 év,
arra terel engem, hogy elgondolkodjak azon, mitdl
tiltottak be Téged kovetkezetesen, mitdl érezziik
azt, Gjbdl és Gjbdl megnézve alkotdsaidat, hogy el-
képeszten aktudlis vagy. Nem akarok elkanyarodni
actdl, hogy a sajét és a filmjeid élet-eseményei ho-
gyan szévédnek egybe, de els6ként ars poeticddbdl
két dolgot emelnék ki.

1 A Flaubert éltal haszndle definiciée, ,a
Bovaryné én vagyok” vallomdst, amit Te is vallottdl
a filmjeiddel kapcsolatban.

2 A munkdidat mfajilag alanyi dokumen-
tumfilmeknek tartottad.

Mindkét kijelentésed pontosan jelzi, hogy a
dokumentumfilm-mifaj megtjitéi kozé rtartoz-
tdl, tartozol. Az addigi gyakorlattal és elvdrdsokkal
szemben, a vilasztott témdidat nem eltdvolitortad
magadtdl, hanem minél inkdbb magadhoz kozeli-
tetted, bels6vé tetted, a téged ért 6romre, vagy bé-
natra, megaldztatdsra, vagy kibirhatatlanra ismertél
rd az 4ltalad feldolgozott torténetekben. Ha az j
hulldmos filmek és kedvenc filmrendez8d, Federico
Fellini mufaji és szemléletbeli Gjdonsdgait veszem,
és a film-narrativa paradigmavéltdsira gondolok,
akkor a Te alkotdsaid szerz8i dokumentumfilmek
(dokumentum-jétékfilmek). Valdszind, hogy ez-
zel a szubjektivvé tett tdreénetmeséléssel, a ,meg-
aldzottak és a kitaszitortak” igazsdgait kikutatd
és megjelenitd szemlélettel sikeriilt a leginkdbb
szembekeriilnéd a hatalom képvisel8ivel, akik any-
nyit megértettek a filmjeidbél, hogy nem az 4lta-
luk még felfoghats, még érthetd, vagy az dltaluk
még megengedhetd tartomdnyok jelennek meg a
hosszan elmondott torténeteidben. Mdtis Lilldnak
1992-ben errdl ezt mondtad: ,Amikor lementiink
Pécspetribe, kideriilt, hogy az dvdsok ugy verték
a pécspetri parasztasszonyokat, ahogy az anydmat
verték a ,,pénzverdében”. Ugyanazzal a médszerrel.
Kezeket a falhoz, 1dbakat 81, és a talpat. Talpaltak.
En egyiitt sirtam az asszonyokkal. Ok lehet, hogy
nem tudtdk, hogy én miért sirok, de én tudtam,
hogy 8k miért sirnak. Mindegy, hogy valakit azért
titnek, mert zsidd, vagy azért mert katolikus. Hét
hogy volna kiilénbség? Hdrt lehet embert titni? Gye-
reket, férfiakat titni? Lehet kitaldlni, hogy azért kell
csindlni, mert ettdl vélrozik a vildg? Hazugsdgtol?”
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A magyar dokumentumfilm

(Szildgyi — Zaldn 2003:216). Pécspetri egyébként
tobbszordsen tiltott téma volt még az 1980-as
években is. Még nem lehetett az AVH durva és ke-
gyetlen beavatkozdsairdl szélni, ha azt Kdd4r Janos
vezette, vagy a Rajk per elétti koncepcids perrdl,
a kirtaldlt tettesrdl, akit drtatlanul haldlra itéltek és
kivégeztek. Szinte egy orszdg a Te filmedbdl tudta
meg, hogy Pécspetri 4rtatlan, a per koncepciés volt,
a kivégzett, gyilkosnak mondott Gn. f8biinds ott
sem volt a gyilkossdg helyszinén — és azéta tudjuk
ugyancsak T6led, hogy egy AVO-s volt a rendér-
gyilkos. Es minderrdl sem a legitim tudomany, sem
a hatalom nem beszélt. Sem azok, akik tudtdk, hogy
mi tortént ott, mert képvisel8i tudtdk, hogy tiltott
a téma. Erthetden azok sem, akik nem tudtdk mi
tortént ott.

A filmjeidben mindig jelen voltdl, vagy kérde-
z8ként, vagy a kiilonbsz8 jelenetekben. Mdr ez is
eltért a kordbbiaktél, hogy egy dokumentumfilm-
ben az alkoté konkrétan is jelen volt, a héseivel
egyiitt nem a kamera mdsik oldaldn, hanem magg-
ban a jelenetben, a filmvdsznon is ldthaté volt. A
filmjeid nemcsak egy tdrténetrdl, hanem a héseid
és a Te kapcsolatodrdl is szélnak. Mintha egy be-
szélgetés kozepén kapcsolédndnk be a tdrténetbe,
mert szinte mindig utalds toreénik a kordbbi meg-
beszélésekre, megallapoddsokra. Ott el8ttiink de-
rill ki, Te és a hés hogyan taldltatok egymdsra. A
forgatds és a vdsznon valé megjelenités egy kom-
munikdciés folyamat kozépsé dllomdsa. A kamera
el6tt ebbdl a kommunikacids szakaszbdl az ltszik,
ahogy a mér elmondott, az Ujra elismételt torténe-
tet hogyan elemzitek most, kdzdsen. Az alkotdsnak
igy kiilonboz0 szintjei (a valdsdg, a valdsdg feltdrd-
sa, a sajat megélt élményeid, a kdzosen megfogal-
mazott igazsgok, a titkok igazsdggd fogalmazdsa)
adnak j dokumentumfilm-mesélési szerkezetet. A
Tarr Béldnak, egy 1978-ban adott interjiban errdl
a kovetkez8ket mondtad: ,S ha rdjoctiink vala-
mely jelenségnek a dramaturgiai [ényegére, azokra
a struktarakra, szerkezetekre, amelyekbél osszete-
védik, s azt rd tudjuk vardzsolni a vdszonra, akkor
ezzel Gjfajta mivészi struktirdt teremtettiink” (Szil-
4gyi — Zaldn 2003:186).

A szerz6i dokumentumfilmjeid nemcsak a sa-
jat, konkrét élet-eseményeidhez kothetdk, hanem
olyan megfogalmazhatatlan, de létez8 élet-irdnyitd,
alkotds-meghatdrozé mélylélektani, a jéghegy cst-
csa alarti, ki nem mondott siralmakhoz is, mint a
magdnyos, de fiiggetlenségre torekvd ndi sorsok (a
Nora filmek: Zantorténet, Fagyongyik, vagy a Pipds
Pista é tdrsai), vagy az apa-keresést (is) tartalmazd

Nagy Imre-siraték (Menedékjog, Uj magyar siralom,
Snagovi gyerekek, Misszid, Hangoskinyv: Nagy Imre:
Snagovi jegyzetek. Gondolatok, emlékezések 1956
1957).

Mintha valamennyi filmedben rejtetten vagy
nyiltan, de a korszak torténései miatt, a kozos ked-
venc, Jézsef Attila ,nagyon fdj” dllapota lenne jelen:
bar a Te ,,nagyon f4j” 4llapotaid mdsként és mds te-
riilleteken alakultak ki, mdsok és mdsként sebeztek
meg Téged is, és tegyilk hozzd mindannyiunkat.
Judit most, 2015-ben is értjiik a ,nagyon f4j” 4lla-
potban is megjelend humorod. A filmjeid cimeinek
néha biblikus, néha valdsdggydkert jelentéseit. S6t
arra is érzékenyen reagdlunk, hogy ezek emberi tor-
ténetek, de kozottitk tobb a néi f6hés, mint mds
rendezdk alkotdsaiban. A néi magdny és periférids
lét ezer szinét fested a vdszonra.

A 80. sziiletésnapodon Judit rommel kdszon-
telek, és 6rommel kozldom Veled, hogy nemcsak
a ldnyod, a rokonaid, a Téged ismer8k, a Hozzdd
kozel 4ll6k szdmdra vagy ismert, hanem a fiatalab-
bak szdmdra is. Ez kiilondsen fontos lehet egy olyan
alkoténak, mint Te, aki mdr f8iskolds kordban azt
mondta, hogy a XXX. szdzadnak késziti filmjeit.

Budapest, 2015. mdjus 18.

Hurrd a 80. sziiletésnapodon!
Baritsdggal: Szildgyi Zséka
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