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Az alfoldi flismedencébdl nannoplankton- és Foraminifera-vizsgalato-
kat végeztiink szénhidrogén-kutat6 mélyfirasok magmintdibél. 52 minta-
bél 20 tartalmazott nannofosszilidkat, 14 iszapolhaté mintabdl egyben volt
plankton és bentosz Foraminifera. }

Oslénytani vizsgalataink révén megerdsitést nyert SZEPESHAZz\'-nak
(1973) azon megallapitasa, hogy a tiszantali flisterilet mélyebb — kréta,
paleooén, als6-eocén — tagjai gyakorlatilag fossziliamentesek, értékelhetd
mikrofosszilia-egyitteseket csak a kozéps6-eocénnél fiatalabb, valészini-
leg kis képz&dési mélységli rétegek tartalmaznak.

Kimutattuk az NP 18. z6nat, mely hazdnkban és az Erdélyi-meden-
cében egyardnt nyomozhaté, az NP 21, ill. P 18. zénéat, melynek jelenléte a
Szolnok—maramarosi flisvalyuban bizonyitékul szolgal arra, hogy a litol6-
giailag rendkivil hasonlé erdélyi nagyilondai rétegek és az észak-magyar-
orszagi Tardi Agyag Formécié kozott ténylegesen fennéllhatott a tengeri
kapcsolat.

Az 1978—79-es év folyaman nannoplankton- és Foraminifera-vizsgalato-
kat végeztink néhany, az alféldi flisteriileten mélyilt szénhidrogen-kutato
faras maganyagan. 16 db minta az OKGT gydjteményébdl, a tébbi a MAFI
gylijteményébdl szarmazik.

Az egyes mintdk rendelkezésiinkre all6 mennyisége, a faromag nagysaga
nem tette lehetévé, hogy makroszk6posan megallapithassuk : mintaink valéban
flstiledékek-e vagy sem. A fus legjellemzébb makroszképos kézettani vonasa,
a lentrél felfelé fokozatosan csokkend szemcsenagysagu ciklusok ismétlédése
csak egy legalabb 1,0—1,5 m hosszl farémagon lenne tanulmanyozhatd, ilyen
azonban nem allt rendelkezéslinkre. (Természetesen nem altaldban a fis jelen-
Iétét akarjuk megkérddjelezni ezen a tertileten, hanem arra akarunk radmutatni,
hogy nem nyert bizonyitdst vizsgalt mintdink fus- vagy turbidit-mivolta.)

A teljes megvizsgalt maganyagbol minddssze 14 mintat lehetett Foramini-
fera-vizsgalat céljabol leiszapolni, ezek kozil csak egy tartalmazott Foramini-
fera faunat. Nannoplanktonra 52 mintat vizsgaltunk meg, melyekb6l 32 nem
tartalmazott nannofosszilidkat.

*ELTE Féldtani Tanszék, Budapest
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A flisésszlet biosztratigrafiai vizsgalatdnak eddigi eredményei
és azok Ujraértékelése

Az Alfoldon megismert kréta—tercier flisképzédmények Foraminifera fau-
nait legteljesebben szepeshazy K. (1973) foglalta 6ssze, felhasznélva Maj-
zon L. (1966), K uruczneé Sidé M. (1969) dolgozatainak és az OKGT adattara-
nak adatait. Az aldbbiakban rdviden attekintjik ezen vizsgalati eredményeket,
féleg a plankton Foraminifera-zon4cié (Bonti 1966, Blow 1969) és a hazai
tercier biosztratigrafiai eredmények tiikrében.

A felsé-krétdnak mindsitett faundk (és képzédmények) kordban nincs
okunk kételkedni, féleg a Globotruncanak el6fordulasi gyakorisaga alapjan.
A leirt faundkban uralkoddk a kréta végen kihalt taxonok. melyek fiatalabb
képz6dményekben csak allochton elegyrészként ismertek.

Az als6-paleogénként (paleocén—alsd-eocén) értékelt, féleg agglutinalt
fajokat tartalmazo faunak (HajdUszoboszl6 29. sz. f. 1396 m; Balmazuljvaros
1 sz. f. 1535 m alatt; J6zsa 2. sz. f. 1846 m) flisjellegliek (vO. Samuer 1977),
hasonlok K uruczne Side M. (1969) altal az EK-Karpatok bels6 flisové-
bél leirt, planktont is tartalmaz6, uralkod6an agglutinalt taxonokbdl allo
faunakhoz.

Biztosan kozéps6-eocén képzddmenyt jelez a Nagykord 1. sz. (2283 —2285
m), Ebes 5. sz. (1640- 1643 m), Nadudvar 4. sz. (1887-1903 mj farasokbdl
leirt fauna, f6leg az Acarinindk, illetve a Truncorotaloides fopilensis alapjan,
bar az Ebes 5. sz. furads jelzett mintajaban leirt Globigerina ampliapertura
a korbesorolast megkérddjelezheti. E taxon csak a priabonaiban, a P 17.
zOna bézisdn (Birow 1969) jelenik meg. A faunalistidkban jelzett Globigerina
bulloides és Gg. triloba rétegtani szempontbdl nem haszndlhato, a jelenlegi no-
menklatira szerint a Subbotina-félék és az er6sen porusos Globigerinadk képvi-
selik ezt az alakkort.

A bentosz asszociaciok és egyes formak egyittes el6forduldsa [Asterigerina
rotula, Mississippina ( = Stomatorbina) concentrica, Cylindroclavulina rudislosta,
Uingerina multistriata] a fels6-eocénbe tartozast igazoljak a Hajdlszoboszl6
5. sz. (1382—1386 m) és a Kengyel 1 sz. (1960—1962,5 m) furas esetében.

A Debrecen 2. sz. furds 1486—1489 m kozti mintdjanak korat vékonycsi-
szolati hatirozas alapjdn (Kesvary in Szepeshazy 1973) lutéciainak is vélhet-
juk. A leirt formék koziil a Truncorotaloides rohri és a T. fopilensis lutéciaiban,
féleg a P 13. zonaban karakterisztikus. Ugyancsak lutéciaira utal a Globigerina
Icugleri (helyesen Globigerapsis kugleri) faj is. Majzon L. (1966) ugyanezt a
mintat, iszapolasi maradékban vizsgalva, rupéliainak tartotta, részletesen nem
ismertetett agglutinalt Foraminifera fauna alapjan. Véleményének helyességét
az alabbi Ujabb nannoplankton-vizsgalat megerdésiti.

A mintak részletes biosztratigrafiai vizsgalati eredményei

A kovetkez6kben mintanként adjuk meg a meghatdrozasra keriilt fosszilis
Foraminifera és nannoplankton fajok listajat. Makroszkoposan roviden jelle-
mezzik a befogadd kézetmindséget, megadjuk az &smaradvanyok alapjan
valdszinlsithetd kort. Az egyes fajok mellett feltintetjik félkvantitativ meny-
nyiségi viszonyaikat, az alabbi jelzéssel: R = ritka, K = kevés, A = altala-
nos, S = sok.
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Az alabb felsorolt furomagminték teljesen fossziliamentesnek bizonyultak
(@ magok leirdsa az OKGT Adattaraban visszakereshet6) :

Fegyvernek: Fv-K-1/11*., 18., 19.; Fv-K-3/6., 7.; Fv-1/19.
Plspokladany: Pu-11/5.

Tiszapuspoki: Tip-1/11.

Hajduszoboszl6: Hsz-3/7., 11.; Hsz-6/9.; Hsz-25/7.; Hsz-61/6.
Szolnok-Hajtétanya: SzH-7/25.

Hajddhadhéaz: Had-1/7., 9.

Nyirlugos: Nyil-1/11., 12., 13., 14., 16.

Nyirmértonfalva: M4&-1/8., 9., 10., 13., 14.

Debrecen: D4-1/1634,4—1645,2 m.

Tortei: To-2/14.; T6-3/15.; To-6/14.; To-7/25 . 26

A kovetkez6kben felsorolasra keriil6 magmintak gyéren vagy alig tartal-
maztak nannoplanktont:

HajdGszoboszlé: Hsz-15/2.; Hsz-34/7.; Hsz-3/8., 9.; Hsz-9/8.
HajdGhadhaz: Had-1/6

Nyirméartonfalva: Ma-1/5.

Fegyvernek: Fv-K-1/19., 20.

Az ezekben el6fordul6 fajok dsszesitett listdja a kovetkez6:

Reticulofenestra bisecta (Hay et al.)

R. placomorpha (Kamptner)

Goccolithus pelagicus (Wallich)

Gyclicargolithusfloridanus (Roth et Hay)

Cyclococcolithinaformosa (Kamptner)

Sphenolithus moriformis (Brénnimann et Stradner) Bramlette et Wir.eoxoN
Lanternithus minutus Stradner

Ezek a fajok a kdzéps6-eocéntbl az alsd-oligocénig, ill. részben a felsé-oli-
gocénig terjedd fajoltdjukkel viszonylag nagy id6intervallumot fognak Aat,
mivel azonban egy-egy mintadban ezek kozil legfeljebb 1—2 faj egy-egy pél-
danya szerepelt egyltt, pontosabb kort nem tudtunk megallapitani.

Jol értékelhetd nannoftérakat tartalmaztak az alabbi firémagok :

Hajddszoboszl6, Hsz-15/3. (1219,5—1224,5 m)

Coccolithus pelagicus (Wallich) Schiller 2db
Reticulofenestra bisecta (Hay et al.) 1db
Cyclicargolithusfloridanus (Roth et Hay) 1db
Gyclicargolithus sp. ind. 1db

Krétabdl athalmozott faj :
Watznaueria barnesae (Black) 1db
Kor: valészinlleg egerien.

Hajddszoboszl6, Hsz-15/4. (1385,0—1390 m)

Goccolithus pelagicus (Wallich) Schiller 1db
Reticulofenestra bisecta (Hay et al.) 3db
Reticulofenestra sp. 4db
Cyclicargolithus abisectus (Maller) 1db
C.floridanus (Roth et Hay) Idb

* Kévary J. szives kozlése és az adattar tanlsaga szerint az OKGT-t6l kapott ,flismin-
tdk” kozott a Sza-11/1. és a Fv-K-1/11. sz. magok kora als6-pannéniai, mig a Hsz-6/5.
sz. magé szarmata.

10 M AFI évi jelentés 1979.
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Eocénbdl athalmozott fajok:

Gyclococcolithina sp. 2db
Sphenolithus cf. spiniger Bukky 1db
Krétdbol athalmozott faj:

Watznaueria barnesae (Black) 1db

K or : kozépsé —fels6-oligocén, NP 24 —25.

Hajdlszoboszlé, Hsz-15/5. (1447—1450 m)

Vildgossziirke, csillamos, alcuritos finomszem{ homokké és szirke,
csillamos, agyagos aleurit valtakozasa. A flirémag erdsen tekto-
nizalt, a réteglemezek kozelit6leg 90°-os d6lésszogliek.

Coccolithus pelagicus (Wallich) Schiller K
Reticulofenestra bisecta (Hay et al.) (Il. tdbla 7—9.) S
R. lockeri Maller R
R. cf. lockeri Muller R
Cyclicargolithus abisectus (Maller) R
G .floridanus (Roth et Hay) A
Helicopontosphaera recta (Haq) R
Sphenolithus ciperoensis Bramlette et Wilcoxon R
Sph. distentus (Martini) (Il. tabla 3—4.) R
Sph. predistentus Bramlette et Wilcoxon (Il. tdbla 1—2., 5—6.) R
Sph. moriformis (Bréonnimann et Stradner)Bramlette et Wilcoxon S
Zygrablithus bijugatus (Deflandre) R
Eocénbdl athalmozott fajok:
Discoaster cf. nodifer Bramlette et Riedel R
Fasciculithus involutus Bramlette et Sullivan R
Krétabdl athalmozas K
Kor: kézépsé —felsé-oligocén NP 24,
HajdUszoboszlé Hsz-9/11. (1502—1502,5 m)
Coccolithus pelagicus (Wallich) Schiller R
Reticulof'enestra bisecta (Hay et al.) R
Reticulofenestra sp. (Il. tdbla 13.) S
Cyclicargolithusfloridanus (Roth et Hay) R
? Rhabdolithus sp. (Il. tdbla 10—12.) K
? Discolithina pygmaea Locker (Il. tabla 13.) S
Zygrhablithus bijugatus (Deflandre) (Il. tabla 14.) R
K or :valészinlileg kdzépsé —fels6-oligocén NP 23 —24.
Hajdliszoboszlé Hsz-17/5. (1344—1346 m)

Vildgossziirke, agyagmargas aleurit, er6sen tektonizalt.
Coccolithus eopelagicus (Bramlette et Riedel) R
? C. cf. marismontium Black R
C. pelagicus (Wallich) Schiller (Il. tdbla 20.) K
Reticulofenestra bisecta (Hay et al.) S
R. hillae Bukry et Percival R
R. cf. lockeri Muller A
Cyclicargolithusfloridanus (Roth et Hay) A
Cyclococcolithinaformosa (Kamrrkee) K
Ellipsolithus subdistichus (Roth et Hay) R
Sphenolithus moriformis (Brénnimann et Stradner) Bramlette

et Wilcoxon (Il. tabla 19.) S
Braarudospliaera bigelowi (Gran et Braarud) R

S

Zygrablithus bijugatus (Deflandre)
Lanternithus minutus Stradner tomeges
Krétdbol athalmozéas R

K or :als6-oligocén NP 21 (22 ?)
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Foraminifera fauna:
Rhabdammina sp.

Glomospira charoides (Parker etJones)
Dentalina inornata (d’Orbigny)
Xodosaria scalaris (Batsch)
Neobulimina budensis (Hantken)
Bulimma &lsatica (Cushman et Ponton)
Praeglobobulimina sp.

Uvigerina eocaena Guembel

U. multistriata Hantken

Asterigerinata falcilocularis (Subbotina)
Sagrina sp.

Globigerina ampliapertura Bolli

Gg. officinalis Subbotina

Gg. ouachitaensis ouachitaensis (Howe etWallace)
Gg. ouachitaensis gnaucki Banner et Blow
Gg. praebulloides praebulloides Blow

Gg. tapuriensis Banner et Blow

Gg. tripartita Koch

Subbotina angiporoides (Hornibrook)

S. linaperta (Finlay)

Globigerinita dissimilis dissimilis (Cushman et Bermudez)
Gn. gortanii gortanii (Bursetti)

Gn. martini scandretti Banner et Blow
Gn. unicava primitiva Banner et Blow
Turborotalia increbescens (Brady)
Globorotaloides suteri Bolli

Planulina costata (Hantken)

Pullenia bulloides (®Orbigny)

P. quinqueloba (Reuss)

Gyroidina girardana (Reuss)

G. soldanii (Orbigny)

Osangularia umbonata (Reuss)
Anomalina affinis (Hantken)

A. cryptomphala (Reuss)

Cibicidoides ungerianus (Orbigny)

K or :alsé-oligocén P 18.

Hajdluszoboszl6 Hsz-13/9. (1319—1323 m)
Vildgoszold, fehér, bontott riolittufa, éji biotitjiikkelyekkel, benne 1 db
2 mm-es kvarcitkaviccsal.
Reticulofenestra sp.
fi. bisecta (Hay et al.) 1db

XOVDUVIUD TR TR
o = ARPRPAPDPORPPIDD . 0 5 0x

Cyclococcolithina hirsuta (Muller) 1db
Kor: koézépsé-oligocén mélyebb része, NP 23 (amennyiben nem athal-
mozott).
Szandasz616s Sza-11/1 (1679,5—1684 m)
Vildgosszirke, csillamos, finomhomokos, agyagos aleurit.
Coccolithus pelagicus (Wallich) Schiller K
Reticulofenestra bisecta (Hay' et al.) K
R. cf. lockeri Muller R
Cyclicargolithus floridanus (Roth et Hay) K
Cyclococcolithus gammation (Bramlette et Sullivan) R
Cyclococcolithina reticulata Gartner et Smith R
Discolithina plana. (Bramlette et Sullivan) R
Sphenolithus moriformis (Brénnimann et Stradner) Bramlette et
Wilcoxon K
Sph. radians Deflandre R
Chiasmolithus oamaruensis (Deflandre) R
S

Krétabdl athalmozas
K or :fels6-eocén NP 18?
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Tiszapuspoki Tip-4/7 (2.119—2122 ra)
Szirke, aleuritos, finomszem (@ homokkd, tektonikusan préselt lapokkal
atjarva.

Coccolithus pelagicus (W attich) Schitter K
G. rupeliensis Mutter R
Reticulofenestra bisecta (Hay et al.) K
R. lockeriManter R
Cyclicargolithusfloridanus (Roth et H ay) A
Discolithina pulchra (Deetandre) R
D. pygmaea Locker R
Sphenolithus distentus (Martini) R
Sph moriformis (Brennimann et Stradner) Bramlette et Wilcoxon K
Sph. predistentus Bramiette et W ilcoxon K
Sphenolithus sp. R
Braarudosphaera bigelowi (Gran et Braarud) R
Triquetrorhabdulus carinatus Martini R
Lanternithus minutus Stradner A
Ko6zépsbé-eocénbdl dthalmozas:
Cyclococcolithinaformosa (Kamptner) R
G. reticulata Gartner et Smith R
Neococcolithes dubius (Deflandre) R
Sphenolithus anarrophus Bi kily et Bramlette R
Krétdbol athalmozas S
K or : kozéps6-oligocén —fels6-oligocén hatdra NP 24.
Debrecen Da-1. (1645,2—1651,8 m, kincstari)

Coccolithus pelagicus (Wallich) Schiller A
Reticulofenestra bisecta (Haytet al.) (Il. tdbla 21.) A
R. lockeri Muller R
Helicopontosphaera sp. ind. R
Cyclicargolithusfloridanus (Roth et Hay) R
Eocénbdl athalmozott faj :

R

Cyclococcolithinaformosa (Kamptner)

Krétdbol dthalmozott faj :
IVatznaueria barnesae (Brack) R

Ko r : kozéps6 —fels6-oligocén NP 24 —25.

Debrecen D-2/18 (1475-1480 m)

Coccolithus pelagicus (Wallich) 4 db
Reticulofenestra bisecta (Hay et al.) 4 db
R. lockeri Multer (Il. tabla 17.) 1db
Cyclicargolithusfloridanus (Roth et 1lny) (Il. tabla 16.) 5 db
C. abisectus (Multter) (Il. tdbla 15.) 1db

Sphenolithus moriformis (Brénnimann et Stradner)Bramlette etWilcoxon 1db
Eocénbdl athalmozott faj:

Cyclococcolithinaformosa (Kamptner) 1db
Krétabdl athalmozott fajok:

Watznaueria barnesae (Black) 6 db
Zygolithus diplogrammus Deflandre 1db

Kor: kozépsé—fels6-oligocén NP 24 —25.
Debrecen D-2/19 (1486-1489 m)

Coccolithus pelagicus (Wallich) 2 db
Reticulofenestra bisecta (Hay et al.) 1db
Cyclicargolithusfloridanus (Roth et HaY) (ll. tabla 18., 22.) 12 db
C. cf. abisectus (Muller) 1db

Sphenolithus moriformis (Bréonnimann et Stradner)Bramlette et Wilcoxon 2 db
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Eocénbd6l athalinozott fajok:

Chiasmolithus sp. (? Ch. grandis Bbamiette et Ried.) 1db
Gyclococcolithinaformosa (K amptner) 2 db
Krétabo6l athalmozott faj:

Cretarliabdus sp. 1db

Kor : kdzépsé —fels6-oligocén NP 24—25.

Biosztratigrafiai értékelés

N annoplankton-sztratigrafia

Az elébbiekben részletezett eddigi eredmények alapjan indokoltnak lat-
szott, hogy az als6-krétatol a kdzépsd-oligocénig terjed6 id6szak nannoplank-
ton-zon4cidit hasznaljuk fel a mintak szintezésére (Thierstein 1973, Martini
1970, Bukry 1973). Az 52 vizsgélt minta kzott kréta és paleoeén kord nem
akadt, de a szdmos, faunat és florat nem tartalmazdé minta k6zo6tt természete-
sen lehet kozéps6-eocénnél idésebb (ledék is. Taldn éppen azzal lenne magya-
razhaté ezeknek a mintdknak a fossziliamentes volta, hogy elsdsorban a
fels6-krétaban, a paleocénben és a mélyebb eocénben tételeziink fel igazi flis-
Uledékgydjtét ezen a terlileten (V0. Szepeshazy 1973). A flisképz6dés mai
mélységviszonyai mellett elképzelhetd, hogy a karbonatvazi, amugy is kony-
nyen oldédé mikrofossziliak feloldédtak még teljes betemet6désiik el6tt.
(Szepeshazy a mélyebb paleogén (ledékeire 2000 m-nél nagyobb képzOdési
mélységet valdszin(sit.)

Itt jegyezzik meg, hogy tdgabb kdrnyezetbdl intenziv kréta nannoplank-
ton-athalmozast észleltiink aSza-11/1, Hsz-15/3, 4, D-2/18, 19. sz. magmintak-
ban, melyek kora mar a kés6 paleogénre tehetd.

A vizsgalt mintaanyag legid6sebbnek gyanithaté mintaja a Sza-11/1. sz.
NP 18. zonajaba esik (k6zépsé-eocén teteje vagy inkadbb fels6-eocén alja). En-
nél természetesen fiatalabb is lehet valamivel (néhany més mintdban is ész-
lelheté athalmozéas mélyebb eocénbél). A legfiatalabbnak t(ing faj, a Reticulo-
fenestra cf. lockeri két példanya alapjan azonban nem tartottuk volna bizton-
sagosnak az NP 23. zonaig, mint lehetséges legfiatalabb z6ndig kiterjeszteni a
minta korét.

Egészen bizonyosan a legmélyebb oligocénbe sorolhatjuk a HSz-17/5. sz.
magmintat, amelynek nannoflérdja leginkdbb Martini NP 21. z6najaba illeszt-
het6 be. (Az NP 22. zdna jelenléte sem zarhaté ki teljes bizonyossaggal, de loka-
lis analdgiak alapjan az Ellipsolithus subdistichus faj fellépése inkdbb az NP 21.
zonéara jellemz6.) A mélyebb oligocén korra utal a Lanternithus minutus faj
nagy abundanciaja is.

A Hsz-13/9. tufitos, kvarc-kavicsos kifejlédés(i magmintadban 6sszesen 3 db
nannofosszilia gyanithatéan bemosott, dthalmozott forma. Amennyiben ett6l
a feltételezést6l eltekintiink, kora a Cyclococcolithus hirsutus faj alapjan jol
rogzithetd a rupéli emelet mélyebb részében, Martini NP 23. z6néjaban.

A késd oligocén kor nannofl6rajabol két egyittest tanulmanyozhattunk
a Tip-4/7, D-2/18., 19., Da-Il. és a Hsz-15/5., 4., 3. sz. magmintak anyagabol.
A Hsz-15/5. és Tip-4/7. a kozépsé—ifels6-oligocén hatarat atfedd NP 24. z6-
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naba helyezhet6 a Triquetrorhabdulus carinatus, Sphenolithus distentus, Sph.
predistentus, Hclicopontosphaera recta s Sphenolithus ciperoensis fajok egy(ttes
el6fordulasa alapjan. Vizsgalati anyagunk legfiatalabb — fels6-rupéli vagy
egerien korl — mintai a debreceni mintak és a Hsz-15/3., 4. sz. magmintak.

Oslénytani vizsgéalataink révén megerdsitést nyert SZEPESHAzv-nak azon
megallapitdsa, hogy a tiszantali flisteriilet mélyebb — kréta, paleocén, also-
eocén — tagjai gyakorlatilag fossziliamentesek, értékelhetd mikrofosszilia-
egyltteseket csak a kozéps6-eocénnél fiatalabb, valdszin(ileg kis képzddési
mélységl rétegek tartalmaznak.

Foraminifera-sztratigrafia

Foraminifera faunat kizérolag a Hsz-17/5. sz. magminta tartalmazott.
Afaunaban a plankton részaranya meghaladja a bentoszét. A bentoszban hosz-
sz( fajoltdjd taxonok vannak tulstlyban, a fels6-eocénbdl —oligocénbdl egy-
arant ismertek (Gyroidinak, Anomalindk). Az Uvigerina eocaena €5 U. multi-
striata fajokat nalunk csak az eocénben el6fordulonak tartottdk (Majzon L.
1966), de a Kozéps6-Paratethys Ny-i részén (a Haringi-medencében, a bajor
molasszban) atlépik az eocén—oligocén hatart, az also-oligocénben is talal-
hatok (Steininger et al. 1976). Ujabb wzsgalatok szerint a fenti megallapités a
magyarorszagi kifejlédések Uvigerinaira is érvényes, azaz az Uvigerina eocaena
és U. multistriata az oligocén mélyebb szakaszain még el6fordul. A Bulimina
alcsuatica oligocén taxon, gyakori a kozéps6-oligocén Kiscelli Agyagban, a
Budai Méargaban és annak felsd, atmeneti rétegeiben ritkabb.

A planktonban hidnyzanak a fels6-eocén szintjelz6 formék, igy a Globoro-
talia (Turborotalia) cerroazulensis, Gl. (T.) centralis, tovabba a bikkalji teri-
leten és Budapest kérnyékén a Tardi Agyag tengeri kifejlédéseiben jellemzé
formdk — Globigerina postcretacea, Gg. liverovsicae, Chiloguembelina gracillima,
Ch. cubensis. Gyakoriak egyes mediterrdn taxonok — Globigerina tripartita,
Gg. tapuriensis, Subbotina eocaena, S. angiporoides, valamint a ,,bulla”-val
rendelkez6 formdk — Globigerinita dissimilis dissimilis, Gn. martini scandretti,
Gn. unicava primitiva.

A BbOW-féle zonaciot (1969) figyelembe véve a vizsgalt Foraminifera fauna
a P 18. zonaval korreldlhaté legjobban. E zénaban még gyakori a Globigerinita
gortanii gortanii €s egyéb Globigerinitdk. A Globigerina tapuriensis megjelenése
és egylttes el6fordulasa a fenti Globigerinitakkal — melyek ugyan nagyobb
fajolt6jlek, mint e z6na —, valamint a Globorotalia (Turborotalia) increbescens
ritka el6forduldsa bizonyithatja a P 18. zdndba soroldst. A GI. (T.) increbes-
cens kordbbi hazai plankton vizsgalatok (Sztrakos 1971, 1974) szerint nem
Iépi 4t az eocén—oligocén hatart; Brow (1969) adatai szerint azonban csak a
P 19. zbna fels6 harmadaban hal ki. A Pseudohastigerindk hianya — melyek
a P 18 és P 19. zénéaban gyakoriak és zonajelz6k — a faunaban nem mond
ellent a P 18. plankton zéna feltételezésének. Hazai kifejlédéseink planktonja-
ban alig-alig el6fordulé formak.

A Foraminifera fauna kora tehét a bentosz és plankton alapjan alsé-oli-
gocén.

A fauna kétharmadat alkoté plankton egyben a faciest is meghatarozza.
Recens 6koldgiai adatok szerint 200 m alatt valik a plankton uralkodoéva az
Uledékekben (Chierici et al. 1962, Fabricius et al. 1970); pl. az Adriai-tenger-
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ben 850 m-ben a teljes fauna 75%-4t, az Otrant6i-szorosban 200—500 m kozott
40—60%-at plankton alkotja. Az Uvigerinadk szintén 100 ill. 200 m alatt valnak
gyakOfiVé. (Chierici et al. 1962, Phieger 1960, Murray 1973) F()’Ieg batialis
taxonok a Gyroidindk, az Osangularia, Planulina is. A vizsgalt Foraminifera
fauna tehat batialis régiéra, 200 m-nél nagyobb vizmélységre utal, nem kizart
a 400—500 m sem.

Osszefoglalas

A jelen dolgozat keretében vizsgalt flismintak kormeghatarozasanak ered-
ményei mindenekel6tt az 6sfoldrajz szempontjabol birnak jelent6séggel.

Az utobbi évtized soran a magyar es roman féldtani kutatas részér6l sza-
mos Kisérlet tortént arra, hogy az Erdélyi-medence és az Eszaki-k6zéphegység
paleogén uledékgyjtéjének szdmos kozos fejlédéstorténeti mozzanatat magya-
rdzzak. sBomBria (1972) a Tardi Agyagnak megfelel§ Valea Carelor-i rétegek
és a ratelepul6 L&posvolgyi Formacié ,pararitmites”, medenceperemi kifej-
I6dését parhuzamositotta a Szolnok—maramarosi flisvalyu rétegsoraival, mig
Kerossy (1977) roméaniai és szovjet adatok alapjan ezt a kapcsolatot tényle-
gesen kimutatta. Barai (1979) dsszefoglald munkéjaban az also-kiscellien és
az egerien emelet erdélyi és észak-magyarorszagi Mollusca faunainak felul-
vizsgélata alapjan bizonyitotta a két teriilet k6zott fennall6 tengeri kapcsolatot,
amely jelentds faunamigraciora nyujtott lehet6séget. Mig az el6z6 szerzék li-
tosztratigrafiai vagy biosztratigrafiai alapon valoszin(sitették a Szolnok—
maramarosi ledékgy(ijt6 meglétét a paleogénben, addig Majzon (in Szepes-
hazy 1973) egyik puspdkladanyi furds konkrét vizsgalata révén rupéli kora
Foraminifera faunat mutatott ki egyetlen mintabol.

ASzepeshazy (1973) altal kozolt kbzéps6- és felsd-eocén ill. kozépsd-oligo-
cén kort add faunavizsgalatok mellett jelen dolgozatunk pontosan kimutathatd,
az emeletnél kisebb id6intervallumot rdgzité nannozdénak segitségével néhany
egészen pontos datummal jarul hozza a fenti ésfoldrajzi kapcsolat id6zitésének
kérdéséhez. Kimutattuk az NP 18. zonat, mely hazankban és az Erdélyi-me-
dencében egyardnt nyomozhat6, az NP 21., ill. P 18. z6nat, melyeknek jelen-
Iéte a Szolnok—méaramarosi flisvalyuban bizonyitékul szolgal arra, hogy a lito-
I6giailag rendkivil hasonld erdélyi nagyilondai rétegek és az észak-magyar-
orszagi Tardi Agyag Forméacid kozott ténylegesen fennallhatott a tengeri kap-
csolat. Majzon mar emlitett rupéli korhatarozdsat néhany tovabbi eredmé-
nyink tdmasztja ala.

Keérossy €S Szepeshazy egyarant megegyezik abban, hogy a felsé-kréta
és a mélyebb paleogén flisszer( kifejl6dését a jniabdnaitol kezd6dden epikoti-
tinentalis lledékek kovetik a szolnoki flisvalyuban, amelyek némi ritmicitas
mellett mar nem mutatjak a flisre jellemz6é kézettani tulajdonsagokat. igy
tehat, mint arra Baiai (1979) ramutatott, nem allja meg a helyét K orpas
(1978) megaéllapitasa, miszerint az észak-magyarorszagi oligocén ledékgydjté
az oligocén korua flisvalyu epikontinentalis kifejlédése lenne. Nézetlink szerint
a szolnoki flismedence az észak-magyarorszagi és erdélyi paleogén tledékgy(j-
t6kkel kapcsolatban allo, de azoktol fuggetlen torténetl medencerész.

Béar az als6-miocén eggenburgien emelet sordn Eszak-Magyarorszag és
Erdély kozott hatarozott faunamigracid6 mutathaté ki, jelen vizsgélataink
soran tengeri 6sszekottetésre utald als6-miocén kord mintat nem talaltunk.
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. tébla — Plate |

Hajduszoboszl6 Hsz-9. sz. faras 11. markolas
1502 —1502,5 m

, 2., 8. Discolithina pygmaea L ocker

L
3., 5., 6. ?Rhabdolithus sp.
4, Cyclicargolithus floridanus (Roth et Hay)

7. Reticulofenestra sp.

10 000 X
Scanning elektronmikroszkdpos felvétel : Takacsné és Laky |1diko
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I1. tabla — Flate 11

Hajduszoboszld Hsz-15. sz. faras 15. mag 1447 - 1450 m

1, 2., 5., 6. Sphenolithus predistentus Braml.et Wilc.
3., 4 Sphenolithus distentus (Martini)
7., 8., 9. Reticulofenestra hisecta (Hay et al.)

Hajduszoboszld Hsz-9. sz. furas 11. markolas 1502—1502,5 m

10., 11., 12. ?Rhabdolithus sp.
13 ?Discolithina pygmaea Locker éSReticulofenestra Sp.
14, Zygrhablithus hijugatus (Def1.)

Debrecen D-2. sz. fards 1475—1480 m
15. Gyclicargolithus abisectus (Muller)
16. Cyclicargolithus floridanus (Roth et Hay)
17. Reticulofenestra lockert Muller
Debrecen D-2. sz. furas 19. sz. mag 1486 1489 m
18., 22. Cyclicargolithus floridanus (Roth et Hay)

Hajduszoboszl6 Hsz-17. sz. furds 5. mag 1344—1346 m
19. Sphenolithus moriformis (Brénn. et Stradner) Bramlette et Wilcoxo

20. Coccolithus pelagicus (Wallich) Schiller

Debrecen Da-1. sz. furas 1645,2—1651,8 m
21. Reticulofenestra bisecta (Hay et al.)
3000 X, +N
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BIOSTRATIGRAPHIC INVESTIGATION OR FLYSCH
FORMATIONS IN THE GREAT HUNGARIAN PLAIN

by
M. Baldi-Bexke--M. Horvath* —A. Nagymarost*

Samples from hydrocarbon exploratory boreholes in the flysch basin of the
Great Hungarian Plain were examined for nannoplankton and Foraminifera.
Of 52 samples 20 yielded nannofossils and some 14 were suitable for washing,
but only one sample contained planktonic and benthonic Foraminifera.

The oldest determined nannoplanktonic forms were found in the borehole
Szandasz616's Sza-11. According to the species presented in the Hungarian text,
the assemblage can be assigned to the zone NP 18 of the Late Eocene.

In one of the boreholes of Hajdluszoboszld, a rich Lower Oligocene Fora-
minifera fauna (plankton zone P 18) and nannoplankton (NP 21) was encoun-
tered (borehole Hsz-17. 1344—1346 m). Sphenolithus index species from bore-
holes Hsz-15 (1447 —1450 m) and Tiszaplispdki 4 are indicative of the zone
NP 24.

Middle to Upper Oligocéne nannoplankton could be found in various bore-
holes at Debrecen and Hajduszoboszlé (Da-1, D-2 and Hsz-15).

No sample of Cretaceous or Palaeocene age was found among those exa-
mined. However, some sterile samples might represent sediments older than
Middle Eocene. And even their being unfossiliferous might be interpreted by
the assumption that the genuine flysch-type sedimentary basin may have ex-
isted mainly in Late Cretaceous, Palaeocene and Early Eocene times.

On our palaeontological examinations, we are strongly of the opinion of
Szepeshazy (1973) that the Cretaceous, Palaeocene and Lower Eocene mem-
bers of the trans-Tisza flysch region are practically unfossiliferous. Microfossil
assemblages of diagnostic value can be found only in beds younger than Middle
Eocene, which seem to have been formed in shallow environments.

The dating of the flysch samples concerned might be judged as signifi-
cant above all from a palaeogeographical point of view. During the past decade
Hungarian and Romanian scientists made numerous attempts to answer the
question put up by the common evolutional episodes in the geohistory of the
Transylvanian Basin and the Palaeogene sedimentary basin of the North Hun-
garian Highland Range. B ombila (1972) made a correlation between the Valea
Carelor beds (corresponding to the Tard Clay) and the overlying ,pararhyth-
mic” Laposvolgy Formation with the sequence deposited in the Szolnok —Mara-
maros flysch trough. This relationship has turned out to be confirmable upon
Romanian and Soviet data as interpreted by K 6rossy (1977). On a revision
of the molluscan faunae of the Lower Kiscellian and Egerian in Transylvania
and N Hungary, Baidi (1979) in his summarizing work made statements in
favour of the existence of marine connection between the two regions, enabl-
ing significant faunal migration.

Zone NP 18, which is found in present-day Hungary and also in the Tran-
sylvanian Basin, and also the zones NP 21 i.e. P 18 in the Szolnok—Mara-

* Eotvos Lordnd University, Geological Department, Budapest
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maros flysch trough, have been detected. This suggests a connection between
the seas in which the Tard Clay Formation and the lithologically very simi-
lar—Nagyilonda Beds of Transylvania were deposited.

KOROSSY (1977) and Szepeshazy (1973) agree upon the conclusion that
the Late Cretaceous and the deeper Palaeogene flysch-type sedimentation were
followed by the Priabonian epicontinental sediments in the Szolnok flysch
trough. Besides testimonies to a hardly observable rhythmicity, these rocks do
not show any peculiar lithological property that might be considered charac-
teristic of the flysch.









