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RETEGTANAHOZ

Irta: dr. Majzon Laszlo
(i térkép)

lgazgatosagom 1946 0szén az lparlgyi Minisztérium rendeletére
Parad, valamint Fedémes kornyéki rétegek mikropaleontoldgiai vizsgéa-
latokon alapul6 szintezésével bizott meg. Munkam kapcsolodott e teri-
leten dolgozo dr. Szentes F. f6geologuséval, ki itt olajkutaté mélyfurasok
kijelolése céljabol hosszabb ideig térképezett.

Helyszini megfigyeléseim, valamint a laboratériumi vizsgalatokra
begy(jtott rétegmintdk feldolgozdsanak eredményér6l az alabbiakban

szamolok be.

PARAD ES MATRA DERECSKE

A matraderecskei téglagyar nagy agyaggodrét6l kezdve Ny-felé
egészen a parddi Kalvaria-hegyig, valamint a Kalvaria-hegyt6l D-ie
Paradohutaig vizsgaltam, egyes sporadikus kibukkanasokon Kkivil, az
oligocén rétegféleségeit.

Hasonlé vizsgalatokat e teriletrdl els6bnek Szabo6 J. (1. p. 102)
kozol, ki Matraderecske és Recsknél »kiscelli agyag«-rél ir, mely képzd6d-
ményt térképén is abrazolta. Szabd J. Matraderecskér6l Hant ken
meghatarozasa alapjan a

Rhcibdogonium szabdi Hantk. (Clavulina szab6i Hantk.)

Cristdlaria arguta Rss.

Haplophragmium acutidorsatum Hantk.

Robulina cultrata Monti.

Schizophora neugeboreni Rss. (Nodosaria radicula L.) fajokat sorolja
fel. A két Hantkent6l leirt faj alapjan e réteg kétségkivil a rupélienbe
tartozik. Hant ken (2) a Kkiscelli agyag foraminiferait ismertet6
1868-ban megjelent élémunkajaban 23 fajt ismertet Derecskér6l, de
ezek kozoétt nem emliti a Clavulina szabdit. Kés6bb Hant ken egy
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helyen (3. p. 200.) megemliti, hogy Méatraderecske kdrnyékén eléforduld
agyagban (pontosabb lel6helyet nem emlit) a fentebb is emlitett Rhabd.
szab6i (Clavulina szab6i) gyakori eléfordulasu. Erdekes, hogy Hantkcn
a Clavulina szaboi rétegek foraminiferait targyalé nagy munkdjiban
(4.) mar Matraderecskét nem emliti, hanem helyette mindenitt Recsk
szerepel, de a Clavulina szabdi fajt recski el6forduldsban sem sorolja
fel. Késébb Franzenau A. (5. p. 94.) foglalkozik Matraderecske és
Recsk kornyékérél szarmazd rétegek foraminiferdival. O a derecskéi
téglavet6bdl szintén nem emliti a Clavulina szaboit, mely a recski
Csevicekut-volgy és a Mikldsvolgyi furdas anyagaban el6fordul. Leg-
Ujabban pedig Majzon meghatdrozasai alapjan Rozlozsnik
(6. p. 554-) és a paradi és recski kincstari mélyfurasok ismertetése soran
Majzon (7., 8) foglalkozik a kérnyék foraminiferaival.

Vizsgalati eredményeim a kovetkez8k. Legid6sebb ledéket talal-
juk a matraderecskei vasuti allomastol D-re, hol a mélyatban a rupéli
tipusos kiscelli agyagja bukkan eld, benne az e lerakddasra jellemz6
faunaval. Ez a szint a bikkszéki farasoknal hasznalt 1. jelolésd fcrami
nifera horizontom (9.). lgen gyakoriak benne a Clavolinoides szaboi
(Hantk.), Vulvulina capreolus d'Orb., V. pennatula (Batsch),
V. subflabelliformis (Hantk.) fajok. De el6fordulnak természetesen a
kiscelli agyagbol jol ismert, Hant kéntdl leirt mas formak is, melyek
fiatalabb lerakddasainkbdl nem ismeretesek. Vastagsaga a Recsk IV.
sz. fras adatai alapjan 90 m-re tehet6.

A rupéli fels6 részét a matraderecskei téglagyar nagy agyag-
godrének rétegei, tovabba innen DNy-ra es6, Fehérké (320'5zk) és az
innen ENy-ra fekvé 249 U kozott hazodd arokban, valamint a paradi
Kalvaria-hegyt6l K-re taldlhaté s a 266 -4 felé futd Ut D-i bevagasos
részénél kibukkand (ledékei képviselik. A Fehérk6t6l ENy-ra es
arokban az id6sebb oligocénkort andezittufan vékony rozsdabarna
margas homokkovet taldltam, mely eléggé gazdag, rosszmegtartasu
faunat zar magaba s feldolgozdsat id. N6sz ky J. vallalta. Koz-
vetlen emellett bukkan el6 a rupéli fels§ szintje. E rétegek faunaja
mar kevesebb fajbdél all s hianyzik a Clavulinoides szaboi is. Vastagsaga
a bikkszéki adataink alapjan 100 m kéril mozog.

Id. N6sz ky J. (97a. p. 19.) a rupéli idésebb tagjanak tartja
a matraderecskei téglagyar agyagbanyajanak rétegeit. Ezt a véleményt
modositanunk kell éppen a foraminifera-vizsgalataink alapjan. Ugyanis
a recski mélyfurasaink tanulmanyozasabdl kitlint (8), hogy alLahoca-
hoz igen kozelesd V. szamu recski furasban csupan a rupéli 1. jelzési
foraminifera szintje fekszik az oligocén tufak felett. Ez azt bizonyitja,
hogy csak e szintnek a tengere tudta eldrasztani az eruptiv rétegeket,

mig az id6sebb szinteké, — szemben K-ebbre fekvd I., Il. és Il1l. szamu
farasokkal, — ide mar nem hatolt el. Vagyis megallapithatjuk, hogy
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minél DNy-abbra haladunk Blikkszéktdl, i.) annal vékonyabb Kilejl6
déstiek az egyes rupéli ioraminiieras horizontok, s6t 2.) ebben az
iranyban mindig fiatalabb oligocén rétegekkel taladlkozunk, mint a
recski V. sz. furasban lathatd, hol mar a rupéli X szintet csak a derecs-
kéi téglagyar agyaggddrében, valamint innen Ny-felé a paradi
Kalvaria-hegy K-i oldaldig a rupéli fels6 részét taldljuk meg.

E rupéli fels6 részébe sorolt rétegek legjellemz&bb vonasa, hogy
hianyzik a Clavulinoides szaboi faj. Ezenkivil megjelennek itt mar olyan
formak, melyeket eddig nem taldltam meg sem Blikkszék kdrnyékén,
sem masutt a meélyebb rupélien Gledékeiben. E fajok mar gyengén
utalnak a lassan meginduld életkdériilmények megvaltozdsara. llyenek
az AUomorphina macrostoma Karr., Trifarina (Rhabdogomium) tricari-
natum (d’'Orb.) s féleg a gyakori el6fordulasu Plectofrondicularia semi-
costata (Neug.) alak ezekben a lerakédasokban. Ez a harom forma
mar a kattien felé mutat bizcnyos kapcsolatokat, hol szintén nem
ritkdn fordulnak el6.

A Kkatii mélyebb szintjét a paradi Kalvaria-hegy, a bodonyi temetd
koril s Paradtol D-re az 6hutai Ut E-i részén, valamint a Kdvespatak
jo feltardsainak sargasszirke, sarga és kékessziirke, kissé homokos
agyagjai alkotjak. E képz6dményeket pl. R oz1loz snik, mint fels6
rupéli rétegeket térképezte. Faunajuk ennek ellentmond, mert bar
agyagos lerakodasok, hianyoznak bennik a jellegzetes rupélire utald
fajok, melyek a kdzépoligocén homokos rétegeiben azért megtalalhatok.
A Rotalia beccarii L. és a Nonion scapha (Ficht.—M o01l) alakok méar
kimondottan a rupélinél fiatalabb kort bizonyitjak.

A Kkatti fels6bb részeit alkoté homokos, homokkdves rétegek (lasd
Szentes térképét) mar nem tartalmaznak foraminiférakat.

Az aladbbi tablazat az egyes fajok el6fordulasat tlinteti fel a kilon-
boz6 lerakddéasokban.
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Rupéli Katti

Faj neve . .
1 1. BZ fels6 alsoé
szint része része

. Clavulinoides szab6i (HANTK.) ...
Vulvulina subflabelliformis (HANTK.)
Vulvulina capreolus D'ORB.........
Vulvulina pennatula (BATSCH.)..
Anomalina affinis (HANTK.) .....
Planularia kubinyii (HANTK.) ...
. Uvigerina farmosa HANTK ......ccooiiiiiiiieennns
. Pullenia quinqueloba RSS....
. Nodosaria radicula4(L.) .......cc........
. Frondicularia tenuissima HANTK ...............
n. Heterolepa praecincta FRNZN.....................
12. Cibicides lobatulus (WALK.-JAK.)
13. Lagena sulcata WALK.-JAK......coeviiiiiniennnn.
14. Entosolenia orbignyana (SEGUENZA)
15. Lingulina costata D'ORB. var. seminuda

HANTK e
16. Glandulina laevigata D'ORB.........
17. Cassidulina subglobosa BRADY ..
18. Cibicides propinquus (RSS.)..........
19. Marginulina glabra D'ORB....
20. Cornuspira involvens RSS......
21. Marginulina fragaria GUMB.....
22. Bolivina reticulata HANTK........
23. Marginulina subbullata HANTK
24. Robulus cultratus MONTF ..o
25. Karreriella siphonella (RSS.) .....occovveeieennens
26. Nodogenerina spinicosta (D'ORB.).
27. Bolivina punctata D'ORB..............
28. Gyroidina soldanii D’'ORB ......ccccceuiiiiiieenneen.
29. Glomospira charoides (JON. -PARK ) .........
30. Haplophragmoides latidorsatus (BORN.)
31. Spiroloculina tenuis (CZJZ.)  ...ccooieieeenieenns
32. Cyclammina placenta (RSS.) .....cccoeeiivnnnnen.
33. Marginulina behmi RSS...........ccooiiiiiii.
34. Anomalina grosserugosa GUMB..
35. Flabellina budensis HANTK....
36. Planispirina celata COSTA .....
37. Nodosaria latejugata GUMB.....
38. Globigerina bulloides D'ORB.... .
39. Sphaeroidina bulloides D'ORB.........c...c...... 4-
40. Cibicides ungerianus (B'ORB.) ~h
41. Uvigerina pygmaea D'ORB......... 4-
42. Anomalina cryptomphala RSS..
43. Textularia carinata D'ORB.......cccccciiiiiiannn.
44. Nodosaiia exilis NEUG.......cccocciiiiiiiniecnnnen. 4-
45. Rhabdammina abyssorum M. SARS.........
46. Dentalina filiformis D’'ORB..........ccccuvuuiinie, 4-
47. Guttulina probléma D’'ORB. var. deltoidea

RS S e
48. Globobulimina pacifica CUSHM..
49. Siphonina reticulata (CZJZ.) .....ccccvievnnnnen.
50. Plectofrondicularia semicostata (NEUG.) .. n
51. Bulimma& pupoides D'ORB .....c.ccccuuveviiiiiniennns
52. Nodosaria acuminata HANTK.
53. Bolivina beyrichi RSS...................
54. Heterolepa dutemplei (D'ORB.)
55. Chilostomella ovoidea RSS.......cccooeuiiiiniennnnes .
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Rupéli Katti

Faj neve « .
] l. sz. fels6 alsoé
szint része része

56. Bulimma elongata D'ORB.....cccccceuivivnieennnen.
57. Allomorpliina macrostoma KARR...............
58. Martinottiella communis (D'ORB.) .........
59. Planulina osnabrugensis (MUNST.l .........
60. Robulus calcar L ........ccooviviiiiiiiiiiniiinennns
61. Robulus vortex FICHT.-MOLL....
62. Ammodiscus incertus (D'ORB.) .......ccccu.....
63. Globigerina triloba RSS.........ccociiiiiiiiiinnnn.
64. Heterolepa costata FRNZN....
65. Textularia budensis HANTK.....
66. Dentalina intermedia HANTK
67. Bolivina semistriata HANTK .........ccoiieennnen.
68. Eponides umbonatus (RSS.)
69. Vulvulina pectinata HANTK.....
70. Nodosaria coarctata HANTK..
71. Pullenia sphaeroides D'ORB....

MR L ok A AR e

72 Virgulina schreibersiana CZJZ............ +
73. Nonion umbilicatulum MONTAGU
74. Nodosaria resupinata GUMB............... +
75. Trifarina tricarinata (D'ORB.) .....ccccoceuenne. 4
76. Dentalina consobrina D'ORB  ......c..cccceeennes +
77. Dentalina soluta RSS...................
78. Bulimina ovata D'ORB 1 +
79. Nonion scapha (FICHT.-MOLL.) ........c...... KY-
80. Rotalia beccarii L ......ccooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieee, +
8r. Robulus ep............. +
82. Dentalina sp......... +
+ + 4*

83. Spatagidatuske
84, OStracoda ...cccceevviiniiiiiiiiieiee e -p
85. SPONGIiatll ..c.oeviiiiieiie s

+

FEDEMES ES BUKKSZENTERZSEBET KORNYEKE

E vidéket id. Noszky J. ismertette jelentéseiben, majd Ossze-
foglalé6 monografidjaban (6/a.). Az 1936— 38 kozotti évekbenSchrét er
Z. (ir., 12)1 térképezte teriiletiinket. Majzon L. (13.) Bikkszék
kornyékének oligocén rétegeit tanulmanyozva Fedémesig feltiinteii Kis
térképvazlatan a kilonboz6 szintekbe tartozé rétegféleségeket. E térkép-
vazlat, mely a szdmos helyrdl szarmazé réteghdl elSkertlt foraminifera-
vizsgalatanak alapjan készilt, agy id. Noszky, mint Schréter
adatait sztratigrafiailag médositja. A mddositasok megfelelnek a biikk-
szék! 45., 10., 51. szamu és a szajlai |. szamU mélyfarasok hasonlé ala-
pokon lesz(irt eredményeinek. Majzon ugyanis, ugy a felszinrél
szarmaz6, mint az oligccént harantolé mélyfarasi rétegmintak foramini-
ferafaunainak vizsgalata alapjan megfigyelte, hogy Blikkszéktdl Buda-
pestig az oligocén szintezhetd.

1E munka éppen a minket érdekl6 teruletet is a térképen abréazolja, de a
szbvegben hianyzik az oligocén leirasa.
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igy a targyalandd Fedémes és Bikkszenterzsébet kérnyékén el6-
forduld rétegeket is szintezni lehet.

Legid8sebb lerakédasok a teriilet D-i részén fekvd Sikorasszé zoldes-
sargassziirke, sokszer csillamos, kissé homokos agyagmargai (l.), me-
lyekbe vékonyabb, (par m-es) finomszemd homokkd betelepiléseket
taldlunk. A Sikorassz6 dombjain kiviul el6fordul még ez a rétegféleség
az Ecser-patak E-i partjan, a 185 4)t6i E-ra, a Buja-hegy K-i részén,
hol vet6kkel hatarolva ék-szer(ien foglal helyet a fiatalabb (ledékek
kozott. Rétegeinket faundjuk alapjan a katti alsé hatarara kell he-
lyezniink, mivel rupéli korat nem er6sitik meg olyan, a rupéliben
gyakori el6fordulasu fajok, melyeket orszagszerte ismeriink az ide soro-
zott rétegekbdl. Az id6sebb rétegekkel mar csak néhany rupéli iaj
révén taldljuk meg a kapcsolatot. igy a Haplophragmoides tatidorsatus
(Born), Flabedina budensis Hantk., mutat a fek( rupéli Ule-
dékeinek faunaja felé. A Tobbi faj pedig mar a fiatalabb, sét aneogén
lerakédasok kozismert alakja. Ezek kozil is kiemelkedd a Nonion com-
mune (d’O r b.) minden mintdban és a Nonion depressulum (W alk.—
Jak.) a mintak felében val6 el6fordulasa. E fajok mar hatarozottan
kizarjak rétegeinknek rupélibe valo helyezését.

A Sikorassz6 E-felé nyalo két arkanak (a 2i5.4A-t6l EK-re és a
2627Zk-t6l E-ra) Ny-i alsé részén fekvd réteg mar mas, gyérebb faunat
zar magaba. E réteg fiatalabb volta a Ny-i irAdny( délésekkel is érthet6.

A kovetkez§ lerakodas sargasszirke, csillamos, homokos-margas
agyag (I1.), mely helyenként glaukonitszemeket is tartalmaz. Agyago-
sabb rétegeit (H/a) a 236.3/k-t6l K-re fekvd arok alsé részén, a Buja-
hegy 245 pt6i E-ra agazé arok also részén és az ett6l ENy-ra fekvé arok
aljan, valamint Makfoldtél E-ra talaljuk meg. Faunaja mar szegényebb
az el6z6 rétegnél. Minden el6forduldsban megtalalhaté az Anomalina
cryptomphala R ss., Planulina osnabrugensis (Miinst.) (-ariminensis
egy valfaja), Chilostomella ovoidea Rss. és a Karrerictta siphonella
(R ss.). Ezenkivil egy a Marginulina behmi R ss.-re emlékeztetd, annal
révidebb forma. Erdekessége e rétegnek, hogy minden el6fordulasabol
szarmaz6é mintajaban hianyzott az el6bbi, alsékatti tledékben olyan
gyakori Nonion commune és N. depressulum.

Faunaja révén terliletemen csak lokalis elterjedés(i az el6bbi s a
kovetkezd lerakodas kozott helyet foglalé sargassziirke, csillamos,
er@sen homokos réteg (11/b.), melyben mar Nonionok, Elphidiumok, a
Rotalia beccarii L. és az Ehrenbergina pupa d’Orb, magasabb katti
iélsosvizijellegl Uledékekre utalnak. A mellettik el6forduld tobbi faj
csak néhany példannyal szerepel. Hasonlé rétegeket észleltem 1938-ban
(13. p. 915.) Kisflizes kornyékén is.

Masik rétegféleség a sziirkéssarga, szlrke, csillamos, er6sen homokos
margas agyag és oOsszeallo homok (I11.), melyekben homokk& betele-
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piilések is hizddnak. Kisebb el6fordulasaikat a vet6k altal 6sszeszabdalt
Buja-hegy kozéps6 részén és ett6l ENv-ra, mig nagyobb vonulatban
Bikkszenterzsébet-Szentdomonkos vonalan taldljuk meg. Faundjukra
nézve jellemz6k a szivacstlik, melyeket minden el6fordulasban meg-
taldlunk. Ezenkivul, ami a kattiai ilyen magas helyzet rétegeiben
felttind, a Nonion depressulum (W alk.—J ak.) teljes hianya s a Rotalia
beccarii L. gyér megjelenése. Viszont az el6z8 rétegekben gyakori Nonion
umbilicatum (Montagu) fajt itt a N. soldanii kopctés alakja valtja
fel.1

Véleményem szerint a terilet legfiatalabb foraminiferas tledéke a
szintén sargasszirke, csillamos, er6sen homokos margas agyag (lll/a.)
mely kdzétt gyakoriak a homok és a vastagabb homokkd betelepiilések.
Elterjedését féleg a miocén rétegek hatarvonalatol Ny-ra, Kerekasszo
Makfold és Fedémesnél, a Buja-hegyen két pasztaban, Pdsvar-pusztatol
DK-re Bikkszenterzsébett6l BNy-ra talaljuk. Faunaja a legszegényebb
s az el6fordulé fajok egy-két példanyban talalhatok.

A terilet Ny-i részén fekv6é Dobra-hegy— Bolya-puszta vonai, a
Tarnavélgy s a Babar-pataktol a Bolya-pusztaig hizott egyenesek nagy-
jdban egy fels6katti homokkd (glaukonitos) és 0Osszeallé homokréte-
gekbdl felépitett s vet6désektdl lesiillyesztett részt hatarolnak. E terilet
lerakddasaiban foraminiférdkat nem taldltam, csupan itt-ott egy
néhany spatangidatiiske kerilt el§, melyek egyébként az ismertetett
rétegekben majdnem mindenitt el6fordulnak.

Mindezek a lerakddasok fokozatosan fejlédnek ki a rupéli fels6
szintjébdl. Petrograiiai kiilonbségek hatarozottan joforman csak a két
végleten ismerhet6k fel. Mikropaleontolégiai szintezésem bizonyos fokig
modositja Schréter Z. (n., 12) k&zettani alapon végzett sztratig-
rafiai beosztasat. Schréter (11. p. 837.) tertletemen el6forduld s az
altala rupélibe helyezett rétegek ismertetésénél igy ir : »hasonlitanak
egyfel6l a mélyebb rupéli agyagos képz6dmények kozt eléfordulé homok-
kdvekhez, masfel6l a fels§ oligocénbe tartoz6 homokkovekhez s ezért
szintekbe val6 pontos behelyezésiik sokszor nehéz feladat.« Majd kissé
oddbb a katti targyalasanal megjegyzi, hogy a katti k&zettani alapon
végzett kildnvélasztadsa sem biztos, mert a rupélib6l a kattinak vett
rétegekbe az atmenet fokozatos. Id. N&sz ky J. (14. p. 300 és 302.]
terdletiinkrél irt megallapitasai megfelelnek az én eredményeimnek is,
mivel a fedémesi, szentdomonkosi rétegeit szintén kattikoranak irja
le. 6 is kiemeli az Uledékek észrevétlen atmenetét. A fentiekrél egyébként
mar megemlékeztem a Biikkszék kdrnyékén kibukkand oligocén réte-
gekrdl irt jelentésemben (13.).

1E rétegek egyik mintdjaban sem taldltam meg a Schréter Z. (11. p.
836.) altal emlitett Truncatulina osnabrugensis fajt, melyet 6 Szentdomonkosrdl
emlit. Egyébként Schafarzik Szentdomonkosn&l ebeket a rétegeket (19.)
a miocén slirhez sorolja.
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Bil I
10 s. firds

Faj neve T W3 s, H. 1isa MéE maga-
lyebi sabb

kattien

Haplophragmoides latidorsatus (BORN." T.

l.

2. Spiroloc’ilina tenuis (CZJZ.).....ccccuuuen... +

3. Glomospira charoides (JON.-PARK.).. T.

4. Ceratobulimina contraria (RSS.) ....... r.

5- Allomorphina macrostoma KARR. ... 4

6. Glandulina laevigata B'ORB................ i

7. Lagena sulcata WALK.-JAK.. +

8. Dentalina tiliformis D’'ORB........c.........

91 Dentalina adolphina D'ORB................ 4-

0.  Flabellina budensis HANTK..... o

1. Robulus vortex FICHT.-MOLL .

12. Robulus cultratus MONTF........ccceeeuneee +

*3- Uvigerina pygmaea D'ORB................. gy-

4 . Planulina osnabrugensis (MUNST.) + 4-

15. Siphonina reticulata (CZJZ.) ............... nr T.

16. Chilostomella ovoidea RSS.........c.......... +

1 7. Karreriella siponella (RSS.) ....c.ccccceeeee. + +

18. Marginulina aff. behmi RSS......... .or +

19. Angulogerina angulosa (W ILL.)......... £ il

20. Martinottiella communis (D'ORB.) r. r.

21. Anomalina cryptomphala (RSS.)......... + -f +

22. Globigerina bulloides D’ORB........ .n T 4 + o+ 4 4+ 4
23- Sphaeroidina bulliodes D’'ORB... .nlCLnr + 4 + +

24. Pullenia sphaeroides D'ORB... .+ + r. 4+ + 4-

25. Tcxtularia carinata D'ORB........... -+ 4- 4+ + .r. o+

26. Cibicides lobatulus WALK.-JAK.. .+ + + Wr. il + o+
27- Bulimma elongata D'ORB............. .nr 4. + nr. 4

28. Nonion commune (D'ORB.) .. .. DL + + 4 4>
29. Nonion depressulum (WALK.-JAK.) .. 4- + ir.

30. Virgulina schreibersiana CZJZ.............. 4 4- r. + 4

31« Cibicides ungerianus (D'ORB.) e+ + ir. T 4

32. Nodosaria exilis NEUG.........ccoceueennnnen. n.r. gx* r. i.r.
33. Gyroidina soldanii D'ORB................... + .M 4
34- Plectofrondicularia semicostata (NEUG) n. F. + r. r
35- Nonion umbilicatulum (MONTAGU; .. n. . 4+ + + 4-

36. Bolivina punctata D’'ORB.................... + o+ iir.i.r. + 4
37- Globobulimina pacifica CUSHM r.oor. 4- .
3« Nodogenerina spinicosta (D'ORB.) .... 4* + ir. o+
39- Bulimina pupoides D'ORB................... nr. 4 [T

40. Cibicides dutemplei (D'ORB.)...... .+ + -i- + -
41e Trifarina tricarinata (D’ORB.) + + +

42. Nonion soldanii (D'ORB.) .......... 4 nr. 4-
43- Ehrenbergina pupa D’'ORB.................. +

44, Elphidium macellum (FICHT.-MOLL.)

45- Rotalia beccarii L....cooveiiviiiiiiiiiinn, + 4~

46. Discorbis rosacea D'ORB.........ccccucn...... i.r. + + 4- L
47- Elphidium macellum (FICHT.-MOLL.) + r. + -1
48. lsponglatu ............................................... ay- .

A blkkszéki mélyfurasok kozil a katti rétegeit a io. szamu
tarta fel 148.40 m vastagsadgban.l A 17.60 m mélységben kezdddd,
katti lerakodasok 106.00 m-ig terjedd szakasznal féleg zéldessziirke

1Az irodalomban (9.) e faras oalsémiocén« adata a szerz egy oligocén hatar-
kérdést fejtegegd dolgozataval (15.) kapcsolatos.
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csillamos, homokos és er6sen homokos agyagmarga, homok és homokké
rétegeket tart fel a furé. Ezekbdl igen szegény, gyér foraminiferafauna
kerilt eld. Jellegzetessége ezenkivill a faunanak, hogy a katti e részén
szintén megtalalhatok a szivacstik is, mint a fent mar emlitett magasabb
katti szintben. 106.00—166.00 m kozo6tt csillamos, kissé homokos
agyagmarga harantoldsa utan érte el a firds a rupéli szakaszat. Ez a
még katti réteg Osszefligg6 részt alkot, melyben, legalabb is a bekil-
dott furasmintak s a napi jelentések tanusaga szerint, nem taldlunk
homokké&re vagy homokosabb tagra. Faunajaban, mely joval gazdagabb,
mar két rupéli kapcsolatot mutatd fajt is észleltem.

Megemlitend6nek tartom, hogy a teriilet szomszédos burdigélai
Uledékeiben mar féleg Nonion commune (d'Orb.) és Rotalia beccarii L.
fajok az uralkododk.

Mikropaleontologiai vizsgalataim, az 1938. évben végzett észleléseim
s az ez év masfél hetes bejarasaim eredményeként véleményem sze-
rint a terlletet hossz- és harantvet6k szelik at. Ezeket az elmozdulédsokat
a petrografiai hasonlésag miatt nehéz, a helyszinen legtébbszér nem is
lehet észlelni s ezekere csupan a mikropalentolégiai, minden kibukkanas-
bol el6kerilt rétegminta s a furasok vertikalisiranyban atvizsgalt réteg-
sorozatanak eredményeibdl kovetkeztethetiink. De ezek a vetddések,
ha egyébként sem mikropaleontolégiai, sem petrogréafiai kilénbségeken
alapul6 vizsgalataimban nem nyilvanulnanak meg, ugy is feltételezheték
lennének. Ugyanis a biikkszéki boltozat legidGsebb rupéli rétegétdl
(13.) egészen csak Biikkszenterzsébett6l és Szentdomonkostol E-ra esd
Nagyk6é és K6hegy stb. dombokat alkoto katti lerak6dasokig hihetetlen
vastagsagul rupéli katti Uledéksorozat (melybe nincsenek bele-
szamitva a felszinen nem talalhatd, szintén tobb szaz m-es csupan a
blkkszéki, szajlai és recski furdsokkal ismert id6sebb oligocén rétegeink
allna el6ttink. A mellékelt térképvazlaton &brazolt2vet6dések a bikk-
széki furasok rupélien rétegmintavizsgalataibol (9., 10.) is kiadodtak
s szépen kimutattdk a bikkszéki boltozatot késébb, a katti utan ért
toréses szerkezetét. Erdekes, hogy ez id6k plasztikusnak vehet6 kéze-
tei ilyen kis tavolsagokon beldl ennyire ridegen viselkedtek.

Schréter Z. (n.p. 846—852) egyebként e kiilonb6z6 irdnyl
vet6déseket mar 1938-ban feltételezte és pompasan magyarazta s kozilik
néhanyat mellékelt télképein (11. 12.) fel is tintetett. A rétegtani el-
gondolasomhoz hozza kell fizném, hogy Szentes F. (16. p. 8-9)
tertiletiink szomszédos részével (Varaszo, IErd6kovesd és Pétervasara)
kapcsoltaban tobb kutato vizsgalati eredményeinek nyoman 1942-ben
(15. p. 35.) hangoztatott véleményemet fogadja el, kifejtve azt, hogy

1Ezt a vastagsadgot ugyan csokkenti a Bolyai-volgy mar ismertetett
(11. p. 949.) vetdje.
2Szintvonalai 50 m-esek.



az orogenezis alapjan nem készithetlink térképeket és kortablakat,
mert az organizmusok a foldtorténeti valtozasoknak finomabb és érzé-
kenyebb indikatorai az el6bbinél.

Ugy Schréter. Z. mint Szentes F. megallapitasai és ala-
tdmasztasai alapjan s a sajat megfigyeléseim kapcsan a mar régebbi meg-
figyeléseket részben maédositottam a jelentésben.

Megkivdnom jegyezni, hogy az esetleges lemélyitend6 furas helyének
kijelolésénél a térképvazlaton feltiintetett miocén hatart figyelembe
kell venni. Ugyanis ez a vonal a valoszin6ség szerint azt a nagy leszaka-
dast is jeldlheti, melyet a két legmélyebb, abiikkszéki io. szamu 1003.80
m-es és 51. szamU 1545.20 m mély furasok révén mar ismeriink. Ezekben
pedig, f6leg az 51. szamuban a pikkelyes ratolédas iskolapéldaja adodott
(10.), mivel a burdigélaira az alsotriasz-fels6perm-karbon sorozat és ez
alatt a rupéli, majd ismét az alsotriasz kovetkezett.

Nem hagyhatok figyelmen kivil a bikkszéki boltozat kézelebbi
részleteinek mélyflrasokkal valo kutatdsai sem, melyr6lmar Schréter
Z. (18) és Majzon L. (17.) beszamoltak. S a tovabbi munkaprog-
rammot pedig Borsodnadasd, Arié, Bolyok, Uraj és a hatarmentén
fekv6 Susa vonalatdél Ny-ra fekv6 részlet részletes foldtani, esetleg
geofizikaifelvétele képezné. Ez a terllet ugyanis Ny-ra fekszik attol
a nagyobbaranyl leszakadastol, amely Bukkszéktdl K-re huzadik.
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