ADATOK AZ ESZAKI ES KOZEPSO CSERHAT
GEOLOGI‘AI FELEPITESEHEZ.

(Jelentés az 1936-iki reambuldcids felvételzkrdl.)

Irta: Noszky Jeno dr.

A Cserhat hegység monografikus feldolgozasaval kapcsolatban a M.
Kir. Foldtani Intézet Igazgatdsigdnak megbizdsabdl az 1936. évben alkal-
mam volt a fentnevezett teriileten Osszefliggd, reambuliciés megfigyelé-
seket végezni. A bejart rész Ipolyszog, Balassagyarmat, Bakd, Csesztve,
Szligy, Patvarc, Mohora, Magyarnidndor, Szanda, Szandavaralja, Cser-
héathaldp, Cserhdtsuriny, Herencsény, Terény, Bokor, Kutasé, Cserhdt-
szentivdn, Alsétold, Fels8told, Gardb, Kozird, Ecseg, Hollékd, Négrad-
sipek, Rimécz, Nagyléc, Orhalom, Hugyag, Csitdr, Iliny, Négradmar-
cal, Varsany, Szécsény, Doliny (Benczlrfalva) teriileteire; azonkiviil
Noégradmegyer, Magyargéc, Becske, Bercel, Bér, Bujik, Acsa és Guta
egyes részleteire esik.

A szbbanforgb teriilet geoldgiai képzddményeit régebbi felvételi
jelentéseimben (M. Kir. Foldtani Int. Evi Jelentései 1913—1917 kozt),
valamint a miocén és oligocén specidlis sztratigrifidjira vonatkozd, a
Magy. Nemz. Mtzeum Annalesei 1926.és1931. évfolyamaiban megjelent
munkdmban — tdrgyaltam mdr é a monografidban Ggyis vissza kell
térnem rajuk. Igy ezdttal csupin azokra a bizonyos problémdkra Shaj-
tok szoritkozni, melyek a feldolgozds folyamin felmeriilve, a helyszini
utdnnézést igényelték; részint pedig az észlelt Gj adatokbdl szarmaznak.

Bejarasaim, folyamdn a felvételi id6 zomén 4jbél Peja Gy bz 4
dr., a balassagyarmati all. redlgimndzium természetrajz-féldrajz tandra
volt a kisérém, aki nagy buzgalommal vett részt — sok esetben onal-
léan is — az egyes szelvények 4tkutatdsdban és a helyszinen felvett, ki-
tiin8 tombszelvényeivel nagymértékben jirult hozzd a geomorfoldgiai
megértetés lehetdségeihez.

34*
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I. A sztratigrafiai viszonyok.

Teriiletiinkon, ill. az egész Cserhdtnak felépitésében eddig a kovet-
kez6 képz6dmények viltak ismeretessé:

1. Kristilyos paldk. Az ipolyvolgyi mélyfirisok alapjén- E-on a
mélyben.

2. F. tridsz-karni emelet: Szarukoves, palds raibli mészkovek.

3. F. tridsz-norikumi emeclet- F8dolomitja.

4. F. triasz-raetiumi emelet: Dachsteini mészkOrétegek.

s. K. eocén-anversiai emelet: Széntartalmt édesvizi mészkd és brak-
kos fedéi.

6. F. cocén-bartoniai emelet: Intermedids mészké- &s mirga rétegek.

7. F. eocén-ludiai emelet: Palids mirgarétegek foszlinyai.

8. A. oligocén-ligiiriai emelet: Harshegyi homokk8képz8dmények.

Ezeket a déli Cserhat bdzisit alkotdé ,,Dundninneni hegyrogok ki-
emelt, diapir horsztjaiban észlelhetjik a felszinen; és — legaldbb a bar-
toniai-udiai képz6dményekre vonatkozélag ezeknek folytatdsa, a Bor-
sodi Biikkben és a Keleti Matrdban meglev el6forduldsaikbél kovetkez-
tetve, a Cserhat déli részén is virhaté — a méiyben.

10. K. oligocén-rupéli em.: F8képpen kiscelli agyag faciesti, fora-
miniferds agyagképz8dmények a fentemlitett hegyrogok diapir kdponye-
geiben — és a mélyben.

11. F. oligocén-kattiai em.: Igen véaltozatos faciest, kavicsos, ho-
mokos, agyagos képz8dmények. Ezek alkotjdk a Cserhatnak kiils6, Ny-i
és E-i részeinek, legaldbb 300 m vastagsdgl, paleogén bazisit.

12. A. miocén-mélyebb akvitaniai em.: (?) Kisebb széntelepek az oli-
gocén bazis erdzids mélyedéseiben — Becske — Szanda kornyékén.

13. A. miocén-mélyebb akvitiniai em.: Salgbtarjani faciesQ terre-
sztrikus kavics, homok, homokkd és tarka agyagrétegek.

14. A. miocén-mélyebb akvitiniai em.: Riolitos dacittufdk (Alsé
riolittufédk) vékonyabb-vastagabb, helyenkint, kiilonosen DNy felé mér
igen hézagos takardja.

15. A. miocén-mélycbb akvitdniai em.: Magasabb, kékessziirke, stb.
terresztrikus agyagok és agyagos homokok a ,,salgdtarjani szénformécid®,
ill. Ny-i folytatasdnak kozvetlen fekvdjében.

16. A. miocén-magasabb akvitiniai em.: A salgbtarjani szénfor-
macié® széntelepei és agyagos-homokos kozti rétegeik.

17. A. miocén-mélyebb burdigalai em. : Brakkvizi Cardiumos pa-
lak. (A K-i részeken.) ;
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18. A. miocén-magasabb burdigaliai em.: ErGsebb transzgresszidra
valls, homokos marinus képz8dmények. (Pectenes homokkdcomplexus.)

19. K. miocén-alsé helvéciai em.: K-en homokos 4dtmeneti slirek.
Ny-on homokos, kavicsos, jérészt terresztrikus rétegek.

20. K. miocén-k6zépsé helvéciai em.: K-en mélyebb vizi, agyagos
slirek. Nyugaton agyagos-margds slirek és vegyes faciesi, homokos ten-
geri képz6dmények.

21. K. miocén-felsé helvéciai em.: K-en mdrgas slirek. (Ny-on a
Borzsonyben kavicsos-homokos terresztrikumok). DNy-on Pest koriil
briozoas mészkd és homokos képz&dmények. Kisebb-nagyobb riolittufa
betelepiilések '

22. K. miocén-alsé torténai em.: A nagy vulkdni kitorések bazi-
san levd ,,kozépsd riolictufdk™ (riolitos dacittufdk) kisebb-nagyobb taka-
réi, ill. jérészt csak foszldnyai.

23. K. miocén-alsé torténai em.: A nagy piroxen andezit kitorések
sztratovulkani takardi, ill. azok &sszetordelt, jérészt elfedett darabjai.
Résvulkani hasadék és kratercsatorna kitdltések.

24. K. miocén-felsé torténai em.: (?) Kovas, édesvizi mészk6 ron-
csa. (A Gutai hegy tetején.)

25. K. miocén-felsé tortonai em.: Valtozatos kifejlédésti és EK-en
200 méternél is vastagabb lajtamészké complexus; gyengébb andezit- és
riolittufa betelepiilésekkel.

26. F. miocén-szarmaciai em.: Brakkvizi mészkd, homok és agyag-
képz6dmények; helyenkint édesvizi betelepiilésekkel és gyengébb riolit-
tufa szérdsok nyomaival.

27. F. miocén-meociai em.: Terresztrikus kavics, homok és agyag.
EK-en jelentds riolittufa betelepiilésekkel. (Legfelsd riolittufik.)

28. A. pliocén-alsé panndnikum : Hoemckos, lyrcaeds képzdd-
mények.

29. A. pliocéin kizépss panninikum : congerids, cardiumos homok
és agyag rétegek. Helyenkint erdsebb lignittelepekkel.

30. A. pliocén-felsé6 pannénikum: Unio Wetzleri-is, homokos-agya-
gos képzédmények. Gyengébb lignitnyomokkal.

31. Felsé pliocén-alsé levantikum: Jelent6sebb forrasmészké kép-
z6dmények DNy-on.

32. Fels6 pliocén-felsé levantikum: Homokos, kavicsos terrasz és
deltaképz8dmények Mastodon arvernensis és M. Borsonival.

33. Pliocén-pleisztocén: Fiatalabb travertind roncsok a torés-
vonalakon.
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34. O-pleisztocén: Kavicsos terrasz- (Fellegvdri Terrasz) és tormelék
képz6dmények.

35. Uj-pleisztocén- Ioszfelesegek helyenkint nagy valtozatossagban és
vastagsagban.

36. O-holocén: Flatalabb (vérosi) terraszképzddmények, futéhomok-
takardk.

37. Uj-holocén: Jelenkori artéri, stb. felhalmozédasok.

38. Jelenleg is képz8d6 forrdsmészkovek.

Ezekbdl a képz8dményekbdl a szorosabb értelemben vett Cserhdtban
a kattiai rétegek alkotjidk a felszinrdl ismert bazisrétegeket. A kattiai
rétegeknek szintezését — bar tetemes vastagsaguak, 3—400 m-tis elérnek
— az Ugy vizszintes, mint fiigglleges irdnyban vald, erds facies valtozasaik
miatt, nem lehetett dltaldnosabb érvényességgel keresztiilvinni. Legfeljebb
a rajuk kovetkez6 miocénrétegekhez vald viszonyukbdl (ha ilyenek is bele-
keriilnek a szelvénybe) lehet magasabb szintjeikre némi kovetkeztetést
vonnunk. Azonban a fentieknél a felsdbb régidkban rendszerint kevés a
& L. 2 . /4 3 7 / 4
jobb feltdrds, mert a jelentds losztakardk éppen ezeken a platéforma,
laposabb teriileteken maradtak meg jobban. Azonkiviil — éppen a mio-
4 . /4 » s )4 2 % ¥
cén bazisin levd, kavicsos-agyagos, laza képzédmények igen hajlamosak
a cstszdsokra és erGsebben mallanak, Gigyhogy e réven is a magas kattiai
képz6dmények jobban eltakartatnak.

Azonkiviil szimbaveendS, hogy itt még arra sem lehet tdmaszkodni,
mint a szorosabb értelemben vett salgdtarjini és t6le K-re levo teriileten,
ahol csak a fels6 30—40 m-nyi rétegcsoport koviiletes kifejlédésti, ellen-
ben az alattuk lev6: 0. n. glaukonitos homokk6képz6dményekben csak
elvétve lehet itt-ott valami toredékes életnyomot taldlni. A Cserhatban
azonban, mint 1926-iki munkdmban is rAmutattam, a tobbi mélyebb
szintben is akad bdven koviiletes kifejlddés. Igaz, hogy a koviiletek meg-
tartisa elég rossz; legfeljebb a kalcitos héji kagyldkbél akad néhdny jobb
megtartisi, amelyek pontosabb azonositisa azonban, az erls variabili-
tasok miatt is, nehezen vihet6 keresztiil: Ggyhogy a legtobb faj mellé
kénytelen az ember a ,,cfr.“-et odatenni.

A Cserhat kattiai képz6dményeiben, mint azt az 1926-i kozleményben
is kiemeltem, az egymassal tobbszordsen valtakozd, agyagos-homokos kép-
z6dményekben — az agyagok vannak tdlsilyban. Els6 bejirdsaim alkal-
maval, 1913-ban, az agyagokat a benndk észlelhetd, helyenkint dds fora-
minifera-tartalmuk miatt, a régebbi irodalom adataira tdmaszkodva, vet-
tem mélyebb szintekbe tartozdknak és igy térképeztem ki tSbbhelyt a
mélyebb, vagy atmeneti szinteket. Ugyanis az az 4ltaldnos felfogds ural-
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kodott, hogy a tulajdonképpeni fels6 oligocén — az alatta levd rupéli-
szinthez képest, mindeniitt regresszids jelleg, tehdt csupa homokos kép-
z6dménybdl all. Ennél a megdllapitasnal azonban csak egy-két koviiletes
lel6helynek viszonyait, azt is igen csonkdn, ill. hézagosan vettiik figye-
lembe, nem pedig, ahogy kellett volna, az egész rétegsorozatokat lehetd tel-
jességgel. Igy, amikor nagyobb teriilet Ssszefiiggd megfigyeléskomplexuma
allott rendelkezésemre — annak szdmos esetben ellentmondé tényei miatt
— kénytelen voltam a fenti, kétségenkiviil igen egyszerli és plauzibilis
moédszerrdl lemondani. Hiszen pl. az djonnan fellendiilt bicskei szénba-
nyaszat kutaté akndi (amelyeket a kellemetlen kavicsfedén 4t — furdsok
helyett — voltak kénytelenek 4sni) megmutattdk, hogy ott a kozvetlen
szénfekvében; a kattiai em. magas szintjeiben nagytermetli foraminiferdk-
ban is bévelkedd , kiscelli agyagok* vannak, mint azt Hantken 1876-ban
meg is irta volt. A fenti, 4. n. ,kiscelli agyagok® alatt, tehat a fekvo-
sorozatukban, szdmos helyt megvannak még az ostreds és anomids homok-
kovek is, melyeket bizonyos régi formalizmus alapjan az alsé miocénbe
szerettek szdmitani. Dehdt mikor ezek kozé, vagy redjuk szdmos esetben
Ujbdl foraminiferas vagy slires agyagok ratelepiiléséc észlelhetni. Pl. a
Galgavolgyben, vagy a Marcal és Sziigy kozott levd hegyoldal arkaiban.
Sziigy keleti oldaldn emelkedd, meredek hegyoldal sliresnek latszé réte-
geiben pedig nem is egy, durva homokkdbetelepiilés felbukkandsa észlel-
heté. Tehdt pontos, ill. csak — pontosabb szintezés is, egy laposabb és
16sszel is erbsen eltakart s igy osszefiiggd feltdrasokban szkolkodd teriile-
ten — lehetetlen ilyen alapon. Legaldbb amig az erds faciesvaltozasokat
nem lehet rendszerbe szedni. Taldn az intenzivusabb, mesterséges feltara-
sokkal valé dolgozhatds (de természetesen a megfeleld sszefiigéseket
tényleg meg is ad6 részeken) kell§ bemérésekkel, stb. vet majd erre némi
vilagot. Addigazonban meg kell elégedniink a kattiai rétegek puszta kon-
statdlhatdsdval és legfeljebb ennek — a tényleges és helyzetileg is meg-
feleld rupéli-emelettel vald elvalasztasaval.

A széntelepes akvitaniai rétegcsoportban, melynek vastagsaiga K-en
és Ny-on eltérd, ill. valtozd, de sehol sem haladja meg a oo métert, a
bazisszintnek a kavicsos-homokos-tarkaagyagos képz8dmények kifejlodé-
sében még nagyobb valtozatossigok vannak, mint Salgétarjan vidékén.
Még ennél is szeszélyesebb a riolitos dacittufiknak (az alsé riolittufaknak)
a vastagsaga. Ezek legnyugatibb el6forduldsit Cserhathaldpnil a Tor-
nyos-hegy északi oldaldn levd, nagy 4rokrendszerben észlelni. Itt az
egyik Ny-rél jov6 mellékvolgyben, j6 1o0—12 m. vastagsigl a tufa. (Le-
mosott foszldnyokban az északra levé domblejté drkaiban is megtalalni.)
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Jékora vastagsagl a ndgradmarcali ,,Sz4z61“ puszta alatt levd drok fene-
kén kibtjé tufaeléfordulds is. Ellenben kozte és Riméc kozott tetemes,
kozel 15 km-es szakaszon mit se lehet észlelni ebbdl a kitiing, szintjelz6
képz8dménybdl, aminek oka f8ként a nagy elfdddttségben kereshetd; de
a gyenge kifejlédés, ill. kimaradds is lehet. Ugyanis délre, a Ny-i Cserhit
bazisan, Kiskér és Herencsény vidékén a ,,Salgé“-nak a mult években
végzett, nagy szénkutatd firdsai — Vitélis Sandor dr. szives kozlése sze-
rint — csak kevésben talaltdk meg a riolittufdnak némi, csekély nyomait
a fekvd kavics-tarkaagyag szint felett. Igy azutdn nem csoda, hogy
Schréter dr. is az 1931-ben végzett kiskéri, tiizetes banyageoldgiai felvéte-
1énél csak egyetlen ponton taldlta meg kicsiny foszldnydt; a banyatél
ENy-ra, a Matyis-hegy gerincén. A szandavidéki nagy kavicstakardkrél
pedig — teljesen hidnyzanak ezek a riolittufak.

Ez, tovabb4 a nyugati Borzsonyben észlelt viszonyok (L. 1935-iki
jelentésemben) azt a lehet8séget is megengedik, hogy a becskei, ill. szanda-
vidéki . n. mélyebb szenek, melyeket eddig a miocén legaljara — a fekvo
kavics ald (hiszen kavics a feddjiik) — voltunk kénytelenek helyezni, joval
fiatalabbak is lehetnek. T.i. alsé helvéciai kortak, mint a didsjendi szén-
nyomok. Erre vall az is, hogy a Szanda-hegy DNy-i oldaldn a kavicsokra
j6forman kozvetleniil telepiilnek rd a helvétikumnak agyagos slir margai.
Igaz ugyan, hogy E-on, a Szandavdraljindl torkolld, nagy mellékvolgy
kdzépsb szakaszan a slir mirgdk alatt kissé agyagos homokkomplexus van,
amelyet pectenes rétegeknek is lehetne nevezni, ha pecten volna benne:
de helyzetileg analég vele. A kiskér—herencsényi széntelepekkel, amelyei
teljesen egyenl8értékilick a salgbtarjdni és északndgradi, ill. eger—sajo-
volgyi nagy széntelepekkel mindenesetre nem 4llanak ezek a szenek Osz-
szefliggésben. Az elvilasztd részeken azonban oly gyengék a természetes
feltdrdsok a 15sszel és tormelékkel valé eltakartsig miatt, hogy csak tiize-
tes, részletes munka révén lehet majd esetleg egymdshoz vald, ponto-
sabb viszonyukat eldonteni.

A salgétarjdni pectenes burdigalai szintek erésen elvékonyodva ész-
lelhet8k csak az északi és nyugati Cserhdtban. Az alattuk levd, félsosvizi
cardiumos paldk kifejl6dését egyaltaldban nem lehetett észleni.

A slires belvéciai agyagréteg dsszlet nem éri el a zagyvavolgyi 300—
400 méter vastagsigot; de mint a kiskéri fardsok mutattdk, a 200 métert
jocskan meghaladja. A térszinen valé kozvetlen geolégiai megdllapitds
altalaban erls nehézségekbe iitkozik, mar a sok és jelentékeny méretli vet
miatt is. A helvéciai slirek a kattiai rétegekben fellépd, hasonlé faciesd és
hasonléan téredez6 agyagmdargiktdl f8képpen azon a réven kiilonboztet-
het8k meg, hogy mésztartalmuk tetemesen nagyobb 1évén, mint a kat-
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tiaiéké, torésik élesebb, ill. merevebb sarkokat ad. Ezek djjal nem is
igen dorzsolhetSk le, mint a kattiai agyagoké. Az utébbiak tovabba kony-
nyen szétaznak, vagy szétfagynak s igy sok helyt téglagyartdsra is jok. A
helvéciai slirek azonban nem. De mégis a legcélszerlibb és legbiztosabb a
rétegsorok Osszefliggésébdl, ill. egymdsutinjabdl valé megdllapitds —
kiilonosen fardsi prébaknal.

Az alsé tortdnai kori, nagy vulkini komplexusbdl a f8silyt a piro-
xén andezitek telérforma, résvulkdni hasadékkitoltéseinek lehetd pontos
betérképezésére fektettem, fleg a tektonika szempontjabél. De sztratigra-
fiailag is sikeriilt néhany 4j telérrészletet, s6t vonulatot is észlelni. Kivalt
a holloké—sipeki, mara mdar joérészt kiirtott, hatalmas erddségekben.
Tovabba olyan helyeken is, ahol az eddig észleltek analégidibdl nem is
varna az ember, el8keriiltek — a mellékarkok, stb. részletesebb 4tnézése
folytan. Pl. olyan — kis piroxenandezit apophisifélék, a ,,normalis“ telé-
rek kozelében. Igy a négrddmarcali, a ma mér elpusztult Pilhdza pusztai
telér felett, hozza kozel az drok felsdbb részén; vagy elég tavol a telértdl
— a Magas Méj-hegy nyugati peremén haladé, diild Gt bevagdsiban.
Ezek természetesen jocskan elmallottak mar.

A ,telérek®, ill. dyke-ok Osszefiiggé lefutdsdnak észlelését a helyen-
kint tetemes vetSk hatdsain kiviil, f6leg a losztakardk zavarjdk meg, me-
lyek még a kimagaslébb hegyvonulatokon is, sokszor tobbszdz méterre,
elfedik eléliink a vonulat folytatdsit; dgyhogy a vékonyabb, vagy fer-
débben csapé dyke-okbél vagy semmit se latni, vagy csak néhdny kiguruld
kavics mutatja itt-ott nyomukat. Igy az ilinyi, par év elbtt még mivelt
,,Szénbanya* elbtt levd, kis telér K felé vald folytatdsa teljesen eltlnik.
Ny felé is csak sejteni lehet. Ellenben még tovabb Ny-ra, ahol a Magas
Méj-hegy oldalai meredekebbek s gy kierod4ltabbak, a koézel 40%-os fer-
deségli telér részint szalban, részint erls tormelék legurulds formdjaban
j6l nyomozhaté. Az ENy-ra felhajlé, Marcal—Patvarc—FErddszelestényi
dyke-on (mely az Ipolyon til is nyomozhaté még kb. 3 km-re), kilomé-
teres elttnések is észlelhet6k — a dombvonulatok keleti oldaldra telepiile
vastag losztakardk, ill. az Ipolyvolgyi nagy erézids kimosds és elfodott-
ség miatt. Hasonld erds ,,hézagokat® észlelni a dyke-ok lefutasaban a Tab
pusztitél délre emelkedd, alacsony dombnydlvdnyokon, ahol azonban nem-
csak a keleti oldalakon lev8, er8s losztakardk rejtik el, hanem a ,,Tabi
erd6 elég meredek és jocskdn kicsipkézett, de tormelékkel mégis elégge
elfodott, nyugati lejtdi is.

Azonkiviil nyugatra, a 206-os dombon, hol pedig j6l kibujnak mar az
alsémiocén homokos, kavicsos rétegei — se latszik bel8liik semmi. Vagyis
esetleg teljes eltlinésiikkel, ill. kimaraddsukkal is lehet szimolni.
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Nagyon érdekes a Nagyloci Kéhegy nyugati oldaldn kibdvé és kb. 2
km hosszban kdvethetd melléktelér, vagy elagazas, mely jécskan elvéko-
nyodva ugyan, de atcsap a volgyon talra is, a szomszédos dombnyulvany
oldalaba. Még érdekesebb a Kisgéci Vinice-hegy tetején fellépd, kb. fél
km-nyi andezit telér, a dombvonulat oldalaban a Bencziirfalva felé szaba-
lyosan tovdbb mend, legfeljebb helyenkint a vetdkt6l kismértékben eltor-
delt normalis dyke mellett: egy er8sebb, kraterforma feltdrésnek a marad-
vanya ez. A févonulat kiilonben messze északra, egészen Nogradluda-
nyig kovethetd; és — ez a legészakabbra felnyomulé Cserhattelér.

Igen szépen feltartak a szécsényi téglagydr hatalmas agyagbanydja-
ban a mar emlitett Kéhegyi telér végzddését. Tt csak 212 m vastag maér
az er6sen mallott anyagt andezittelér, Pneumatolithikus konktaktus ud-
vara ehhez képest igen jelentds, tobb dm széles, cseréppé égett, kissé ho-
mokosnak latszé kattiai anyag. Ezt nem tudvan felhaszndlni, otthagyjik.
Csak a normalis agyagot fejtik ki s igy érdekes monolith-sziklagatként
mered ki.

A felsé-tortonai lajtamészkéesoport a kozépséd Cserhatban nem alkot
olyan hatalmas, 200 m vastagsagli rétegfelhalmozédasokat, mint EK-en
a Matrahidjan, csak alig negyedrészét vagy még vékonyabbakat. A fel-
szinre keriilt részeinek z6mét kiilonben is mar jérészt lepusztitotta az
er6zid, tgyhogy tobbnvire csak foszlinyokat lehet belSliik észlelni.

Az ujabban észlelt féleségei koziil ki kell emelnem 1. a kutaséit, a
Peres-hegy keleti lejt6jérdl lehtuz6dd, kozépsd mély arok fenekén, mely
érdekes apré pecteneket és echinodermatikat tartalmaz; azonkiviil pedig
erds torést jelent az andezit takarén. (Hasonld erds, mdsik torését jelenti
a Peres s a t6le D-re levé Bokri-hegy takardjanak a koztiik levd, mély
volgyben észlelhetd, helvéciai slirmdrga felbukkandsa, mely a vulkani kitd-
rés bazisat hozta fel.) 2. A Bujiktdl Ek-re es6 283 m domb K-i oldalara
tamaszkodd, vékony (alig 20—25 m) lajtamészkd zéna, melynek zome ke-
mény, szivdés Orbicella (Heliastrea) mészkd padokbdl all. Alig lehetett
bel6le mintadarabot letorni. Anyagit valdszinlleg igen jol fel lehetne
haszndlni. A 3. el6fordulds szintén Bujdk felett az E-i oldalon levd Fehé-
res domb oldaldnak 4drkaiban van, a szarmatdt felhozé, nagy hatdrvetd
kozelében. Itt a piroxénandezit takardra telepiild, ostreakban dus, transz-
gresszios felsG-torténai bazisrétegek felett, circa 20—2§ méter magas-
sdgban egy erlsen tufds, homokos lajtamészkd facies fejlédott ki. Benne
kevés toredezett pecten héj és kopott briozoa torzs mellett legfeltin6bb
a nalunk eddig csupan egyetlen pontrél (Budafok) s egy példanyban ész-
lelt Amphiope bioculata fajnak nagyszdmban valé megjelenése. Zomiik
persze — a strandképz8dményben — kisebb-nagvobb tdblacsoportokra
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esett szét mar eredetileg, de ritkdbban — kapni félben, sét egészben meg-
maradt kiils6vdz tokokat is. Ilyen Amphiope toredékeket boven taldlni a
bujaki Kalvariahegy DK-i lejt6jén felhuzddé lajtamészkéd paszta egyes,
homokosabb szintjeiben is; a normadlis lithotamniumos mészk6vel kapcso-
latban. A vékony vaztoredékeket az eddigi irodalom Scutella vindobo-
nensis toredékeknek vette, azonban tgylatszik, a Scutella el6fordulds erds
reviziéra szorul, mert a toredékek zome kétségenkiviil Amphiope. Par
éve a Mdtrasz616si Rendnek sz816 (a Cserhdt K-i tovén) egyik drkdban,
az andezittutdra telepiilé6 finomabb homokjellegl transzgressziés képzod-
ményben is taldltam egyetlen (hiromnegyedrészben megmaradt) Am-
phiope vaztokot. Bujdki el6forduldsa azonban a délfranciaorszagi tortdni-
kum szintjével jol egyezik.

A felsémiocén rétegcsoporton beliil a kozismert, normdlis cerithiumos
és cardium latisulcatumos alsészarmata durva mészkovek, meszes homokok
és kékessziirke agyagok nagy elterjedésliek. Bennok Gadl I. dr. Vanyarc-
nal édesvizi csigakat is taldlt, aminek kovetkeztében a szarmata pro-
bléma még inkabb bonyolédott. Alsétoldnal pedig a Kopaszhegy alatt
lev6 volgyben a cerithiumos homokok alatt igen j6 mindségt, de vékony,
lencseszerl lignitel6forduldst talaltak.

A magasabb, k. és f. szarmata szinteknek megfeleld terresztrikumok
melyeket Hornes R.-nek a bécsi medence kdrnyezetében végzett kutatdsai
alapjdn (és nem az Andrussow-féle, vagyis az orosz-oldh nomenclatura
alapjan), melynek azonositdsit mindlunk nebéz keresztiilvinni, maeoti-
kumnak vettem az 1931-iki munkdmban; a Belsé Cserhati (Bujak—Cser-
hédtszentivain—Alsétold—Garab) medencerészletek viszonyaibdl kovetkez-
tetve — lefelé igen jol elvalaszthatdk a tipikus alsészarmatatdl. Ellenben
nem vdlaszthaték el a ndlunk tipikus alsé-pliocénnak tartott, lyrceds me-
szes homokoktdl. Ez utébbiknak két 0j felbukkandsat is észleltem most
és pedig elég messze a kozépsd vonulat nagy vetdjétdl, ahol mint legmé-
lyebb ponton mdr 1913-ban észleltem &ket. E két pont egyike a cserhat-
szentivani régi szO8l6k délkeleti sarkdn van, a mdsik pedig Alsétoldtol
EK-re lev6 arokcsoport aljin, ami azt mutatja, hogy az alsépanndniai
beltd a régi zagyvavélgyi siillyedék zémét elboritotta volt. Azonkiviil
annak a feltevésnek se mondanak ellent, hogy a homokos-kavicsos, terresz-
trikus rétegekkel Osszefiigésben 4llanak, vagyis mint faciesképz6dmények
helyettesitik azokat. Pozitivus, kétségbevonhatatlan bizonyitékot azonban
az alacsony és 10sszel er8sen takart teriilet természetes feltdrdsai ez irdny-
ban még nem adtak. Legcélszerlibben a lyrceds szintbdl kiindulva, pl. a
pasztéi szOl6kben, egy nagyobb 4tmérdjl, farémagvakat adé (40—s0
m. mély) fards révén — lehetne tisztdzni a problémat.
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A magasabb felsémiocénbe (vagy a mélyebb alsépliocénbe) soroz-
haté terresztrikumnak érdekes, gazdag gerinces faunamaradvanyokat
szolgaltat6 elo6fordulasat tartak fel az Gjabb idékben Bujak ENy-i olda-
ian lev6, nagy homokkdfejtdben. A felhaszndlds céljaira alkalmas, ke-
mény homokk6padok kozt kisebb-nagyobb vastagsigd, laza homoklen-
csék vannak. Ezekben elszért fészkekben volt a sok aprd, gerinces fog
és csontmaradvany; azonkiviil szdrazfoldi és édesvizi csigak, tovabba
levéllenyomatok. Mindezekb8l Kubacska A. dr. a Nemzeti Mizeum
részére gazdag gyljteményt szedett Ossze.”

A kozéps6- és fels6-panndniai rétegek (Lorenthey 4 tagra osztott
fels6-pannonikuma) a szorosan vett, vagyis a mai — Zagyvamedencében
j0l kimutathatdk és pedig a nagy Matra vetOvel jelzett mélyedésben egé-
szen a hasznosi volgyig felhizddva. A 4 tag pontosabb egymdsutanjanak
kimutatdsira az, itteni alacsonyabb és eltakart teriileteken kevés alkalom
van. A faunisztikai viszonyok ellenben, kiilonésen a déli Cserhatban, elég
jol egyeznek faciesben is a Lorenthey-féle beosztdssal, mely tehat itt mint
megegyez6, a tajékozddasra j6l felhasznalhatd. A bels6 cserhati medence-
bll ezek mar teljesen hidnyoznak sigy a Pest vidékén észlelt, also
pannonikum utdn volt — erdzids hézag, ill. kozéppanndniai transzgresz-
szid ténye — tovabbi elterjedésben is megall.

Erdekes tények figyelhet6k meg a Kozépsd Ipolyvolgy-i teriileteken
a mélyebb (16sz alatt levd) 6-pleisztocén morfoldgidjara, ill. kavicsterrasz-
szerll képz8dményeire vonatkozélag. Ezeket j6 magasan, helyenkint 50
méterre is a mai arterlilet felett, észlelhetjiik-és pedig nemcsak a szorosan
vett Ipolyvolgy kozelében, mint a tényleges, parti terraszképzédménye-
ket, hanem 4—;5 km-re délfelé is a domblejtékben, vagyis egészen a
Cserhat labdig. Ez arra vall, hogy az &-pleisztocénben mir volt Ipoly-
volgy, ha nem is mint a Duna mellékfolyéjdé. A kavicsok szdrmazdsit
részben a Cserhatbdl lekeriilt, erdzids miocén tormelékeknek is Iehet
tulajdonitani. ,

Ugy vastagsagdnal, mint nagy elterjedésénél fogva igen fontos, elta-
karé képz8dmény a Cserhitban az #j-pleisztocén 16sz. Helyenkint

*) E faundrdl djabban Kretzdéi Miklds dr. vizsgilatai alapjdn az deriile
ki, hogy bemosott, vagy esetleg belebtjt recens faunik csontjai, fogai alkotjdk a
maradvdnyok zomét, A mdsik része régebbi (kozépsS miocénkort halfogak és alsé
szarmatakor(i csigdk) tormelék bemosdsa révén keriilt oda. Tehdt a képz8dmény
koranak pontosabb eldéntésénél nem igen haszndlhaté fel. Erre nézve majd taldn a
keményebb homokkdépadokban taldlt nvénynyomok fognak pontosabb felvildgositdst

adni.
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a 20 m vastagsagot is eléri. Minéség, ill. kifejlédés tekintetében is nagy
valtozatossigot mutat. Igy a Szécsény—Kisgéci dombvonulat tetején, a
mély utszorosban § egymastdl eltér6 félesége s hozza pdr, atmeneti tipus
teleptil egymdsfolé. Koztiik er8sen voros, durva homokos rétegek is van-
nak. Varsany DK-i oldalan levd uUtszorosban is hasonlé: valtozatos, vas-
tag losztakard ldthaté — j6 feltardsban. A 16sz6k rendszerint a K-re,
LK-re hajlé6 domblejtékon maradtak meg nagyobb kiterjedésben, a haj-
dani szélirnyéknak megfeleléen. De a 3—400 méter kozt levd, kevésbé
meredek magaslatokon, a platéféléken is jelentds lerakddasokat alkotnak.

Az alacsonyabb, Uj-pleisztocén terraszok egyikén telepiilt volt Szé-

4 / V4 dh S / 4 [ 4 4 b

csény varosanak régi része. Balassagyarmat ellenben az 6holocén (varosi)
terraszon.

Az Sholocénbe tartozd terraszok (melyek mar az Ipolynak a
Duna vizrendszerébe valé bekapcsoléddsa utin keletkeztek és a futd-
homokkal boritott teriiletek is jelentds elterjedéstiek az Ipolyvolgyben. A
futéhomok Balassagyarmat déli és délnyugati oldaldn ma is héditva hazd-
diki fel délre a 16szhdtsdgokra és oligocénlejtékre, amelyek itt-ott szigetek-
ként dllanak ki bel8liik, vagy az erdzids volgybevagddds teszi ldthatéva.
8ket. A laposabb losztakardkon is tobb helyt észlelheték a vékony futd-
homok maradvanyok.

Keletre, Szécsény felé, az osszefiiggd homoksav elkeskenyedik és Hu-
gyagon tdl egyelbre meg is sztnik. Itt azonban Szécsény DNy-i oldalan
egy érdekes, Sholocén terraszmaradvdny észlelheté a félkoralaky, regi,
nagy Ipolykanyarulatban.

Szécsénytél K és DK felé ismét fellépnek a kisebb futéhomok taka-
rék a pleisztocén terraszok aljan és mint kisebb-nagyobb terraszszigetek
dllanak ki az Ipoly mai 4rterébdl. Ilyen kis terraszszigeteket még a rardsi
szoroson tul, Litke és Ipolytarnéc kdzote is észlelni.

Az Ujholocén artéri képz8dménvek — a gyakori kiontéseird] hires
(hiszen alig mulik el év, hogy nagyobb, sokszor hénapokig tartd elarasztas
ne érné a mélyebben fekvé réteket és szantéfoldeket) Ipolynak, de mellék-
patakjainak volgyeiben is (melyek kozott nem egy igazi torrens jellegli)
joformdn ma is a szemiink elStt képzbdnek.

Jelenleg is képzbd8 forrasmészkévet a mult évi Jelentésemben felem-
litett, Drégelyvar mdgottin kiviil, EK-en is észlelni Litke hatdrdban. Er6-
sebb toréseken felbuggyané forrdsok hozzdk létre ezeket. Mésztartalmu-
kat a nagyvastagsigd, margds helvéciai slirekbdl, amelyeken fakadnak,
konnyl levezetni.
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I1. T ektonikai viszonyok.

Idei reambulaciém fécélja az egyes sztratigrafiai szintek, ill. képz8d-
mények ellen6rz6 bejarasdn és hatdraiknak az 4j, pontosabb topografiai
térképekre vald, helyszini dtvitelén kiviil, a szerkezeti viszonyoknak egy-
ségesebb és Osszefiiggd megdllapitisa volt. Ezeknél a Magyar Kozéphegy-
- ségekre oly jellemzd, erls toréses szerkezetre és a torésck minémuségére,
méreteire vonatkozdlag kilonosen az andezittelérek megszakaddsai, Gjra
felbukkandsai és elhtizdddsai, nyujtottak igen j6 adatokat, amelyeket a
megfeleld, pontos bemérések révén tokéletessé is lehet fejleszteni. Ezeknek
részletesebb taglaldsét a késébbiekre hagyva,,itt most csak a legfelttindbb,
legkimagaslébb jellemvondsokat és az . n. geomorfoldgiai szerkezetet
emelem ki. Egyébirdnt a szerkezet aprélékosabb részei az 1:25.000 tér-
képrdl, st még az 1:75.000 redukciérdl is elég jol kivehetok.

Geomorfoldgiailag a szorosabb értelemben vett Cserhat maga is
hérom, jél eliité részletbodl all:

I. A tényleg alacsony hegységszdmba mend és f8képpen vastag ande-
zittakar6kbél felépiilt (ha ezek Ossze is vannak tordelve és jé részik ma
mar a mélységbe siillyedt) Kozépsd, vagy Keleti Cserbatbdl.

I1. a hajdani vulkdnossignak méira jéforman csak résvulkani hasa-
dékkitoltéseit megdérzott, hajdani takaréitdl lefosztott, Ny-i és ENy-i
Cserhatbél, mely jorészében csupan dombvidékszdmba megy.

IT1. Vulkdni képz8dmények tekintetében még szegényesebb, jé részé-
ben eltakart Déli Cserbat dombvidékébol.

A fentieken kiviil bizonyos mértékben, mint bézisteriiletek, dsszekotd
tagok a Cserhattal erds kapcsolatban 4llanak:

1. Nyugaton a Nyugatndgradi Dombvidék, amely a Borzsonnyel koti
Ossze s amelynek déli és kozéps6 részén a Dundninneni tridsz-eocén hegy-
rogok, diapirszer( horsztjai bukkannak fel a pilis—budai hegység folyta-
tasiban — a nagyvastagsigi rupéli-kattiai takardkbdl.

2. Keleten a Zagyvavélgy délfelé erbsen kiszélesedd és ellapuld,
j6forman mar alfoldies jellegli részlete. Ez szerkezetileg ugyan a Keleti
Cserhat sz€ls6 rogvonulatdnak mélybe siillyedt szdrnya csupan. Eliit6bb
medence jellegét a fiatalabb panndniai rétegek utélagos betelepiilése
adja meg. _

3. Eszakkeleten — a Matrahidja — mely helvéciai slirekbdl, piroxén
andezitekbdl és a rijuk telepiil§ lajtamészkd és fels6 miocén képzédmé-
nyekbél felépiilt, ivforma Osszekotd részlet: a Matra és Cserhdt hajdani
egységének, ill. Ssszefiiggésének maradvanya.
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4. EEK-en a Salgétarjani szénteriilet idaig lenyild részlete: bazisan a
kishartydni és négrddmegyeri rupéli horszotokban kibtjé foraminiferas
kiscelli agyag rétegekkel.

5. E-on az Ipolyvélgy, mely tulajdonképpen a régi, oligocén hdt-
sagba belevésett mélyedés, ill. az erdzid és deflaciétél megkoptatott, ala-
csony halomvidék. Igaz, hogy benne még helyenkint folytatédnak a rés-
vulkdni hasadékkitoltések is: nevezetesen a Patvarc—Erdészelestyényi,
mely atcsap az Ipoly tdlsé (ma megszillott teriilet) oldaldra is.

A kézponti vagy Keleti Cserbat f8képz&dményei a helvéciai slir-
bazison telepiilt, nagyvastagsig 2—3o0o métert is eléré) vulkani
takardk, melyekben a f8szcrepet a ldvadrak viszik. A nagy vulkani
takardkat a fels6-torténikum, szarmatikum, meotikum és alsé-panndénikum
egymasutan kovetkezd, kisebb-nagyobb vastagsdgt, valtozatos képz6dmé-
nyei fodték le. Zémiik az alsé-pannéniai, beltavakkal jellemzett korszak
utdn szdrazulattd lett. Er6s EEK—DDNy irdnyt hosszvetdk daraboltak
fel, minek kovetkeztében 3 nagyobb hegypaszta, ill. két stillyedési mélye-
dés sorozat alakult ki rajta. A fenti nagy toréseken kiviil parhuzamosan
kisebb torések, tovabbd az ENy—DK irdnyld keresztvetdk is mukodtek
rajta. Azonkiviil az egész rendszer DK-re, az Alfold medencéje felé
lesiillyedt.

Déli részein az Osszetdredezés még erbteljesebb. Itt Bér és Bujak kozt
érdekes diapir horsztok is észlelhet8k rajta. A kozépsd és északi részeken
pedig sajdtsagos katlanszerl siillyedések vannak benne: a Cserhitszent-
ivani-, Toldi- és Garabi kis medencék.

A Ny-i Cserhdtot er8s, helyenkint tobb szdz méteres szintkiilonb-
ségeket is létesitett, nagy hosszvetd, ill. hosszanti vetérendszer vigta el a
keletit6l. A nagy vetd altal kiemelt, horsztszerli részletrdl a mai Nyugati
Cserhatrdl, legalabb is a kozéps6 és északi részein az erdzid jorészt
lepusztitotta a fiatalabb rétegsorozatokat egészen a kattiai bazisig. Csak
par helyt maradt meg valami kevés a vulkani takardkbdl, ill. a helvécial
slirekbdl. (A herencsényi Dris-hegy és a déli, lestillyedt részek vidékén.) A
telérek er8s dsszedaraboltsdgdbdl kovetkeztetve, itt is jobban mikodtek a
hosszvetdk, mint a keresztvetk. Hasonld hatasok ismerhetok fel a kiskéri
szénbianya miveletein. (Természetesen a nagyvastagsagli és egyhangt kat-
tiai bazisrétegek teriiletein ezek hatdsat ritkan lehet észlelni.) A Nyugati
Cserhdt résvulkdni hasadékkitoltései két helyt is dtcsapnak a Galga-
Feketeviz volgyén: 4. m. Kisecsetnél és Bakdcsesztvénél.

A Déli Cserbdtban a régi eruptivus takarébdl mara csak kevés rész-
let, ill. foszlany maradt meg. Ezek zome is EK-en van; az Ecskendi pla-
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ton és kornyeaeten Egyes tufds részek azonban messze délnyugaton: Fét,
Mogyordd, s6t még Budapest hatirdban is, felbukkannak.

A Déli Cserhat fels6, északi részét 1931-ben és 1934-ben vettem fel
és annak, valamint a vele kapcsolatos,dunaninneni mezozods-eocén hegy-
rogok szerkezeti viszonyait a megfelel6 ,,Felvételi jelentéseimben® részle-
tesen targyaltam. V

Szerkezetileg a K6zéps6 Cserhdthoz tartozik, azonban geomorfold-
gial felépités tekintetében teljesen olyan, mint a Nyugati Cserhdt, a Ko-
zépsének északi része: a kattai-akvitdniai, burdigalai és helvéciai réte-
gekbdl kibujo, sok résvulkani hasadék kitoltés révén. Beldlik itt 17 hosz-
szabb-rovidebb vonulatot észleltem. Ehhez jarul még dél felé a Nyugati
Cserhat 9, kiilon telére és a Déli Cserhatban 2. A K6zéps6 Cserhdt vonu-
latainak zome tovibb nyomozhaté a Nyugati Cserhdtban. A nagy hatér-
vetd hatdsa abban is megnyilvdnul benniik, hogy a folytatisuk jelenté-
keny tavolsdgra eltolédott. Mint pl. a Riméc és Noégradsipek kozt, a Va-
kards-hegy vonulatdn, fél km-re is. Ezeket az eltolddasokat a rendszerint
elég ferde helyzetll, telérforma képz8dményeknél a torés létrehozta, {ig-
gbleges elmozduldsok utdn bekdvetkezett, kiilonb6z8 nagysigi, erdzionalis
lekopdsnak is lehet bizonyos mértékben tulajdonitani: bér a kiiloniéle
bonyolult, mozgz’tsi folyamatok ereddjeképpen tényleges horizontdlis el-
mozdulasok is létre Johettek

A Nyugati Cserhidtba 4t nem csapd, 3. ill. 4 telér kozul a Léc—Szé-
csényi és a Négradmegyer—Dolanyi, észak felé haladnak. Az utébbinak
vége Négradludiny hatdrdban eléggé megkozeliti az Ipolyt és ez a leg-
északabbra felhatolt Cserhdttelér. Csapdsirdnydban, az Tpolyvolgy két
oldalan is, erbs csevice-forras fakad: a Négrddszakdli és Rdardsmulyadi,
bir ezek voltaképen inkdbb az Osztrovszki-hegység 1dbdn észlelhetd,
er8s torzsvonalakkal dllanak kozvetlen kapcsolatban. A szénsavas exhal-
ldcidk magabdl a Cserhdtbdl hidnyzanak, legfeljebb Balassagyarmattdl
EK-re, a régi elpusztult, podluzsinyi fiird6 gyengén csevicés kuatjat le-
hetne ide venni.

Azonkiviil két, langyos viz(i, hév-, ill. inkabb csak 4llandébb h&mér-
sékletll forrdsa van a Cserhidtnak; az egyik Bokor K-i oldalin, a mdsik
pedig a Cserhdtszentivin—Alsétoldi Szurdokban — t6résvonalakon.

II1. Hasznosithaté anyagok.

A hasznosithaté anyagok tekintetében a régebbi felvételi jclenté-
seimben targyalt adatok kiegészitéseképpen kozolhetek itt néhdny ujabb
I 4 4 14 J 4 4 / /4 Y
észlelést és foképpen azt, hogy a hidbord utdn az egyes anyagok felhasz-
nalasa erbsen fellendiilt. Igy kiilondsen a barnaszencknél, tgy a becskel
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tipustaknal, mint a Salgdtarjaninak megfelel6 kord, helyenkint mar lig-
nites (Kiskér) kifejlédéstieknél; a Cserhat Nyugati és Eszaki laban. Ezeket
tobb helyt banyaszatilag is feltdrtak. Azonkivill intenzivus kutatdsi,
furasi stb. tevékenység is folyt — még a nagyobb banyavallalataink ré-
szérdl is. Igy a Cserhat szénviszonyaira vonatkozdlag ma mar joval po-
zitivusabb adataink vannak, mint a hdbord el8tt.

A szénviszonyok, ha nem is mondhaték egyeldre, itt a széleken éppen
tilkedvezbeknek: t. 1. a széntelepek vastagsdga erdsen és szeszélyesen val-
tozik, minGségiikben is hidnyzik az dllandésdg; de legalabb a tdvolabbi j5-
vot illet6leg, mégis mennyiség dolgiban tetemes lehetdségeket nytjtanak.
A j6 3—400 km*nvi, fedbrétegekkel boritott teriilet, Kiskér magassagdig
szdmitva, ameddig a nyomokbdl az alsémiocén szenes formacid kifejlédé-
sére szamitani lehet — j6 par szdz millié mazsa lehetdséget, még pedig ez
ideig szamba nem is vettet — jelent; habdr egy j6 résziik tetemes mély-
ségbe siillyedt le.

A piroxén-andezitek felhaszndldsa is erls lendiiletet vett. A szan-
dai nagy koéfejtd, melynek mdar drétkotélpdlya berendezése van, a kavi-
csoldsra haszndlhatén kiviil, muiparilag j6l felhasznilhaté (sirkovek,
lépcsk, oszlopok) anyagot is boven termel. A kozlekedésileg jobban
hozzaférhet§ teléreknél pedig a kimeriilés stddiuma nincs messze; leg-
aldbb is a konnyebben hozzaférhetd, fclsébb szintekre nézve. Utépi-
tésre, kavicsoldsra valé anyag azonban a belsd Cserhat nagy andezit-
takaréiban — emberileg szélva — kimerithetetlen mennyiségben van.

A nagyvéltozatossagl, agyagos kattiai képz8dmények koézt szdmos
helyt akad olyan, amit kerdmiai nyersanyagnak fel lehet haszndlni.
egyeseket nagyon jol is; pl. a szécsényieket. Hasonloképpen akad ilyen
a szarmdciai és panndniai agyagok kozt is. Egyik-masik homokkife;jld-
dés, pl. a terresztrikus finom fehér homok Alsétold felett, érdemes volna
specidlis, épitbipari vagy iiveggyartdsi céli kisérletre is. Ecsegen az alsé
szarmata complexussal kapcsolatban érdekes, igen finom szem(i mdrgis
agyag van, amelyet mint porcellinkészitésekhez alkalmas anyagot inten-
ziven (tirdkkal és szallitd berendezésekkel) fejtenek. Fels6told mellert
is észleltem egy nagyobb vetd mellett, kisebb mennyiségben kaolinos jel-
legekkel biré agyagféleséget.

A hébort utdn kifejlédott, nagy épitkezési fellendiilés, ill. sziikség-
let a kiilonboz6 épitékovek kutatdsa és felhaszndldsira is szdmos j
feltarast létesitett. Igy az érdekes gerinces maradvinyokat tartalmazo
bujaki terresztrikus homokkovekét; vagy pedig a kutasséi andezit-
tufakét, melyekben szintén akadtak gerinces maradvinyok. Es pedig
alsé torténai kortak, akdr a Szentendre—Izbég vidékiek.
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