SUMEG ES UKK KOZSEGEK VIZELLATASA.
Jelentés az 1931. évi felvételekrdl.

irtdk: Pavai Vajna Ferenc dr. é Maros Imre.
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El6zmények.

Suimeg annak ellenére, hogy minddssze 5300 lakost szdmlalé nagy-
kdzség, magas szinvonald kultarintézményeivel mar régen elékel6 he-
lyet biztositott maganak nemcsak a Dunantul, hanem az egész orszagban
&. Annal sajnalatosabb, hogy ivéviz tekintetében még mindig rendkivul
mostoha viszonyok kozott sinylédik.

A baj orvoslasara mar ismételten torténteik lépéseik.

A m. kir. Foldmdvelésiigyi Miniszter rendeletére 1911-ben id6sebb
kéczy Lajos egyetemi tanar, a m. kir. Foldtani Intézet akkori
igazgatoja tanulmanyozta a kérdést. Szakvéleményében a krétakori mész-
kdvek megfurasat ajanlja a Varhegy mogotti plispoki magtar kérnyékén,
/tovabba a Darnay- és First-féle sz6l16k kozti tertleten. A magtar mogott
1927-ben a Népjoléti Minisztérium tényleg lefart 92.20 m mélységre,
de sajnos eredménytelenil. A Marcalvolgy felszines vizeit L 6czy
nem tartotta felhasznélhatéknak.

Kés6bb, 1927-ben Horusitzky Henrik f6banyatanacsos
az Arpad-u. fels6 végén nagyobb kodzkut létesitését javasolja. Ez el is
készilt. Tovabbi kutakat ajanlott Horusitzky a Sarallas szélére
és a vasuti allomas el6tti térségre. Ezek Kivitelére azonban nem kerult
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a sor. A Szentk(t és a kérnyékén fakad6 forrdsok szerinte ,nem megve-
tend6k, de felhasznalasuk technikai nehézségekkel jarna.“

Kés6bb, 1928-ban a m. kir. Pénzlgyminisztérium utasitasara
Pavai Vajna Ferenc f6banyatanacsos végzett helyszini vizs-
galatokat Simegen. Szakvéleményében a mélyebb szintekben esetleg var-
haté karsztviz feltarasat a Magyar Altalanos Kd&szénbanya Rt. esedé-
kessé valt szénkutatd farasaitol remélte. Azdota Suimegt6l D-re le is fartak
340 m mélységre, de sajnos, eredménytelenil. Pavai Vajna erre
az esetre is gondolva, masodsorban a kozségt6l tavolabb esd természetes
forradsok felhasznéladsat javasolta, melyek vizét a Varhegy oldaldn épi-
tend6 viztartoba kellene felnyomni. A kozség egy részét szerinte esetleg
— kell6 kib6vités utan — a Baglyas-forras (Rakdéczi-kut) is ellathatna
ivovizzel.

Ezek utadn kaptuk 1931 majusaban a Fdéldmivelésigyi Minisztérium
utasitasat, melynek alapjan behatd tanulmany targyava tettik

Simeg geold6giai és hidroldgiai viszonyait.

Sumeg kornyékének legrégibb kézete a triaszkord dolomit, mely a
kozségtél DK-re és K-re, a Simegi Erdében és a Sz6l6hegyen bukkan a
felszinre. Erre tridsz- és krétakorl mészkdvek teleplltek, melyeknek
helyzetét a kés6bbi tektonikai folyamatok nagymértékben megzavartak.
Az igy létrejott rendkivil bonyolult szerkezet részletes taglalasdba e
helyen nem bocsatkozhatunk. A mi szempontunkbdl csak az a fontos,
hogy a dolomit és a mészkévek magukban véve ugyan tdmor, de nagymér-
tékben dsszetdredezett k6zetek, melyeknek szamtalan hasadékan a viz
nagyobb  mélységekbe szokott leszivarogni. Ezekben a k&zetekben
tehat magasabb térszinen altaldban semmi, vagy kevés, nagyobb mélysé-
gekben viszont igen sok viz varhaté. Ez az Ugynevezett karsztviz.

A Kkarsztviz szintjére vonatkozéan Simeg sz6kébb kdrnyékérél
nincsenek adataink. A csingervolgyi banyavidéken Rozlozsnik
P a4 1f6geolégus 1926. évi vizsgalatai szerint a karsztviz tikre kréta
mészkében 204 méterrel, a Balaton EK-i vége kozelében, a papkeszii
medencében Ferenczi Istvan é Rakusz Gyula osztaly-
geolégusok 1930. évi vizsgalatai szerint tridsz dolomitban s mészkdében
146 — 47 méterrel fekszik a tenger szine felett. Kilonb6z6 forrasmun-
kakbol vett adatok szerint Tatabanyan 138 m, Dorogon 126 m, a
tokodi Annavdlgyben 131 m, a Vérteshegység zamolyi forrasainal 155
m-el fekszik a karsztviz tikre a tenger szine felett.

Ezek az adatok kilonb6z8, Suimegt6l részben igen messze es6 vidé-
kekre vonatkoznak, de annyi mégis megallapithaté bel6lik, hogy a
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karsztviz tikre a Dunéntuli Kozéphegységben az eréziés bazishoz, vagyis
a Dunahoz kozeledve sullyed s altalaban 126 és 204 m kozott varhatd a
tenger szine felett.

A Népjoéléti Minisztériumnak a siimegi Varhegy mogott telepitett
farasa 216 m t sz. f. magassagban kezd6dve 92.2 m mélységre, tehat
123.8 m abszolit magassagig hatolt le. A MAK kutaté farasa 190 m
t. sz. f. magassagban kezd&dve, 340 m mélységre, tehat 50 m-el a tenger
szine ala hatolt le. Mind a két farasrol feltételezhetjuk tehat, hogy elér-
ték, s6t tulhaladtdk ugyan a karsztviz szintjét, de kedvezdtlen helyi
korulmények folytdn (pl. véletlenul tdmoér kézetben haladva) nem tér-
ték fel a vizet. /

Lehetséges, hogy ugyanezeken a terilleteiken, de méas pontokon lemé-
lyesztett furasok — esetleg robbantassal kombinalva — feltarndk a
karsztvizet, de még ebben az esetben sem valészind, hogy a mélyfarasban
nagy koltséggel feltart viz sajat nyomasaval felszallna a kozség maga-
sabban fekv6 részeibe. Erre vonatkoz6 kisérleteket a mai gazdasagi vi-
szonyok k&zott semmi esetre sem javasolhatunk.

A fels6 krétakoru rétegsorozatnak a felszinen legelterjedtebb tagja
ezen a vidéken olyan komplexus, amely egymassal valtakoz6 mészko-
vekb6l és margakbol all. Jellemz6 kovilete az Inoceramus nevi kagylo.
E komplexus félott Sumegtél E-ra és K-re (pl. a Csabrendeki Csucsos-
hegyen és ia Fehérkdveknél) régi harmadkon (eocén) nummulinds mészkd
koévetkezik. Simeg beltertletén és koézvetlen kdrnyékén azonban fiata-
labb harmadkon (pannoniai) homokos kavics telepszik reaja. Ebbdl ide-
gendl emelkedik ki a Varhegy egészen masfajta mészkéb6l allé roge,
melynek vastag padjai uralkodéan EENy felé d6lnek, atlag 15—2c0
alatt. A kozelebbrél még meg nem hatarozott kor( varhegyi mészké és
az inoceramuszos komplexus k6zott 0Osszetdrt s ugyancsak fels6kréta-
koru hippuriteszes mészkdvek foglalnak helyet, melyek Sumegtél D-re
és K-re a felszinre bukkannak. Alattuk palds mészkovek kovetkeznek.
Ezek helyenként elkovasodtalk, amibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy
itt valamikor — taldn a kozeli bazalt-vulkanossag utdjatékaként — hé-
forrdsok tortek a felszinre. A-lattuk, kozvetlenil a dolomit felett dach-
stein-tipusit mészké telepilt. (L. a mellékelt térképet).

Siimeg D-i és DNy-i része az inoceramuszos rétegsoron, E-i, K-i és
DK-i része pedig a pannoniai homokos kavicson épilt. Kutjait is ezekbe
astak. Az inoceramuszos komplexus rétegei lapos hullamokba gyurdédtek.
A beléje tartoz6 mészké szamtalan repedésével és hasadekaval szabad
utat enged a kodzség teruletére lehullé és ott szennyez6d6 csapadékvizek-
nek az altalaj felé. A kavicson épult rész szennyvizei a kavicson és az
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alatta kovetkez6 inoceramuszos mészk6 hézagain keresztil szintén meg-
taldljak Gtjukat az altalajba.

Az inoceramuszos komplexus mészkovei kozott azonban tdbbszoro-
sen megismétlédve margapadok fordulnak el6, melyek — nagyobb fol-
tokban 6sszefliggve — a vizet nem bocsatjdk at. Simeg kutjai tehat —*
akar a pannonjai kavicsba, akar az inoceramuszos komplexusba mélyesz-
tették 6ket — végeredményben mindenitt azt a talajvizet fogjak fel,
mely a margarétegek felett meggydlik. Ez a viz pedig a kozség egész
belteriiletén mindenitt szennyezett, s6t kérokozokkal fert6zott lehet.

Ennek a talajviznek a minGségét beszédesen illusztralja a Mosokut-
bél vett minta vegyi Osszetétele (I. tablazat), melyhez alig kell tovabbi
kommentér. Pedig ez a kat allandéan folyik, teh&t mintegy 6bliti 6nma-
gat és a vize mégis 3-, s6t 4-szer annyi szilard anyagot tartalmaz fel-
oldva, mint a tavolabbrdl szidrmazé j6 vizek. Ez azt bizonyitja, hogy
a viz nem a kilépése helyén szennyez6dik, hanem mar szennyezetten
érkezik forrasdhoz. Kuléndsen rossz jel a benne taldlhatdé sok nitrat és
nitrit.

Minthogy az Arpad-utca EK-i végén létesilt galérias kézkut viz-
gyUjtd terilete az elszértan bar, de mégis beépitett és lakott sz6l6kre
esik, a szennyezés és fert6zés lehetBsége itt sincs teljesen kizarva. Ezért
Zala megye alispanja a kit vizhasznalatara vonatkozé véghatarozatiban
védGteriletet szab meg a kat kornyékére és elrendeli a viz allando6
chemiai és bakteriol6giai ellen6rzését.

A galérias kozkuat teljesit6képességére vonatkozdlag megbizhatd
adataink nincsenek.

A kozségnél joval magasabban, kb. 225 m-rel a t. sz. f. fakad a
Baglyas-forrds, vagy Ra&kdczi-kat, ez azonban 1931. nov. elején csak
7.5 litert adott percenként és mar ezt is haromfelé hasznaljak: a tapolcai
ut mellett allé (szeszf6z6ben, az uttél DNy-ra lév6 kodzségi téglagyarban
és az utobbitél nem messze es6 kertészetben. Ha a szeszgyar viztartodja
megtelt, a tulfoly6 viz csévon at az onnan néhany m-re elhelyezett
itatévalyuba folyik. Ezt hivjak ,,Bécsi-kutt-nak.

A Baglyas-forrds légvonalban 1.5 fcm-re esik Sumeg kdzpontjatél,
ilyen hosszi cs6vezetéket pedig csak teljesen kielégit6 vizmennyiség
kedvéért volna érdemes kiépiteni. Nem valészin(, ihogy a Baglyas-forras
vizhozamat feltardsi munkdalatokkal az eddiginek hatszorosara (napi
10 nr'-r6l 60 m3re) lehetne névelni, igy tehat a kodzség ellatdsat erre
a forrasra alapitani nem lehet.

Ezek utadn felmerdl a kérdés, honnan lehetne a kdzség részére min -
den tekintetben megfelel6 mennyiségd és minéségl vizet szerezni. Ennek
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elddontése végett Stimegen és kdrnyékén osszesen 9 helyrél vizmintakat
vettiink, melyeket azutdn Findaly Istvan vegyészmérnok a m. Kir.
Foldtani Intézet vegytani laboratériumaban megelemezett. Eredményeit
a 483. oldalon kozolt 1. tablazat foglalja magaban.

November elején Maros Imre f6geologus Ujabb kiszallas kereté-
ben meghatarozta a Simeg ellatasa szempontjabdl tekintetbe jové vizek
hémérsékletét és — bukogat segitségével — azok mennyiségét is. Ered-
ményeit a Il. tadblazat foglalja 0Ossze.

A forrasok és kutak vizének hémérsékleti adatai azt bizonyitjak,
hogy eredetiik a légkdri csapadékokra vezetendd vissza és hogy nagyobb
mélységb8l szarmazd vizeik — legaladbb is egyszer( eszkdzokkel kimutat-
hatéan — nem keverednek hozzajuk.

Mint az |. tdblazatbol lathatd, az 6sszes megvizsgalt vizek kozil
legjobb a Simegi bazaltbanya kozelében fakad6 Sarvaly-forrdsé, ez
azonban csekély mennyisége és nagy tavolsdga (5 km) miatt, sajnos, nem
johet szamitasba.

A Mosoékutat, mint ivasra teljesen alkalmatlant, a galérids kdzkutat
mint mindség dolgaban nem teljesen megbizhatot, végil a Baglyas-forrast
(melynek vize a fentiek szerint a Bécsi-kGtéval azonos), mint gyenge
hozamut, mar letargyaltuk.

Hatra vannak még a Sumegtél DNy-ra, Ny-ra é ENy-ra fakado
természetes forrdsok, melyekrél mar az el6z6: Léczy, Horusitzky
és Pavai Vajna féle szakvélemények is megemlékeznek.
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Abban természetesen egyetértiink id. L 6 cz y-val, hogy a Marcali-
patak mocsaras volgyének fels6 talajvize ivasra alkalmatlan. Azok a
vizek azonban, melyek a Szentklt, Péter-katja, CsanyHkdutja és a Forro-
kat forrascsoportjaiban fakadnak, mar Horusitzky szerint ,sem
megvetenddk”, Pavai VA&jnéa szerint pedig a karsztviz kimaradasa
esetén az egyetlen kielégit6 megoldast jelentik.

Kdzos tanulmanyaink alapjan Ujbol arra az eredményre jutottunk,
hogy Sumeget minden tekintetben Kielégitd és a tovabbi fejlédést is lehe-
tévé tévé modon csakis a kozségtél Ny-ra es6 pannoniai kavicsterilet
vizével lehet ellatni.

A pannoniai kavics — mint a mellékelt térképen lathat6 — Siimeg
kornyékén nagy tertletet borit és K felé magasra felhiz6édik a dombok
oldalara. Ebbe astak Sumegt6l K-re, 230—240 m t. sz. f.-i magassagban
a Darnay- és Furst-féle sz616k katjait, ebbdl fakad a sz616k alatt hazodé
arok kis tocsaja és tdvolabb DK felé a Baglyas-forras is.

A pannoniai kavicstakaré a fels6é széle felé kivékonyodik. Az arkok
3—4 m vastagsagban tarjak fel, de a Darnay- és Furst-féle sz6l6kerti
kutak tanuUsdga szerint a 13 m-t is eléri. A magasfekvésl pannoniai
rétegekbe mélyesztett kutak vizmennyisége évszakonként, a csapadék
mennyiségétél flggben valtozik, idénként tobbé-kevésbbé el is apad.
Ennek a kavicstakaronak a lakott és mdvelés alatt all6 (tragyazott)
szBl6k terlletére es6, vékony és kilénben sem nagyterjedelm(i magas-
fekvésl részlete tehat sem a viz mennyisége, sem annak mingsége tekin-
tetében az egész kozség ellatdsara nem nyujt megfeleld fedezetet.

Lejjebb, a kdzségi kdzkorhaz kuatja (kb, 190 m t. sz. f) Horu-
sitzky szerint mar 25 m-re mélyed a pannoniai rétegbe. ValdszinG-
leg nem vastagabb ez a takard a kozségt6l E-ra, a Haraszt nevd legel6n
sem, melytl DNy-ra (a Zob-féle kébanyakban), CGgyszintén E-ra
(a Janoshazéara vezet6 uttél K-re esf, de vele parhuzamos pasztaban)
felbukkan al6la az inoceramuszos rétegcsoport.

Nagyon valészin(i azonban, hogy a pannoniai kavicstakaré vastag-
saga Ny-i irdnyban, a Marcal vdlgye felé névekszik. Viz mindenitt van
benne.

Ebb6l kapjak a kozség relative legjobb vizeit. Hogy ezek jobbak,
mint a mészkébe &sott kutak vizei, abban a homokos kavics sz(ir6képes-
ségének is része lehet. Természetesen még tisztdbb a kavics vize ott,
ahol a gyd(jt6terilet nagyrésze lakatlan, mint pl. a tanartelep kutja ese-
tében. Fél6 azonban, hogy a telep emésztégodrei ezt az allapotot iddével
karosan befolyasoljék.
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Minden tekintetben legmegbizhatébbaknaik természetesen a kozség-
t6l tavolabb Ny felé eltertlé vastagabb kavicstakard vizeit kell tekin-
tentink. Hogy ebben mennyi a viz, az abbdl latszik, hogy kb. 150 ni
t. sz. f. magassdgban a forrdsok egész sorozata fakad bel6le. Az 1. és IL
tdbldzat adataibdl kitinik, hogy e forrasok vize mostani elhanyagolt
allapotukban is megfelel6 és némelyiké elég bbséges is. Természetes, hogy
e forrasok, helyesebben forrascsoportok barmelyikének bdvitése és meg-
felel6 foglaldsa révén a viz mennyiségét jelentésen ndvelni és mindségét
is észrevehetéen javitani lehetne.

A Marcali-patak és a Bazsi-ra vezet6 Ut keresztez8désén innen, az
ut Ny-i oldalan bolgar kertészet van. Ennek a kuatjabol kb. 0.5 m-re
a térszin folé emelkedik és kereken 64 percliternyi mennyiségben el-
folyik a viz. Akar ezen a tajékon, akar az E-abbra kovetkezd forrasok-
nal, vagy barhol a 150 m-es magassagi gorbe Ny-i szomszédsagaban
mindeniutt kaphatunk a pannoniai homokos kavicsh6l annyi vizet,,
amennyi SUmeg ellatasara sziikséges. E célbol vagy a meglévé forra-
sokat kellene kiépiteni, vagy par m mély, de nagyobb atmérdjd, esetleg
galérids kutat kellene asni. Az igy feltart vizet, mint mar Pavai
Va jna régebbi szakvéleményében is Kkifejtette, legcélszerlibb vohia a
Véarhegyen létesitendd betonmedencébe felnyomni, ahonnan zart viz-
vezetéki cs6halézatban a kozség minden pontjara el lehetne vezetni,
igy a Varhegy szerencsés fekvése és megfelel6 magassaga révén a viz-
torony tetemes koltségeit meg lehetne takaritani.

Sajnos, elkerllhetetlenek a medencét taplalo cs6vezeték, az elosztd-
halézat, a nyomoszivattyl, valamint az el6bh-utébb sziikségessé vald
csatornazas koltségei. Az egyszeri beruhazason feltl allandé kiadasi
tételt jelentenének a szivattya Uzemi koltségei is, ezeket azonban egy
igen szerencsés kordlmény folytdan minimumra lehetne leszéllitani.

A Janoshézara vezet6 ut kozielében, ettél Ny-ra all az 4. n. ,Kis-
malom“. Ennek arkaban a térkép, illetve a Il. tablazat szerint a Forro6-
kat és a Csanydcutja forrascsoportjaibél, tovabba egyéb, részben nem
is lathaté hozzészivargasokbdl 25 maésodpercliternyi viztdmeg gydlik
Ossze. Ez 3 m magassagh6l zuhan le az elpusztult vizikerék aknajaba.
A malom allitélag kb. 5 éve nem mikddik, épiletei tatarozasra szorul-
nak, de van benne egy hianytalannak latsz6, allitélag teljesen lzem-
képes Bankv-turbina.

Sumegnek, — er6sen folfelé kerekitve — 6000 lakost és fejenként
napi 10 lvizet szamitva, napi 60 m3 vizre volna sziksége. Ezt a
mennyiséget a 270 m magas Varhegy oldalara lehetdleg kb. 220 m-ig
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kellene felnyomni, hogy a kdzség magasabban fekvd részei is nyomas
alatt allé vizet kapjanak.

A pannoniai kavicsnak az a pasztdja, melyben a Ny-i forrdsok
sorozata fakad, illet6leg a vizvezeték Kiitjait létesiteni kellene, 145 és
[50 m kozé esik a tenger szine felett, avizet tehat 75 m magassagba kel-
lene felnyomni. Ezt becslésiink szerint a Kis Malomnal lezuhané viz
energidjaval, a Banky-turbina révén el lehetne érni. Ugyanis 24 o6ran-
ként 60.000 1 vizet kellene 75 m magassagra emelni, ami napi 4,500.000
méterkilogramm energiaszikségletet jelent. Ezzel szemben a Kis Malom
arkdban 24 oOranként 2,160.000 1 viz zuhan le 3 m magassagbdl, ami
napi 6,480.000 mkg energiat termel. Amennyiben a Kis-Malom napi
1,980.000 mkg energiatdbblete nem volna elegendd az Uzemben el6allo
energiaveszteségek potlasara, aranylag csekély valtoztatasokkal lénye-
gesen javitani lehetne a szikségelt és a termelt energia egyenlegét. Ha
ugyanis lemondunk a 200 m felett 1év6, Ugyis csak szdrvanyosan laikott
részek kozvetlen ellatdsardl és a medencét 200 m magassagban, a viz-
vezeték kuatjat pedig 150 m magassagban (pl. a Csany-kutja tajan)
épitjuk, a napi energiasziikségletet kerek 3 milli6 mkg-ra szorithatjuk
le. Ezzel szemben, ha sikerllne a Kis-Malomnal az esést 1 m-rel (tehat
4 m-re) novelni, ezzel a termelt energiat napi 8,640.000 mkg-ra, vagyis
a leszoritott szikségletnek kozel haromszorosara lehetne fokozni, ami
az Uzemet mar minden koérilmények kozoétt biztositana.

Meg kell még jegyezniink, hogy a vizmennyiségek mérése 1931 nov.
elején aranylag hosszU szaraz id6szak utan tortént, mikor az 0©sszes
jorrasok szemmel lathatéan gyengébben folytak, mint majusi ottlétiink
idején. A Kis-Malomnal szereplé adat tehat semmi esetre sem tekinthetd
maximalisnak.

Ertestilésiink szerint Ujabban felmeriilt az a terv, hogy Sumegtdl
E-ra, a Haraszt nev{ legelén repul6teret létesitenek. Ez a tér éppen a
Kis-Malom és Varhegy 0sszek6td vonaldba esik, a vizvezeték tehat
atszelné a repul6teret és igy annak szikségletéi: is fedezhetné. Méltanyos
volna, hogy ennek fejében a repll6tér létesitéi is hozzajaruljanak a viz-
vezeték koltségeihez.

0sszefoglalas és javaslat.

Osszefoglalva a mondottakat, megallapithatjuk, hogy a mélyfara-
sokkal val6 kisérletezést Sumeg vizellatdsa szempontjdbol az eddigi
tapasztalatok utdn kockazatosnak latjuk, tehat a jelenlegi gazdaséagi
viszonyok ko6z6tt nem ajanlhatjuk.
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A lakott teriletek altalajaban 1évé viz szennyezett és fert6zott is
lehet, tehat ivasra felhasznalni nem ajanlatos. llyen koérilmények kozott
Simeg vizzel valé ellatdsanak problémajat egyedil a kozségtél Ny-ra
es6 pannoniai homokos kavicstakard természetes Uton megszirt, béséges,
j6 mindségl és tiszta vizének felhasznalasaval latjuk minden tekintet-
ben kielégit6 médon megoldhaténak. Nagyobb beruhazasrél lévén szé,
el6z6leg sziikséges volna azonban a vizek kifogastalan voltarél leg-
alabb egy évig tartd bakteriol6giai vizsgalattal is meggy&z&dni.

A vizet a meglévd természetes forrdsok kibGvitése és foglalasa,
vagy csekély mélységli, de nagy atmeérdjd, esetleg galérias asott kutak-
bél lehetne nyerni. Utdbbiakat a 145 és 150 m tenger szine feletti
magassagok kozé esd paszta barmely — egvéb szempontokbdl célszer(-
nek mutatkozé — pontjara lehetne telepiteni. Az igy nyert vizet a
Varhegy oldaldban létesitendd, 60 m3-es medencébe kellene felnyomni,
ahonnan vizvezetéki halézattal a kozség egész terlletére eloszthatd
lenne.

Er6forras gyandnt a Kis-Malomnal nyerhetd vizi energia felhasz-
nalasat ajanljuk, esetleg az ott lIév6 Banky-turbina felhasznalasaval.
A kérdés technikai és pénzilgyi elbiralasat természetesen illetékes szak-
emberekre kellene bizni.

Ukk kozség vizelladtésa.

Simegi tanulmanyaink utdn ugyancsak a Féldmivelésigyi Minisz-
térium rendeletére Ukk kozség vizellatdsanak kérdésével foglalkoztunk.
A kozség kutjainak vize kifogasolhatd, ezért felmertlt az artézi kut-
farés terve.

Széles korzetben bejartuk az ukki neogén medencerészt és a meg'-
Iév6 feltdrasokban (homok- és agyaggddrokben), valamint nagyszdmu
3—5 m mély kézi akndban mértik a rétegek ddlését, mégpedig legtdbb-
szbr a felszint borité holocén és pleisztocén rétegek alatt kovetkezd,
gyakran koviiletes pannoniai tledékekben.

Méréseink eredményeként UKk belteriletén reddéboltozat adddott
ki, melyet a kovetkezd évben a Népjoléti Minisztérium 246.45 m mély-
ségig megfart.

A flras 243.30 és 246.45 m kozotti mélységhdl 1 m-el a felszin
folott 8c percliter 19.5 C°-0s vizet szolgaltatott, mely még 14 m magas-
sagban is néhany percliternyi mennyiségben tulfolyt, tehat felemel
kedése a térszin folé 16—17 m-re becstlhetd.
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A vizet kevés nitrogéngédz Kkiséri, mely aprd, de sdr(i buborékok-
ban véalik ki bel6le.

Ezzel az artézi kuttal Ukk vizellatdsanak kérdése megoldottnak
tekinthetd.

DIE WASSERVERSORGUNG DER ORTSCHAFTEN
SUMEG UND UKK.

Bericht Uber die Aufnahme im Jahre 1931.

(Auszug des ungarischen Textes.)

Ven Dr. F. v. P4dvai Vajnaund I. v. Maro s

Die Wasserversorgung der kulturell hochstehenden Ortschaft Siimeg
ist ein noch immer nicht zufriedenstellend gelostes Problem. Im Jahre
1911 hatte L. v. Ldbéczy sen, der damalige Direktor der Kgl. Ung.
Geol. Anstalt Bohrungen hinter dem Var- (Festungs-) Berg, in der Néahe
des bischoflichen Granariums und im Gebiet zwischen den Darnay- und
Furst-schen Weingérten vorgeschlagen. Die in 1927 an der zuerst er-
wahnten Stelle bis zu einer Tiefe von 92.20 m niedergebrachte Bohrung
blieb aber leider erfolglos. Noch in demselben Jahre schlug der Chef-
geolog H. Horusitzky die Anlage grosserer Brunnen an 3 Stellen,
namentlich am oberen Ende der Arpad-Gasse, am Rand des Saraiias ge-
nannten freien Platzes und vor der Eisenbahnstation vor, von denen nur
der erste fertiggestellt wurde. Ein Jahr darauf empfahl Oberbergrat
Dr. F. v. P&vai Vajna die Aufschliessung des Karstwassers mit-
tels Bohrungen, oder die Verwertung der von der Orschaft W-lich und
NW-lich hervortretenden natirlichen Quellen, deren Wasser in ein Re-
servoir am Var-Berg hinaufgepumpt, von dort auf den gréssten Teil der
Ortschaft verteilt werden kdnnte. Ein anderer Teil der Ortschaft kdnnte
mit dem Wasser der erweiterten Baglyas-Quelle versorgt werden.

Eine seither auf der Weide S-lich von Siimeg durch die Magyar Al-
taldnos Készénbanya R. T. (Ung. Allgem. Kohlenbergbau A. G.) auf
Kohle angelegte Schirfbohrung fand bis zu einer Tiefe von 34c m kein
Wasser.

Nach diesen Pramissen wurden wir mit dem eingehenden Studium
dieser Frage beauftragt.

Das dlteste Gestein der Umgebung von SUmeg ist der triassische
Dolomit, der nur SO-lich und O-lich von der Ortschaft zutage tritt,
sonst aber durch tektonisch stark gestorte triassische und kretazeische



