Fcngé Daniel

Privat idegen
Horvdth Eve: Privdt idegenvezetés

A Privdt idegenvezetés Horvath Eve misodik verseskdtete, furcsa moédon mégis
tekinthetnénk rd akar a szerz6 debiitjeként is. A Mersz-konyvek sorozataban 2019-
ben jelent meg sziz példﬁnyb:m a szerzd elss, Konzol cimii kétete, amely ma mar
gyakorlatilag beszerezhetetlen. Igy a Kalligram ileal kiadote Privdc idegenvezetés
lett az, amelyen kereszeiil a szélesebb olvasokozonség is megismerheti Horvith
koleészetét. Az undergroundbél az irodalom intézményesitett k'dzegébe valo atlé-
pés nem hagyta érintetlentil ezt a lirdc. It most csak réviden: jot tett neki. Olyan
versekrdl van szo, amelyek valamiféle jol kontrollale irasdiih altal vezérelve ener-
gikusségukkal és a benniik megjelené szatirikus humorral — néhfmy nem mellékes,
felvetendd probléma ellenére is — figyelemre érdemes olvasmanyként szolgilnak.

A két kotet t8bb parhuzamot is mutat. Mindkettdben kiemelt szerepet kap a
csaladi hateérre valo reflexio, a nemiség €s a szerelem kérdése, a Vendégmunkﬁslét,
valamint a (digit:’dis) kapitalizmus kritikﬁja. Az elsé verseskotet azonban eklek-
tikus, szécttartd poétikat miaksdeetere. A gices felé hajlo, camp-szert esztétika,
a szintaktikat megbonté avantgﬁrd eljirﬁsok, asszociativ nyelvjﬁtékok, valamint
a testiségbcn kozmikus tavlatokat megerzG szlirrealista 1it0mésossﬁg jcllemezw.
A kiegyensulyozatlansigon az sem segitett, hogy a versek beszélgje vaginykodo,
a szex, a drog és a rock'nroll dleal meghatarozott habitusaval, polgarpukkaszeis
iranti Végyfwal gy:lkr:m unalmasnak és mesterkélenek hatott. Az ngenetlenség
problémajatol nem mentes a Privdt idegenvezetés sem, mégis homogénebb, nyelvi és
poétikai szempontbdl is fokuszaltabb koleészettel talalkozunk.

Horvith Eve verseinek beszélsi alulnézetbdl tekintenek a Vilﬁgra. A tarsada-
lom peremén mozgok, kiszolgaltatottak, lakételepi alakok ¢s vendégmunkdsok
jelennek meg a szovegekben, akik csakugyan az e kozegbdl érkezd perspektivajan
kereszttil, mintegy beliilrsl vilnak lachatova; de a kotetre jellemzé disztelenség,
alulretorizilesag ellenére mégsem mondhatjuk, hogy szociografikus ihletésd
szdvegeket olvasnink. A montazseljaras alkalmazasinak koszonhetden a versek
eltavolodnak a referenciilis abrazolismaodedl, igy a felmeriils szocialis, tarsadalmi
kérdések kozvetetten, a nyelv ¢és a besz€l6i szubjektum megformaldsan keresztiil
jelennek meg. A kétetben zsargonokkal, a magaskultara tormelékeivel és szojacé-
kokkal teli nyelvet talalunk, amely asszociativ vagy metonimikus 10gikék alnpj an
rendezett mondatokat eredményez. A versek jelentds része ellentétes mindségek, a
fenséges ¢és alantas, szent és profin, emberi és gépi egymas mellé helyezésére épit.
Ez az eljards a szellemes és szellemeskedd hatdran tigyetleniil egyensilyozo meg-
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oldasok mellett (;ajeoban télapo selypit, szedem a virgicsaim”; pszeudo filmkockdk)
jo néhany kivalo sort is eredményez, kiilondsen a versckben megjelend alakok
dbrazolasa esetén, ahogy ez olvashato péld:iul az istenes versben: ,,disznékaraj bepa—
nirozva hja a vidéki mamdk / nagybugyogés hajnali gépek”.

A szexualitassal, nemiséggel kapcesolatos vigyak és a tarsadalmi konvenciok
kozti fesziiltség nagyon fontos eleme a Privdr idegenvezetésnek. Ez az aspektus
mar az el6z6 kdtetben is jelen volg; sokkal licvanyosabban is, mint most. Ami a
Konzolban egy-egy pillanatképként rogziile, ite az alany életénck toreénetisége-
be égyazédva jelenik meg. Ez a valtds azonban poétikai leegyszerﬁsédéssel jart.
Az cls6 kotet sokkal batrabban alkalmazta a queer-kltészet transzgressziv esz-
kozeit, noha néhany szévegben megfigyelhetd volt, hogy a beszélé reflekealatlanul
reprodukzﬂjn a férfitekinteter, a masik csupan vagyat kielégitc’i tirgyként jelent
meg. A szexualitis jél ismert szimbélumainak (mint a tiikor, kulcslyuk, kiillonféle
fallikus jelképek) segitségével decentralizdlta a beszéls szubjektumot, gyakran
ny(ﬂt David Bowie Ziggy Stardust altereg()jit is megidézé, az idegen Vilﬁgb()l
érkezo androgiin alakj dhoz. Az al:my integritésﬁnak feloldisa, nemi identitasanak
clbizonytalanitisa, androgiinné, ,szeretettelen Grlénnyé” tétel a Privdc idegenve-
zetésben is megjelenik, am kevésbé radikalis modon, az alanyi koleészet klasszi-
kusabb kérdésirfmyai mentén. Az oroszrulett cimii versben példf{ul a lirai én lesz
az, amin keresztiil, egyfajra maszkjacékként a szubjektum felprobalhagja vagyott
identitasit: ,;mindig megdrvendek, ha a lirai / éncdl kiilonbdzom, aki siet / loholva
élni, élvezi, ha zag / aszila, gyakr:m berﬁg, fiatal, / fehér hetero férfi, jl’llius elején”.

Nézziik a kotet szerkezetét. Mar a kotetcim is azt igéri, hogy a versek vala-
miféle személyes térbe vezetik be az olvasor. A privac idegenvezetés kifejezés
ugy:makkor ennél tobbet is sejtet: meghat:irozza a beszélsi szereplehetéséget.
Az idegenvezetd jellemzéen egy adote tér toreéneténcek ismerdje, és barmennyire
is szoros érzelmi viszony flizi ¢ térhez, elbeszélését mindig a turista tudatahoz kell
igazitania. A lélektani fokusza magz’mbeszéd helyett ennek megfeleléen a kotet
tobbnyire életképekbdl és anckdotikus, elbeszél jellegt szovegekbdl épitkezve
egy interperszonilis, legtdbbszor a hétkdznapi nyelvhez kézeli megszolalismodot
kovet. A besz€l6 azonban nemcsak az idegenvezetd, hanem az archeologus szerepée
is magara olti, a male csaladi és személyes rétegeit atmozgatva keresi a sajat élet-
oreénet elbeszélhetdségéncek Iehetdségeit. Mindez azt jelenti, hogy a befogado kor-
bevezetése e privatc térben egyiitt jar az dSnmegismercs ¢s Snmegerees folyamatéwal.

Ez a kettss mikodés r:ljzol(’)dik ki a kotetzaro, cgyﬁttal cimadé versben is.
A szdveg egy rurlis kisvaros gyors felskiceeléséts] vezet az omladozo, elhanyagolt
csaladi haz sziikebb kirnyezetéig: ,a barkdcshazikoban rozsdis olajlimpa / log, fel-
akasztott térténelem, egy létforma / mementoja, gerendz’m dtvetett koeél. / a diofa
arnyckaban rég betemetett kat, / ami most kerti aszeal. baratom, keriilj / beljebb”,
Kiildnésnek hat, hogy éppen a kistet utolso verse az, amelyben explicite megjelenik
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a meghivis gesztusa, ugyanakkor a kdzponti szerepbe keriils kat a ket egészének
ismeretében nyeri el jelentését. A betemetete kat kénnyen ércelmezhetd lehetne
ugyanis az elfojtﬁs metafor:ijaként, a Privdc idegcnvezctés azonban éppen a malt
kiilonféle récegeinek felearasaként olvashato. Innen értheté meg, hogy a betemetés
nem 6rokole és személyes traumak, sérelmek elfojtasac idézi, hanem e terhek ,meg-
szlintetve megérzését”, tUTl'C’TJ‘C‘l’ ala vételég; egyszert’ibben fogalmazva: feldo]goz:i—
sat. Olyan eseményt, amely aztin — a kerti asztalndl tilve — alapot és lehetdséget
teremt egyenrangl viszonyok kialakitdsara.

A kotet harom, az életeoreénet kiilonféle allomasait megjelenité ciklusra tago-
lodik. Ezeket a nagyobb egységeket dlomszinek vilasztjik el egymastol, amelyek —
cimitknek megfeleléen — sziirrealista licomasokként szolgilnak. Az dlomszin 2.
kissé otletszertien kivalasztote szb’vegnek ttinik, hosszival és az amerikai gengszter-
filmek kodjainak felhasznaldsaval eliic a masik két, egymas parjaként is olvashato
nyitoverstél. Mindkettében egy fiirdshelyszerd tér jelenik meg, és a mélységgel
val6é szembenézés kertil a szévegek kézéppontjﬁbn. Az dlomszin 1. azt mutatja meg,
hogy a csaladi, vagy akar a tarsadalmi mintdk mcgtagadﬁsﬁbé] szarmazo szabadség
mimora nem mentes a tériszonytdl (;rohantam felfelé, am hirtelen véget ére / a
kir:ﬂykék korlat, labam a levegében, / alattam fird6z6 témeg”), mig az dlomszin 3-
a szabadsagot és dnmegvalositast hirdetd életvezetési marketingszévegek ironikus
kritikdjaként olvashato: ,eldttem egy villodzo szlogen: / »¢lj agy, mintha nem len-
néll« / azutdn sziklarol ugrik / a vizbe egy extrém sportol6 / mire rim keriil a sor
elttinik a viz”.

Az dlomszinek az utinuk kovetkez ciklusok f6bb témidjac elslegezik meg.
A kotet legjobban sikeriile darabjai az els6, felkésziilés cima ciklusban talalhacok,
amclyek a versekbél kirajzolc’)d(’) alany gyerckkori és fiatal felnstekori élménycit
rogzitik. A ciklus kulesfogalma az idegenség és a részvét lehetne. A beszéls nem
akar igazodni a sajat csalidcoreénetében fontos szerepet jatszo falusi kornyezet
szabélyaihoz (,nem akart ott lenni amikor a tyﬁk még r;’mgatézik / majd csore
nyitva marad és szabadon ki lechet hazni / vilagos lila nyelvét”; a ldtogaro), nemi
identitasa miatt kortdrsai kitaszitjak (;minden elromlott kozoetiink, kikosarazott
az edzés utdn, majd / eltileottak téle, Végiil visszakérte a leveleit és baritségét”;
szabaduldsi kisérlet), ahogy a vendégmunkaslétben is megjelenik a nyelvi-kulturalis
idegenség: ,ha anglidba jossz / akkor please speak english és egy pillanatra / a reg-
geli csivitelés torokkoszoriilésre vale” (shine on me).

A versekben megjelcné, gyakmn a szegénységﬁbtﬁzolés kédj ain keresztiil
kidolgozott karakterek sajatossaga, hogy elszigeteltek, még a szikebb kérnyezetiik
felé sem talﬁljék meg a kozeledés adekvar formaic. A nagymama gondoskodﬁsn
inkabb erészakként je]enik meg — humort sem nélkiilézve: ,azt mar nem / is mer-
tem bevallani, ha szoruldsom volt, mert akkor /jott az 6riasi kanallal felém, rajea a
ricinusolajjal, / mint egy kendds dinoszaurusz, kegyetlen slény” (cekercs). A kdtet
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cgyik legkiemelkedSbb, erdGember cimd versében pedig az apa egyfajra néma, ter-
mészeti jelenéssé vilik. ,a fik barbar nyelvén mormogott, / karjai, mint piszkos
ﬁgak, 1égt:1k a / torzs mellete, 1cngette az éthordét”. Ezt a dehumanizalc iﬂapotot
azonban megtéri a bintudat megjelenése, amelynek kdszonhetSen a vers sokkal
tobbé vilik egy karakter plasztikus bemutatasanal: fel- / timade a szél, akkor
visszanézett, mintha / egy lerazott fészekért terhelné felelésség”. A vers a lerazott
tészek tébbérte]mﬁségét kihasznilva az apa visszatekinté gcszmsﬁba stiriti annak
multbol fakadé bantudatie, a statikus nyomort reprezentalé alakot igy ruhdzva
fel sajat toreénetével. A szOvegrész kiv;ﬂéséga, hogy Ggy tartja fenn a motivikus,
metaforikus szint folytonossagit, hogy kdzben visszajara forditja az abbél fakado
targyiasito tekintetet.

Hasonl6 a puccini a lakét@lepen cim vers, amely — elsére agy ttnik — egy mér-
gezl és kiszamithatatlan anyit mutat be gyerckperspektivﬁbé]. Az objektivnek
tind zarlat azonban megmutatja, hogy a széveg nem olvashaté puszean sérelem-
lelearként: egy dtlagos vasarnapon csocsoszdan / ariajat bekapra a magné / anyam
tivoleve futore kitépni / a kazettat és oce lle / belegabalyodva /a fénycs barna sza-
lagba”. Ebben az egyszert mozzanatban az addig tavoli, megkozelithetetlen anyit
a besz¢els részvéteeli pillantdsa hatdrozza meg: alakjan atcinik a Pillangokisasszony
clhagyatottsiga; belegabalyodni egy fényes barna szalagba immar nem egy heves és
meggondolatlan anya mozdulata, hanem egy né kétségbeesete kisérlete arra, hogy
megtartsa a maélvezet lehetéségér, amelyen keresztiil addig képes volt viszontlaeni
és megélni személyes tragédiﬁj:it. Aligh:mem ez, a 1:itszélag tﬁrgyilagos, hétkozna-
pi szitudciokba rejrett megéred személyesség az egyik legfSbb jellemzsje a Privadr
idegenvezetés darabjainak.

A masodik és harmadik ciklus olvasisa soran valik érzékelhetsvé a kotet egyik
legfobb problémaja: calire. A Privdt idegenvezetés — a mai, nemritkdn 60—70 oldalas
kotetekkel szemben — 69 verset tartalmaz, 135 oldalon. Ezt a terjedelmet azonban
nem sikertilt felcsleeni ngenletesen. A misodik, gyakorlatok ciklusban is talalunk
tobb izgalmas dtletet, mint példaul a diplodocus bordzsekiben cimd darabot, amely
erételjes képiségével, montazsszerd szerkesztésmodjaval, motivumaival és allazio-
ival j(’)l sikertilt El anovszkij—hommnge—ként olvashaté; vagy a Szubjektumot bio-
légiai ¢s piaci komponensekre szétbonto, sziirnaturaliszeikus vordsmarty tér cimat
(,vedd méhpempé / kapszuldmat, és a medd6 6rak utan sziild meg / a kiildetésed,
de legyen am oly praktikus, mint egy husgolyo, egészen 16dd be a szivedbe”). A cik-
lus jo néh:iny dar:{bja azonban ismétlédénck tiinik; sok esetben a szerelmi lira
sablonosabb, kénnyen felejcthet megolddsainak alkalmazdsa miate. A fekete trol-
koz6 példaul kifejezetten félresikeriile. A szdveg A fekete zongora f6bb szimbolumat
haszn:ﬂj a fel, ugyanakkor az Ady—vershcz képest, amely éppen a jelentésck elestsz-
tatdsa, az egyértelmd megfeleltetésck elharitasa miate vale kiemelkeds alkotdssa,
ite a fekete t6r6lkoz6 kdnnyen beazonosithatéan az elmalt szerelem szomora, dm
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az olvas6 szamara kissé fako metafordja lett: ,a zoldeket hatrahagytam csak ezt a
feketér / hozeam magammal esténként tépem / cibilom néha belelog az a kadba”,
A harmadik, féldctérés darabj ai visszatérnek az elsé ciklus immar otthonossa vilo
falusi vilagihoz. A versekben a kert- és allatgondozas kontemplativ képei mellé
bekeriil az anya elvesztését kdvetd gydszmunka és az emlékezés problémaja, ezek
az egyébként igazan kivalo atmoszférateremts képeket tartalmazo szé')vegek azon-
ban ugyancsak alulmaradnak az els6 ciklus verseihez képest.

A Privdt idegenvezetésnek tehat jot tett volna egy szigortbb szerkesztés. Szamos
kivalé eleme van ennek a k()'tetnek, kezdve az 6tletes, szorakozratd nyelvjétékoktél
a részvétteli tekinteten ac a méreékletes alanyisagig és a queer-poétikaban rejlé
potenciilig. Megvan azonban annak a veszélye, hogy a kényv erényei az egyenetlen
szinvonala versek kozott elhnlvémyulnak. Mindezzel egyltt is olyan koleészet ige-
rete rajzolédik ki, amely sajat erésségcinek tudatiban, azokat kihasznilva tovabbi
kivalo koteteket eredményezhet.

(Kalligmm, 2022)
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