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Fiilop Tamas

Az elveszett édenkert

Antropocén

Bolygonk, a Fold tobb milliard éves torténete soran az elmult évtizedek folya-
man egy ujabb foldtorténeti korszakba lépett. Ezt az 1j periodust, amely a kdzel 12
ezer évig tartd holocén kort valtotta fel, a tudomdanyos kozvélemény antropocén
korszaknak nevezte el. Az antropocén kifejezést az 1980-as években hasznaltak
mai értelmében el6szor a tudosok, és azt kivantak vele érzékeltetni, hogy a bolygo
életében bekovetkezett és bekovetkezendd alapvetd valtozasokat maga a civiliza-
Ci6 és az emberi tevékenység idézte elé. Valoban, a 21. szazadra az emberiség a
Fold 6koszisztémajara olyan jelentds és globalis hatast gyakorolt, amely visszafor-
dithatatlannak tnd, gyorsuld és kiterjedt valtozasokat eredményezett a bolygd
élévilagaban, éghajlataban, az ember és a természet kapcsolataban.

A most magunk mogott hagyott geoldgiai ciklus természeti és klimatikus
adottsagaival, id6jarasi viszonyaival, élévilagaval hosszu idén keresztiil optima-
lis és stabil koriilményeket biztositott az emberi civilizacio kialakulasa és elter-
jedése szamara. Ez a korszak hozta létre azt a gazdag és egyediilallo természeti,
okologiai kornyezetet, amelyben otthonara lelt az emberiség, s amelyben képes
volt azokat a technoldgiai, gazdasagi és tarsadalmi eredményeket elérni, szelle-
mi és kulturalis javakat eldallitani, felhalmozni és tovabbadni, amelyek emberi
mivoltunk fundamentumai. Az emberi faj, az emberi civilizacié fejlédéstorté-
nete oly alapveté mértékben Ssszekapcsolodott a holocén korszakkal, hogy mi
magunk is elhittiik, hogy a benniinket koriilvevd, szamunkra kedvezo kornyezet,
a teremtett vilag valamennyi természeti csodajaval, evoltcios értékével, dkoldgiai
valtozatossagaval kizarolag értiink és nekiink van, és nemcsak 6roktdl fogva léte-
zik, de 6rokké fenn is fog maradni.

Es bar korabban is okoztak az éghajlatvaltozasok, a természeti katasztrofék és
jarvanyok megrazkodtatasokat, visszaeséseket az emberiség multjaban, maga az
emberi faj torténelme soran szamtalan alkalommal tantbizonysagat adta annak,
hogy sikeresen képes alkalmazkodni a természeti koriilmények valtozasahoz, a
kornyezeti kihivasokhoz. Civilizacionk az elmult évezredek soran a megfeleld
életkoriilmények kialakitasa, az élelmiszer-termelés, a kdzlekedés, az energiater-
melés, az egészségligy, a lakohelyteremtés terén hatalmas technoldgiai és elmé-
leti tudast halmozott fel. Az ember az elmult évezredek soran egyre nagyobb és
atfogobb hatassal kezdett lenni kornyezetére, majd az elmult két évszazad soran
olyan gazdasagi és tarsadalmi valtozasok kezddtek, amelyek el6bb helyi szinten



eredményeztek tajatalakitast, kornyezetszennyezést és természeti katasztrofakat,
majd Osszeadddva az egész bolygd Okoszisztémajara is komoly hatast idéztek
elé. Tudasa révén az emberi faj nemcsak benépesitette a bolygdt, meghdditotta
a természetet, de a Fold eltartoképességét meghaladd mértékben tilnépesedett,
s mindekozben pedig egyre szisztematikusabban elkezdte feltarni, kiaknazni
és elfogyasztani a véges mértékben rendelkezésre allo természeti er6forrasokat.
A kitermelt, eléallitott és elfogyasztott javak mennyiségében, a kialakitott élet-
koriilmények tekintetében hatalmas kiilonbségek alakultak ki a Fold kiilonb6z6
kontinensei, orszagai kozott, ez pedig komoly politikai, tarsadalmi fesziiltsége-
ket, vilagméretd és lokalis valsagokat, habortikat eredményezett az utobbi két
évszazadban. A fogyasztasra és gazdasagi boviilésre alapozott joléti allamformak
széles korl elterjedése mellett hatalmas pusztitast és stlyos természeti karokat
okoztak vilagszerte a totalitarius rendszerek tajatalakito vilaguralmi torekvései is.
Az eurdpai, majd az észak-amerikai politikai-tarsadalmi berendezkedés, gazdal-
kodas és értékrend expanzidja, az arutermelés, a kozlekedés és a kommunikacio
vilagméretti forradalma, a fosszilis energiaforrasokra alapozott indusztrializacio,
a nagyhatalmak katonai-hadaszati versengése, illetve a multinaciondlis nagyval-
lalatok profitorientalt tevékenysége globalis gazdasagi, pénziigyi folyamatokat
generadlt, mindez pedig a természeti eréforrasok kimeritéséhez, a természet
kizsakmanyolasahoz, a kornyezetszennyezés soha nem latott mértékii elterje-
déséhez vezetett. Egyre tobb tudds, gondolkodo hivja fel a figyelmet arra, hogy
mindekdzben nem sikeriilt megoldast taldlni a technologiai modernizacié és a
gazdasagi novekedés kényszerének hosszu tava mellékhatasaira, a ,fenntarthato
fejlédés” és az erdforrasok kimeriilésének problémaira, a joléti tarsadalmak és a
demokratikus politikai berendezkedés ellentmondasaira, a fogyasztas kulturaja-
bol és a kozosségi média korlatlan elterjedésébdl eredd értékvalsagra, az informa-
cios és kommunikacids forradalom egyénekre és kozosségekre gyakorolt negativ
hatasaira. E folyamatok a 20. szazad végére, a 21. szazad elejére az emberiség
torténelmében egymasra torlodd kornyezeti, népesedési, gazdasagi, tarsadalmi,
katonai, migracids és moralis valsagok hullamait inditottak el.

Ha visszatekintiink az emberiség torténelmére, a megtett utra és az elért
eredményekre, egy nagyon is ellentmondasos kép rajzolédik ki el6ttiink, hiszen
hatalmas és egyediilallé emberi teljesitmények, tudomanyos és kulturalis érté-
kek, egyéni és kozosségi sikerek elérése, képviselete és tovabborokitése mellett
végigkisérte az emberi civilizacié valamennyi korszakat a rombolas és onpuszti-
tas, a hatalom és gég, az egyéni haszonszerzés és 6nzés, a hoditas és terjeszkedés,
a felelStlenség és nemtdr6domség, a reményvesztettség és lelki, szellemi nehéz-
kedés dichotémidja. Jelenkorunkban sem 6nmagaban a valtozas a legnagyobb
kihivas, hanem az az egész emberiséget érint6 moralis dilemma, az az egyént és
kozosséget érintd etikai feleldsség, hogy ez a valtozas alapjaiban tér el minden
korabbi atalakulastol, hiszen annak eldidézéje nem valamilyen kiils6 koriilmény,
vagy természeti, geoldgiai hatas, hanem maga az emberiség létezése és tevékeny-
sége. Foldtorténeti 1éptékkel mérve és csillagaszati id6ben szamolva természete-
sen ez a valtozas is csupan egy atmenet a folyamatos valtozasok soraban, és ilyen
Osszefiiggésben taldn az emberiség sorsa maga is csupan egy rovid felvillanas.



De a most megélt pillanatok a globalis kihivasok arnyékaban az emberi nem
legalapvetGbb lételméleti, filozofiai és etikai kérdéseire iranyitjak ra a figyelmet.

Az édenkert elvesztése

A holocén korszak véget ért, az Edenkert nincs tobbé” — probalta felhivni a klima-
valtozas veszélyeire, a Fold 6koldgiai egyenstlyvesztésének kovetkezményeire a
vilag vezetd gazdasagi hatalmainak figyelmét Sir David Attenborough, minden
id6k legnevesebb természetfilmese a 49. davosi vilaggazdasagi férum elGestéjén.
Az ,édenkert” elvesztése a természeti er6forrasok kiapadasaval, a fajok tomeges
méreti kihalasaval, a globalis kdrnyezetszennyezéssel, az éghajlatvaltozassal
egylitt annak a teljes egészében még fel sem tart, meg sem ismert sokszinti,
Osszetett vilagnak a visszafordithatatlan eltinését jelképezi, amely a korabbi
évezredek soran az emberiség szamara kedvezs életfeltételeket teremtett. Az
,edenkert” altal kinalt optimalis 6koldgiai €s természeti koriilmények emberi
tevékenység kovetkeztében torténd pusztulasa, elvesztése — miként a bibliai els6
emberpar blinbeesés miatti kilizése a paradicsombdl — stilyos és megkeriilhetetlen
moralis kérdésekre iranyitja ra a figyelmet. A biodiverzitas eltlinése, a természeti
er6forrasok kiapadasa, a talaj, az erdSk pusztulasa, a vizek és a légkor szennye-
zettsége, a fajok tomeges kihalasa, a klimavaltozas jelensége mindenképpen arra
utal, hogy az emberiség valahol utat tévesztett, Onpusztito tevékenysége révén a
természettel szemben stilyos hibat vétett, és a teremtett vilaggal szemben olyan
megbocsathatatlan biint kovetett el, amely most annak el6idézdje ellen fordulhat.

Az ,édenkert” eltlinésére, a Fold erdforrasainak kimeriilésére, az emberiség
fenntarthatatlan életmddjara és talnépesedésére iranyitja ra a figyelmet az a tény,
hogy évrdl évre egyre hamarabb jon el a talfogyasztas vilagnapja. 2019-ben ez
a datum jalius 29-ére esett, vagyis globalis szinten az emberiség kevesebb mint
7 hénap alatt elhasznalta bolygénk egy évre elegendd, djratermel6dd erdfor-
rasait. E naptdl kezd6dden az emberiség a Fold ,hitelét” kezdi el felélni, és az
esztendo évrdl évre egyre csak ndvekvd hatralévo részében mar azokat a javakat
fogyasztjuk el, amelyeknek utanpoétlasa nem biztositott. A kedvezétlen folyamat
gyorsulasara utal, hogy a kimutatasok szerint 1970-ben még csupan december
23-an érte el az emberiség a tulfogyasztas hatarat, de az elmult 6tven év soran
kozel 5 honappal rovidiilt meg ez az id6.

Az emberi civilizaci6 fejlédésében rejlé veszélyekre iranyitja ra a figyelmet,
hogy az Egyesiilt Allamokban m{ikodé, atomtuddsokbél allé tudomanyos szer-
vezet szakemberei a Végitélet Orajanak elnevezett képzeletbeli szerkezet muta-
téjat 2020 januarjaban ismét 20 masodperccel kozelebb allitottak az emberiség
végsS pusztuldsdnak szimbolumat jelképezd éjfélhez. A Végitélet Orajat 1947-ben
az atombomba kifejlesztésén dolgozé amerikai tudosok hivtak életre, és az erede-
tileg a Chicagéi Egyetem falan 1év$ szerkezet azt jelképezte, hogy az emberiség
a nuklearis fegyverkezési verseny kovetkeztében mennyire all kozel egy globalis
pusztulast eredményez6 atomhabortthoz. Ma mar az ora — az éghajlatvaltozas, a
kornyezetszennyezés, a technoldgiai fejlédés kovetkezményeinek kockazataival
is kiegésziilve — nem csupan egy atomhabort, de egy esetleges globalis kataszt-



rofa bekovetkeztének és az emberiség teljes pusztulasanak az esélyét igyekszik
elére jelezni. Az elmult évtizedek sordn a tuddsok — a népesedési adatok, a vilag-
gazdasagi kilatasok, a vilagpolitikai helyzet, a haborts konfliktusok, a jarvany-
tigyi és okologiai kérdések megitélése alapjan — hol optimista mddon visszafelé,
hol pesszimista modon eldre, tobbszor is allitottak az éra mutatdjan. Az 6ra azon-
ban soha korabban nem volt még az éjfélhez ennyire kozeli értékre allitva, mint
az idén. Es ha az emberiség létezését 24 6raban mérjiik, akkor e szerint csupan
100 masodpercre vagyunk a vilag végétol. Az ora el6bbre allitasat a Nobel-dijas
tudosokbol allo szakértdi testiilet elsésorban a bolygon bekovetkezd kdrnyezeti
valtozasokkal, a globalis felmelegedéssel, az iiveghdzhatasu gazok kibocsajtasa-
nak mértékével, a tengerszint emelkedésével, a vilaggazdasag kockazatos kilata-
saival, a nemzetkdzi konfliktusok fenyegetésével, a terrorizmussal, a k6zOsségi
média tarsadalmi befolyasolo szerepének megerésodésével, a cybertérben zajlo
habortkkal, a vilagméret( jarvanyok kockazataval indokoljak.

Abban, hogy ilyen szélsGséges, visszafordithatatlan helyzet alakulhatott ki,
minden bizonnyal az is szerepet jatszott, hogy a természet meghoditasat és legy6-
zését célul kit(iz6, a mértéktelen fogyasztast és egyéni jolétet eltérbe helyezd
ontelt civilizaciénk — az egyre tobb tényt felvonultaté tudoméanyos eredmények
ellenére — sokaig nem akart, nem volt képes tudomast venni arrdl, hogy az emberi
tevékenység dltal elSidézett globalis felmelegedés és klimavaltozas nem csu-
pan néhany elkotelezett természetvédd fikcidja, de valdban létezd és a jovonket
befolyasolni képes, veszélyeket rejt folyamat. Az utdbbi évtizedekben szamos
sajnalatos formaja latott napvilagot a globalis 6koldgiai katasztrofa ignoralasanak.
A felelsség elharitasan tul nagyban szerepet jatszott ebben, hogy az emberiség
figyelmét tulonttl lekotdtte a folyamatos technologiai megujuldsra alapozott,
Jfenntarthat6” gazdasagi novekedés illizidja, a nemzetallamok fels6bbrendtiségét
el6térbe helyez6 nacionalizmus, a multinacionalis nagyvallalatok profitéhsége, a
tarsadalmi konfliktusok elkeriilésének és mérséklésének igénye, a nehezen meg-
szerzett politikai és gazdasagi hatalom megdrzésének szandéka, az egyéni jolétre
és fogyasztasra alapozott vilagfelfogas globalis térnyerése. Ma mar nyilvanvaléva
valt, azzal, hogy nem vesziink tudomast a klimavaltozasrol és a globalis felmelege-
désrd], vitatjuk vagy tagadjuk a szélséséges iddjaras okait, az 6koldgiai katasztrofa
bekovetkeztének a lehetGségét, csak tovabb gyorsitjuk a megkezd8dott folyamatot.
A vilag meghatarozé tudosai és elismert szakemberei ezért igyekeznek felhivni a
figyelmet arra, hogy az egész emberiségnek, valamennyi orszagnak, minden felel6-
sen gondolkodo politikai tényezének meg kell értenie, a globalis 1éptékii 6kologiai
problémak megoldasara — jollehet valamennyi apré jo megoldas is a kozos tigyet
szolgalhatja — egyedi és partikuldris megoldasok, illetve a jelenlegi gazdasagi és
tarsadalmi modellek koz6tt mar nem vezetnek eredményre, s a hagyomanyos ter-
mészetvédelem eszkozei elégtelenek. Ezért minden érintett bevondsara alapozva
donté szemléletvaltasra és konkrét cselekvésre, jogszabalyi valtoztatasokra van
sziikség ahhoz, hogy a klimavaltozas folyamata lassithatd legyen, és a f6ldi 6ko-
szisztéma Osszeomldsa megallithato legyen.

A tdmegek izlésvilagat, életszemléletét és cselekvésmodjat jelentés mértékben
formal6 tudomanyos-fantasztikus filmek vildga azzal, hogy az emberiség jovo-



jének valdszerti alternativajaként villantotta fel egy masik galaxisban, egy masik
bolygon 1j otthonra talalasnak a lehetdségét, voltaképpen nem segitette el6 a
Fold egyediilallé és megismételhetetlen természeti értékeinek, ckoldgiai sokszi-
niiségének megbecsiilését és megdrzését. Ha ugyanis az emberiség valaha képes
lenne az eréforrasaitol megszabaditott, elpusztitott Foldet maga mogott hagyva
a vilagegyetem egy masik alkalmas pontjan 4j életet kezdeni, akkor dnigazolast
nyerne, és konnyebben megbocsdjthatévd valna a jové generacidktdl csupan
kolcsonbe kapott bolygd Okoszisztémajanak megsemmisiilését eredményezd,
fenntarthatatlan és dnpusztito életformaja. Ezzel parhuzamosan azonban szembe
talalja magat az ember a teremtésvédelem azon dilemmajaval, hogy vajon alap-
természetiinkbdl és életformankbdl eredden az univerzum egy masik pontjan
nem ugyanabba a hibaba és csapdaba jutnank-e, mint itt a F6ldon. Szerencsére,
vagy épp szerencsétlenségiinkre, de a realitds egyelére az egyetlen elérhetd,
rendelkezésre allo, és az emberi élet szamara is alkalmas, ezért egyediilalld és
feliilmulhatatlan ,kék bolygo”, a Fold értékeinek, sokszintiségének megorzésére
inspiral és kotelez benniinket.

Az ,édenkert” elvesztése ugyanis nemcsak az optimalis életkoriilmények meg-
szlinését, a kiils6 kornyezet kedvezdtlen valtozasat feltételezi, hanem a metafizi-
kai és spiritualis hiany érzését is megidézi. A hidnyra, a deficitre, a veszteségre
a civilizacio — hogy elfedje a veszteséget — talmi, zajos, festett-szines, harsany és
kihivé valaszt igyekszik adni, s ezzel is a kdrnyezet szennyezésének tjabb és
Ujabb formait hivja életre. A természet vilagat ma mar a kemikalidkon tul a fény-
és zajszennyezés is egyarant sujtja. A Fold felszinét behal6zé autéutak és vasut-
vonalak, a tengereket atszel6 hajozasi utvonalak és a légkort felszanto repiilégép-
utvonalak nem hagynak kételyt afeldl, hogy az emberiség belakta a bolygo szinte
valamennyi életre alkalmas szegletét. Ezzel parhuzamosan azonban érezhetéen
egyre csokken az érintetlenség, a csend, a békesség a teremtett vilagban, s egyre
csak nd a tavolsag a természet és az ember kozott. Mindinkabb olyan vilagban
vagyunk kénytelenek éIni, ahol rohamosan sztikiil a lelki és szellemi megujulas-
ra, a szemlélodésre, az elmélyiilésre, a szakralis elcsendesedésre alkalmas helyek
szama és kiterjedése egyarant.

Valsag, valsagtudat

A foldkerekséget korbefonva, a média és internet globalis vilaga nemcsak a
tavolsagot csokkentette le telepiilések és kontinensek kdzott, nemcsak kozelebb
hozta egymashoz a kiilonb6z6 nemzeteket és kultiirakat, de a tomegtajékoztatas
4j férumaival a vilagban torténd eseményeket is akarva-akaratlanul személyes
életiink és mindennapjaink részévé tette. A kozosségi média pedig az egyéni
véleménynyilvanitas ij formait és az egyén véleményformaldsanak 4j madd-
szereit hozta felszinre. A nézettség és latogatottsag maximalizalasara torekvd
globalis média mind vészterhesebb tudositasokat juttat el egyre kifinomultabb
eszkozokkel, s egyre szélesebb tomegekhez a szélsdséges iddjarasi jelenségekrdl,
természeti katasztréfakrol, kdrnyezetszennyezésrdl, balesetekrd], tarsadalmi és
politikai krizisekrdl, katonai konfliktusokrdl, terrorizmusrdl, jarvanyokrdl és



valsagokrdl. Napjainkban mar konkrét torekvések vannak arra nézve is, hogy
miuiholdak segitségével, él6 kozvetités formajaban egy hétmillidard szereplébdl
allo, vilagmeéretti katasztrofafilm részeseivé valhassunk a globalis médian keresz-
tiil. Nehéz meghtizni a hatart az objektiv tajékoztatas és az érdekek szerinti befo-
lyasolas kozott. Az informacios tarsadalom valsagtudata az informaciéaramlds
béviilésével parhuzamosan exponencialis mértékben megnétt, s a benniinket
ér$ sokkold hirek kovetkeztében alapvetéen mind bortisabb formaban bukkan
el a kozeljové. Mindezt pedig tovabb erésitik a gyakorta politikai érdekek
mentén keletkezett alhirek, illetve a kdzosségi médidban ellendrizetleniil aramlo
informaciok és dezinformacidk hulldmai. A rank ziduld negativ hirek nemcsak
rezignaltsagot idéznek eld egy id6 utan, de a joléti tarsadalmak bezarodasat, a
befogadas elutasitasat, az elkeseredettséget, az intoleranciat és az idegenellenes-
séget is felerdsithetik, hattérbe szoritva a szolidaritas, a tolerancia, az egyiittérzés
klasszikus értékeit.

A valsagtudat és valsaghangulat mindig is szerves részét képezte az emberiség
kultardjanak. A gazdasagi hanyatlas korszakai, a haborus konfliktusok, a termé-
szeti katasztrofdk, népvandorlasok vagy jarvanyok altal el6idézett kataklizmak
gyakorta képezték taptalajat a vilagvége-vizidknak. Sok tudds adott mar hangot
a 21. szazad forduldjan is a posztmodern korszak gazdasagi, tarsadalmi és spiri-
tualis valsaganak, a hedonista relativizmus értékvesztett és kidbrandult vilaghan-
gulatanak, a nyugati-keresztény civilizaciot éré pusztité kihivasoknak. Napjaink
koézhangulatat és kozgondolkodasat is at- meg atszovi a valsagtudat, a valsagrol
valé gondolkodas. Minden nap azt érezhetjiik, hogy egy olyan gydkeres atala-
kulds részesei vagyunk, ahol a kultarak, az ideolégidk Osszeiitkozése mellett a
természet pusztuldsa, a f6ldi 6koszisztéma Osszeomldsa, bolygénk éghajlatanak
atalakulasa egyre hangstlyosabba valik. Ezért a jelenkor valsagtudata — a piac-
gazdasagra alapozott joléti tarsadalmak és demokraciak krizisébdl, a vilagméretii
terrorizmusbol, a tomeges migraciobdl, a hagyomanyos értékek pusztulasabol, a
kozosségek felbomlasabdl, az erkdlesi normdk atalakulasabdl eredd valsagérzet
mellett — kiegésziil az éghajlatvaltozas kovetkezményeinek kézzelfoghaté meg-
jelenésével.

A globalis felmelegedés az emberi élet szamara alkalmas teriiletek ardanyanak
tovabbi csokkenését eredményezi mdr rovid tavon is, a talnépesedéssel kiizd6
emberiség élettere mindinkabb Osszesziikiil, a homérséklet emelkedésével a
nagyvarosokba koncentral6do tomegek életkoriilményei egyre nehezebben elvi-
selhet6vé vdlnak, igy a szélsGséges iddjarasbdl, a szarazsagbol és vizhianybol
eredd tarsadalmi konfliktusok névekedése prognosztizalhatd. A klimavaltozasbol
eredd valsagtudat megerdsddéséhez hozzajarulhat az a tény is, hogy e valtozasok
kovetkeztében nem csupan ideoldgiai és vallasi eszmék konfliktusa mogé rejtett,
de valdjaban a sztkiilé eréforrasokért vivott lokalis haboruk torhetnek felszinre,
hanem a kedvezdébb életkoriilmények elérése érdekében meginduld migracios
folyamatok vilagmeéret(ivé valasa is felgyorsulhat. A klimavaltozas és annak gaz-
dasagi, tarsadalmi kovetkezményei mar jelenleg is kozvetlen hatdssal vannak a
politikai rendszerekre, globalis kihivasok elé allitva a nemzetallamokat és a nem-
zetkozi kozosségeket. A valsagjelenségek eltéré megitélésébol eredden az allam-



kozosségeket alkotdé nemzetallamok kapcsolatrendszere is mozgasba lendiil,
ami a foderacids allamrendszerek létjogosultsagat kérddjelezheti meg, jollehet
a globalis problémakra egyéni megoldasokkal mar nem lehet valaszokat talalni.

De a benniinket koriilvevd vilagrdl alkotott képiinket alapjaiban rajzolta feliil
a2019-es év végén felbukkano, majd 2020 tavaszara vilagjarvannya terebélyesedd
4j, globalis fert6z6 megbetegedés, a koronavirus. Emberek millidrdjainak min-
dennapi, megszokott életét irta feliil a koronavirus-jarvany és az annak kovet-
keztében meghozott korlatozé intézkedések sorozata. Jollehet a virologusok,
epidemologusok és halézatkutatok — koztitk a magyar szarmazasd, Bostonban
dolgozo6 fizikus, Barabasi Albert-Laszlo — évek o6ta hangoztatott, egybehangzé
véleménye szerint csupan idé kérdése volt, hogy az emberiség életmddjabdl,
fogyasztasi és utazasi szokasaibol, élelmiszerszerzési technikaibol eredéen mikor
jon létre és terjed el vilagszerte egy 11j, az emberre is veszélyes virus, elsdsorban
a globalizaciénak és a vilagméretli mobilitasnak kdszonhetben. , A 21. szdzadban
nem az a kérdés, hogy lesz-e vildgméretii jarviny, hanem az, hogy mikor és hogy mennyi-
re lesz pusztité” — vetette fel mar fél évtizeddel korabban a kutatd. A koronavirus
terjedését és pusztitasanak mértékét latva valoban felmeriil a kérdés, vajon képe-
sek lesziink-e megallitani, és mikor ezt a jarvanyt, és mennyire tudjuk lelassitani
annak érdekében, hogy az egészségiigyi ellatorendszer minél tobb megbetege-
dett ember életét legyen képes megmenteni.

A vilagjarvany — hasonldan a klimavaltozashoz - szemléletes bizonyitékat
adta annak, hogy az emberiség a bajt, a veszélyt addig nem hajland¢é felismerni,
és nehezen képes azzal szembenézni, amig nincs kézzelfoghaté kozelségben,
amig személyes életére, megszokott életmodjara nincsen kozvetlen kihatassal.
Ma mar jol latszik, hogy felkésziiletlentil érte az emberiséget ez a vilagjarvany,
amely mindazon tdl, hogy sokak életét veszélyezteti, a mobilitas, a tarsas érintke-
zés, a fogyasztas korlatozasaval, a gyarak és {izemek ledllitasaval kihatdssal van
embertdmegek életmodjara, mindennapjaira is, és a vilaggazdasag miikodését is
alapvetéen befolyasolja. Ezért is esik egyre tobbet sz6 az egyes orszagok, nemzet-
kozosségek valsagkezelésének eredményességérdl, a vezetdk dvintézkedéseinek
helyességérdl, a jarvany nyomaban jard recesszio és elszegényedés megakadalyo-
zasa elleni fellépésrdl, a tarsadalmi reakcidkrol, és arrol az alapvetden 1j vilagrol,
ami a jarvany utan var majd az emberiségre. Egyre tobben gondoljak gy, hogy a
vilag nem lesz ugyanabban a formdban folytathato, ahogy az a vildgjarvany el6tt
volt, és az emberiség talan soha nem térhet vissza ahhoz, amit , normalisnak”
tartott vagy megszokottnak vélt a koronavirus-jarvany kitorése el6tt, fliggetlentil
attol, hogy sikeriil-e véddoltast kifejleszteni a virus ellen, avagy sem.

A vilagjarvany - és a vele jaro megprobaltatasok, az altala eldidézett alapvetd
valtozasok — tjult erével iranyitottak ra a figyelmet a globalizacié arnyoldalaira
és az emberiség életmoddjanak ellentmonddsossagaira, a mértéktelen névekedés-
ben, a folyamatosan béviil6 fogyasztasban, a kereskedelem, a szolgaltatasok és a
kozlekedés feltartoztathatatlannak t(ind aramlasaban rejlé ambivalenciakra. Az
ok-okozatok és az Osszefliggések feltarasan, valamint a mindannyiunk szamadra
megfelel6 megoldasok felkutatasan til azonban nem a felelésségkeresés és a
szégyenérzetre alapozott blintudat kell, hogy vezérelje az emberi civilizaciot.



Az emberiségnek a globalizacié negativ hatasainak mérséklése és az dkologiai
katasztrofa elkeriilése érdekében is tul kell lépnie a blintudaton és a vadaskoda-
son, és neki kell kezdenie a gyakorlati feladatok megoldasanak. Maga a valsag,
mint a valtozas egyik formdja, mint egy 4j korszak vajudasa, egyuttal lehetéség
is az atalakuldsra, a megtjulasra. Ujult reménykedéssel és cselekvd elszantsaggal
kell azon dolgozni, hogy a vilagjarvany okozta tarsadalmi trauma és gazdasagi
visszaesés sokkja valoban arra késztesse a vilag befolyasos gazdasagi és politikai
dontéshozoit, hogy nemzetkodzi Osszefogassal tegyenek konkrét 1épéseket az
emberiség jovijét fenyegetd egészségligyi és Okologiai katasztrofak elkertilése,
egy mindenki altal élhet6bb, a kovetkezd generaciok szamara is fenntarthato
vilag megteremtése érdekében.

~Egy barkiban vagyunk” — utalt az emberiség kozos felelésségére, az embe-
rek egymasrautaltsagara Ferenc papa a koronavirus-jarvany miatt iiresen allo
romai Szent Péter-bazilika el6tti téren elmondott 2020. marcius 27-i Urbi et Orbi
homilidjaban. A katolikus egyhdz vezet&je szerint a vildgjarvany — leleplezve
emberi sebezhetdségiinket, hamis és felesleges bizonyossagainkat, amikre eddig
céljainkat, terveinket és szokdsainkat épitettiik — ravilagitott arra, hogy mennyire
megfeledkeztiink, és nem torédtiink mindazzal, ami , éltet és erdt ad életiinknek és
kizdsségeinknek”. A papa szerint a f6ldiinkdn és a vilagban tapasztalhato jelen-
ségek azt igazoljak, az emberiség eddig sokkal jobban t6rédott sajat énjével,
életmodjaval, kiilsé megjelenésével, mint az embertarsaihoz valé tartozassal, azt
gondolva, ,drokre egészségesek maradunk a beteg vilighan”. Es mig ugy tint, , teljes
sebességgel haladtunk eldre, erdsnek és mindenre képesnek éreztiik magunkat. Haszonra
¢hezve hagytuk, hogy a javak halmozdsa és a sietség elkdbitson. Nem dlltunk meg, nem
tértiink magunkhoz a hdboriikkal és a globdlis igazsdgtalansdgokkal szemben sem, nem
hallottuk meg a szegények és siilyosan beteg bolygonk kidltdasit sem.” A vilagjarvany
altal el6idézett trauma emlékeztet arra, hogy az emberiség valaszut elé érkezett,
s dontenie kell, hogy az eddigi hangos, de kiilséségekre és latszatra épiils életet,
vagy a mértékletességet, a csendes szolgalatot, a testvériséget és a szolidaritasra
alapozott kdzosséget valasztja. Emberemlékezet 6ta el6szor fordult el6 a 2020-ik
esztend6ben, hogy Eurdpa és a viladg keresztényei a husvéti szertartast nem a
templomaikban hallgathattdk meg. Onmagunkba mélyedésre késztet benniinket
ez a helyzet, radobbentve egyént és kozosséget egyarant arra, hogy , Nem vagyunk
elegek onmagunknak, egyediil elsiillyediink”.

Meritum humanum aeterna

Abban ma mar egyre tobben egyetértenek, alapvet6 valtozasokra és valtozta-
tasokra van sziikség, gondolkodasban és tettekben is ahhoz, hogy az emberiség
altal el6idézett, immar sajat létezését veszélyeztetd Okoldgiai katasztréfa elke-
riilhet6 legyen, és a megkezdddott klimavaltozas kovetkezményei mérsékel-
hetSk legyenek. A sziikséges képlet alapvetGen rendelkezésiinkre all. De vajon
képes-e az ember arra, hogy egy magasabb cél, a koz0sség jovije érdekében sajat
életmoédjan valtoztasson? Képes-e az emberiség arra, hogy az elkdvetkezend6
generaciok szamara kényelmének, jolétének egy részérdl lemondjon? Képesek
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lesznek-e az orszagok és nemzetek, hogy elbitéleteiket, ellentéteiket félretéve,
globalis szinten Osszefogjanak a bolygot €s az emberiséget fenyegetd veszélyek
elhdritasa érdekében? Képesek lesznek-e a politikai és gazdasagi elitek, hogy
pillanatnyi érdekeiken feliillemelkedve hozzanak bator dontéseket a megtermelt
és elballitott javak igazsagosabb elosztasardl, a globalizacié karos kovetkezmé-
nyeinek megsziintetésérdl, a fenntarthatatlan fejlédés céljainak modositasardl, az
egész Foldre kiterjed$ kornyezet- és klimavédelem feladatairél? Es képesek lesz-
nek-e a politikai, szellemi, spiritudlis vezet6k meggy6zni az emberiséget arrol,
hogy mindehhez — az anyagi eszk6zokon tul — a legszebb, legirracionalisabb, a
leginkabb metafizikai emberi tulajdonsagokat, a hitet, az elszantsagot, a lemon-
dast, az dldozathozatalt, a cselekvé szeretet eszkdztarat is mozgdsitani kell?

A tudésok rendelkezésre bocsajtottak a legsiirgdsebb teenddk listajat. Minde-
nekel6tt lassulnia kell a globalis fejlédésnek, hiszen véges eréforrasokra nem
lehet végtelen és folyamatos novekedést alapozni. A vilaggazdasag meghatarozo
szerepléinek modositaniuk kell a jelenlegi gazdasagi és gazdalkodasi rend-
szereket, mert nem lesz hol, és nem lesz kinek javakat elallitaniuk. Ujra kell
gondolni nyersanyag-kitermelési, energia- és élelmiszertermelési, illetve energia-
felhasznalasi, fogyasztasi és telepiilési szokasainkat. Erdsiteni kell az orszagok, a
nemzetek egyiittmiikodését, mert egyéni megolddsokkal nem lehet megallitani
a Fold okoszisztémajénak osszeomlasat. Es véltoznia kell maganak az ember-
nek, az egyénnek is, hiszen jelenlegi életmodja — fogyasztasi, utazasi szokasai,
természethez fliz6d6 viszonya — mar nem lesz fenntarthat6. Alkalmazkodnia
kell az egyéneknek és a kozosségeknek is ezekhez az atalakulasokhoz, ugyanis a
klimavaltozas hatasai mar révid tavon beliil kihivasok elé allitanak benniinket.
E tekintetben az egyéni és koz0sségi feleldsség nem valik el, hiszen egyénileg
és tarsadalmi szinten is meg lehet és meg is kell tenni minden lehetséges 1épést,
jovonk és lelkiismeretiink érdekében is.

Ember és természet, egyén, kozosség és a benniinket koriilvevd vilag kap-
csolatrendszere idében valtozo képet mutat, ami azt is jelenti, hogy a kialakult
helyzet elszantan, kovetkezetesen, szisztematikusan megvaltoztathatd, vagyis
nem kell elfogadni azt, hogy pusztulasra itéltiik a bolygénkat. Lehet visszatérni,
kozelebb htizddni a természetes életmodokhoz, lehet tudatosabban viselkedni a
természettel és az élovilaggal szemben, lehet a természet adomanyait sokkal job-
ban hasznositani, az eréforrasokat kevésbé pazarolni, az 6koldgiai labnyomunkat
kisebbre vonni, a gépjarmtiveinket kevesebbet haszndalni, az energiafogyasz-
tasunkat és a kornyezetszennyezést csokkenteni. Lehet zoldebben élni, lehet
onfenntartasra képes modokon gazdalkodni, lehet élelmiszer-termelésiinket
ujragondolni, fogyasztasi szokasainkban mértékletességet tanusitani, természe-
ti er6forrasainkkal takarékoskodni, erddket telepiteni, Okokerteket kialakitani,
megujuld energiaforrasokat hasznositani. Elédeink ,lassu tudasat” segitségiil
hivva megvaltoztathatjuk a természettel kapcsolatos gondolkodasunkat, atalakit-
hatjuk a tajhoz, a kérnyezethez, az élévilaghoz fiz6d6 viszonyunkat, képesebbé
valhatunk hosszabb tavon gondolkodni, és tetteink kovetkezményeit megismer-
ni. Az egyén és a kozdsségek szempontjabol is hasznos, hogy sok 6nszervez6do
okologiai és kornyezetvédelmi mozgalom sarjadt ki a kdzdsségteremtés igényé-
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vel, amelyek a kozvetlen bevonodas, a személyes aktivitas és példaadas révén
szocidlis hullamokat képesek kelteni, és hatassal lehetnek kisebb és nagyobb
lakokozosségek, 6koszisztémak sorsara is. A fejlett vilag tarsadalmaiban nekiink,
felnétt, felelds generacidknak egyszerre kell megtanulnunk lemondani jolétiik
egy darabjardl, valamint a felndvekvd generacidkat megtanitanunk arra, hogyan
valjanak tudatos és mértékletes fogyasztova, a kdrnyezeti problémak irant nyi-
tott, felelds foldlakdkka.

A kornyezeti katasztréfak és jarvanyok egyre komolyabb kihivasok elé allitjak
a tarsadalmakat, az ezekbdl szarmazé konfliktusok egyre erésebb nyomast gya-
korolnak a politikai rendszerekre és az allami vezetdkre, a valtoztatas elkeriil-
hetetlen. A globalizacié barmilyen kedvezétlen 6koldgiai hatast vilagméretiivé
képes novelni, ami a vilaggazdasag miikddésére is befolyassal lehet, jollehet a
kornyezeti, gazdasagi és tarsadalmi kdvetkezmények kivédése az egyenlbtlensé-
gek csokkentésével eredményezhetnek csak tartos megoldast. Idénk és esélyiink
a Fold jelenlegi okoszisztémajanak fenntartasara és megdrzésére valdszintileg
naprol napra csokken, dontéshozoinknak az eredmények elérése érdekében poli-
tikai népszertiségiiket vélhetéen csokkentd lépéseket kell tenniiik, s olyan donté-
seket kell meghozniuk, amelyek tilmutatnak politikai palyajukon és személyes
életiikon is. Valdszintileg ez az emberiség eddigi legnagyobb kihivasa. Mert
latnunk kell, hogy amit most tesziink, vagy éppen nem tesziink, az a kovetkez6
évszazadokra és generaciokra is sokkal nagyobb hatassal lehet, mint a korabbi
évszazadok tettei. Meg kell érteniink, az embernek itt, ezen a bolygdn, ebben
az egyetlen és megismételhetetlen életben kell megtalalnia a boldogulasat ugy,
hogy meg0rzi és gondozza a teremtett vilag sokszintiségét, teret ad és lehetGsé-
get biztosit a jov6 generaciok szamadra is. Fontos, hogy a tarsadalomszervezok, a
véleményformaldk, a gazdasagi, politikai, szellemi és kulturalis elitek is megért-
sé€k és kovetkezetesen hangoztassak, illetve jo példaval eldl jarva tantubizonysagat
adjak, osszeegyeztethetd kell, hogy legyen a kornyezettudatossag, a klimavéde-
lem, a mértékletesség, az egyszeriiség, valamint a tarsadalmi megelégedettség, az
egyéni és kdzdsségi boldogsag.

Aldozathozatalnak mondjuk azt, amikor lemondunk a sajét rovid tavi érdeke-
inkrdl, vélt vagy valos elényeinkrdl, és magasabb szempontok, nemesebb célok
érdekében mas vagy masok javdra onzetleniil, er6nkon feliil, anyagi és fizikai
lehetdségeinken tul, korlatainkat meghaladé moédon, komfortzénankon tullépve
tessziik meg, amit meg kell tenniink, vagy éppen nem tesziink meg valamit, amit
egyébként megtehetnénk, ami hatalmunkban allna, vagy képesek lennénk ra.
Mert olyan vilagot vagyunk képesek létrehozni, amilyen bel6liink ered, hiszen a
teremtett vilag benniink is 1étezik, s minden, ami benniink van, a teremtésben is
megtalalhatd. A kovetkezo évek, évtizedek fogjak azt megmutatni, hogy magunk
mogott hagyva és meghaladva a globalizacié gyorsuld drvényét, a mértéktelen
fogyasztas halaltancot idézé kultarajat, az elcsendesedésre képtelen, 6nzé és
tékozld kor harsany és zajos csillogasat, a virtudlis vildg kiliresedé maganyat,
képesek lesziink-e a szellemi, lelki tartalmakat, kozosségi céljainkat, bolygdnk
jovéjét elStérbe helyezve, értékrendiinkben, erényeinkben megujulva, maradan-
do és egyetemes értékek szerint tjraszervezni emberi civilizacionk mikddését.
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Szilagyi Zsolt

Alkalmazkodo mezovaros

A kecskeméti tanyak kialakuldsanak
éghajlattorténeti kontextusa?

A’ minkds megyen a’ mezdre, /| Széllyel néz az 1j legelore /
'S egy szent indulat fogja-el, / Ha a’ reményt nyiijtd térségre /
Néz, felsohajtvdin a’ kék Egre / Hal'ad6 szemeket emel

H. Hubay Miklés, 1810

Evek 6ta foglalkoztat a kérdés: hogyan alakulhattak ki a Kecskemét kornyéki tanyak.
Megnyugtatd vélaszt erre, és ezzel most aligha rontom el a varakozas élményét, nem
tudok adni. Utdlag, a szlikos forrasok teremtette korlatok miatt, mégis gy hiszem,
meg kell ragadnunk minden olyan lehetséges értelmezési, jelentésadasi folyamatot, ami
kozelebb vihet egy Osszetettebb kép kialakitasahoz. Ebben tovabbi lehetéséget kinalnak
azok az Uj természettudomanyos eredmények, amelyek az elmult két-harom évtizedben
halmozdédtak fel, és amelyek masféle modon teszik lehetévé az ismert levéltari forrasok
értelmezését. A varos multjdnak torténelmiesitése soran eddig — érthet6 modon — féleg
politikai, gazdasagi vagy tarsadalmi koriilményeket vettek figyelembe a szerz6k. Most
azonban, amikor a torténeti f6ldrajz, a kornyezettorténet egyre érzékelhetébb formaban
jatszik szerepet a nemzetkozi, még inkabb a transznacionalis torténetirasban, akkor kézen-
fekvo, hogy az emlitett kérdést éghajlattorténeti kontextusban is megprobaljuk elhelyezni.
Vajon milyen 0sszefliggés ismerhet6 fel az éghajlatvaltozas és a tanyak kialakulasa, majd
elterjedése kozott a 18-19. szazadban Kecskemét vidékén?

Eghajlatvaltozas a II. évezred folyaman

Geoldgiai és paleoklimatologiai kutatasok bizonyitjak, hogy a Fold éghajlata az
elmult évmillidk soran ciklikusan valtozott. Glacialisok és interglacidlisok kovették
egymast. Az utolso foldtorténeti (Wiirm-, mas néven Wisconsin-kori) eljegesedés nagy-
jabdl 12 ezer éve ért véget,? &m az azéta tartd felmelegedés iiteme, a forrasok alapjan,
kozel sem tekinthet6 egyenletesnek. A kiilonféle jég-, pollen- vagy faévgytriimintak
elemzése ugyanis jol mutatja a kisebb-nagyobb visszahtilési periédusokat, amelyek
koziil a leghosszabb, egyben legismertebb id6szak: a kis jégkorszak. A fogalmat az ameri-
kai geoldgus, Frangois Emile Matthes hasznalta elsének 1939-ben — akkor még a maitdl

1 A tanulmany jelen formaban az MTA BTK Lendiilet Tiz Generaci6é Kutatdcsoport keretében késziilt.

2 Cohen-Finney-Gibbard—Fan 2013: 200-201. A pleisztocén kor vége, amely egybeesik a Wiirm-kori
eljegesedés végével, legtijabb kronoldgiai meghatarozas alapjan 11 700 évvel ezel6tt, vagyis K. e.
9700 koriil ért véget a Nemzetkozi Rétegtani Bizottsdg hivatalos allaspontja szerint (International
Commission on Stratigraphy).
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eltérd jelentésben.3 Kutatdsai soran felismerte, hogy a legutdbbi eljegesedés 6ta ,,1ijbdl
eqy jégkorszakban, egy mérsékelt, kis jégkorszakban éliink, immdr nagyjabdl négyezer éve”.*
A fogalom ezt kdvetden terjedt el, s idével egyre inkabb a kozépkori éghajlati optimum
(900-1250/1300)° utani korszak megjellésére szoritkozott mind a foldrajz-, mind a tor-
ténelemtudomanyban.

A kis jégkorszak a legtjabb kutatasok alapjan 1250 és 1300 kozott kezdddott, majd
valamikor 1850 és 1900 kozott, legkésdbb (pl. a Karpat-medencében) a 20. szazad elsé
felében ért véget.® Hogy milyen kivaltd okai lehetnek az éghajlatvaltozasnak, arrdl maig
nincs tudomanyos konszenzus. Olyan bonyolult a rendszer strukttrdja és mtkodése,
hogy az okok is valdszintileg egyszerre sokfélék; raadasul a rendszer elemei koziil épp
egy olyan tényez6t nem ismeriink eléggé, mint a vizburok, holott Foldiink felszinének
tobb mint 70 szdzalékat viz boritja. Amig nem rendelkeziink errdl is minéségében mas
tudassal, addig nem lehet a kivalté okokkal kapcsolatban hatarozott allaspontra helyez-
kedni. Két tényez6 azonban biztosnak tlinik: jelent6s hatasa van a Napnak és a mikodo
vulkanoknak (1. dbra). Ezekre hivatkoznak a legtdbbet, de megemlitik még altalaban a
Fold palyaelemeinek a valtozasat, a lemeztektonikat vagy a meteorbecsapodésokat is.
Ugyanakkor az utébbi idében egyre nagyobb figyelmet nyert az Eszak-atlanti Oszcillacid
mint éghajlat-modosito jelenség. Pozitiv fazisban az atlagtdl eltéréen melegebb és sza-
razabb, negativ fazisban viszont hlivisebb és csapadékosabb éghajlatot eredményez a
Kérpat-medence teriiletén.” Az elmult években egyre tobb bizonyiték 4ll rendelkezé-
siinkre, hogy a Wiirm-kori eljegesedés idején az észak-atlanti térség klimaingadozasai
egyforman hatassal voltak az eurdpai kontinens éghajlatara és 6skornyezetére; beleértve
a Karpat-medencét is. Kovetkezésképp a naptevékenység és a vulkankitorések — mint
leggyakrabban szamba vett okok — mellett szamolnunk kell az 6cedni aramlatok, a sarki
jégtakard, a tengerjég kiterjedése és a szélrendszerek kizovetett hatisdval is, amikor a
Kérpat-medence éghajlatvaltozasait kutatjuk.®

Noha a vulkanokkal kapcsolatban, tudomanytorténeti szempontbdl viszonylag koran,
mar 1913-ban felmeriilt, hogy a kitdrések alkalmaval légkorbe keriilt hamuszemcsék
lehtilést okoznak,” ezt meggyéz8en bizonyitani csak joval késdbb, 1970-ben sikeriilt.!?

3 Fagan 2000.

4 Matthes 1939: 520. (Kiemelés: Sz. Zs.) Kés6bb, sajat korara vonatkozdan hozzatette, hogy a glecs-
cserek gyors visszahtizédasa még nem jelenti a (kis) jégkorszak végét. Azzal érvelt, hogy az elmult
évszazadokban is tobbszor volt felmelegedési, majd visszahtilési periddus, amit egyértelmiien
bizonyitanak az alpi jégarak egymast kovetd végmorénasancai (Matthes 1940: 400. v6. Wei-Hock
Soon-Yaskell 2003: 208). A Matthes altal kis jégkorszaknak elkeresztelt id6szakot nevezi ma a f6ldrajzi
szakirodalom szubboredlis (Kr. e. 3000-500) és szubatlanti (Kr. e. 500-t0l napjainkig tarto) korszaknak
(Gabris 1997), mely periddus a holocén kor utdbbi 5000 évét jeloli.

5 Lamb 1995: 155-169.

6 Uo. 192-221. v6. Miller et al. 2012. A periodizalas latszélagos bizonytalansagat az adja, hogy nem-
csak kontinensenként, hanem azon beliil is, regionalis kiilonbségek mutathatok ki. Vannak olyan
vidékek, ahol a lehtilés korabban kezd$dott és hamarabb ért véget, s vannak ettdl eltérd vidékek is.
7 Mandl 2009: 41. vo. Gulacsi 2017.

8 Ujvari et al. 2017.

9 Humpbhreys 1913-ban azt fejtegette, hogy nem 1j kelet(i annak feltételezése, hogy a vulkankitorések
hatassal vannak a légkori viszonyokra, kdzvetve a lehtilési folyamatokra; hangsulyozta, hogy mar
Benjamin Franklyn Osszefiiggésbe hozta az 1783-as izlandi vulkankitorést az azt kovetd széls6séges
id&jarasi viszonyok kialakuldsaval (Humphreys 1913: 6.). Tovabba lasd még U6 1920: 569-603. vo.
Dérries 2006: 96-100.

10 Lamb 1970.
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Az pedig csak az utdbbi idében valt elfogadotta, hogy nem is annyira a kitorés eréssége
(VEI),'1 a légkorbe keriilt szilard részecskék tomege, hanem sokkal inkabb a gazok, kiilo-
nosen a kén-dioxid giz mennyisége a meghatarozo az éghajlatvaltozasok vonatkozasaban.!?
Az emlitett gaz ugyanis az exploziot kovetéen kénsav-aeroszolla alakul, és miutan szét-
teriil a 1égkorben, visszaveri a beesd napsugérzést.13 Ezért van az, hogy éghajlattorténeti
szempontbdl kiilondsen fontosak az ilyen, nagy mennyiségii gazkilovelléssel jard kitoré-
sek (vO. 2. dbra, A).

kitdrés

q vulkanikus
wiohatasok
éghajlatvaltozas,
éhinségek, jarvanyok,
elvandorlasok

gazdasag és okologia
visszaépiilése

kulturalis hatasok

NAPOK HONAPOK EVEK EVTIZEDEK EVSZAZADOK

1. dbra. A vulkdnkitorések kiilonbozd hatdsainak iddbeli elhiizoddsa
Forrds: Zeilinga de Boer — Sanders 2002: X111. alapjdn sajit szerkesztés

Hasonléan meghatarozé a Napbol Foldre érkezd sugarzas intenzitasa is.'# Jl ismert
jelenség, hogy a naptevékenység erdssége atlagosan 11 éves ciklusokban valtozik, azon-
ban megfigyelhet6k olyan periddusok is a multban, amikor a napfoltok szama tartésan,
hosszabb idére lecsokkent. A masodik évezred soran sszesen 6t ilyen napfoltminimum-
idészakot (Oort, Wolf, Sporer, Maunder és Dalton) irtak le, amelyek atlagosan 50-60 évig
tartd fazisok voltak. Ezekben a csokkent naptevékenységti idészakokban az alacsonyabb
sugarzas vagy elGsegitette a lehtilések kialakuldsat, vagy hozzajarult egy-egy tartdsabb
hidegperiddus fenntartasahoz.

A legtijabb éghajlattorténeti kutatasok alapjan a kis jégkorszak kezdete egy nagymé-
reti geoldgiai eseményhez, 1> a Salamas tlizhanyd kitoréséhez (1257) kothetd.1° Jelenlegi
ismereteink alapjan ez a vulkani aktivitas az elmult masfél ezer év legnagyobb olyan
explozidja volt, amikor rendkiviil nagy mennyiségli szulfat-aeroszol keriilt a légkorbe,
mely globalis méretii lehtiléshez vezetett. A Karpat-medencében az atlagos téli k6zéphd-
mérséklet legaldbb 1 Celsius-fokkal csokkent tartosan a kovetkez6 fél évszazadban. Ezt
a hatast nyujtotta el hosszan a Wolf-minimum, egészen a 14. szazad kozepéig (2. dbra).

11 A VEI (Volcanic Explosivity Index) a vulkankitorések erdsségét mérd index, amelynek értéke 0
és 8 kozott valtozhat, de lehetséges a 8 feletti érték is. Az un. VEI 1-es kitoréskor kevesebb mint 104
kébméternyi anyag keriil a légkdrbe, a VEI 4 alatti kitdrések csak lokélis hatastiak. VEI 4 (108-10° m3),
5 (10°-1019 m3), 6 (1010-10 m3), 7 (1011-1012 m3) és 8 (t6bb mint 1012 m3 = 1000 km3). Newhall-Self
1982: 1232.

12 Gao-Robock-Ammann 2008. vé. Rampino-Self-Stothers 1988.
13 Harangi 2015: 876.

14 Haigh 2003.

15 Miller et al. 2012.

16 Lavigne et al. 2013.
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A kovetkezd szaz évben (1350-1450) ismét csokkenni kezdett a hdmérséklet, amelynek
okai egyeldre ismeretlenek: sem jelentésebb vulkankitorésrél, sem csokkent naptevé-
kenységrol szolo6 forrasokkal (még) nem rendelkeziink.
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2. dbra. A Kdrpdt-medence hdmérséklet-viltozdsa a vulkdnkitorések és a napfoltminimumok Ossze-
fiiggésében a 11-19. szdzadban

Forras: Kern 2010: 83, Gao—Robock—-Ammann 2008, Russell-Luhmann—Jian 2010 alapjin sajit
szerkesztés.

Megjegyzés: vulkanikus eredetti szulfat-aeroszol koncentracié mintazata a sztratoszféra-
ban (A), az Eszkimd-barlangbdl (Bihar-hegység) szarmazo jégfuras stabil izotopos adatai
alapjan rekonstrualt téli félévi kdozéphomérséklet 20 éves felbontassal (B), a napfoltmi-
nimumok intervalluma: Oort (1040-1080 k.), Wolf (1280-1350 k.), Sporer (1450-1550 k.),
Maunder (1645-1715 k.) és Dalton (1790-1830 k.)
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A kozelmultban Récz Lajos kisérletet tett német és cseh kutatdsi mintdk alapjan!” a
Kérpat-medencei terméskatasztréfa-modell kidolgozasara.l® Bar az még hidnyos, mar most
latszik, hogy jelent6sen eltér a vonatkozo kozép-eurépai modelltl. Ez még abban az
esetben is meglepd, ha tisztdban vagyunk azzal, hogy az éghajlat jellemzdinek valtoza-
sa altaldban nagy regiondlis kiillonbségeket mutat. Ugy tlnik, hogy a Karpat-medencei
nyarak atlaghémérséklete a kis jégkorszakban nem tért el jelent6sen a 20. szazadban mért
értékektdl, ellenben a telek hidegebbek és hosszabbak voltak. Marciusban még tél volt,
juniusban pedig tobb csapadék hullott. Osszességében a lehtilésnek ,sokkal erdteljesebb indi-
katora volt a [...] a csapadék mennyiségének megndvekedése, ami a hideg és hosszii telek kdvetkezté-
ben jelentds mértékben hd formdjaban hullott.”1° Régészeti-iiledéktani vizsgalatok bizonyitjdk
a Kérpat-medencében, hogy a 14. szdzadt6l a Duna vizszintje folyamatosan emelkedett,
mely ndvekedés a 16. szdzad masodik felében érte el a csticspontjat.2? A Réthly Antal altal
Osszegyijtott {rott forrdsok?! pedig a kis jégkorszak masodik felében bekdvetkezé vélto-
zasokra mutatnak ra: 1600 és 1850 kozott az Gszi, a téli és a tavaszi iddszak altalaban véve
csapadékosabba valt.?2 Mindez egy olyan teriileten, mint amilyen a Karpat-medence, azt
jelentette egyfeldl, hogy a tavaszi aradasok és a csapadékosabb nyarel6k miatt kiterjedtebb
teriiletek kertiltek hosszabb iddére viz ala, és egyuttal keriiltek ki a mez6gazdasagi mtivelés
aldl. Masfeldl, a nyarak kevésbé voltak forrdak és aszalyosak, ami kedvezett a gabona-
termés mennyiségének s mindségének. Végiil a csapadékosabb iddjaras csokkentette a
szarazsagra hajlamos teriiletek kiterjedését, vélhetéen ezeken a vidékeken jobb mindségii
legeldk sarjadtak, ami a nagyallattarté gazdalkodasra nézve lehetett els6sorban kedvezé.
Végs6 soron a kis jégkorszak Kdrpdt-medencei mezégazdasigra gyakorolt hatdsa dsszességében
pozitiv volt.?3

Uj tavlatokat nyit annak felismerése, hogy a korabban emlitett idészakban (1350-1450)
a folyamatos lehtiléssel parhuzamosan, emelkedni kezdett a mezdvirosok szdma a Karpat-
medencében.?* A globdlis lehtilés tehat altalanosan kedvezébb csapadékviszonyokat
teremtett, 2’ ami hatassal volt a mezdgazdasagra, kozvetve a tékefelhalmozas folyamatara,
kivalt a mezdévarosok szamanak gyarapodasat tekintve. A vélhet6 6sszefliggés kiilonb6z6
vetiileteinek Osszetett hatdsfolyamatai még feltaratlanok, illetve az eddigi ismereteink
éghajlattorténeti kontextualizaldsa (néhany kivételtsl eltekintve)?® még elvégzésre vard
feladat, igy tovabbi vizsgalatokra van sziikség.

A 15. szazad kozepe utan kovetkez6 id6szakot harom nagyobb vulkankitorés és két
Ujabb napfoltminimum hatarozta meg (2. dbra). Eltekintve egy atmeneti, révid és enyhe
visszamelegedési fazistol (1560-1600), az éghajlat 1450 és 1660 kozott folyamatosan
hiivsebbé és csapadékosabba valt. Az alfoldi mezbvdrosok , virdgkora” egybeesett ezzel az
erdteljesebb lehtlési ciklussal, rdadasul az Oszman Birodalom eurdpai térnyerése is erre
az iddre tehetd. Az alfoldi telepiilések donté része ekkor pusztult el, igaz, a folyamat mar

17 Pfister-Brazdil 2006.

18 Racz L. 2019.

19 Uo. 4.

20 Kiss-Laszlovszky 2013: 10.

21 Réthly 1998-2009.

22 Bartholy-Pongracz—Molnar 2004: 1771. 9. dbra.
23 Récz L. 2019.

24 Bacskai 1965: 16. vo. Gulyas 2017: 340-345.

25 Racz L. 2016: 25.

26 Pl Réacz L. 2008a, Pinke et al. 2017.
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a torok hoditas elétt elkezdbdott,?” ami hatassal volt a mezdvarosok atalakulasara (erre
késébb még visszatérek). Ugyanakkor a Maunder-minimum alatt a téli atlagos kozép-
hémérséklet jelentdsen visszaesett, korabban nem tapasztalt mértékben (1680-1700). Ezt
kovetben ismét felmelegedés kezd6dott, amely végig jellemz&je maradt a 18. szazadnak,
amikor is ugy tlnik, hogy elsdsorban a természetes szaporulat folytdn, masodsorban a bevan-
dorlas révén latvanyosan nétt a Karpat-medence lakossagszdma.?® Ez az id&szak egyben
az alfoldi tanyak elterjedésének is az id6szaka. Teljesen egyértelmdi, hogy az emlitett éghaj-
lati, demogrdfiai és telepiilési folyamatok kozott kapcsolat van. Osszefiiggés dll fenn a felmelegedés,
a népességnovekedés és az alfoldi tanyik kialakuldsa, majd elterjedése kozott.

A 18. szdzadban a téli atlagos kozéphdmérséklet tobb mint 1,5 Celsius-fokkal emelkedett
a Karpat-medencében (vo. 2. dbra). A feljegyzések szerint nyaranta gyakoribba valtak az
aszélyos id8szakok és az extrém hdmérsékleti kilengések.?’ A Balaton vizszintje a szézad
masodik felében csaknem masfél méterrel lett alacsonyabb.3) A Fertd pedig 1740-ben és
1773-ban kiszaradt.3! Tekintve, hogy a Kdrpdt-medence egyik legtorékenyebb dkoszisztémdja az
Alféld, nem meglepd, hogy egy ilyen méret(i éghajlatvaltozas jelentds hatassal volt a t4j
(természeti, gazdasagi, demografiai, telepiilésszerkezeti stb.) arculatara. Ebben a szazad-
ban vette kezdetét a tanydk expanzidja (a folyamat Osszetett hatterével késébb foglalko-
zom). Levéltari kutatdsai alapjan Racz Istvan harom, egymast kovet6 fazisat kiilonboztette
meg a , tanydsodéas” folyamatanak.3? Az 1600 és 1750 kozotti id8szakot a kialakulds kordnak
tekintette (1). Ezzel kapcsolatban azt hangstlyozta, hogy a kor végére a tanyarendszer
gocai mar egészen biztosan kialakultak az Alf6ldon (pl. Szeged, Debrecen vagy Kecskemét
koriil).3? Atfogé rendszerré azonban csak a 18. szézadban, a telepitések és a népességnove-

27 Rosta 2014: 267-274., 285-288.

28 A jelenlegi kutatdsok alapjan nem lehet meghatdrozni az orszadg lakossdgszam-valtozasat a 18.
szazadban. A legelterjedtebb nézet szerint a polgari lakossagszam 1720-ban 4,3 millié 6 volt, ami
1790-re 9,9 milli6 fére emelkedett (Wellmann 1989: 73.). Van azonban olyan becslés is, mely szerint
az orszag lakossagszama 1720-ban 5-5,5 milli6 6 lehetett (Kovéts 2000, 2001). Ezzel egy idében Ori
Péter inkabb azt hangsulyozta, hogy a ,18. szdzadi Magyarorszdg népességi folyamataival kapcsolatban
joval tobb a kérddjel, mint a biztosnak tiind tudds. Amiben mindenki egyetért, az jészerével annyi, hogy ezeknek
a folyamatoknak eredményeképpen alakultak ki a torténeti Magyarorszdg azon népesedési, és ezen beliil etnikai
viszonyai, amelyek késébb sok tekintetben meghatdroztdk az orszdg sorsdt. Mindez egy igen jelentékeny népes-
ségndvekedés keretében alakult igy, amelynek a természetes szaporodds mellett meghatdrozo eleme volt a kiilsé és
bels6 vindorlds.” (Ori 2001: 193.) Orszagos viszonylatban , kimutathat6 az igen hatdrozott — a demogrdfiai
dtmenet el6tti — regiondlis és telepiiléstipusok szerinti differencidltsig lényegében minden demogrdfiai jelenség
terén, igy a természetes szaporulat alakuldsandl is. [... Az] 1720 és 1787 kozitti periodusra nézve a természetes
szaporodds évi dtlagdnak jéval 10%o alatt kell lennie. Ha fenti megdllapitdsunk helyes, akkor tobb dolgot érdemes
tijragondolni. Magasabb lenne az orszdg 1720-as lélekszdma, mint azt sokan gondoltdk? Netdn a bevindorlék
szdma volt magasabb, mint ahogy azt sokan becsiilték?” (Uo. 211-212.) A 18. szazadi bevandorldk szamat
legutébb Dovényi Zoltan vizsgalta. Ezzel kapcsolatban arra a megéllapitasra jutott, Ori el6bb citélt
munkajat nem ismerve, hogy ,dvatosabban kellene kezelni azt az elterjedt véleményt, hogy a 18. szdzadi
gyors népességnivekedés a jelentds bevdndorldson alapult. Ez mdr csak azért sem tiinik megalapozottnak,
mert a 18. szdzad viszonyai még nem tették lehetévé tobb millié személy befogaddsdt egy orszdgba, viszonylag
rovid idd alatt. Igy ajanlott a gyors népességszaporodds migitt elsdsorban a természetes szaporoddst keresni.”
(Dovényi 2016: 52.)

29 Bartholy-Pongracz—Molnar 2004: 1767. (5. dbra) és 1771. (9. dbra).

30 Sagi 1968: 449. és 454. A Balaton vizszintje 1755 és 1805 kozott 106,4 méterrdl 105 méterre csdkkent
(tengerszint feletti magassag). V6. Sagi-Fiizes 1973.

31 Kiss 2009: 329. (3. dbra)
32 Racz 1. 2000.
33 Uo. 350.
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kedés révén alakult. Ezt az id8szakot a szétteriilés koranak (2), mig a 19. szazadot, egészen
a 20. szazad elsé harmadaig, a kiteljesedés, a besiiriisidés koranak nevezte (3).

A 18-19. szazad forduléjan tjabb lehtilés vette kezdetét. 1783 nyaran miikodésbe
lépett az izlandi Laki vulkadn, amelynek kitorése rendkiviili hatassal volt elsésorban
Eszak- és Nyugat-Eurépa gazdasagara és tarsadalmadra;3* s6t a kitorést a francia forra-
dalom egyik el6zményeként tartjadk szamon a feler6s6d6 El-Nifo hatasaval egyiitt (a ter-
méskiesés és a gabonadrak névekedése miatt).3> Réviddel késébb egy tijabb, mindmadig
azonositatlan, valészintileg Dél-Amerikdban fekvé tizhanyé robbant fel 1808 végén.3°
Hamarosan ezt kovette a jol ismert Tambora expldzidja 1815 tavaszan. E két utobbi ese-
mény pidros kitérésnek mindsiil, tekintve, hogy a két gigantikus méretti jelenség (VEI 6 és
7)37 tiz éven beliil kdvette egymast.?® A legtjabb kutatdsok épp az ilyen esetekre hivjdk
fel a figyelmet. Mint az kideriilt, a kettds kitorések kiilondsen nagy szerepet jatszanak
az éghajlatvaltozasban. Raadasul a két folyamat nemcsak egymas, hanem az 1790-ben
kezd6d6 Dalton-minimum hatdsat is felerdsitette. Ez a konstellaciéo pedig nagyban
hozzéjarult példaul a kolera vilagméret(i elterjedéséhez 1816 és 1832 kozott.?? A Karpat-
medencében tovabb folytatédott a lehtilés.*) Az 1830-as évek iddjardsa kiilondsen
valtozékony volt: szinte minden masodik esztendd aszéalyosnak bizonyult, azonban az
évtized végére csapadékosabbd, egyben még hiivosebbé valt az id6.4! Ezzel szemben a
vegetacids idészak (aprilis—oktober) még , tartdsan és egyontetlien” meleg volt a szazad
els6 felében, az 1870-es évektdl viszont hiivossé és rendkiviil csapadékossa valt; ami
egészen az 1930-as évekig jellemz8 maradt.*? Ezek utdn elmondhaté, hogy a kis jégkor-
szak valamikor a 20. szazad masodik negyedében, a két vilaghabort kozti idészakban
ért véget a Karpat-medencében.

Eltekintve a kisebb kilengésektdl, a Fold éves atlaghdmérséklete — a regionalis kiilonb-
ségek ellenére — mar a 19. szazad masodik felétdl folyamatosan emelkedik. A legutobbi
szamitasok azt mutatjak, hogy napjainkban +1,1 Celsius-fokkal van melegebb, mint
kozvetleniil az iparosodés, vagyis a referencialis szint (1850-1900) elstt.43> A felmelege-
dés, mint kidertilt, természetes folyamat. Csakhogy a korabbi koroktdl eltéréen, amidta
fosszilis energiat hasznal ipari méretekben az ember, maga is jelentds tényezdje lett az
éghajlatvaltozasnak.

34 Wood 1992.

35 Grove 1998: 319. v6. Soboul 1999: 13.
36 Guevara-Murua et al. 2014.

37 Uo. 1903.

38 Harangi 2015: 881-882.

39 Behringer 2010: 214-215.

40 Racz L. 2013: 123.

41 Récz L. 2008b: 159-160.

42 Récz L. 2013: 129. (9. dbra)

43 WMO 2020: 6.
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Az alfoldi tanydk keletkezéstorténetének kanonizilt kontextusa

Az alfoldi tanyak kialakuldsanak évszazadokra visszanyuld torténetét, a téma Ossze-
tettsége miatt, maig nem sikeriilt megnyugtaté moédon tisztazni. Gyorffy Istvan néprajz-
kutaté a két vilaghabort kozotti években ugy vélte, hogy a tanyak kialakulasa a honfog-
lalé magyarsag nomdad életmédjaval hozhatd Ssszefiiggésbe.44 Ebbdl a vélt kapcsolatbdl
vezette le aztan a sajatos ,,magyar varostipust”, az alfoldi mez&varost. Alléspontja szerint
ezek a varosok a torok kor el6tt , két beltelkes”, igynevezett 6las-kertes telepiilések voltak,
amelyeket egyszertien a késObbi tanyas varosok el6képének tekintett. Néz&pontjat torté-
nészek, geografusok, néprajzosok és szociologusok is rendre elfogadtak,*® igy koncepci-
6ja széles korben elterjedt.*6 Tobb izben felmeriilt, hogy Kecskemét is ilyen, két beltelkes
telepiilés lehetett egykoron,*” azonban maig nem keriilt el8 olyan forrds, amely mindezt
igazolna. Raadasul a legkorabbrdl fennmaradt térképi abrazolas, amely a morfologiai
dsszehasonlitast lehetdvé teszi, szintén ellene sz61.48 Hiszen amig a 18. szdzad végén még
szamos alfoldi telepiilésnél jol 1athatd a két beltelkes rendszer,* addig Kecskemét eseté-
ben ennek semmi nyoma.>® Pusztan azért feltételezni e rendszer egykori meglétét, mert
a Hirom Viros masik két telepiilésén, Cegléden és Nagykoroson kimutathatd, nem lehet
tudomanyos allaspont.

44 Gyorffy I. 1910, 1926, 1928, 1937. — , Az alfoldi magyarnak két beltelke van. Egyik a falu vagy vdros belsd
részén lévd sziik lakotelek, melyen csak a hdza van, mdsik a falu vagy vdros kiilsé részén levd dlas, aklos szdllds,
vagy szériiskert. Ez utébbin van az 6la, itt telel az egész joszagdllomdnya. [...] Ez a kiilsd telek, mely tobbnyire
jelentékeny tdvolsdgra van a lakotelektdl, ma nem egyéb, mint gazdasdgi udvar. Ezt a célt is csak ott szolgdlja,
ahol a szdntdfoldet kényszergazdilkoddssal, hdrom nyomdsos rendszerrel élik. Ahol a gazda a szdntdfoldjét
szabadon haszndlhatja, ott az 6lit, vagy a gazdasdgi kertjét kiviszi a szantdfoldre s eléttiink dll a tanya. Tudjuk,
hogy ezt a kiilsd telket kertnek is nevezik. Kert alatt azonban a magyar régebben kizardlag keritett helyet értett,
nem pedig mifvelt teriiletet. [...] Alfoldi vdrosaink, mint a levéltdri adatokbol, vagy sok helyen még a népek
emlékezetébdl is megillapithato, drokkal voltak koriilvéve. [...] Ezek az drkok vagy keritések vilasztottik el a
lakételkeket az 6las kertektdl. A fobb utak szdmdra kapukat hagytak a keritéseken. Egyébként a beltelkek kozt
nem voltak keritések s a hdzak a vdros drkdn vagy keritésén beliil csakugyan 1igy dllottak, mint valami sdtrak.
[...] A magyar falu és vdrostipust tehdt az kiilonbozteti meg a szldv és germdn telepiilésformdktol, hogy még
ma is magdn viseli a nomdd téli szallds Jsi jellegét. [...] A nomad téli szdllds leszdrmazottaiként fennmaradt
két beltelkes vagy kertes falvak és vdrosok valaha nagy teriileten el voltak terjedve, de a torok vildg az Alfold déli
részén elpusztitotta 6ket s ahol 1ijabb telepiilések torténtek a torok vildg utdn, ott ezt az bsi telepiilési rendszert
mdr nem vették dat.” UG 1928: 316-318., 1937: 72-76.

45 V6. Gesztelyi Nagy 1927: 3-36.; Szekf(i 1939: 460-461., 615; Mendol 1963: 226-238.; Erdei [1942]: 12,
55-56., 67-69.; Laszl6 Gyula ennél is ,tovabb ment”, a honfoglalas el6tti Karpat-medencében €16 avar
kori viszonyokra vezette vissza az 6las-kertes teleptiléseket (Laszlé 1944: 70-76.).

46 A vitat roviden Osszegzi: Szabd L. 1986: 585-587.

47 A tatdrjdrds utdni idékben tehdt Kecskemét valddi, ugynevezett kertes vdros lehetett, amikor a kertek
vagyis telel6k eqymds mellett, a vdirost mindegy [sic!] koriilvették. Késébb a népesség szaporodisdval a vdrost
kozvetleniil koriilvévd joszdgteleltetd kerteket lakdhelyeknek foglaltik el, a téli szdlldsok pedig kiszorultak a
pusztik tdvolabb es6, kotottebb talajii foldjeire, igy Virosfoldre és Talfdjdra. Innen kezdve Kecskemétrdl, mint
valédi alfoldi »tanyavirosrol« beszélhetiink.” (Szabd K. 1936: 11.) Joval késébb is felmeriil ez a nézet:
A halmazos belsdséget egykor Kecskeméten is valdsziniien dlaskertek Gvezték. Ez az Gvezet azonban igen kordn
— feltehetéen még a torok eldtti id6kben — felbomlott, ill. benépesiilt. A paldnkkal és drokkal keritett vdrosteriilet-
hez kozvetleniil a veteményes- és sz6ldskertek parcelldi csatlakoztak.” (Lettrich 1968: 23.) Novak Laszl6 ezzel
kapcsolatos allaspontja valtozo: kezdetben tgy vélte, , Kecskemét kétbeltelkiisége nem igazolhaté” (Novak
1986: 580.), azonban ennek lehetdségét késébbi munkajaban mar nem zarta ki (U6 1989: 41-44.).

48 EKF 2004.
49 Vo. Novak 1986: 577-579.
50 Ivanyosi-Szabd 2002: 123., vo. Juhdsz 1998: 69., Beluszky 2001: 54., Rosta 2014: 333.
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A tanyak kialakuldsanak hatterét az utébbi néhany évben 0j megvilagitasba helyezte
Orosz Istvan alféldi telepiilések ujkori hatdrhasznalatdt vizsgdld tanulmdanya.5! Ebbél
kidertil, hogy a 18. szazad elején legalabb 107 olyan falut és mezévarost irtak még ossze
az Alf6ldon, ahol parlagold foldmiivelést folytattak, ahol a szantofoldek és a gyepteriiletek
meghatarozott rend szerint kovették egymést.52 Jellemz6, hogy a t4j teriiletének harmadat
parlagold rendszerben mivelték, mert az allattartasra berendezked6 alfoldi gazdasagok-
ban ezzel a modszerrel kdnnyebb volt a gyeplegel6ket megujitani. Ehhez részint kiterjedt
hatarra volt sziikség (mert ennek hidnyaban nem lehetett megoldani a szant6foldek és
a kaszaldk ,vandoroltatasat” a legel6kon), részint arra, hogy a lakossagszam a kiterjedt
hatarhoz mérten alacsony maradjon. Ugyanis, amint néni kezdett az adott telepiilés
lélekszama, azonmod szikiilt a legelSk teriilete a szantok térnyerése miatt. Tehdt ndvekvd
lakossdgszdm mellett csak addig maradhatott mitkoddképes a parlagold rendszer, amig 1ijabb terii-
leteket (pusztdkat) lehetett bevonni a gazddlkodisba. Minthogy a 18. szazadban folyamatosan
nétt az Alfold népessége, dontéen két ut nyilt a parlagolé telepiilések el6tt: vagy tjabb
pusztakat igyekeztek bérelni, esetleg vasarolni, mint Kecskemét; vagy ilyen lehetéségek
hijan kénytelenek voltak felhagyni, gyakran felsébb kényszer nyomasara, a parlagolassal.
Barmelyik utat is valasztottak, lakossaguk novekvd gabonasziikséglete miatt az arra
alkalmas tivolabbi legelCket is fel kellett torniiik, elésegitve és felgyorsitva ezzel a tanyak
elterjedését a hatarban.

Tanyak mar a 18. szdzadot megel8zden is 1éteztek,> tobbnyire épp a parlagol6 rendszer
kovetkezményeként. Azzal ugyanis, hogy parlagolaskor a gazddk foldjei ey tagban maradtak
(szemben a nyomasos mitiveléssel), nemcsak a modern mezégazdasag nélkiilozhetetlen
eléfeltétele teremtédott meg, hanem egytttal lehetdvé valt a tanyas gazdalkodas kialaku-
lasa is. Aligha véletlen tehat, hogy a 19. szazadi tanyas gazdalkodas hatarai egybeestek az
egykor parlagold, szallasféldes rendszer alf6ldi elterjedésével 3

51 Orosz 2014. — Eziton mondok kdszonetet Orosz Istvan professzor tirnak, hogy kéziratat a rendel-
kezésemre bocsatotta. V3. Orosz 1982: 27-29., US 1986.

52 A féleg vizgazdalkodasi és homokmegkotési kérdésekben publikalé Vedres Istvan, nyugalmazott
szegedi fémérnok, 1817-ben igy irt errdl: ,Ndlunk az Allfoldon, azon helységekben, hol a Jobbigyoknak
minden foldjeik eggy darabba vannak kiadva; vagy a vdrosi nagyobb terjedésii birtokokban, Ugarok nem igen
taldltatnak; foképp ha a tdjjék homokos; mert ott a gyopot, elsébben Kolesnek, Dinnyének, vagy Kukoritzdnak
folszantydk, ugyan azt azon esztendbben Oszi Gabondval, a harmadikban pedig Tavaszival vetik bé. — Azutin
kaszdllonak hadjik mind addig, még ismét jol meggyoposodik.” (Vedres 1817: 273-274.) Hasonldan irt errdl
az ismert mezdégazdasagi szakiro, Balashazy Janos, 1838-ban: , Az alféldségen honunkban, hol tanydnkint
vannak dszvetagositva a’ kiilhelységi illetdségek |...], divatozik egy kiilonds neme szdzadok 6ta a’ szabad gaz-
ddlkoddsnak, nem takarmdny novényekkel, sem hiivelyesekkel vdltoztatik a’ vetés, hanem kapdléval, rendszerint
tengeri utdin kaldszos 0szi, 's ezutdn tavaszi; ismét tavaszi, ez utdn vagy 0szi vagy tengeri kivetkezik, s ha
valamellyik része a’ teriiletnek lankad termd erejében, pallagon hagyatik, ‘s mint kaszdlo tobb évekig haszndlta-
tik, ’s késébb ismét feltoretik [...] Melly gazddnak elégendd labas joszdga van, s tragydzza féldjét, a’ tapasztalds
bizonyitja, hogy jé erében marad, ’s csak kdzépszerii években is jo terméseket dd. [...] Valo egyébirdnt az is, hogy
melly gazda csekély erejil, 's igavond marhdin kiviil alig van egykét darab ldbas jészdga, 's igy nem is tragydzhat,
ki van csigdzva féldje 1igy, hogy csupdn igen kedvezd években juthat tiirhetd terméshez, vagy ha pallagon hagyja
foldjének egy részét néhiny évekig, ’s ismét feltori.” Balashazy 1838: 309-310.

53 A tanya sz6 haszndlata a 17. szdzad végétdl bukkan fel Kecskeméten a levéltari forrdsokban (Papp
1933: 102.).

54 Orosz 2014: 14-15.
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Hatarhasznadlat a 18. szazad kozepén

A parlagolé foldmiivelés az évszazadok sordn messzemendkig alkalmazkodott az alfoldi
kornyezethez, ezért minden elemében olyan jol miikodé rendszernek tekinthetd, amely
az adott kortilmények kozott (vizjarta vagy szélfatta homokvidékeken is) kimondottan
raciondlis, legkevésbé sem elmaradott médja volt a hatdrhaszndlatnak.5® Kecskeméten és
a varos kozvetlen kornyezetében minden adott volt ahhoz, hogy a rendszer hosszii idén
keresztiil miikidhessen. El6szor is a Duna-Tisza k6zén mar a 13. szdzadtdl kezdve eltérd
intenzitassal zajlott a pusztdsodds.?® A folyamat végén, a 17. szdzad elejére Kecskemét kor-
nyékén ,végelathatatlan” puszték teriiltek el, amelyek koziil j6 néhanyat bérelt a véaros.>”
Masodszor, gyokeresen megvaltozott az Alf6ld geopolitikai helyzete a torok korban, ekkor
elsédlegessé valt a varos szamara a , khasz rang” fenntartasa, mely kivaltsagot a rendsze-
res addfizetéssel tudta biztositani.”® Harmadszor, az éghajlatvaltozas: a 16-17. szdzadban
hiivésebbé és csapadékosabba vald idSjaras® kedvezd volt a jobb mindségli, gyorsabban
regeneralodd, kiterjedt gyeplegel6k kialakuldsahoz. Csak néhany folyamat azok koziil,
amelyek hozzajarultak ahhoz, hogy az akkor még novekvé kiilfoldi kereslet lehet6vé tegye
a 16-17. szazadban a paratlanul jovedelmezd nagyallattarté gazdalkodas kibontakozasat
Kecskeméten; amiben a pusztak bérlése és a parlagold hatarhasznalat jatszotta a fGszerepet.

i - " 7 o S ke = ;. v =

Pars Terreni  &pidi

3. dabra. Hatarhaszndlat Kecskeméten az 1740-es években
Forrds: MNL BKML, XV-1-a-1, 43. téka, 0005. térkép

55 Uo. 15.

56 Rosta 2014: 267-274., 285-288.
57 Vo. Szilagyi Zs. 2012: 27.

58 Hornyik 1861: 184-206.

59 Racz L. 2008a: 142-151.
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Kecskeméten a hatdr jogilag kétféle teriiletbdl allt: egyfel6l a varoshoz tartozé foldek-
bdl, vagyis a varos ,sajat” teriiletébdl, amelynek elsé térképi abrazolasa az 1740-es évekbdl
maradt rank (3. dbra),® mésfeldl a varos altal bérelt pusztakbol.o! A sajat teriilet kiterjedése
koriilbeliil 380 négyzetkilométert dlelt fel, > amelynek hatdrhasznélata dsszetett, egymas-
tél markansan elkiiloniilé elemekbdl allt. A telepiilést (az uralkodo széliranynak megfele-
18en)®® nyugati, északi és keleti iranyb6l, legyezd forméaban szétteriilve szdldfoldek védték

60 A Kecskemét hatarat abrazold, legelsé fennmaradt kéziratos térkép keletkezése, szemben a korab-
bi allasponttal, 1741 és 1745 kozé tehetd. Korabbra, mint ahogyan az eddig ismert volt. A térképet
elsének 1961-ben publikaltak, nem tdl j6 mindségben. Raadasul a kiadvanyban a forras keletkezését
is meglehetdsen tag intervallumba helyezték, a 18. szazad masodik felére becsiilték (Entz—Genthon—
Szappanos 1961: 40—41.). A gyenge reprodukcio és a keletkezés koriili bizonytalansag egytitt azt ered-
ményezték, hogy a kutatdk teljesen mell6zték a térképet. Erthetéen jobb és megbizhatibb forrasnak
gondoltak az els6 katonai felmérés térképanyagat, igy ,feledésbe” meriilt. Ebben az is szerepet jatsz-
hatott, hogy a levéltari nyilvantartasban is minddssze uigy szerepel az anyag, mint egy 18. szazadi (!)
festett térkép, amely a varos koriili sz6l6ket abrazolja (MNL BKML, XV-1-a, Kecskemét varos térkép-
gyljteményének mutatosegédlete). Teljesen nyilvanvald, hogy a térkép kiemelkedd forrasértékével
sem a levéltari rendezéskor, sem pedig a forras publikalasakor nem voltak tisztaban. Csak a térkép
részletes vizsgalatakor, jelen kutatas alkalmaval dertilt fény arra, hogy az, egybevetve az els6 katonai
felmérés anyagdaval, megdobbentden pontos. 1) A legel6k abrazolasa precizen illeszkedik a korabeli
terepviszonyokhoz. 2) A szd8l6f6ldek elhelyezkedése és kiterjedése szintén nagyfoku egyezést mutat
a katonai felméréssel, a kozok is jol kivehetSk. 3) Az utak vonalvezetése hasonldéan jo6 megfelelést
mutat. 4) A kdrnyezd pusztak lokalizalasa, egymashoz viszonyitott helyzete a valésagnak megfele-
18. 5) A varos abrazolt kiilteriiletének hatarvonala, hibatlanul tajolt, a poligon sarokpontjai (kisebb
torzitassal) kivétel nélkiil hozzdilleszthet6k a katonai felmérésen feltiintetett tereptargyakhoz. Ezek
egyiittesen azt bizonyitjdk, hogy a térképet terepbejdrdsi tapasztalatokra épitve, mérnoki gonddal szerkesztették,
amelynek hitelességéhez ezek utin aligha fér kétség. Ugyanakkor az anyag egykori fontossagara utal még
a gondos, miivészi médon kivitelezett festés is. Visszatérve a keletkezés idejének meghatarozasa-
hoz: amikor a térképet digitalizaltak a kézelmultban, ismét megprobaltak keltezni, ezuttal 1770-re
dataltak. Ezzel szemben bizonyithatd, hogy a térkép legalabb 40 évvel korabbi, mint az elsé katonai
felmérés, és legalabb 25 évvel régebbi, mint ahogyan azt legutdbb gondoltak. Erre a térkép két felirata
utal. Ha megfigyeljiik, minden szomszédos telepiilés és puszta neve mellett szerepel vagy a rangja
(oppidum), vagy a tulajdonosa (melyik ,teriilet” véaltotta meg), vagy, ha ezek egyike sincs feltiintetve,
akkor az arra utal, hogy maga Kecskemét bérelte. Nos, Bene puszta esetében az szerepel, hogy jasz
tulajdonban, Jakabszallas puszta esetében pedig, hogy kun tulajdonban volt. Kerekegyhazanal nincs
kiilon felirat. Bene 1741-ben kertilt Jaszberényhez. Jakabszallas fele és Kerekegyhaza fele ugyanebben
az évben kerdilt a kun kozségek hasznalataba, csakhogy amig az elébbinek az a része volt hataros
Kecskeméttel, mely elkeriilt a varostdl, igy ezt feltiintették a térképen. Az utébbi, Kerekegyhdza
esetében pedig a pusztanak ama része érintkezett a varossal, amelyet tovabbra is bérelt Kecskemét,
igy ott kiilon felirat nem szerepel. Mivel Kerekegyhdza masik fele is megvaltasra keriilt 1745-ben, igy
adédik, hogy a térkép valamikor 1741 és 1745 kozott keletkezhetett, vagy legalabbis a nevezett idészakban
fennalld viszonyokat tiikrdzi. MNL BKML, XV-1-a-1, 43. téka, 0005. térkép vo. Hornyik 1927 [1882]:
64-66. Itt mondok koszonetet Gulyas Laszl6 Szabolcsnak a térképi feliratok értelmezésében nyujtott
segitségéért.

61 Hornyik 1927 [1882]: 51-66.; Kocsis 2002: 190-195.

62 A szamitasokat az els6 katonai térkép georeferalt valtozatan végeztem. Ehhez a varos sajat kiil-
tertiletérdl fennmaradt els6 kéziratos térképen dbrazolt hatarjelolé pontokat egyenként rogzitettem a
katonai térképen, s az igy lehatdrolt rész teriiletét szoftveres titon hatdroztam meg. Forras: EKF 2004;
MNL BKML, XV-1-a-1, 43. téka, 0005. térkép. A szamitasokhoz a MTTO 2020 adatbazis beépitett
tavolsag- és teriiletmérd szoftverét alkalmaztam. A tobbszor megismételt mérés alapjan Kecskemét
(sajat) teriilete az 1740-es években nagyjabol 380 négyzetkilométert Slelt fel, amely megkozelitdleg 66
ezer katasztralis holdnak felelt meg, vagyis a két vilaghabort k6z6tti varos jol ismert teriiletének még
csak a 40 szazalékat tette ki.

63 Hegyfoky 1894: 119. v6. Bacs6—Kakas-Takacs 1953: 56.
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a futéhomoktdl. Ezek a sz816foldek a kézépkortdl kezdve ,homokhegyekre” telepiiltek,®*
amelyeket az alacsonyabban fekvé kozok, vagyis a varosbodl kivezeté nagyobb forgalmu
utak valasztottak el egymastol. A sz6l6hegyeken tul, keskeny savban, a telepiilést pedig
déli iranybdl kozvetleniil érintve kiterjedt legeldgyiirii htizédott, amelybdl délkelet, délnyu-
gat és nyugat felé , csapszeri” nyulvanyok tavolodtak messze a vérostol. Ezek a teriiletek
kétségtelentil olyan alacsonyabban fekvd, idénként vizallasos részek voltak, amelyek alta-
laban alkalmasnak bizonyultak a legeltetésre. A teriilet sajatos alakjat a terepviszonyok
indokoljak. A keskeny, néhol csak négy-6tszaz méter széles legel6savok a homokbuckak
tovében és a magasabb térszinti, kotottebb talajokon mivelt szantok kdzott kanyarogtak.
A legelGket részint a varostol vald tavolsag, részint a gyep mindsége alapjan kiilonitet-
ték el egymastdl. Ennek megfeleléen a délkeleti nytlvanyon, a jobb mindségt szantofol-
dek kozt htizédo gyepen a fejésteheneket, mig délen, kozvetleniil a véros alatt, az igavond
joszagokat legeltették. A délnyugati szarnyon nagyobb gulyakat, méneseket és tenyész-
bikakat tartottak, mig a tavoli, 10 kilométernél is messzebb fekvé (de még kozvetleniil
a varoshoz tartozd) nyugati legel6kon inkabb a vagasra szant marhakat pihentették. Az
utébb emlitett két legeld kozti részen teriilt el az a mozgasban 1évé nyilt homokfelszin (plaga
sabulosa), amelyet gazdasagi szempontbdl ekkor még nem hasznositottak (késébb erdét
és sz0l6t telepitettek rajta). Az Osszefiiggd, sz616-, legel6- és homokteriiletek mellett kisebb
foltokban erdék emelkedtek a vidék folé. Ilyen volt a Kis- és a Nagy-Talfaji erdd a varostol
északra, s ilyen a Kis-Nyiri és a Nagy-Nyiri erdé nyugatra (neviik a vizsgalt térképen nem
szerepel). A hatar tobbi részén, mintegy 60 szazalékan, tavol a teleptiléstdl szintdfoldek
hulldmoztak,%® ahol gondosan elkeritett teriiletek lathatok a térképen. Ezek a stilizalt,
négyzet és téglalap alaku teriiletek alighanem a forrdsokban gyakran el6fordulé mezei ker-
teket szimbolizaljék (3. dbra).?® A korbedrkolt, sovénnyel elkeritett kertekben® szantéfoldi
miivelés és idével kiilonféle kapasndvények termesztése folyt. A mezei kertek nem alkot-
tak Osszefiiggd teriiletet (ami jol latszik a térképi abrazolason is), kézottiik olyan részek
fekiidtek, amelyek gyengébb minéségliek voltak. Ezeket meghagytak gyepnek (legelének
vagy kaszalonak). Ugyanakkor olyan részek is voltak a kertek kozott, amelyeket atmene-
tileg pihentettek a parlagold rendszernek megfelelden, akar hosszt éveken keresztiil is.

64 A kozépkor utolsd szazadaiban mar bizonyithatéan foglalkoztak szélémtveléssel Kecskeméten
(Hornyik 1927 [1882]: 76.).

65 Hatarhaszndlat az 1740-es években: 226 km? szant6 (60%), 70 km? futdhomok (18%), 50 km? legeld
(13%), 27 km? sz816 (7%), 7 km? erdd (2%). EKF 2004; MNL BKML, XV-1-a-1, 43. téka, 0005. térkép,
sajat szamitas.

66 Solymosi 1980: 90-92. A tanyak kialakulasaval és fejlédésével foglalkozé néhany munka: Lakos
1913a: 236-240., Szabd K. 1936, Solymosi 1980, Fiir 1983: 14-80., Ivanyosi-Szabd 1994: 20-28., Racz I.
2000.

67 , Az mely kertet birt Szabé Istvin 35 esztenddktél fogva, pénzén vévén, ,[...] az eladott kertet [a rokonok]
visszakivanvin, azt taldltuk lelkiink ismereti szerint, hogy Szabd Istvin [...] az kertet adja meg nekik; a mi
oroksége rajta vagyon, sévények, kiitban rovds, vetések, azt elviheti rola és eltakarithatja, de az éldfikat, melyek
az kert foldén nevekedtenek, azokat le ne vdigassa és helyben hagyja.” KMJT 1: 65., (1659. méajus 9.)
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Mezei kertbdl tanya — a ,,szétteriilés” kora

A mezei kertek gazdasagi funkcidja szezondlisan valtozott: tavasztdl késé Oszig
novénytermesztésre, télen viszont az allatok teleltetésére hasznaltak,®® ahol az év soran
felhalmozott takarmany biztositotta a joszagok élelmezését a hideg hénapokban. Innen
ered a mifvelés alatt dllo mezei kert masik elnevezése: a teleld. Kora tavasszal, az id6 nyilasa-
val, a kertek kozti friss gyepen tartottak az allatokat egészen aprilisig, amikortol a gazdak-
nak (biintetés terhe mellett) kitelességiik volt a joszagaikat a koz6s legeldre kihajtani.® Jol
latszik tehat, hogy ezek a mezei kertek egy tagban 1év6 birtoktestek voltak, a varos (sajat)
hatardban fekiidtek, és magantulajdonban alltak. Ezeket az ingatlanokat a koznyelvben
gyakran csak pénzes kerteknek nevezték,”® mivel szabadon adtak-vették és drokitették azo-
kat. Tobbségiik a déli hatarban, tul a bels6 legel66von, a Varosfoldjén teriilt el; de voltak
mezei kertek a nyugati, Nyiri hatarban és az északi, Talfaji részen is. Mindegyik pénzes
mezei kert volt, legalabbis a fennmaradt forrasok erre engednek kovetkeztetni, amelyek-
re mdr a 17. szdzadban (gazdasagi) épiileteket emeltek.”! Ez azonban csak a 18. sz4zad
elejére valt altalanosan elterjedt gyakorlattd.”? J6 néhany kert asott kuttal is rendelkezett,
ami ndvelte a birtok értékét.”> A kutak vizét ,dologidében” a kertekben dolgozdk fogyasz-
tottak, viszont novembertdl aprilisig elsésorban a joszagok itatasara hasznaltak, de nem
zarhato ki, hogy kisebb mennyiségben akar 6ntozhettek is beldle.

A 18. szazadig a nagyallattartas adta a varos f6 gazdasagi profiljat. A kezes joszagokat
(fej6steheneket, igavond allatokat) praktikusan kozel a varoshoz, a belsé legel6kon helyez-
ték el. Az eladasra szant, hasaért tartott szilaj marhakat ellenben a tavoli, bérelt pusztakon
legeltették, és csak értékesités el6tt hajtottak kozelebb a varoshoz. A hatalmas méret
allatallomany tartasahoz kiterjedt legelékre volt sziikség. Amikor egy pusztat bérbe vett
a varos, az adott teriilet kotottebb talaju, jobb mindségli részeit elkiilonitették, majd a
marha- és l6tulajdonos gazdak kozott (vagyoni helyzetiiknek megfeleléen) felosztottdk. Az
ugynevezett ,marhasabb” gazddk egész telel6t, a kevésbé tehetdsek kisebb részt kaptak.

68 A juhnyéjak ,a tanydk kozé nem elébb, csak Szent Mdrton nap utdn johetnek be”. KSz 1991: 211., sza-
balyrendelet 292. (1821)

69 , Kozelegvén mdr Sz. Gyorgy napja arra intetnek a Lakosok, hogy minden marhdkat a Mezei Kertek kozziil,
egy héttel eldtte el hajtatvin a ki rendelt legeld foldekre fordicsik kiilomben a Szokott biintetés ald fognak vet-
tetni.” KMJT 2: 348., (1794, atirat).

70, Talfdjandl 1év6 mezei pénzes, édesattydrul vald kertjét, mind hozzdvald erdejével egyiitt hagyja Kalin
Mihily és Gergely, 1igy Horvdt Andrds dceseinek 1igy [sic!], hogy Horvdt Andrdsnak azon kertbiil és erddbél fele
rész legyen, Kaldn Mihdlynak és Kalan Gergelynek kettdjiiknek ismét fele.” KT 1: 175, Piispok Istvinné Nagy
llona testamentuma, 1751. szeptember 6.; v6. uo. 232., C)zvegy Aranyi Janosné testamentuma, 1760. janudr
12.; vO. ,az Csongradi it mellett 1év6 pénzen vett mezei kertemet” uo. 171, Kovdcs Gydrgy testamentuma,
1722. augusztus 17.

71 A vonatkozo szovegrész a kovetkezd: ,minthogy az néhai Bird Jinos vdros elpusztuldsa [1602] utin
orokds lévén azon az kerten, tehetsége szerint épitvén és telkesitvén azt”. KMJT 1: 60., (1658. junius 29.)

72 Egy 1727 szeptemberében kelt feljegyzés szerint Kecskemétnek siirgds fuvart kellett volna bizto-
sitania a hadsereg szamara. A munkaképes lakossag zome azonban hétf&t6l szombatig kint tartdz-
kodott a foldeken, igy dtmenetileg nem maradt elég munkaerd a varosban a mozgodsitashoz. Az eset
azt bizonyitja, hogy a 18. szazad elsé harmadaban mar biztosan tomegével voltak olyan egyszertibb
éptiletek a mezei kertekben, amelyek védelmet biztosithattak a hatarban dolgozdk szamara. Ivanyosi-
Szabd 1994: 23.

73 ,Régi eleimrdl maradott a Nyir erddn beldl a vdros hatdrdban fekvd mezei kertemnek Zana Istvdn foldei
kozott vald részét hagyom a kiittal edjiitt Gere Gergelyné, Nagy Ilona természet szerint vald lednyomnak.” KT
1:179., Nagy Istvin testamentuma, 1751. december 8.
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Ezeket a pusztin kialakitott mezei kerteket nevezte a kdznyelv viros adomdnya kerteknek.”*

Az elkeritett részeket aztan muvelés ala fogtak, szantottak, vetették vagy csak kaszaltak,
amelyek ugyantigy, mint a varos sajat hataraban fekvé (pénzes) mezei kertek, teleldk is
voltak, és hasonldan ftilalmas foldeknek mindsiiltek. Mivel a bérelt pusztakon kialakitott
mezei kertek nem a kecskemétiek tulajdonat képezték, rajtuk tobbnyire nem épitkeztek,
okkal, szem el6tt tartva a bérleti viszonyok forgandosagat. Az eltéré tulajdonjogi helyzet
miatt jelent6sen kiilonbozott egymastdl a kétféle mezei kert nemesak kiillemében, hanem
funkcidjaban is; jollehet, mind a pénzes kertek, mind a vdros adomdinya kertek testalhatok
voltak. (Az utdbbiak csak addig, amig a varos bérleti jogviszonya a puszta f616tt fennallt.)

A forrasokbdl jol latszik, hogy azokat a 17-18. szazadban formalddo pénzes mezei ker-
teket, amelyekre kiilonféle gazdasagi épiileteket emeltek, kutakat astak tanydknak kezdték
nevezni, megkiilonboztetve az egyszert(ibb funkcidju (varos adomanya) mezei kertektdl.
Tulajdonképpen ezekben a pénzes mezei kertekben ismerhetd fel a kés6bbi (19-20. szazadi)
novénytermesztésen alapuld tanyak el8képe.”® A kertek dtalakuldsdt a lélekszdm latvdnyos
emelkedése gyorsitotta fel azzal, hogy a korabeli rossz kizlekedési viszonyok’® miatt helyben
kellett el6allitani a sziikséges kenyérgabonat. Az adott foldrajzi és gazdasagi viszonyok
kozott ennek egyetlen jarhaté titja olyan teriiletek feltérése volt, ahol korabban nem végez-
tek szantofoldi miivelést. A gyengébb mindségtli, kevésbé kotott homoktalajok azonban,
néhany évi szant6foldi mivelés utan kimeriiltek, rdadasul a tobbségiik hosszt ideig legel-
tetésre sem volt tovabb alkalmas. A hatirhasznilat dtalakuldsdval és a melegebbé, szarazabba
valé éghajlat miatt a kérnyezd homok mozgisba lendiilt a 18. szdzadban.

A szanto6foldi miivelés kiterjedése, a legel6k besziikiilése, 1745 utan az tjabb pusztak
bérlésének ellehetetleniilése, és a felmelegedés, mind abba az irdnyba hatott, hogy a 18.
szazad masodik felében ,ellepték” a hatart a tanyak. Ezt a folyamatot mint pillanatképet
orokitették meg az els6 katonai felmérés térképszelvényei (4. dbra). A pénzes mezei kertek
tanyds gazddlkodds. A folyamatot késébb elGsegitette a fasitas és a szOlGiiltetés, vagyis a
futéhomok megkotésének a szandéka.””

74 ,Mivel az mezei kertem vdrosadomdnya, azon jussal, mellyel én birtam, maradjon egészen Istvin fiam
részire.” KT 1: 346, Orvos Nagy Gyorgy testamentuma, 1766. augusztus 12.; vo. ,Vagyon egy hizam, melyet
Istenben boldogult uram szerzetté. Mezei kert foldem, az Csontos halom mellett, mely vdras adomdnya volt.”
KT 2: 311., Ozvegy Boros Mihdlyné Barta Katalin testamentuma, 1778. augusztus 27.

75 Ivanyosi-Szab6 1994: 23., v6. ,Minthogy pedig Simuel fijamat sem meg nem hdzasithattam, sem Otet
olyan dllapotba nem helyheztettem mint t6bb gyermekeimet, de azért is, hogy mostani dregségemben véllem
lakvdn, mindenekben hiiséges gondviseldm, valamint az édesannydnak is az volt, és nékem is holtomiglan az
lészen, ezen hiiségét néki megjutalmaztatni kivinvdn, azon mezei kert foldemen (melyrdl az elsé szam alatt
rendelkezem) 1év6 fis és gyiimolcsds kertemet a rovid fogds folddel egyiitt kiilondsen nékie magdnak testdlom
azzal a megjegyzéssel, hogy az elsé szdm alatt rendelt osztaly férfi gyermekeim kozott ezen gyiimélcsds és fas kert
és rovid fogds foldon kiviil mennyen kozottok négy egyenld osztdlyra.” KT 3: 349., Széke Jdnos testamentuma,
1818. majus 23.

76 A vasut megjelenése el6tt Pest 3-4 napi jarofoldre esett, de még postakocsival is legalabb 10 éra
volt az ut. A kornyez6 futéhomok és agyagos felszin (iddjarastdl fliggben) nagyban nehezitette a
kozlekedést. Amig esds idében az agyagos, addig szaraz id6ben a homokfelszinen vezetd utak valtak
jarhatatlannd (Eperjessy 1979: 646). Nem véletlen, hogy késébb, a reformkorban felmeriilt annak
otlete, hogy olyan utakat épitsenek ezen a vidéken, amelyeknek az egyik oldala agyaggal, a masik
homokkal boritott legyen (Csanyi 1840b: 82.). A korszerti, kotottpalyas kozlekedés megjelenésével
azonban e javaslat feledésbe meriilt.

77 Valyi Andras igy jellemezte a varost a 18. szazad végeén: , Hatdrja az egész Orszdgban hires, kivilt igen
nagy pusztdjik, mellyeken olly szdmos gulydk, és ménesek neveltetnek, ’s leg f6bb jovedelmek alkalmasint innen
szdrmazik a’ lakosoknak; kerti szdleik béven termdk, gyiimolcsik is sok terem, vizek szitken van, 's leg inkdbb
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@ Szilagyi Zsolt, 2010

4. dbra. A Kecskemét koriili tanydk ,,szétteriilése” az 1780-as években
Forrds: EKF 2004, Szilagyi Zs. 2012: 31. Sajit szerkesztés

Ebbdl az id6bdl szarmazik a varoskép 4brazolasédnak elsé fennmaradt forrasa (1788),78
amely azért is kiilonleges, mert nem csak az épitett varos jelenik meg rajta. Ugy tiinik,
hogy Kecskemét (mint varos) mar a 18. szazadban tgy képzédott a tudatokban, hogy a
sovénnyel elkeritett és arokkal korbevett telepiilés mindenekel6tt a hataraval (kiterjedt
pusztaival) egyiitt képezte a varos fogalmat (5. dbra).

Amennyiben feltessziik, hogy a varos megjelenitésekor a valosag leképzése volt a
szandék, akkor a két, jol felismerhetd épiilet (Nagytemplom, Cserepes-kaszarnya) egy-
mashoz viszonyitott helyzetébdl kovetkezik, hogy Kecskemétet a déli iranybol lathatjuk.
A varostol tavolodva, a kép kozéppontjaban latszatra egy szokatlan formajti, erddsiilt
domb tlnik f6l, amelynek a varos fel6li oldala meredekebb, mint a szemkozti. Tekintve,
hogy a homokbuckak szél fel8li oldala — szemben a szélarnyékossal — mindig lankas,”

szdraz malmokban Orlenek [...]. Hatdrja leg inkdbb homokos, el adasra helyben is j6 médgyok van ugyan; de
sokan Pestre is jarnak eladds végett. Vajok, sajtyok, borok petsenyéjek elég van a’ Kecskemétieknek, gabondjok
szokott elég teremni, népességéhez képest, hanem azt gyiimoltsért szoktdk meg tserélni, pusztiji sokak, azért
sok marhdkat, és szamos birkdkat nevelnek.” (Valyi 1799: 326-327.) Ugyanebbdl az id6bdl szarmazik egy
masik leirds, amely igy szOl: ,fel mentiink a’ Cathol. nagy Templomnak Tornydba, a’ mely Ketskeméten a’
legmagossabb Torony [...] innen az egész Virost és Vidékét igen jol bé lehetett ldtni. A’ Viirosnak nagy ki terje-
dése, a’ kitsiny ugyan és falusi, de nem roszszul épiilt Hizak, a’ Viros mellett fekvd, fakkal meg rakott Szollok,
és a’ meszsze terjedd Térség [Alfold], szép és kellemetes tekintetet adnak.” (Teleki 1796: 100-101.)

78 A kapcsolodo elemzést lasd: Szilagyi Zs. 2018: 31.
79 Borsy 1998.
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egyértelmd, hogy a futéhomok uralta nyugati hatir fakkal megkotott vidékét lathatjuk:
egy homokbuckan mivelt olyan kertet (tanyat?), amely telis-tele van gyiimolcsfakkal.
Ugyanakkor az abrazolassal egykoru els6 katonai felmérés térképlapjain, a varos nyugati
hataraban lathaté buckak tovében helyenként vizeny6s részek htzédtak, ami a latképen is
jol kivehetd. A viz feldl felszall6 rovarraj, a vandor, a lovas mind a varos felé tart, de még a
fak is a varos felé dSlnek. Mi ez, ha nem a varos és a hatar 0sszetartozasanak szimbolikus
képi megjelenitése?

JG?A-

5. abra. A kecskeméti hatar elsd abrazoldsa a helyi csizmadzaceh leveleben, 1788
Forris: MNL BKML, IX-6, 1. téka

A tanyak ,bestirtisodése”

A nyilt homokfelszinek terebélyesedése, a homokbuckdk varos iranyaba torténd
elmozdulasa a 18. szazad végére olyan méretet 6ltott, hogy a varosvezetés kénytelen
volt 1épéseket tenni: biintetés terhe mellett megtiltani a homokfdldek tovabbi feltorését.
E kései intézkedések, az egykoru hatarfelmérések alapjan, aligha jartak eredménnyel,
hiszen masfél évtized alatt, 1792 és 1806 kozott a varos hataraban kozel haromszorosara
nétt azoknak a teriileteknek a szama, ahol a futéhomok terjeszkedése miatt a gazdalkodas
ellehetetleniilt. A valtozas a varoshoz tartozé foldek felét, talan kevesebb részét érintette.80
Raadasul a gyakoribba valoé ,homokviharok” jelentésen rontottdk a varoslakdk életmi-
noségét. A kialakult helyzeten elsének erdd-, majd 1810-t6l szdl6telepitéssel probaltak
javitani.8! A sz8lével és gyiimolcsfaval beiiltetett teriilet mérete mar az 1780-as években
meghaladta a 26 négyzetkilométert (4. dbra).8? A véros 10-15 kilométeres kdrzetében ekkor
mar tobb mint 800 tanyat vettek szamba, amelyeknek dontd tobbsége a nyilt és a kotott
homokfelszinek taldlkozéasanal jott létre.83 Ezek a 200-300 méter széles sdvok mindeniitt
,tanyatelepit6” zénakként mtikodtek. Kovetkezésképp mar a 18. szdzad utolsé harmaddban a
kecskeméti tanyik négyotodét azért alakitottik ki, hogy segitségiikkel megkdssék az éghajlatvdltozds
miatt mozgdsban 1év6 homokfelszint.8* Mivel e sz618s- és gyiimdlcsdskertek allandd jelenlétet,
illetve gondozast igényeltek, ezért maguk a gazddk is elkezdtek az 1820-as évektdl egyre

80 Szabé K. 1983 [1934]: 6.

81 Lakos 1913b: 365.

82 EKF 2004, sajat szamitds, vo. Kubinyi-Vahot 1853: 95.
83 Szildgyi Zs. 2012: 32.

84 Racz I. 2000: 369., v6. Szilagyi Zs. 2012: 32. A Kecskemét kornyéki iddjaras valtozékonysagardl
14sd: Szilagyi T. 1993.
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nagyobb aranyban kikoltdzni a tanyakra.8> A hatésagok ezt eleinte tiltotték, késébb azon-
ban szemet hunytak felette, igy az 1840-es évek végére, a kortars becslések alapjan is, mar
2 ezer csalad élhetett 4llandd jelleggel a kecskeméti hatarban.8¢

A varosi megbizasbol késziilt els6 kiterjedt, de még igy is csak részleges kiilteriileti
felmérés ebbdl az idébdl szarmazik.8” A véros kozlegelSinek allapotfelmérésekor a hatar
nyugati és déli részérdl vettek fel egy tobb mint 20 kilométer hosszt, helyenként 7, de
altalaban csak 2-3 kilométer széles metszetet Balloszog és Borbas kozott. A szelvényeken
jol latszik, hogy a hatar jelentds valtozason ment keresztiil az els6é katonai felmérés ota.
Ott, ahol az 1780-as években még csak futéhomok volt, hatvan évvel késébb, az 1840-es
években mar tanyas foldek teriiltek el, 4j telepitésti erdék és szbléskertek emelkedtek a
hatarban. A ,,sivannak”, ahogyan akkoriban a futbhomokot nevezték, mar csak helyenként
volt nyoma.

A 52016 teriilete, a gylimolesosokkel egyiitt, a 19. szazad folyaman masfél-kétszeresére
b6viilt.38 Mivel a szazad kozepén kiépiilS vastt lehet6vé tette a helyben termett gyiimél-
csok és készitett borok tavoli piacokon vald értékesitését,®® igy a kecskeméti sz816- és gyii-
molcsoskertek gazdasagi szerepe jelentdsen felértékel6dstt.”0 A vastt koraban a tobbszori
gabonakonjunktira (1850-70, 1890-1910) mellett a gylimolcskonjunkttra (1890-1910,
1920-1940) lett a varos gazdasdganak az Gjabb huzoereje.”! A vastit felhasznalasaval a
varos rovidesen a tavolsagi kereskedelmi hal6 egyik meghatdrozé elemévé valt, majd
ennek a folyamatnak lett varatlanul katalizatora ismét a homok, amikor a szazadvé-
gi hegyvidéki filoxérapusztitas kovetkeztében a kartevokkel szemben immunis helyi
homoktalajok a sz8lészetnek uj teriiletet biztositottak.”?> Mindez latvanyosan hozzdjarult
a kecskeméti hatdr egyre gyorsulo felparcellazasahoz, a helyi tdrsadalomszerkezet atala-
kuldsahoz.”

A Kiiltertileti lakossagszdm mar a 20 ezer f6t is meghaladta 1890-ben,®* ami 6sszefiig-
gésben allt a varos korabbi foldbirtok-politikajaval (amelynek egyik meghatarozoé eleme
a megvaltakozas volt, amihez a varos foldjeinek felparcellazasa jelentette az anyagi fede-
zetet).”® A 19. szdzad els felében mintegy 50 ezer katasztrélis hold (kdzel 290 km?) varosi

85 Ivanyosi-Szabd 2002: 383.

86 Csanyi 1840: 78., v0. egy korabeli, masik leirassal: , Hatdra magdnak a vdrosnak is roppant kiterjedésii,
de még ehhez szdmos pusztdkat bir részint zdlog, részint haszonbérlés utjin, a honnan lakosi tehetds és vagyonos
polgdrok. Elnek pedig foképen juh-, szarvasmarha-, 16-, sertéstenyésztésbol, széldskertek miveléséb6l, mellyek
igen becses és erds vords bort, s igen sok gyiimélcsot teremnek [...]. Tovdbbd szarvasmarhdval, l6val, sertéssel
mindenfelé szélesen eldgadzd kereskedést folytatnak, s a kecskeméti baromuvdsir az elsék kozé tartozik hazink-
ban.” (Fényes 1984 [1851]: 191-192.)

87 MNL BKML, XV-1-a-1, 80. téka, 0393-0399. térképek.
88 Lakos 1913b: 365-366., v6. EKF 2004.

89 A vasut nemcsak a kornyezeti tényezdk jelentdségét szoritotta hattérbe, és mérsékelte a varos
elszigeteltségét, hanem a Kecskemét-Pest tavolsagot is jelentésen lerdviditette, alig 4-5 drara (Szilagyi
Zs.2012: 35.). A , kérnyezetfliggetlen”, gyorsabb és intenzivebb kapcsolattartas Pesttel, hamarosan 1j
valtozasokat inditott el a kecskeméti varoslakok és tanyasiak életében.

90 V6. Molnar 2015.

91 A korszak altalanos gazdasagahoz lasd: Kovér 1998.
92 Bende 1929: 56-58.

93 Szilagyi Zs. 2012: 50-63.

94 Thirring 1935: 56. v6. Szilagyi Zs. 2012: 101.

95 DOmotor 1921: 449., Balasfalvi Kiss 1939: 55.
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foldet értékesitettek a helyi lakossag korében.”® Az elsé vildghabortig pedig tjabb 8-9 ezer
holdat osztottak fel,”” amelybdl 2 ezer holdat a Kecskeméti Sz8l6telepits Vallalat jegyzett.
A svajci szarmazasu Wéber Ede (1845-1935) vezetésével kezdetben 105 telepes csaladot
koltoztettek at a Dunantulrél Kecskemét nyugati hatarrészére a Fehér-t6 és az Izsaki ut
kozti teriiletre,8 mely a Helvécia nevet kapta. A vallalat lakohazakat épitett a telepesek
szamara, illetve sajat kezelés(i, néhany holdas parcelldkat is biztositott csalddonként. Az
atmeneti valsagot kovetben a vallalkozas sikeres lett, és valédi mintateleppé fejlédott a
hébort el8estéjére, amelyet helyiérdek(i vasut ktott dssze a varossal mar 1895 6ta.?®

Osszegzés: alkalmazkodd mezévaros

A torok kor végével a Habsburg-hdditas utan, amely egybeesett a kis jégkorszak fel-
melegedési fazisaval, nagyaranyu népességnovekedés vette kezdetét az Alfoldon. A lakat-
lanna valt vidék jelentds része tovabbra is puszta maradt, de szamos telepiilést Gjraiiltek.
A klimavaltozas nemcsak a népességndvekedéshez teremtett kedvezd feltételt Europa-
szerte, hanem meghatadrozé szerepet jatszott abban is, hogy a Karpat-medence egyes
vidékein ismét mozgasba lendiiljon a futéhomok. Kecskemét (mint tarsadalom) valasza
minderre, a novekvd lakossag élelmiszer-sziikséglete miatt is, a szantéfoldi teriiletek
gyarapitasa volt, majd miutan ez felgyorsitotta a homokmozgas folyamatat, az Gjabb
felelet a sz616- és erddtelepités lett a 19. szdzad elején.!% Mikdzben a helybéliek tovabb
probalkoztak a nagyallattart6 gazdalkodas fenntartasaval is. Amikor azonban lehetetlenné
valt a pusztak bérlése, a varosvezetés inkabb arra torekedett, hogy felvasarolja a kornyezd
pusztakat (megvaltakozds). Ennek a birtokpolitikanak koszonhetSen a 19. szdzad végére
Kecskemét lett a Duna-Tisza kozének legnagyobb kiterjedésti mezévarosa. A varostol
tavolabb fekvé birtokok mtvelése pedig olyan tjabb kihivas volt, amelyre valaszul ellep-
ték a hatart a tanyak.

A 19. szédzadi emelkedd népességterhelés — amely nagyjabol egybeesett az orszagos
demogréfiai robbanés id8szakéavall”l — azt eredményezte, hogy a lakossag egy része
kiilteriiletre dramlott. A visszaszorul6 nagyallattartassal szemben a kiilteriileti szallasok
gazdasagi funkcidja atlényegiilt. A tanydk ,allanddan lakott helyekké” alakultak, ahol
a szantéfoldi mitivelés, a zoldség- és gylimodlcstermesztés lett a meghatarozd. A termé-
nyek egy része a helyi sziikségletet, a tobbi pedig a ,kozeli” févaros gyorsan névekvo
lakossagénak keresletét elégitette ki.102 A 19. szdzad végén a filoxéra kdvetkeztében gya-
koribba valo, kiterjedt szélételepitések felgyorsitottik a gazdasag szerkezeti atalakulasat.
A nagydllattartds mdr nem volt képes biztositani a helyi gazdasdgi ndvekedést, mivel a 19-20.
szizadfordulon a kiilteriileti részek bévitése, a besziikiilt lehetGségek miatt, nehézkessé vilt. Ujabb
teriilet vasarlasara pedig 1907 utén, Szentlérinc puszta megvételét kovetden,'% mar nem
volt lehetéség. Tulajdonképpen sziikségessé s egyre siirgetébbé valt a gazdasagi szerke-

96 Balasfalvi Kiss 1939: 56.

97 Uo. vo. Sagi 2009: 37-39.

98 Hulej—f). Kovacs [1985]: 34-38.

99 Uo. 42.

100 Szilagyi Zs. 2012: 30-31.

101 Katus 1979: 1119-1131.

102 MSK Us. 42. kotet: 806.

103 Entz-Genthon-Szappanos 1961: 58.
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zetvaltas, amihez a feltételek a 20. szazad elejére mar adottak voltak. A 19. szazad végére
Kecskemét a Duna-Tisza kozi taj meghatarozo gazdasagi, kereskedelmi és kozigazgatasi
koézpontja lett. A varos gazdasagi potenciéljét a novekvo lakossaga, a varos-tanya szim-
bidzisban formalddé j agrarrendszere!% és a fenndll6 keretek kozt elényds tarsadalom-
szerkezete biztositotta.

A 20. szazad els6 felében az Gjabb valtozast a trianoni dllamhatar megvonasa jelen-
tette. A Karpat-medence {6 vasarvonalan fekvé varosok — mint Temesvar, Arad vagy
Nagyvarad - elcsatoldsra kertiiltek. Ezzel a hatar menti helyzetbe keriilt Szegeddel szem-
ben Kecskemét lett a Duna-Tisza kozi taj meghatarozo kézpontja, a févaros egyik leg-
fontosabb élelmiszer-ellatéd varosa-vidéke. Ekkor valt a névekvé kiilfoldi kereslet révén
meghatarozdva a helyi (z6ldség-gyiimolcs-baromfi) exportkereskedelem. Ennek hatasara
a varos koriil 5-10 kilométeres gytriiben intenziv kertkultdra bontakozott ki az 1920-as,
1930-as évek forduldjara, mely folyamatban a tanydk meghatdrozé szerepet jitszottak. S koz-
ben észrevétleniil lezarult egy hosszan elnyuld, valtozatos éghajlattorténeti idészak, a kis
jégkorszak.
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Zavada Péter

[Talpam alatt...]

Talpam alatt a mozgds lecsiszolt helye,

ahol haladok, nyilik a sik, egy réteg elteriil,
a merdleges feliiletek metszik egymist,
megtorik a rdjuk vetiilg sotét.

Vacog az él, hadar, beszdmol,

a padnak tdmasztott furnérlemez szdlai,
mint egy eldzott nydj, dsszetapadnak,
ha tijra esni kezd, hizik a pép.

Gdncs nélkiili homdly, nem zokken ki sehol,

egy zsdk lefogy, fény hijdn koplal a gyep.

A krikogds finom mellékzongéiben

kiszdradt, keskeny zorgés: lerakodd avarropogds.

Hagyom, hogy a vastraverz, mint egy haldntékon,
keresztiilrdntson a tompdn sajgo parkon.

Ahol haladok, horzsolt idegenség marasztal,
kisajdatit egy hely: hardntcsikozott beton.
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Sirokai Matyas
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[Humusz]

Leveszem a cipSmet, tijra tanulok jarni. EI6kt6] nyiizsog
az erdei humusz a ldbam alatt. Ahogy talpam gyokerei
behatolnak a langyos, fekete foldbe, a kivdncsi talaj is
tapogatdzni kezd felfelé. Bizseregnek a ldbaim, vér tolul
az 6lembe. Négykézlibra ereszkedem, csukloig nyiilok

a televénybe. Utak nyilnak elSttem az erdei fiiben, ldtom
az dllatok torte dsvényeket. EQy biikkfa felmeredd torzse
felé iigetek. Moha boritotta gyokerei szabadon dlinak egy
vizmosds szélén. Hajlatai itt ldgyak, ndiesek. Leveszem
a ruhdmat. Borzongok a gyonyoriiségtol, ahogy teljes
bérfeliilettel lélegezni kezdek.

[N6vényil

Vigyddds az organikus élet zdrt és folyamatos korforgdsa
utdn, amely egyenetlenségek és kitorések nélkiil valo.
Minden mozdulatom visszatér hozzim a széllel. Vigyoddds
a ndvényi lét utdn.

[Pupillak]

A gyetyanok a leveleik fondkjaval is ldtnak. Az drnyékos
lomboldalon homdlyosan, csupdn az él6lények mozgdsat
érzékelve, mig a napos oldalon tisztdbban, halvinyzold
sugarakkal pdsztizva a talajt. Ahol két vagy hdrom levél
fedésbe keriil, feketébe jatszo, mélyzold pupilldk jonnek
létre. Fold meztelen joszdgai, meglapulunk a lombkorona
alvildgdban.



Novak Laszlo Ferenc

Z6ldség és gyiimolcs a Duna-Tisza kozi
Homokhatsag kozépso vidékén
a XVII-XVIIIL. szazadban

A Duna-Tisza kozéps6 és déli részének jelentds teriilete a Homokhatsag, amely vald-
jéban Dabastdl Szeged iranyaban terpeszkedik, valtozatos felszini formakkal, futbhomok-
dtinékkel, s helyenként termékeny barnahomok talajjal, mélyebb lapososokkal, vizallasok-
kal. A jelzett korban a kiterjedt vidék északi részének legjelentGsebb telepiilése Kecskemét,
a vele szomszédos Nagykoros és Cegléd, a Harom Varos.

A lazébb és kotottebb szerkezetli homoktalaj kedvezé feltételeket biztosit a zoldség-
sz6l6- és gylimolcstermesztés szamara, ugyanakkor — a két mezévaros, de kiilondsen
Kecskemét esetében, amely a torok hddoltsag koraban Szegedhez hasonléan megdrizhette
orszagos vasartartasi kivaltsagat —, a kereskedelem is kiemelkedd szerepet jatszott, vonz-
ereje volt a tavoli vidékeken eldallitott, illetve megtermelt javak behozatalanak, forgalma-
zasanak.

A zoldségtermesztésre vonatkozdan a korabeli forrasok nincsenek hiradassal. A varosi
tandcs, magisztratus altal készitett dokumentaci6é csupan a varos kiadasait regisztraljak,
mezdgazdalkodasi kérdésekkel nem foglalkozik, kiilondsen nem a lakossag, a civis tar-
sadalom agrartevékenységével. E vonatkozasban Nagykoros jelentGsége emelkedik ki,
mivel a varosi szamadasok, részben jegyzokonyvek a XVIL. szazad elejétdl maradtak fenn.
Kecskeméten sajnos az értékes torténeti forrasanyag veszenddbe keriilt, csupan 1662-t6l
maradtak fenn az adokdnyvek, amelyekben hézagosan talalhatdak a témat érint6 adatok.

A taplalkozas alapanyagai valnak ismeretessé, amelyekbdl csupan esetenként lehet
kovetkeztetni arra, hogy valdjaban milyen ételeket készithettek a szakdcsok a tanacs altal
fenntartott és miikddtetett konyhakban.

A varosi konyhdban, a haztartasokban a sziikséges elelmiszer-alapanyagokat (nyers
z0ldség, fliszernovények és tavoli foldrészekrdl a honi vasarokra, piacokra kereskeddk
altal hozott alapvet8en fontos, in ,, gyarmataruk”, importbdl szarmazé gabonaféle, flisze-
rek) és gytimolcsoket fogyasztottak.

A zoldségek kozott kiemelked6 jelent&ségii a kdposzta. Magas vitamintartalma nélkii-
16zhetetlen élelmiszernek szamitott minden idében. Fogyasztasaval kapcsolatban a tor-
téneti adatok azt bizonyitjak, hogy a nagy mennyiségben felvasarolt kaposztat hazilag
feldolgozva, savanyitott allapotban is fogyasztottak — minden bizonnyal — htisételekhez.
Vidékiinkon is termesztettek kaposztat, bar a szaraz idéjaras kedvezétleniil befolya-
solta a termést a homoktalajon. Példaul a varosi tanacs 1747-ben ,Balog Mihalytul 4.
Ako Képosztat, Varos sziikségére vett”.! Nagykdros esetében kideriil, hogy dézsma-

1 Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) Pest Megyei Levéltara (PML) Nagykdéros Varos (NkV)
Szémadéskényvek (SzK) 1746/47. 1747. mérc. 19.
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koteles termesztvénynek szamitott a kaposzta is. Ismeretes, hogy 1732-ben ,Takacs
Janos kaposzta Dézmanak el tagadasaért 1,, forint-biintetés pénzt fizetett a mezévaros
pénztaraba”.2 A szdmadd bird feljegyezte 1800. november 9-én, hogy Pesten a vasarban
»vettem két Notarius Ur Conventiojaba [éves javadalmazas] Kaposztat 200 fejet, a’ Varos
sziikségére pedig, mivel a’ nallunk val6 terméketlensége miatt nem dezmalhattunk 300
fejet [forint] 30,~".3

A haztartasok - igy a varos konyhaja is — nagy mennyiségben igényelték a kaposztat.
Meg kell emliteni, hogy a varosi tandcs alkalmazta, fizette a varos el6ljardit, a reformatus
egyhaz lelkészét és az iskola igazgatojat, ,,oskolamesterét”, tanitdit is. Az évi fizetésiikben
természetbeni jaranddsag is megillette Sket, igy a kdposzta is. Példaul 1663-ban Ungvari
Gergely lelkipasztor fizetése 150 forint volt, s kapott még 25 fertdly buzat, 3 darab kését,
gomolyasajtot, bort, és 150 fej kaposztat.* A varos szdmadd birdja szerint 1668-ban
,Tiszteletes Praedikator Urunk’ s. Nétarius szamara vettlink szaz f6 kapisztat Uyfalusi
Emberttil flr’ 3”.5

Tekintettel arra, hogy a varosi tandcs részére is nagy mennyiségti kaposztara volt sziik-
ség (a civis lakossag megtermelte maganak a sz6ldskertekben, esetleg a piacon szerezte
be), a kozeli-tavoli vidékrdl is felvasarolta a magisztratus. Példaul 1632-ben Gyomrérdl,
1654-ben Mogyorddrél, 1660-ban Pestrél 1750 fejet, 1661-ben Kokardl 1800 fejet, Ocsardl is
sok kaposztat hoztak Nagykorosre. A szamadaskonyv tantsaga szerint 1672-ben ,, Gyojai
Predicator Uramtul vettink Ket Szaz Tizennhett f6 Kaposztat f 4 dn 9 [...]. Kaposztat
hozattunk Ocsarul Lacsko Istvan altal”. A zoldségtermesztésben hirneves Sarkéz volt a
{6 ellatoja a vidékiinknek. A kérosi tandcs 1678-ban is onnan szerezte be a sziikségletet:
, O Kovécz Janos Uramat Kapisztaért kiildvén a’ Sarkdzben attunk neki 20 Taller Négy
Lepert oszporat dn 64/I1. NB Viszsza jiitt 1. Tall. 1 Leper es oszpora dn 63.”°

A magisztratus emberei tavoli helyekre is elmentek a beszerzés dolgaban. Kecskemét
adoszedd masodik biraja feljegyzése szerint 1663-ban , Racz Gergelt Szabatkara kiiltek ezer
kaposzta latogatnyi es vennnyi attunk” 25 dénart atikoltségre.”

A felvasarolt kaposzta savanyitasra is keriilt. Hordéban, dézsaban taroltak.® 1651-
ben jegyezte fel a szdmado Kéroson, hogy ,,Kaposztas egyes fara Abronczot vétte” dn
16”7, 1743-ban , Két Kaposztanak valo hordot vettem f. 2,,27,” 1748-ban ,Vettem Csaban
[Piliscsaba] lako emberektiil 30. Budai hordokat, mellyek tésznek 262. Akot, akojat ‘a
Marjon [maridson] 1. 1észen az arak f. 74,,23 V4. Item Kaposztanak vettem négy uj hordot f.
6,,80”, 1751-ben pedig , Egy Képosztds Horddt vttem Képosztanak” 85 dénar értékben.’

A kaposztat felapritva — a recens adatok szerint legyalulva, de k6zé rakva fejes kaposz-
tat is — soval, szemes borssal, koménnyel fliszerezve tapostdk a hordodba és érlelték, sava-
nyitottak. Erre a fehér kdposztat dolgoztdk fel. Ismeretes Kéroson, hogy 1632-ben , Feyer

2 MNL PML NkV SzK 1732/33. 1732/33. szept. 30.

3 MNL PML NkV SzK 1800/01. 1800. nov. 9.

4 NML PL NkV 1663/64. 149. pag.

5 MNL PML NkV SzK 1668/69. 1668. okt. 24.

6 MNL PML NKkV 1672/73. 89-90. pag.; SzK 1678/79., 1678. okt. 20.
7 MNL BKML SzK 1663/64. 132. pag.

8 A felapritott vagy gyalult kdposztat dézsaba raktak, tapostak, tomoritették, kozé egész fejeket is
raktak. Sdval és borssal fliszerezhették. Deszkaval lefedték és sroffal leszoritva érlelték, savanyitottak.
9 PMNL PML NkV SzK 1651/52. 215. pag.; SzK 1743/44. okt. 5.; SzK 1748/49. szept. 25.; SzK
1751. okt. 1. Az ,egyesfa” tulajdonképpen a hord¢ fajtdjara, nagysdgdra, Grtartalmara vonatko-
zott. V6. Novak Laszl6 Ferenc: Szdlészet és bordszat, borforgalom Nagykéroson a 17-18. szizadban.
Agrartorténeti Szemle LIII-LIV. 2012-2013. 41-80.
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Kapisztat az piaczrol” hoztak be a varos konyhdjara, , Szunyagy Paltul wéttiink apritani
walo Kapisztatt dn 60”, 1646-ban , Fejes Kapiztat wettink dn 8”.10

Kész, savanyitott kaposztat is vasaroltak, mint kideriil 1763-ban, amikor ,harom aké
[mintegy masfél hektdnyi] kdposztat” Madarasi Juhai Istvantol.!!

A horddban 1év6 savanyitott kdposztat — mindségének megdrzése érdekében — letakar-
va taroltak. Példaul a szamadé Kéroson 1635-ben , Kaposzta takar6 ruhdjért” 15 déndrt
fizetett, ,Item masik Képoszta takard ruhét vett”, 22 dénarért.12

A fehér mellett mas kaposztafélék is fogyasztasra keriiltek, mint a vords kaposzta, ame-
lyet zsiron parolva siilt hiis mellé talalhattak. Szamos adat utal ra. Példaul a kérosi tanacs
konyhajara 1634-1635-ben: ,Wo6rds Kapoztat Bédi Janostul wéttiink dn 28.”, ,W&rés
Kapiztat wéttlink dn 6.”13 Rendszeresen beszerezték a helyi piacokon, igy példaul 1726-
ban is: amikor , Almat és Vereskaposztat” vettek a Szent L4szl6 kiraly napi vasarban.!4

A kaposztafélék mellett kiemelked&en fontos az uborka, amelynek termesztésérdl a
kés8bbi évszdzadokban Nagyk&rds valt hiressé. A varoskdzpont koriili akolkertekben!®
és a sz6l6hegyeken termesztették a koérdsi gazdak.

A XVIIL szazadbdl ismeretes, a varosi tanacs rendszeresen vasarolta konyhajara a
helyi piacokon. A szamos példa koziil kiemelhets, hogy 1632-ben ,Uborkat wéttlink
dn 2. Uborkat hoztunk ide be dn 3 Ittem dn 3 Uborkatt”, 1636-ban ,Wottiink Savanitani
valo Uborgat Parisnetul ide be az hazhoz dn 6 [...] Hozattunk Savanitani walo uborgat
Parisnetul dn 5. Uborgat wéttink Sananetu’ dn 5.1

A vélhetéen az uborkasalatanak valé nyerset s a savanyitott uborkat kofaktdl,
Parisnétdl és Szananétdl is megvette a tanacs megbizott embere. A varos ,Konyhajara
Ugorkat Tyuktojast” vettek 75 dénért 1719-ben, 1744-ben pedig , Egy Hordo Ugorkat a’
Tisztek Hatarok visgalasakor itt 1évén” 1 forint és 70 déndr értékben, ,Savanyt Uborkat
vottem” jalius elején, jegyezte fel a masodik bird 1752-ben, majd a nyar végén 1755-ben
Te'le're’ vald Uborkat vettem”.17

A husétel mellé talalt savanyusag alapanyaga volt a cékla is. Példaul a piacon vasarolt
,Czékla Re’paért” 4 polturdt fizetett 1710-ben a szdmadébird.!®

10 MNL PML NkV SzK 132/33. 119. pag.; SzK 1646/47. 180. pag.
11 MNL PML NkV SzK 1763/64. 1764. apr. 10.

12 PML NkV SzK 1635/36.

13 MNL PML NkV 1634/35. 103. pag.; SzK 1635/36. 120. pag.

14 MNL PML NkV SzK 1726/27. 1726. jan. 27.

15 Nagykdros jellegzetes kétbeltelkii, akolkertes mezévaros volt Ceglédhez hasonléan (Kecskeméten
nem alakult ki ez a telepiilésszerkezet). A lakohazas telkek a varos kdzpontjat alkottak, amelyet arok
(gardgya) és a déli részen a Kiirti-ér vett korbe, a kiviil esé telepiilésrész az akolkertes 6vezet, amely a
gazdasagi udvar funkcidjat toltotte be. Itt alltak az istallok, szinek, ide hordték a szalastakarmanyt, de
a tagas kertben zoldségtermesztést is folytattak a kérosi gazdak. Novak Laszlo Ferenc: A Hdrom Viiros
néprajza. Studia Folkloristica et Ethnographia 60. DE Néprajzi Tanszék, Debrecen. 2015.

16 MNL PML NkV SzK 1632/33. 116., 122.; SzK 1637/37. 112. pag.

17 MNL PML NKkV SzK 1719/20. 32. pag., SzK 1745/46. Az uborka savanytsagot a hivatalos, rangos
emberek vendéglatasara szolgaltak fel. A Rdkdczi-szabadsagharc utan nemcsak a birtokigazolasok,
de az egyes helységek hataranak hitelesitésére is sor keriilt, mivel a foldbirtokosok perre vitték a
dolgot, ezért nézetkiilonbségek tdmadtak. Nagykdérosnek is érvényesiteni kellett hatarvonalat a szom-
szédos Lajos és Mizse, Mikebuda pusztakkal. Ennek alkalmaval érkeztek a felsébb hatdsag hivatalos
emberei, akiket a varosi tanacs — jol felfogott érdekei altal vezéreltetve — vendéglatasban részesitett;
SzK 1752. jul. 2., 1755. szept. 8.

18 MNL PML NkV SzK 1710/11. 49. pag.
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A Kkora tavaszi zoldségfélék kozott kiemelkedSen fontos a saldta. Nagy mennyiségben
termesztették ezt a tavaszi novényt, Nagykdroson az akolkertekben, de a sz6l6hegyeken
is. A termesztésének viragkora a XIX. szazad végére, a XX. szazad els felére esett. A varos
konyhajara ezt is rendszeresen beszerezték, mint példaul 1662-ben, amikor a szamado
biré feljegyzése szerint ,Salyatat is hozatta” dn 2”7, majd 1664-ben ,Salyétat vetiink dn 2/
11”19 A salata is az ebéd nélkiilozhetetlen nyers zoldsége. A késdbbi évszazadban is rendre
vasaroltak.

Nagykdéros mezdévaros létérdeke volt, hogy jobbagy jogallasa ellenére megdrizhesse a
rendi restauraci6 soran is kivaltsagos allapotat, viszonylagos autonémiajat. Ennek érdeké-
ben — mint utaltunk is ra — mindent elkovettek, diszkrécié médon ajandékoztak, vendégiil
lattak a hivatalos tigyben eljaré magas rangi méltésagokat, de Bécsben a csaszari udvart
is hasonl6 érdekektdl vezérelve keresték fel a magisztratus megbizottjai.’ A szdmadd biré
feljegyzése szerint példaul 1726. aprilis 26-an ,,Az Urak itt 1évén, téjre, téjfelre, Salatara,
foghagymara Kolbaszra” 55 dénart koltottek.?! A foldesurral folytatott birtokper kapesan
a varmegyei hatosag Osszeiratta a lakossagot, s azok birtokait. A varosi tanacs a hivatalos
kikiildotteket vendéglatasban részesitette, mint az ismeretes 1752. aprilis 11-én: ,Midén a
Tettes Nemes Varmegyértl exmittalt Conscriptor Urak itt nallunk Conscripdaltak, Ugyan
azon alkalmatossaggal Pestriil hozattam Harom Akd Bort f. 18,,-Mondolat -,,36 Salatat
-,,35” dénarért.”??

A XVIIL szazad kozepén mar mas, kiilonos zoldségfélék beszerzésére is alkalom adod-
dott a pesti vasarokban. Példaul a kérdsi szamado 1766-ban jegyezte fel, hogy , Pestrtil
Culinarékat és Z&ldségeket hozattam” az irds vaj mellett tobbek kozott , Endivia” salatat.?

A tavaszi z0ldségfélék kozott megtalalhato a retek, amelyet szintén termesztettek a helyi
civis lakosok, de mas helyekrdl is hozatta a varos, ha a vendéglatas sziikségessé tette.
Nyersen fogyasztottak, hideg élelmiszer mellett, reggelire és vacsorara. A varosi szam-
adasokban szerepel példaul, hogy 1632-ben ,Retkot wottiink” 1 dénarért, majd 1636-ban
»Retkot vettiink ide be az hazhoz [ti. a varoshdza konyhajara]” 2 dénarért, 1709-ben mas
z6ldségftélével és gyiimolccsel egyiitt vették meg a piacon a retket.?* A kés6bbiek sordn is
vasaroltak a retket a piacokon.

19 MNL PML NkV SzK 1661/662. 154. pag.; 1663/64. 252. pag.

20 A diszkrécio, ajandékozas bevett szokasnak szamitott (mai szohaszndlattal élve ‘lekenyerezés’,
protekcidszerzés). Valdjaban torok orokségnek is tekinthetd, mivel a megszalld torok hatalom meg-
kovetelte, igényt tartott az ajandékozasra. A mezdvaros érdeke is megkivanta, hogy a XVII. szazad
Otvenes éveiben az Gjabb vasdrtartas joganak megszerzése, s a foldesurak részérdl kezdeményezett
»ex usu” — majd késébb ,.ex jure” — proporcionalis (féldestri birtok kihasitasi) perben kedvezé
elbiralast és tamogatast kapjanak a legfels6bb hatosagoktol és méltdsagoktdl. A magisztratus nem
sajnalta a természetbeni ajandékokat (borju, vadmadarak, szalonna, bor stb.). V6. Novak Laszl6
Ferenc: Vaddllomdny, vaddszat, vadfogds a Hdrom Virosban és Gomdrben, Hontban. Agrartorténeti Szemle
LVIL 2016. 1-4. szam, 49-106.; Novak Laszl6 Ferenc: Redempcio. A jobbagy megvaltakozas két ttja.
Zounuk. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar Evkonyve 21. Szolnok, 9-23.

21 MNL PML NkV SzK 1746/47. Erogationes Variae. 1746. apr. 26.
22 MNL PML NkV 5zK 1751/52.

23 MNL PML NKkV 5zK 1766/67. 1767. nov. 7.; Az endivia vagy endiviasalata 6shonos Eurépaban, a
Karpat-medencében is. Az 8szirozsafélék csaladjaba, a cikdriafélék nemzetségébe tartozik. Vadon is
tenyészik, egyévi ndvényként termesztik. A fejes salata izét6l kevésbé kiilonbozik, valamivel alacso-
nyabb kalériaértéke és magasabb asvanyianyag-tartalma van. Foszforbol, mészbdl és vasbdl tartalmaz
jelentésebb mennyiséget. Kissé kesernyés iz(i (Wikipédia).

24 MNL PML NkV SzK 1632/33. 122. pag.; SzK 1636/37. 112., 118. pag.; SzK 1709/10. 215. pag.
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A zoldségfélék kozott nélkiilozhetetlen, fontos minden idében a hagyma. Nyersen a
torokok is kiilondsen fogyasztottak, de az ételkészités alapanyaga volt alapvetden (pl.
a késobbi ismereteinkbdl tudva, a porkoltnek). A targyalt idészakban tobbféle hagyma
beszerzésére adddott lehetdség. A helyi piacokon vasarolta a varosi tanacs a konyhéja-
ra, de mivel nagy mennyiségre volt igény és sziikség erre is, rendszeresen kozeli-tavoli
helyekrdl felvasaroltak, hozattak. Tobbféle hagyma keriilt a piacokra és a varos asztalara.
Tobbségében a fehér hagymat — amelyet csak hagymanak neveznek -, a voroshagymat,
fokhagymat s masféléket.

Erdekességként emlithet6 meg, hogy a varos a hagymatermesztés érdekében is tett
vésarlast, mint példaul 1635-ben, amikor , Ultetny walo hagymat wéttiink dn 33” — jegyez-
ték fel a kiadasok kozott.2> A kés6bbiek soran is gondot viselt a varos a hagymatermesz-
tésre. Példaul 1718-ban is , Palant és Hagyma magot” vettek 17 %2 dénarért. Tehat duggat-
nivalé hagymat és hagymamagot.?

A varosi szamadasok bOséges adatokat szolgaltatnak a hagymara vonatkozo-
an. Példaul 1632-ben ,W6rés hagymat hoztunk ide be dn 567, 1634-ben ,Wéttiink
foghagymat dn 24 arat dn 2. Wottiink Foghagymat dn 207, 1635-ben , Fak hagymat”,
1636-ban ,,Magioro Hagimat hoztunk be hogy Dus Mihalt az Templum fajaert kild6tttink
dn 21”,Magiaro hagimat ide be dn 2”, ,Hagymat Nemetnetull dn 2”, ,Magiaro hagymat
hoztunk ide be dn 3”, ,W6rés Hagymat woéttlink ide be a” Waras hazahoz dn 57, ,W&r6s
Hagjmat wéttlink ide be a” Waras hazahoz dn 5”7, ,W6&rés hagjymat hoztunk be d 7”7,
,Hagimat wéttlink Arokba lako szegeni Embdrt(il dn 3”, , Sziartonetul hoztunk hagimat
dn 2. Fejer Paltul hagimat dn 4”. 1646-ban ,Keser(i hagimat wettlink d 5”, 1654-ben
,Mogyoro Hagymat wottem dn 4”, 1657-ben ,,Szaz foghas Vérés Hagymat f. 3. dn”,
1666-ban ,Kecskeméti Vasarban vottiink VOrds hagymat Varas szamara flr 4. dn 61/11.”,
1679-ben ,,V6rés hagymat dn 6”, Metel§ hagymat dn 3.”, 1709-ben , Hiripi hagymat poltr
7.7 ,1737. julius 15-én , Az Urak szamara baraczkot vettem -,,30. Item Hagjmat vettem
-,20.”, jalius 25-én ,Foghagjmat vettem ,,15.” 1761. november 15-én ,,3. fogas V. hagyma
16 17 27

Kecskemétrdl csupan egy adat emlithetd a XVII. szazadbdl: 1663-ban: ,Wéttlink 65
fogas [fogds, csomd] hagymat negy penzen, fogasa f. 2 dn. 48” —jegyezték fel.?8

A hagyma sokfélesége ismeretes tehat a XVII-XVIIL szazadban. Idével a hagyma nevé-
ben is valtozas kovetkezett be. Ennek szép példdja a ,,mogyord” vagy , magyaro hagyma”,
ami megfelel a ma fogyasztott gyongyhagymaval. A keserithagyma nem ismeretes napja-
inkban, viszont lila hagymarol ugyan nem tortént emlités, azonban feltételezhetd, hogy a
voroshagyma név rd is vonatkozott.

A hagymafogyasztas nagy méreteket 6ltott. Mint utaltunk is 14, a varos konyhajan az
ételf6zés egyik legfontosabb alapanyaganak szamitott. Nyersen is fogyasztottak. A toro-
kok kiilonosen kedvelték és ették. A varos rendre megvasarolta szamukra. A varosi szam-
adasokban a példak sokasaga szolgal erre bizonysagul. A konyveld feljegyzése szerint
példaul 1636-ban , Hogy az Szolnaki Murharim Passa itt wolt, Wérés hagymat hoztunk
be d 77, Hogy az Pesti T6rékdk itt woltak akkor hoztunk be hagymat Parisektul dn 4”7,
Hoztunk Kis Illiesnetul a’ Szolnaki T6ér6kéknek fogh hagjmat Magioro hagjmat dn 8”,

25 MNL PML NkV SzK 1635/36. 113. pag.
26 MNL PML NkV SzK 1718/19. 54. pag.

27 MNL PML NkV SzK 1632/33. 117. pag.; SzK 1634/35. 102-103. pag., SzK 1635/36. 138. pag.; SzK
1636/37. 109-113. pag.; SzK 1646/47. 177. pag.; SzK 1654/55. 161. pag.; SzK 1657/58. 90. pag.; SzZK
1666/67, 1666. aug. 18.; SzK 1679/80. 208., 214.; 1709/10. 214. pag.; SzK 1737/38; SzK 1761/62.

28 MNL Bacs-Kiskun Megyei Levéltar (BKML) Kecskemét Varos (KkV) SzK 1663/64.
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Hagimat wett(ink Szolnokbol dn 96.”, 1643-ban ,,Hogi az Tomos Wari es Giulay Hadak it
woltak wettiink hagimat dn 6. Ugia’ akkor kasat wett{ink ide be dn 3”.2°

Természetesen a magyarok is rendre fogyasztottak a hagymat. Nemcsak a varos kony-
haja hasznalta fel, de idegenek, végvariak is részestiltek belSle. Példaul 1647-ben jegyezték
fel K6roson, hogy , A Pribekek’k fokhagimat Diot wetttink dn 8”.30

A hagymatermesztés Nagykoroson, Kecskeméten is a kertészet fontos dgazatanak sza-
mitott, azonban a nagy sziikségletek miatt, a varosi tanacs rendre kozeli-tavoli helyekrol
ezt is felvasarolta. A szamadod szerint példaul 1631-ben ,Egj Abani [Abony] Embortiil
wottem dn 14 arra Hagjmat”, 1632-ben ,, Foktéwi [Foktd] ember6ktiil wéttlink ide az waras
hazahoz Wérés hagymat f 1 dn 99”31 A tdvolabb esd — kedvezd talajadottsagt — Sarkdzbél
is hoztak hagymat Kérésre: ,1663-ban Veres hagymat vettiink Egy Sarkozi embertil fn. 1.
Kit Uyvar ala vittek” [ti. a torokok elfoglaltak Ersekuajvart, és a kérosieknek oda is kellett
élelemiszert, takarmanyt szallitani], , Almara Njeregre ktild6ttiink az Sarkozre az hagimas
szekerrel 1. Tall. hagyma arra 5 Tall dn 60”.

A feljegyzésekbdl az is kidertil, hogy a varosi tanacs a felvasarolt hagymabdl helyben
el is adott, hasznot htizott beléle. Ugyancsak ebben a szdmadé esztenddben jegyezték fel,
hogy ,Hagymabul Almabul arultunk in Suma fn 4. dn 56/I1.”, mas alkalommal pedig
,V6rés hagyma arra jiit be dn 20”.32

A korosi tanacs tobbek kozott 1663-ban a kecskeméti vasarbdl is hozatott hagymat:
,Foghagymat vettiink az Kecskemethi vasarba’ fn 1. dn 90” — jegyezték fel a kiadasok
kozott; 1668-ban ,,Keczkemethi Varasban Katalin napkor [november 25.] vasarlot Biro’
Uram Vargha Janos Varas szamara Egy Negyed Diot flr. 2. Vords hagymat vetttink flor’
1. dn 40.”, 1671-ben a Lérinc-napi vasarban [augusztus 10.] , Kecskemethen vett V6rés
hagyméat Fokhagymat fn 7. dn 60”.33

Vidékiinkon - igy Kecskeméten és Kéroson is — nagy forgalmat bonyolitottak le a
Gomor-Kishontbdl ide jovo és itt lerakatot fenntarté kereskeddk. A kérdsi tanacs 1681-ben
példaul t6litk nemcsak keramia- és vasarut, fliszerféléket, de hagymat is vasarolt: , Almat
Hagymat vettiink f 1 dn 64 — a rimaszombati Gyarmatinétsl”.34

29 MNL PML NKkV SzK 1636/37. 110-112. pag.; SzK 1643/44. 193. pag.

30 A ,pribék” fontos embernek szamitott, valdjaban kém volt, kétes személy, aki a torokok és
magyarok kozott megfordulva fontos hirekkel szolgalhatott a hoédoltsagi mezdvarosok szamara,
ezért a kOrdsi tandacs is , vendéglatasban” részesitette Sket (sok bort is fogyasztottak). Példaul 1632-
ben , Pinter Janost az Katondk az Mezdrdl hogy be tisztek azok .s. Ugyan akkor Mingyart azon oraban hogy
az Pribek az Waradij Nagy Istvan be yéttek azokkal egyuit azokis ittak f 2dn 68 arra bort megh [...] Az Egri
pribek Waczi Istvan Nepeis ittanak f 4 dn 82 arra bort” (MNL PML NkV SzK 1632/33. 103. pag.); 1636-ban
~Hogij az Katonak Napal be jéttek wolt akkor attunk Giurka pribeknek egi papuczot kapczastul f. dn 70”. (SzK
1636/37. 113. pag.); 1648-ban , Széld Istok Pribek’k diot dn 20.” (SzK 1648/49. 224. pag.); 1661. februar
17-én ,, Peterffi Mattyassal czinaltattam Pribek Janos Urunk’k Egy Tal rakott dn 80” (SzK 1660/61. 177.
pag.). Pribék Janos rangos embernek szamitott, s a magisztratus becsben tartva, Péterffy Matyas szij-
gyartoval csinaltatott tarsollyal ajandékozta meg. A pribék azonban aljas, kétes személyiség is lehet-
ett, aki a torokokhoz partolt, nekik kémkedett. A varosi tanacs tartott is t6le, mint kideriil 1644-ben:
,Jwan Aga az Pesti haddal az Niarban Nalunk lewen az mely Pribek hozzajok alot wolt felwen arulkodasatul
hogy megh dlljek fizettiink f 150 dn” (S5zK 1644/45. 145. pag). A kérosi magisztratus tehat jelentds pén-
z0sszeget fizetett a torokoknek, hogy megoljék a pribéket, nehogy a varos artalmara legyen.

31 MNL PML NkV SzK 1631/32, 2. pag.; SzK 1632/33. 120. pag.
32 MNL PML NkV SzK 1663/64, 253., 256-257. pag.

33 MNL PML SzK 1663/64. 157., 196. pag.; SzK 1668/69. 1668. dec. 7.; SzK 1671/72,1671. aug. 21.;
5zK 1678/79, 1678. okt. 20.

34 MNL PML NkV SzK 1681/82. 213. pag.
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A XVIIL szdzadban mar tavoli vidékekrdl is keriil hagyma Nagykdrosre, mint példaul
Szatmarbol: ,Hiripi hagymat” vettek 1709-ben a kérosi piacon, ami kereskedelem tutjan
jutott ide a Radkdczi-szabadsagharc utolsé éveiben, Hiriprél.3

A varosi szamadasokban rendre megtalalhatdk azok az élelmiszer-alapanyok, igy a
gabona- és z6ldségfélék, amelyekre a tandcs konyhajan is sziikség volt. Alapvet6 élelem a
gabonabdl szarmazo liszt, dara, koles, valamint a kereskedelembdl szarmazo6 rizs, a ker-
tekben termesztett s a felvasarolt hiivelyesek.

Kecskemét, Koros mezdévarosokban a gabona Orlését szdrazmalmokban végeztették.
A léjarganyos szerkezettel forgattak a malomban 1évé Orl6koveket, igy allitva el6 a
lisztet. A liszt mindségileg ugyan alkalmas lehetett a kenyér- és tésztafélék siitésére
(ebben a korban még korpas, ,Ordindri”, vagy kozonséges lisztet 6roltek), azonban a
jobb mindségl, korpatdl kiilonvalasztott fehér, finomlisztet tavoli vizimalmokban allit-
tatta el6 Nagyk6ros magisztratusa is. Erre tobb korabeli feljegyzés utal. Példaul 1626-
ban a szamadas szerint: ,Ban Janos hogi az malomban Pataira tawaz Buzat Slleni vit
koltseget, attunk” neki utikoltségre 15 dénart, 1639-ben pedig ,Nagy Giogiot hogy az
Malomba Kultlik Czongoradda Attunk kéltségre dn 14”.3¢ Tehat a finomliszt el64llitdsa
Dunapatajon a Dunan, Csongradon pedig a Tiszan miik6dé vizi- vagy hajomalomban
tortént. Viszonylag késon, a XVIIL szdzad végén, a XIX. szazad elején is Oroltetett még a
tavolabb es6 Ujszaszon, valamint Alparon a Tisza vizimalmdaban a kérosi tanacs. Mivel
sziikség volt nagyobb mennyiségben buzara,? tgyszintén finomlisztre, a varosi tanacs
tovabbra is tavoli helyeken, vizimalmokban 6roltette meg a btizat. A helyben allomasozé
katonasag igényének is megfelel6en kellett gondoskodni ellatasukrdl. Ezért torténhetett,
hogy még 1781-ben is tavoli helyen Orletett gabonat a kérdsi magisztratus: ,Dus Adam
Hadnagy ment Ujszészra a N[emes]. Milita szdmara Vizi Malomban 6réltetni buzat”,38
1815 nyar végén volt , Lehota Janos Drabant Magda Janos kotsissal a” katonasag részére
Buzét brletni Alpdron” —jegyezték fel a szamadasok kozott.>

Kecskeméten a természeti, vizrajzi adottsagok nem tették lehetévé vizimalom készitte-
tését. Nagykoéroson és Cegléden volt erre lehetéség. A kordsi tanacs vizimalmokat
épittetett a helység északi részén folyd Koros-éren. Ismeretes, hogy 1678-ban mar egy
mikddott. 40 Cegléden a Gerjén épitettek vizimalmot.

35 MNL PML NkV SzK 1709/10. 214. pag.; Szatmar varmegye monografidja ismerteti 1810-ben:
Hirip, Magyar és Oldh falu [...] 130. gazda, hatdrja lapdlyos, buzit, tengerit, zabot béven, és igen sok veres
hagymdt terem, mellyekbdl pénzt szereznek a’ lakdsok ...” Szathmdr vdrmegye fekvése, torténeti és polgdri
esmérete. [rta és kiadta Szirmay Szirmay Atal, csdszéri s kiralyi apostoli felség udvari tanétsossa, tobb
varmegyék’ torvényszékbeli biraja, és a’ koltésben, 's vers szerzésben koszorus. II. rész. Budan, a’
Magyar Kiralyi Universitas betiiivel. 1810, 183.

36 MNL PML NkV 1626/27. 90. pag.; SzK 1639/40. 375. pag.

37 Nagyko6rds magisztratusanak mind a térokoknek Pest Buddra, mind a magyar varmegyének
Nogradba, Fiilekre tetemes mennyiségii buzat kellett beszolgaltatnia. Példaul 1645-ben a torok f6ha-
tésagtol, , Wezer Urunktul az mely lewelet waltottunk a’ Baczmdgien buzaert attunk egi Tallert” (PML NkV
SzK 1645/46. 191. pag.); 1647-ben ,Magiar réndre walo fizetésiink. Nogradban az Arenda Kakas Gergely
es Sofia Janos altal fizettiink f 325 dn. Ugian akkor az Arendatornak egi Par Karmasin Czizmat, f 2 dn 50. A
Kapitannak egi Papuczot Kapczastul f 1 dn 50. Kéltsegh magukra wolt dn 86. Biro Uram hogi Fiilekben wolt, az
reank rénd6lt buza Arraert a’ Kapitannak U Kegielme f 103 dn 50” — fizetett (MNL PML NKV SzK 1646/47.).
38 MNL PML NkV SzK 1780/81. 1781. mérc. 20. Ujszész a Zagyva foly6 mellett helyezkedik el; Mint
emlitettitk, még 1815-ben is a katonasag szamara Oroltettek btizabdl finomlisztet Alparon, a Tiszan
miikodé vizimalomban.

39 MNL PML NkV SzK 1815/16. 1815. szept. 17.

40 MNL PML NkV SzK 1678/79, 232. pag.
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Hogy milyen minéségli 6rlemény keriilt ki a vizimalombdl, arra nincsen adat, azon-
ban hogy messzi vizimalmokban &roltettek, a liszt jobb mindségére enged kovetkeztetni.
Helyben nem termett kivalé mindségli gabona, ezért a nagyobb sikértartalmu buzat tavoli
- kotott talaju, termékeny feketefoldii — vidékekrdl szerezték be. Példaul 1637-ben tutikolt-
ségre ,Pap Giorgynek attunk hogi Szegedde az Buiza keresnj Waros szamara” menjen,
1639-ben , Makay [makoi] Emboroktiil wéttiink 16 Fertaly Buzat f 60 dn 63.”, ,,Egy Bereny
[Jaszberény] embertiil az Wajda Ky jévetelekor Kalacznak walo 5 negied Buzat wettlink f
1 dn 15”7, 1645-ben , Garabant Istvan Uram, es Barko Mihaly altal, Czeke Katan wettink
120 kila buzat f 84 dn”, majd a kés6bbiek soran is, igy 1767. februar 23-an ,Szentesi Lakos
Szab6 Janostul vettem égy véka Buzat N, Oberster Ur'k abbul probalvan Kenyeret stitni”,
amiért a szdmadd bird 3 forint és 40 dénart fizetett.!

A kevésbé finomra 6rolt lisztet, durvabb szemcsézetii korpas lisztet helyben allitottak
el§ a szaraz- és vizimalmokban. A kdsamalomra is nagy sziikség volt. Részben azért,
mert a fogyasztasra kellett a darakasa, masrészt pedig a varosi tanacs értékesithette
az Orleményt. A kdsamalom egyben daraloként is mikodott. Példaul 1642-ben ,Kasa
daralasert attunk” 15 déndrt.*> Kdsamalom is volt a mezdvarosban: 1735-ben a tandcs
megbizottja a ,Malomban vett Kolesttil a Kdsa Molnarnak” fizetett 25 dénart, 1753-ban
pedig a malom javitasat végezték, ezért , Kasa Malomhoz lécz Szeget” vetetett a tandcs 5
dénarért.*> A kérosiek a kecskeméti szdrazmalomban is roltettek.

A varosi tanacs, konyhaja ellatasara, megtorette a kisebb mennyiségben sziikséges
gabonat (arpa, koles). Rendre leanyokat fogadtak fel, mint tették példaul 1717-ben, amikor
»Kasa t6r6 Tot Leanyok[na]k” fizettek 45 dénart, majd 1727-ben a ,Szitallé Leany’k” adtak
munkabér fejében 2 forint 55 dénar értékii ,Mente bellest”.*

A gabonafélék koziil csupan a buzardl, arparol, kolesrdl, de a rozsrél nem tortént
emlités. A XVII. szazadi torténeti forrasokban mar rizs is szerepel, azonban — a torténeti
dokumentumok megsemmisiilése ellenére — feltételezhetd, hogy mar a XVI. szazadban
is kertilhetett rizs Kecskemét és Kéros mezovarosokba a torok kereskedelem jovoltabol.

Az ételkészités, f6zés nélkiilozhetetlen alapanyagava valt. A torok idében a kérosi
magisztratus a kecskeméti, de késébb Pesten is, a vdsarokban szerezte be a varos kony-
hajara. A Délkelet-Azsidban honos kultirnévény a torok birodalom teriiletérl kereske-
delem utjan jutott hazankba. Buda 1541-ben tortént elfoglalasa utan a torokok hatalmas
kereskedelmet bonyolitottak le, a Dunan hajok sokasaga szallitotta fel a kiilonb6z6
élelmiszereket, gabonaféléket, fliszereket is. A torokok ellatasara tonnaszam szallitottak
hajokon Budara a buizat, arpat, kolest, de a rizst is. Ez utdbbi a torokok ,nemzeti eledelé-
nek” szamitott (rizses hus, a pilaf), de a hodoltsagi teriileteken a magyarsag konyhéjaba
is elkeriilt. A rizs — még ha volt is korabban — torok hatasra valt alapvetd élelmiszerré
vidékiinkon.

A Pest-Budara hozott aruféleségek sokasagat a torok vamnapldk, szamadasok doku-
mentaljak. Példaul az 1550. julius 12-érdl ismeretes legkorabbi nyilvantartasbdl kideriil,
hogy bizonyos Huszein kereskedd 500 kila (kb. 12 tonna) rizsszallitmanya utan fizetett
vamot, augusztus 2-an Ahmed hajéja hozott 500 kila rizst. A késébbiek soran, 1573. julius

41 MNL PML NKV SzK 1637/38, 130. pag.; SzK 1639/40. 2012, 217.; SzK 1645/45. 168. pag.; SzK
1766/67. 1767. febr. 13.

42 MNL PML NKkV SzK 1642/43 209. pag.
43 MNL PML NkV SzK 1735/36; SzK 1753/54. Erogationes Variae. 1753. m4j. 4.
44 MNL PML NKV SzK 1717/18; 33. pag.; SzK 1726/27. 1727. jan. 27.
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7-én ,Tura hadzs redzsber” 1200 kila (kb. 30 tonna), , Ali redzsber” 800 (kb. 20 tonna) és
,Hurrum redzsber” 120 kila (kb. 3 tonna) hajé rakomanya esett vamolas ala.#s

A Koroson fennmaradt legkorabbi dokumentum, a szamadaskdnyv bizonysaga
szerint a tanacs megbizottja 1637-ben tobbek kozott ,Rizset ugian akkor wett” 1 forint
7 dénérért. 46 A kérosi tanacs rendre vasarlasokat eszkdzolt Pesten, igy példaul 1676-ban is,
amikor ,Kész pénzen Vasarlottanak [...] Riskdsat dn 90.” Ugyanezen esztendd julius 19-én
,,Biro Uram Budara lévén Uy Vezérhez” tobbek kozott 40 dénarért ,Riskasat” is vasarolt.
Szeptember 13-an az egri Szinan pasa jart Kéroson népes kiséretével, s a tanacs ajandék
fejében az , Egri Basa Szakdcsanak” adott ,Juhokért és Riskasaért” 2 tallért.4” A kérosiek
1679-ben , Santa Haszantul” vettek hitelben ,Riskasat”, masik alkalommal ugyancsak t6le
5,5 okkat (kb. 7 kg) 1 tallérért, 1712-ben , Kecskemétrdl ,riskasat”, 1727-ben ,Kecskeméti
Lérincz Napi Vasarban [...] Hat Oka Riskasat -,,90”, 1738-ban szintén Szent Lérinc napjan
,Meltosaghos Groff Keglevich Josef Uram 6 Nga Arendaja Accessoriumit Vasarolvan a
Kecskeméti vasarban Tiz Oka [kb. 12 kg] Riskasat f. 2,,75.” (stb.).*8

A Dél-Amerikabol szarmazé — német kozvetitéssel hazanka jutott —, a népélelmezés
tekintetében a késébbi évszazadokban alapvetd, nélkiilozhetetlen burgonya vagy krumpli
nincs meg a varos étlapjan, jollehet mar termesztették vidékiinkén a XVIII. szazadban.
A kecskeméti heti vasarra példaul 1789-1790-ben egy-egy szekér burgonyat hoztak
eladasra Nagykérosrél és Orkénybél#® A burgonya ragadvanynévként is felbukkan
Nagykéroson. A varosi tanacs minden évben alkalmazott, igy 1814-ben is az erddkre
vigydzd csbszoket, s a ,Palfdji Cs6sz Krumpli Katona Janos” volt 20 forint fizetéssel.>°
A cs6sz bizonyara a novény termesztésével is foglalkozott — a homokos erdei fold erre
kivaléan alkalmas is —, s ezért ragadt rd a , Krumpli” ragadvémynév.51

A kenyér- és tésztafélék készitéséhez sziikséges liszt kiilonb6z6 mindségt volt, s ennek
figyelembevételével torténtek a beszerzések is. A kérosi tandcs 1751-ben, amikor népes-
ség-Osszeiras tortént, ,Mid6n a Tettes Nemes Varmegyéral exmittalt Conscriptor Urak itt
nallunk Conscripdaltak, Ugyan azon alkalmatossaggal Pestrtil” hozattak tobbek kozott
10 Ittze tiszta Lisztet”, ,Riskasat”, junius 6-an pedig a ,Medardus Napjan Pesten tartatott
Vasar alkalmatossagaval” , Ot oka riskédsat”. A varmegyei kiildottség szakdcsot is hozott,
azért a varosi tanacs elhozatta Pestrdl, ,,Szetsei Laszlé Kotsijaval az Ur T. Ord. Vice Ispany
Ur szakatsaért menvén, hozott Pestriil Konyhara ,Tiszta Lisztet” .52

45 Fekete Lajos — Kaldy-Nagy Gyula: Budai torok szimaddskonyvek 1550-1580. Akadémiai Kiado,
Budapest. 1962, 194. 263., 266.

46 MNL PML NkV SzK 1637/38, 135. pag.

47 MNL PML NKkV SzK 1676/77, 136., 154.

48 MNL PML NkV SzK 1679/80, 185., 213. pag.

49 Balanyi Béla: Kecskemét gazdasdgi jelentdsége a XVIII. szdzad végéig. In: Kecskemét. Tanulmanyok a
varos multjarol, jelenérdl (szerk. Heltai Nandor). Kecskemét, 1968, 115.; A burgonya (Burgundia) és

krumpli (Kartofel) neve német kozvetitésre utal. Késa Laszl6: A burgonya Magyarorszdgon. Akadémiai
Kiadd. Budapest, 1978.

50 MNL PML NkV SzK 1814/15.
51 Cegléden is eléfordul ragadvanynévként, igy példaul 1851-ben, amikor ,Jénas Krumpli Andrasnak”
karvallasi tigye kertilt a varosi hatdsag elé. Novdak Ldaszl6 Ferenc i. m. (2015). 468—469.

52 MN PML NkV SzK 1751/52. &pr. 18.; jun. 6., apr. 11., &pr. 18.; Erdekesnek tarthaté, hogy a rizst
okka torok stulyegységben mérték. Ez is arra utalhat, hogy a korabbi évszazadokban a térokok hoztak,
s a torok stlyegység szerint mérték. Ezt a magyarok is atvették (pl. Kecskemét és K6ros mezdvarosok
okkaban mérve vitték zsakokban Pestre a térokoknek a salétromport a XVII. szazadban).
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A fehér kenyér, kaldcsfélék, pogacsa siitésére legjobb mindségii a ,tiszta liszt”, ame-
lyet rendszerint a pesti vasarbol hoztak. A XVIIL szazad kdzepén mar ,,mund lisznek” is
nevezték.53

A varosi szamadasokban a ,mun[d] lisztr6l” 1760-ban torténik el6szor emlités.
Helyben nem volt beszerezhetd, ezért Pesten és Szolnokon vasaroltdk meg. Példaul 1760.
majus 14-én 1 forintért ,Mund Lisztet”, az &sz folyaman ,Hozattam Szolnokbul Varos
szamara Banfi altal 14 Ezer Sindelyt [...] f. 52,75 Ismét akkor Oberster szamara hozat-
tam 12 ittze mund Lisztet f. 1,,- Semlyét -,,50 Két Ittze Ser élesztt6t -,,08 14”7, 1762. janius
7-én ,A’ Pesti Vasarban vettem a” Konyhara, a” Proportionalis Processus Terminussanak
N. Kéroson lejend6 Urak szamara 4. Oka Apro Kasat f. 1,,50. 3. Oka Riskasat -,,85. 8.
Ittze Mund Liszt -,40”. A szdmado konyvelése szerint 1766-ban pedig , Proportionalis
Processus in 132 Febr. ide praefigaltattam culinarékat vettem [...] tobbfélék kozott ,,30
Iczcze Mund liszt f. 27.54

A kordsi tanacs Pesten és Szolnokon is megvasaroltatta tehat, a rangos hivatali embe-
reknek f6zték meg, de a varosban huzamos ideig tartézkodd és csaladjaval él6 katonai
féparancsnokot is ellattak vele. Ilyen finomsagu liszt nem késziilt még vidékiinkon,
Nagykdéroson is a XIX. szdzad elsé felében tértek rad, amikor pitlésmalmokat kezdtek épi-
teni a mez6varosban.® A buizadrleménybdl, az ,ordinari” (kdzonséges) lisztbdl rendsze-
rint kenyeret siitdttek, mig a finomlisztbdl fehér kenyeret, kalacsot, cipét, perecet és mas
siiteményeket.>

53 A latin sz6 ,Mundare”, ,Mundatio” jelentése ,tisztitani”, ,tisztittatas”. Nagy Nep. Janos:
,Hierolexicon — Polimathicum Latino-Hungaricum. — Latin — Magyar koztanulatos megyhazi m{iszo-
tar. Szombathelyen Reichard Karoly’, ’s Fiai bettivel. 1845, 205.; Magyarorszagi megjelenése német
kovetitéssel torténhetett, a ‘Mundmehl” sz6 (lisztlang’) atvételével. Biiky Laszld: Majolnak a molyok?
Edes Anyanyelviink, 2020. februar. 42. évf. 1. sz. 8.; Tehat a ,mund” az 6rolt buizaliszt szitaval tortént
finomitottsagara vonatkozik. A XIX. szazad elsé felében terjedtek el a mundlisztet gyarté malmok.
Kévary Laszlo irja 1845-ben, hogy Erdélyben , Liszteld malmok bizonyos szdmitds szerint 2,892 lenne,
természetesen aprajdt nagyjdat szamitva. Vannak koztek olyak is, melyekbe szita is van, mint Kolozsvdron, de
ugy nevezett mundlisztet csak Hdromszék gyart, mint a hol mint egy 15 éve ily malmokat kezdének, s ma 10-12
helyt készitnek, ha bdr egy kovon is...” Kévary Laszlo: Erdélyorszag Statisticaja. Elsé kotet. Kolozsvart,
1847. 225-226.

54 MNL PML NkV 5zK 1760/61. 225-226 pag.; SzK 1761/62.; SzK 1765/66.; A torok hddoltsag kordban
az ,oka” vagy ,okka” (1,2 kg) torok sulymértéket hasznaltak. Erdekesnek tarthatd, hogy joval a torok
fennhatdsag megsziinte utan is hasznaltdk még mértékegységként a XVIIL szazadban.

55 A pitlésmalom szitarendszerérdl kapta nevét, amely a finomliszt eléallitasat biztositotta. Novak
LaszI6 i. m. (1988); Novak Laszl6 Ferenc: Malmok a Hdrom Virosban. Egy sajatos nevii malmi termék,
az ,ondd”.. Agrartorténeti Szemle LV. 83-98.; A vizimalmokban alkalmaztak legkorabban a szitat,
a ,pitlisztat”. Altaldban — mint példaul Szegeden — rendszerint korpas lisztet Groltek a malmok.
A XVIII. szazadban mar szitdval finomitottak az érleményt, amit mundlisztnek (lisztlang) is nevez-
tek. A finomliszt gyartasat a ,pitlisztaval” érték el mar a XVIIL. szazadban (vélhetéen korabban is),
amely a korpatdl elvalasztotta a lisztet, tehat finomitotta. A XIX. szdzadban mar Magyarorszagon
ilyen pitlésmalmok épitésére keriilt sor. Vacon is a vizimalmok mar 1800-ban szitaval dolgoztak, s az
6rlésre ennek érdekében kemény, nagy szilardsagu malomkévet is hasznéltak. Jakus Lajos: Viici hajo-
malmok és molndrok. In: Fejezetek Pest megye tirténetébdl (szerk. Ikvai Néndor) I. Studia Comitatensia
(Tanulmanyok Pest megye miizeumaibol) 7. Szentendre, 243.; SzK/1760/61. okt. 2.

56 Gyor szabad kiralyi varos arlistajan , Fejér Liszt” és Ordenari” liszt is szerepel. Az el6bbi értéke-
sebb volt az utdbbindl, mindketténél dragabb volt azonban a ,Dara”. Danyi Dezs6: A gy6ri piac és
élelmiszer arai 1745-1843. Gy6ri Tanulmanyok. Tudomanyos Szemle. 1997, 7-19.: A varos konyhaja
kemencével is rendelkezett, ahol a siitésre keriilt sor. Erdekességként emlithetd meg, hogy a tanacs
rendelkezésére 1631-ben , Bobelj Giérgjnetul hosztunk egy suté Lapatot dn 11”. MNL PML NkV SzK
1631/32. 4. pag.
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A fontos alapélelmiszerrel kapcsolatban szamos értékes adat emlithetd a kdrosi
magisztratus szamadasaibdl: 1630-ban , Czipot wottiink hogi az groff ide i6t dn 24”, 1631-
ben ,Mikor az Keczkemeti Uraink térveny tetelre Fiile Istvan feldl itt woltanak wottiink
Tyukmonyat [tytktojas] dn 4. Ismet Kalaczban wéttiink teyet dn 7”; 1632-ben , Egy szitat
wottlink dn 32”7, 1637-ben , Huswetra walo Kalacz Sttni wottiink Teyet dn 13.”, 1636-ban
,Hogy Budara az Ajandekba’ walo Kalaczot a” Warga Miklos Ladaiaba’ fel wittik wolt
azt czinaltatuk megh hogy el t6rét, egi Cziganial dn 9.”; 1637-ben ,,Ugia’” fogh hagimat
dn 5 Pereczet dn 3.”, Tejet wettink hogi az Wajdat wartunk kalacz stitni walot dn 107,
Teiet wettiink kalacz sutnj Sz Giorgi napra [ekkor volt a bir6valasztas] dn 12”; 1645-ben
~Kalaczot wettlink a” T6r6kék” dn 4”; 1652-ben ,,Czipo Kenyerett Térékokk” dn 4”; 1656-
ban , Kalaczot W6rés Warganet(il Uraknak walot wottem dn 40”; 1658-ban , Katonaknak
Cipo Kenyeret dn 6”; 1666-ban ,Haro’ fejér Kenyeret vettink dn 42”; ,1707-ben ,Tejfelt
Pereczet polt 3. [...] Erogatio Communes Pereczet polt [ura] 3. Pereczet Salatat Poltr 2.
Kalacsot, Pereczet Polt 5”; ,,1737. jalius 25-én , Két Kenyeret vettem ,,28 5”, augusztus
7-én , Két Kenyeret vettem ,,30”; augusztus 10-én ,4 Kenyeret vettem ,,65 V2”7, 1738. majus
1-jén ,Diot, Kenyeret vettem ,,25”; 1765-ben a kérosi ,,Laszlé Kiraly Napi Vasarban [...]
A Varos Asztalara Fejér és Cseléd Kenyeret vettem huszonedgyet f. 2,56 %2”; 1766-ban
pedig Pesten, , Proportionalis Processus in 132 Febr. ide praefigaltattam culinarékat vet-
tem”, koztiik 10 ,Fejir Kenyeret”.

Az emlitett cselédkenyérbdl 1773-ban is vettek Pesten a Medard-napi vasarban (,Egy
Cseléd Kenyeret -,,28 12”). A fehér kenyérnél alabbvalobb mindségii lehetett — cselédek,
szolgak szamara val6 —, bar — a korabeli vélemény szerint — mint korpas liszbdl siitott
kenyér altaldban megfelelhetett a kozizlésnek s fogyasztasnak, igy a Kéros mezévaros
eloljaréinak is. Kéroson is siithették ,ordenari” lisztbdl, azonban mégis mas mindségi
lehetett a cselédnek nevezettnél, mivel csupan a fehér kenyérrel egyiitt keriil emlitésre.>”
A varos konyhajat s a helyben lakd Obester haztartasat kenyérrel is ellattak. A XVIIL
szazadi adatok bizonysaga szerint kérosi asszonyok is foglalkoztak kenyérsiitéssel, amit
értékesitettek a varosnak is: a biré szamadasabdl kitlinik, hogy 1767. majus 15-én , Kun
Miklésnétul vettem Ot Kenyeret f. 17- [...] méjus 18-an ,,Ujhelyinétul vettem 4. Kenyeret
Oberst Ur szamara -,,28 ¥42” déndr, majus 19-én ,,Szabé Istvannétil Oberst Ur szamara 4
Kenyeret -,,35”; majus 22-én , Mocsai Janosnétul vettem Oberst Ur szamara Négy Kenyeret
-,,80”.58 Ha az arakat Osszehasonlitjuk, feltételezhet6, hogy a kenyereket kiilonb6z6 miné-
ségli lisztbdl siithették az asszonyok (pl. az dbesternek vett 4-4 kenyér ara kozott jelentds
kiilonbség mutatkozik).

A torténeti adatok tehat finomabb liszbdl siitott kenyérrdl, cipdérol, valamint kalacs-
rol, perecrdl tesznek emlitést. Erdekességként emlithetd, hogy 1728-ban ,Die 26 Mens
October Gal napi Vaczi Vasarkor valo Vasarlds” soran ,Csoéroge meczoért” fizettek 5

57 MNL PML NkV 5zK 1630/31. 2. pag.; SzK 1631/32, 113. pag., SzK 1632/33, 116., 132. pag.; SzK
1636/37, 108. pag.; SzK 1637/38, 115., 120., 125. pag.; SzK 1645/46, 188. pag.; 1652/53. SzK 184. pag.,
5zK 1656/57. 175.. pag.; SzK 1666/67.127. pag.; SzK 1712/13, 47. pag.; SzK 1727/28,1727. aug. 11.; SzK
1728/29, SzK 1738/39, 1738. aug. 10.; SzK 1707/08, 183., 209-210.; 1737/38, 1837. m4j. 1., jul. 25., aug. 7.,
aug. 10.; SzK 176/61; SzK 1762/63; SzK 1765/66

58 MNL PML NkV SzK 1766/67.; A XVIII. szdzad masodik felében mar pékség is volt, német szar-
mazast mesterek miikodtették. Kecskeméten (az 1774/75. évi adosszeiras szerint Sehtenpach Addm
péksége a II. tizedben volt), Nagykoroson a XIX. szazad elejétdl siitnek kenyeret pékek. A kérosi pék a
varostdl is vasarolt buizat, mint kidertil 1814-ben: , Schober Matyas Pék a’ mult esztenddbe a’ Varostul
vett btiza arat hétszazotven két fkat a” Cassaba be fizette” junius 22-én (SzK 1814/15). Az 1832/33-as
adddsszeiras szeerint Bodai Mihaly pék volt ,ottlakd”, bérl6 a varos II. tizedi kocsmajaban). Novak
Laszl6 Ferenc i. m. (2015) 243., 254.
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dénart a kérosi vasarlok. A konyhaeszkoz a ,,csoregefank” készitésére szolgalt. A varosi
tanacs 1730-ban Pesten is vasarolt tobbek kozott hus siitésére hasznalt ,Rostély”-t és
Csoroge Mecz8”-t.5

A XVIII. szazadban mar Kecskeméten, Nagykdroson is mikodott mézeskalacsos
mihely. A recens ismeretek bizonysaga szerint a mézeskaldcs jellegzetes vasari portéka-
nak, vasarfidnak szamitott. Ezt er8siti meg a kérosi tanacs szamadasa is 1712-bdl: ,,Mezes
Kalacsot es dinnyet Vasarfidban” vettek Kecskeméten 24 poltara és 2 déndr értékben, 1725-
ben pedig ,Mézes Kaldcs csindl6 Santa Tati”-rdl torténik emlités.®0

A buza, arpa, koles durvabb érleménye a dara, kasa. Mivel a rizs apré szemt, nem
torték meg, rendszerint egészben megfézve hasznaltak fel ételkészitésre. A varosi tanacs
rendszeresen vasarolt a helyi piacokon, a kecskeméti és pesti vasarokban darat, kasat.
Példaul 1651-ben , Alamat, Kassat vottek”, 1737-ben , Aprokasat és Darakasat”, 1737-ben
is , Kenyeret és Ugorkat [...] Aprékasat és Darakdsat”, 1751. julius 18-an a pesti vasarban
10 icce (kb. 9 liter) arpakasat és 3 okka apro kasat is vasaroltak. 1752-ben a varos fejos
juhaszanak éves bérezésében szerepelt tobbek kozott 24 véka buzaliszt és 2 véka , Koles
Késa” is.6!

A darabdl, kasabdl f6zeléket készitettek, de tolteléknek is hasznaltak. A torténeti adatok
bizonysdga szerint példaul 1643-ban diszndvagas soran nemcsak kolbaszt csinaltak, de
hurkat is, amelyet koleskasaval toltottek. A varos konyhajara is keriilt bel6le, mert a kiada-
sok kozott jegyezték fel, hogy ,Kasara attu” a” Disznok belebe’ dn 12”7, 1652-ben pedig.
Hurkaba walo Kassat wéttem dn 6”.%2

A liszthez hasonléan, finomabb mindségli darat is készitettek, amelyet , semlyének”,
neveztek a XVIIL. szdzadi torténeti forrasok.®® A név nem a késébbi évszdzadban pékek
altal sitott zsemlére, hanem az érlemény finomsdagara, selymességére vonatkozik. A kéro-
si szamado feljegyezte 1722-ben, hogy 23 V2 déndrért ,Semlyet vettem”, 1723-ban pedig
,Semlyedarat és Vaskalant vettiink”®4

A zsemlyedarat is a pesti vasarokbdl hoztdak. A mar emlitett varmegyei eldljaro-
sag méltd megvendégelése soran példaul 1751. aprilis 11-én ,’Sellye Darat”, juniusi
»~Medardus Napjan Pesten tartatott Vasar alkalmatossagaval” ,Tiz Ittze Selyem darat”, a
julius 18-i vasarban ,10. Ittze Arpa Kasa-,,33 72", ,8. Ittze Selyem dara -,40” és ,3 Oka
apr6 Késa-,,70” megvételére keriilt sor.%?

A XVIIL szazad kézepén mar a pesti vasarokbol korabban még ismeretlen gabonaere-
detti élelmiszerfélék is Nagykdrosre keriilhettek, amelyekkel a rangos el6ljarokat vendé-
gelték meg. Példaul 1751. aprilis 18-an, amikor ,Szetsei Laszl6 Kotsijaval az Ur T. Ord.

59 MNL PML NkV SzK 1728/29. ; SzK 1730/31. 1730. szept. 16. A fank jellegzetes, hagyomanyos
farsangi slitemény. A csorogefankot is (ennek neve Cegléden példaul ,6rddgfank” — Novak Laszlé
Ferenci. m. (2015) — ekkor siitdtték. A csdrogemetszdvel (nyéllel ellatott hullamos peremti rézkorong)
a kelt tésztabol szalagokat metszettek ki, s azt zsirban vagy olajban siitotték, s nyerte el kunkoros
alakjat. A derelye vagy ,baratfiile” tésztafinomsag feldarabolasara is szolgalt.

60 MNL PML NkV SzK 1712/13. 39 pag.; SzK 1725/26, 1726. jan. 27.

61 MNL PML NkV SzK 1651/52. 216. pag., SzK 1737/38, 1737. jun. 25.; SzK 1752/53.

62 MNL PML NkV SzK 1643/44. 188. pag.; SzK 1652/53, 184. pag.

63 A gy0ri élelmiszerek kozott tortént emlités a zsemlyelisztrdl is. Danyi Dezs6 i. m. 16.
64 MNL PML NkV SzK 1722/23. 39. pag.; SzK 1723/24. 45. pag.

65 MNL PML NKkV SzK 1851/52. Megjegyzendd, hogy a kisebb mennyiségli apr6 kasa volt legértéke-
sebb az arpa- és selyemkdsa aranak dsszehasonlitasaban.
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Vice Ispany Ur szakatsaért menvén, hozott Pestrtil Konyhara” a ,Tiszta Liszt” és ,Dara
Késa” mellett ,,Svabisi Gerslit” is.%®

A finomabb gabonadrlemények kozé tartozik a griz is. Réla is a XVIII. szazadbodl van
tudomasunk, tobb mas import aruféleség kozott talalhaté meg. Példaul 1766-ban apro
kasa és ,,semlye” mellett ,5. iczcze Griz -,,61 ¥2” vasarlasara keriilt sor a pesti vasarban.
A griz tulajdonképpen finom btizadara-6rlemény.®”

Az 6rlemények tehat, mint a darakasa, az ételf6zés alapanyagaul szolgaltak. A kiilon-
b6z6 zoldségfélék az ételek izesitésére szolgalnak, korabban levesbe is tették, de f6zelék-
nek is felhasznaltak.

A mar emlitett kdposzta leveszoldség, de f6zelék is lehetett. A XVIII. szazad kdzepén
bukkan fel a kelkdposzta, amely kivald f6zelékndvénynek szamit napjainkban is. Helyben
még nem termesztették, csupan a varosban megforduld rangos vendégek ebédeltetése
soran f6zték ezt a ritkasagszamba mend zoldséget, minden bizonnyal f6zeléknek. Pestrdl
hoztdk, igy 1766 februarjaban ,Kéli Kaposztat”. Novemberben is ,Kéhl Kaposzta”
szerepelt a Lipdt-napi vasarbol hozott arucikkek listajan. Az ételf6zés zoldségei kozott
ugyancsak a XVIIL szadzad kozepérdl ismeretes a karfiol (viragos kel néven is ismeretes).
Leveszoldség, de fézeléknek is megfézték — mai gyakorlatra utalva a hishoz hasonléan
kiranthattak —, amely szintén a valasztékos ebéd f6zésének alapanyaga volt. A kelkaposzta
mellett 1766-ban a kérdsi tanacs megbizottjai szintén Pestrdl vették a ,Kartifiol”-t novem-
ber 7-én, s e hénap 13-an ,Négy Kartifiolt Oberst Ur Konyhajara” hoztak.

A XVIII. szazad kozepén jelent meg a napjainkban nélkiilozhetetlen z6ldségféle, a kara-
1dbé. Ezt is Pestrdl hozatta a kdrosi magisztratus a varos konyhdjara.®®

Amikor 1766 tavaszan megjelentek a varos peres iigyében eljaré hatésagi emberek
— mint emlitettiik —, bdséges vendéglatasban részesiiltek, jjdonsdgnak szamitd zoldség-
félékkel is traktaltak Sket. Errdl tuddsit a varos birdjanak feljegyzése: ,A Proportionalis
Processusnak Terminussara hozattam Sallai Janos altal Culinarékat ugymint Semlye darat
retket, Kellkaposztat, Zellert, Karalabet, Salatat és Petreselyem Gydkeret, Séafrant.”%°

A ritka zoldségfélék kozott talalhatd meg a sparga, amelyet szintén Pesten vasaroltak.
A csaszari féherceg Kecskemétre tortént latogatdsakor a varmegye utasitdsara konyhara
valokat kellett kiildeni a kérosi magisztratusnak. A varosi szamadasok kozt jegyezték fel
1768 &prilis 18-an hogy ,F. Rémai Csészér lejovetelekor [...] A Tekintetes N Varmegye
altal Parancsoltatott, F. R. Csaszar konyhajara valé Naturalékért, melyek Kecskemétre
kiildettek, nevezetes 28 Ittze frds Vajért, 39 Csirkéért, 17 Snefért [szalonna — NLF] 2 Tsomo
Spargéért, 18 Czitromért” fizettek ki 34 forint és 28 dénért.”0

A levesek f6zése soran felhasznalasra keriilt tobbféle mas zoldségféle, igy a répa is.
Ennek két fajtaja valik ismertté: egyszertien répat emlitenek, ami valdjaban a fehérrépa

66 MNL PML NkV SzK 1751/52, 1751. apr. 18. A gersli tulajdonképpen héantolt és nagy arpaszem
(innen ered a magyar arpagyongy neve), a németek révén keriilt a hazai vasarokba, igy Pestre (a
gersli neve a német Gerste, arpa szobol szarmaztathato). A koretféle megtalalhatd késébb is a magyar
haztartasokban, igy napjainkban is.

67 MNL PML NKkV SzK 1766/67. 1766. nov. 7.; 1766. nov. 13. A buizadara a gabonaszem bels6 érlemé-
nye, csirat és maghéjat is tartalmazhat. Magas a tapértéke. Levesbetétnek (pl. grizgomboc) vagy pépes
ételnek (pl. tejbegriz) is készitik.

68 MNL PML NkV SzK 1766/67, 1766. nov. 7. A varosban huzamos ideig tartézkodé rangos katona-
tiszt, az Obester (tabornok) csaladjaval élt Nagykoroson. A varosi tandcs gondoskodott élelmezésiik-
rdl is, ellattak Oket a korban mar megjelent és fogyasztott — Kéroson még ismeretlen — ritkasagnak
szamito zoldségfélékkel is.

69 MNL PML NkV SzK 1765/66. 1966. apr. 25.

70 MNL PML NkV SzK 1767/68.
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lehetett, a masik pedig a sirgarépa. Mindketté nem hianyozhatott a levesekbdl, de a sar-
garépabol fézeléket is készitettek. Helyben is termesztették a répat. A varosi hatosag is
feltigyelt ra. A varosi tanacsnak is — mivel minden terménybdl dézsmat szedett — érdeké-
ben &llt a termesztése. Erre utal az az adat, amely arrdl tajékoztat, hogy 1663-ban ,Répa
szedésbiil jiitt be kész pénz fn 2. dn 72/I1”.7! A varosi szamadasokban gyakran szerepel
a répa. Példaul 1652-ben ,Repatt Retket wéttem 1 Taller ara”, 1663-ban ,Repat wettiink
dn 3/II”. A XVIIL szazadban nem esik sz6 még a sargarépardl, ez is csupan késdbb jelent
meg: 1737-ben vettek ,Sarga répat ,,12 2” dénaért, ,Veres Répaert fizettem ,,85” dénart —
jegyezte fel a masodbird. A tavoli fontos piackdzpontban, 1728-ban ,,Die 26 Mens October
Gal napi Vaczi Vasarkor valo Vasarlas Petreselmet vett ,,40. Sargarépat vett 1,,10. 100 fontd
vords hajmat 11,,50.]...] 1 Kila Lencset 1,,25” a tandcs megbizottja.”?

A levesf6zéshez a hagyma — netdn kdposzta — mellett mas kerti ndvényeket is fel-
hasznaltak. Ezek kozé tartozik a zellerfélék csaladjahoz tartozd petrezselyem. Gyokere
keriil fogyasztasra. Vélhetéen mar korabban is termeszthették, de a kérdsi torténeti
forrasok 1632-ben emlitik el6szor: ,Wéttlink petreselmet ide be ,1 dénaért, majd 1635-
ben ,Petresellymét wéttunk” 2 dénarért (hasonlo értékben fokhagymat is), 1651-ben
»Petreselymét wéttem” — jegyezték fel a varos kiaddsai kozott. 1724-ben tavoli vasar-
bdl is beszerezték a masodbird feljegyzése szerint, ,Petreselyem gyiikere't hozattam
Vatzrul”. 1727. januar 27-én 6-ban ,Petreselem tére atam -,28 2" déndrt, még a nyaron
pedig ,Petreselyem tévet” vettek a helyi Szent Laszl6 kiraly napi vasarban, 1732-ben
,Petreselymet”. Pestrél, de még mas tavoli helyek vasaraibdl is keriilt Nagykdrosre beldle:
a pesti vasarban november 15-én is vettek ,Petreselmet”, 1728. oktdber 28-an pedig a ,Gal
napi VAczi Véasarkor”, 1766 februarjdban ismét Pesten , Petreselyem Gydkeret”.”?

A petrezselyem mellett felhasznalasra kertilt a zeller is, amely azonban csak a XVIIL
szazad kozepén bukkan fel. Kéroson ezt a novényt sem termesztették, a varosi tanacs
konyhajara Pestrdl hoztak, mint példaul 1751. aprilisban, amikor ,Zellert” is vettek sok
mas élelmi cikkel egyiitt a rangos hatdsagi emberek megvendégelésére. Hasonl6 okokbol
1766 februarjéban is vettek , Zellert” a pesti vasarban.”*

A petrezselyemnek nemcsak a gyokerét, hanem a levelét is felhasznaljak f6zés célja-
ra, akarcsak az erny0s viragzata kaprot. A kapor is intenziv aromdju, kiilonb6z6 ételek
izesitésére hasznaljak. Tehat az étel fliszerezésének, f6zésének is értékes kerti novénye.
Példaul a varosi tanacs konyhajara keriilt bel6le 1643-ban: , Kaprot f6zni ide be hoztunk”
- jegyezték fel.”

A kerti novények kozott az ételf6zésben kiemelkedd helyen szerepel a borso, bab
és lencse. A XVII. szazadi torténeti forrasok a borsérdl, babrél nem tesznek emlitést.
Valoszintileg nem, vagy ritka esetben termesztették Koroson, akarcsak a lencsét.
A bab, borso viszonylag késén, torok kozvetitéssel keriilt a magyar konyhakba, azonban
Korosre, illetve vidékiinkre csupan a XVIII. szazadban keriilhetett.”®

71 MNL PML NkV SzK 1663/64, 113. pag.
72 MNL PML NkV SzK 1652/53, 184. pag.; SzK 1663/64, 253. pag.; SzK 1737/38, 1737. m4j. 1., aug. 7.

73 MNL PML NkV SzK 1632/33, 131. pag.; SzK 1635/36, 128. pag.; SzK 1651/52, 208. pag.; SzK
1724/25-1. 1725. febr. 14.; SzK 1726/27; SzK 1732; SzK 1728/29/33; SzK 1765/66.

74 MNL PML NKkV SzK 1751/52; SzK 1765/66; Kivald levélfiiszer, még szarba indulas el6tt szedett
zsenge, zOld hajtasait hasznaljak fel. Szarat is hasznositjak, a még ki nem pergett magjéval egyiitt (pl.
uborka konzervalasara.

75 MNL PML NkV SzK 1643/44. 184. pag.

76 Példaul 1571. marcius 13-an Budan a torokok , Haszan rendzsbert6]” 150 kila [kb. 4 mézsa] rizs, 1
denk [pontos stilya nem ismeretes] borsé utan fizettettek vamot. 1571. november 18-an 6 denk stlyt
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Jéllehet, a magyarsag mar a honfoglalast megel6z&en ismerte a borsot, késébbi termesz-
tésére azonban nincsenek adatok vidékiinkon. A XVI. szazadi budai térék vamnaplok
viszont annak bdséges behozatalardl tesznek bizonysagot.”” Helyet kaphatott a kérosi
kertekben, vethették, mit bizonyithat egy 1698-bdl ismeretes adat (,Madarakat nyulakat
ludat borsot vottiink Tall 4. P. 46.”), azonban a kérosi tandcs altaldban ezt is rendre a helyi
mellett és pesti, a szomszédos Kecskemét vasaraibol hozatta konyhdjara. Példaul 1730
juniusaban a kérosi vasarban vett ,,Hiivelykes borsoért” fizettek 5 dénart, az 1732 novem-
beri vasarban Pesten ,2 véka Borsot f. 2,,55”, 1742-ben — foldesurnak ajandék gyanant — a
Lérinc-napi , Kecskeméti Vasarban a” Méltosagos Groff Keglevich Foldes Urak szamokra
vettiink” 10 okka rizs mellett, ,Harmadfél Véka Borsot” is. Egy Véka borsot f. 1,75,
1761-ben 1. V. Borsét vettek, Pesten a medardusi vasarban, 1766. februdrjaban ,,Borsot Tiz
Ittzet”, 1773-ban ,,3 Véka Borsét” 7 forintért.”8

A hiivelyes novények kozott shonosnak tekinthetd lencse vidékiinkon torténd ter-
mesztésérdl nincsenek adatok. Ennek oka abban rejlik, hogy a kotottebb termékeny talajt
kedveli, s ezért tavolabbi helyekrdl keriilt Kéros varosaba. A kérosi heti vasarokban, pesti
vasarokban vasarolta a kérosi tanacs. Szamos adat emlithetd rd vonatkozéan: 1656-ban
.Ket Negyed Lenczet wettem Dabi [ma Domsod telepiilés része] Aszonytul Warasunk
szlikse'ge’re 1 Talleron”, 1679-ben is a szamadasok kozott feljegyezte a konyvel$ deak,
hogy 1679-ben , Ket Negyed Lenczet vettlink f 1 dn 807, 1681-ben ,Szelei [Tapidszele]
Sztile Mihalynak attunk Lenczere f 1”7, 1707-ben ,,Lencsere adtunk kiirti [Tiszakiirt] Szabo
MI'k polt 32. d 2., 1737-ben pedig ,Két véka Lencsét vettem f. 2,05 V2, 1761-ben 1 vékat,
1773-ban a juniusi Medard-napi vasarban Pesten tobbek kozott ,2 Véka Lencsét és Arpa
Késat” vettek. A varos altal alkalmazott fejés juhdsz természetbeni jarandosagaba is tar-
tozott, mint 1780-ban példaul a liszt, kasa, kenyér, borsé mellett 5 icce lencsét is kapott.79

A talan legfontosabb hiivelyes kerti névényre, a babra vonatkozoéan nincsenek adatok
a XVIL szazadbdl. Az Amerikabdl szarmazé kultarnévény nagy tapértékének tulajdo-
nithatéan valt kedvelt étellé a késébbi évszazadokban. Tobb fajtaja valik ismeretessé.
A kérbsi tandcs példaul 1734-ben , Két Véka Réacz babért” fizetett 1 forint 70 déndrt.80

A novényi eredetli élelmiszerek kozott emlithetd meg a gomba, amelyet a réteken,
erdbkben szedhették kordbban is a hozzaérté emberek. Bar sok fajaja ismeretes, kevés adat
talalhatd ra vonatkozodan. A lakossag bizonyara szedte és fogyasztotta, a varos konyhajara
pedig ritkan kellhetett. A XVIII. szazadban mar emlités torténik rola. Példaul a varosi
tanacs konyhajara 1709-ben szereztek be ,Retket, répat”, de , Petreselmet és gombat” is.
1723-ban pedig ,Teljet, gombat”.5!

Erdéssége, csipbssége miatt a tormdt bizonyos ételekhez felhasznalhattak, jobbara azon-
ban fliszerként, reszelt allapotban keriilhetett asztalra huisételek (pl. f6tt hisok, sonka)
mellé. Nagykoroson is 6shonos novénynek tekinthet6. A mezévaros délnyugati részén

,kecsi bojnuzu” kecskeszarvii borsd, 1573. julius 7-én 1 denk , miirtek” nevii borséféle keriilt megva-
molasra. Fekete Lajos — Kaldy-Nagy Gyula i. m. 42-43., 195.

77 A vamnaploban egy fajtdja is ismeretessé valik: 1573. julius 7-én , Kel-Kaszim Belgradi redzsber”
1 denk ,miirtek” nevii borsoféle szallitmanyat vamoltak meg. Fekete Lajos — Kaldy-Nagy Gyula
i. m. 195.

78 MNL PML NkV SzK 1698/99. 63. pag.; SzK 1730/31, 1730. jun. 27.; SzK 1732/33. 1732. nov. 7.,
5zKSzK1742/43; SzK 1765/66; SzK 1773/74, 1773. jan. 8-9.

79 MNL PML NkV SzK 1675/57, 175.; SzK 1679/80, 211. pag.; SzK 1681/82, 211. pag.; SzK 1707/08;
SzK 1737, 1737. okt. 8., SzK 17661/62, SzK 1781/82, SzK 1780/81.

80 MNL PML NkV SzK 1734/35. 1734. jun. 24.
81 MNL PML NkV SzK 1709/10, 214. pag.; SzK 1723/24, 54. pag.
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elteriilé sz6l6hegyet Tormdsnak nevezték el, tulajdonithatéan annak, hogy itt béségesen
megtermett ez a zoldségféle. Ennek ellenére a varosi iratok nem szélnak rdla (talan a
torokok sem szerették), viszont néhany esetben a varos konyhajara vettek bel6le, de nem
a helyi piacon. Erdekes médon 1732-ben a ,Pesti Vasarban” ,Tormét” 11 és fél dénarért,
majd 1736-ban , Tormaert 5" és ,Petrise’le'm t6ért 15” dénart fizettek a helyi drusnak.
Fogyasztas céljabol a karogyokeret fel kell reszelni az arra szolgald eszkozzel. A varos
konyhéjara példdul 1717-ben 30 déndrért vasaroltak ,TormareszelSt”.8?

Az ételekbdl nem hidnyozhatnak a fliszerek, azok adjak meg annak sajatos izét. A XVII.
szazadi konyha talan legfontosabb fliszere a s6 és a bors, valamint mas fliszernovények,
mint a safrany, gyombér, komény.

A sétomboket Maramarosrol a Tiszan usztattdk le hajon Szolnokra, s az ottani séhazbol
hozhattak a kérosiek is. A varosi tandcs emberei, ha ott jartak, sévasarlassal is megbiz-
tak Oket. Példaul 1668. majus 22-én , Négy Ked Sooét hozattunk Szolnokbul Czuzaival s.
Daroczival 1. Arany” Kékkdvet vettink dn 8. Kékkdvet vettiink dn 5. Vettiink egy Ked Soo6t
flr 1. dn 10”7.83

A XVII. szdzadban jelent6s kereskedelmi tevékenységet folytattak a Gomor-Kishontbol
jové rimaszombatiak, de Debrecenbdl is érkezett kereskedé Nagykdrosre. Példaul 1626-
ban ,9 hian 6 szaz sot véttlink Débréczéni Nagy Andrastul fl 944 dn 60 Kérmoczy
penzen”, mas alkalommal ,,355 Sott wottunk D6bréczoni Embertull f1 536 dn” - jegyezték
fel a kiadasok kozott.34

A bors bizonyara mar a korabbi évszazadokban is fontos fliszernek szamitott vidé-
kiinkén, azonban a torténeti forrasok hidnya miatt csupan a XVII. szazadtol lehetséges
dokumentdlni annak meglétét.?> Nagy tomegben a torok kereskedelem tutjan keriilt
Budira a XVI. szdzadban,® bar nincsen adat rd vonatkozdan — feltételezhetSen a fekete
borsot forgalmaztak —, igy Nagykorosre is elkertilt, s a XVIL szazadban mar a legfontosabb
fliszernek szamitott.

82 MNL PML NkV SzK 1717/18, 42. pag.

83 MNL PML NkV 1668/69. maj. 22.; A kékkd nem asvany és élelmiszer, hanem fert6tlenitd, gombadld
szer (manapsag is forgalmazzak, rézgalic néven), de népi elnevezése: kékkd. A juhok nyirasa alkalmaval
kékkdves vizben fiirdették, hogy fertStlenitsék a rithoktol a joszagot. A XIX. szazad végi peronoszpora-
fert6zés elterjedésével a sz616 és egyéb kerti novények legfontosabb permetezdszerévé valt.

84 MNL PML NkV SzK 1626/27. 85. pag.

85 A tropusi novény Hatso-Indiabol szarmazik. Mar a honfoglalé magyarok is ismerhették, bar
valéjaban a kozépkorban, a féuri konyhakban terjedt el. Igen értékes fliszerndvénynek szamitott
(Wikipédia).

86 A Dunan felhajozott aruféleségek vamtételei kozott is megtalalhato (‘biber’, ‘fiilfiil’). A vamnaplok
szerint példaul 1550. julius 12-én ,Muszi jahud” 13 denk (,fél loteher”, a hatasld két oldalan 16g6
zsakféle csomag, sulya nem ismert) borsot szallitott, 1550. augusztus 20-an , Petre dedk” pedig 550
vakkijét (okka — kb. 7 mazsa). A keresked6k k6z6tt magyarok is voltak, mint Péter didk, s masok: 1580.
januar 22-én Maté Janos, Laszl6 Andras és Gecsi Andras 1160 vakkije (kb. 1,5 tonna) borsszallitmanya
keriilt vdmolds ald. A nagy mennyiségben hozott borsot a torokdk kevésbé fogyasztottak, az tovabbi
kereskedelem ttjan terjedt el, értékesitették a hodoltsagi teriileteken, igy tobbek kozott Gydrben,
Fels6-Magyarorszagon. Fekete Lajos — Kaldy-Nagy Gyula: i. m. 1962, 240., 263-264.
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A bors mellett fontos fliszernévény a sdfrdny, gyombér is.8” A sarfrany honi névénynek
szamit, a gyombér joszerivel kereskedelem ttjan keriilt a piacokra.3

A varosi szamadasok bizonyitjak, hogy valamennyi fliszert rendszeresen beszerezte
a tanacs a konyhéjara. Minden bizonnyal a lakossag is élt veliik, azonban irdsos doku-
mentumok hidnyaban errdl nem lehetnek ismereteink. Legkordbban 1632-ben tortént
roluk emlités, amikor a szamado biré feljegyezte, hogy ,Démétér Deak Borsott, Safrant,
Giémbert hozott 2 Tall. Borsot Saffrant wéttiink dn 6”, 1634-ben ,, Gy&rriil hozattunk mas
fel font Borsoth 1 Tall.”, 1636-ban helyi kufartol, ,Borsot hoztunk be Baltanetul dn 27,
1637-ben ,,Borsot safrant Kadasnetul hogi az Piispok it Wolt hozti’k akkor be dn 147,
1641-ben ,Szarka Janossal masodczor hozattunk Borsott Safrant harom tehely Kest Es
eggi Paar Aranias kest f 8 dn” .39 A masodbird feljegyezte 1653-ban, hogy ,Keresztesi
Istvannal hozattam Borsot felfeldréll f 3 dn 457, ugyanakkor ,,Bors t6ré mosart wottem
f 2 dn 20 [...] 2. Desat wéttem Turonak walot dn 28 [...] Debreczeni Aros Embertil
wéttem Negy Font Borsott a” hazhoz 2 Talleron”. 1668-ban a , Keczkemethi Varasban
Katalin napkor vasarlot Biro’ Uram Vargha Janos Varas szamara Borsot. Gyémbért Varas
szamara flor 5. dn. 12”7, 1671-ben is ,Buda Péterrel hozattunk Gyérriil -3 Funt Borsot 4
Lakatot 1. Lé sz{ir(t 3/II tall”.90

A gdmor-kishonti rimaszombatiak lerakatot is létesitettek a varosban, ahova folyama-
tosan szallitottak arucikkeiket Nagykdrosre, Kecskemétre. A kérosi feljegyzések szerint
példaul 1678. augusztus 20-an ,Rimaszombatiaktul Vasarlottunk 8 Funt Borsot f 7 dn
20 Safrant f 1. dn 60. Szekfiivet dn 20”, 1679-ben , Rymaszombatiaktul vettiink Kett szal
vasat f 1 dn 60 Gyémbért dn 20”; 1681-ben a rimaszombati Liptai Istvantol 6 font borsot,
Répasnétol székfiivet és sarfranyt, Gyarmatinétol 2 font borsot vettek, 1719-ben pedig

,Edgj bors malmot 1 forint és 15 dénar értékben”.%!

87 A safranynak létezik ,szelid” és vadon nétt fajtaja. Kecskemét varos kiadasai kozott jegyezte
fol példaul a szamaddé masodik biré 1670-ben, hogy ,Szent Lérincz napjan [...] Vad Safrant wettem
dn. 18.” MNL BKML KkV SzK 1670/71. 206. pag.; A Karpat-medencében is &shonosnak tekintheto.
A féuri konyhdk nélkiilozhetetlen fliszerének szamitott a kozépkorban. A safrany viragjanak a sza-
ritott vOrosbarna szinti bibéjét hasznaljdk fliszerezésre, a leves étvagygerjesztd, aranysarga szint és
kellemes izt kapott t6le; a gydmbér Kinabdl terjedt el vilagszerte. Sajatos illatu, csipds, kesernyés iz(i
gyOkerét hasznaljak fliszerként. Levesek, f6zelékek, husételek, siitemények, télire eltett gyiimdlcsok
izesitésére hasznaltak, de nyersen is fogyasztottak (Wikipédia).

88 A XVI. szazadi torok vamnaplok dokumentéljak, hogy a Dunan keresked6hajokon gyombért is
szallitottak Budara. Innen is elterjedhetett tovabbi kereskedelem utjan. Fekete Lajos — Kaldy-Nagy
Gyulai. m. 57, 116., 175., 252., 273.

89 MNL PML NKkV SzK 1632/33, 112-113. pag.; SzK 1634/34; SzK 1636/37, 110. pag.; SzK 1641/42,
187. pag.

90 MNL PML NkV SzK 181, 183, 187. pag.; 1668/69, 1668. dec. 7.; SzK 1671/72, 172. pag.; SzK 1678/79,
197. pag.

91 MNL PML NkV SzK 1678/79, 197.; SzK 1679/80, 212. pag.; 5zK 1781/82, 1681. maj. 7. 209-210. pag.;
SzK 1719/20, 32. pag.
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A XVIII. szdzadban mar béviilt a fliszerfélék valasztéka. Pesti, de a szomszédos kecs-
keméti, st a helyi vasarokban is meg lehetett vasarolni tobbek kozott a kiményt,*? a szere-
csendidt, a szerecsendid-virdgot,3 a kaprit,”* a fahéjat, * a tengerisz6l6t.%

A kuriézum, kiilonleges fliszerek a varosi konyhdba keriiltek, s a rangos vendégek-
nek feltalalt ételeket tették veliik valtozatossa. A kérosi tanacs rendre vasarolt bel6lik
a helyi, a szomszédos kecskeméti, valamint a pesti vasarokban. A konyvelés szerint
példaul 1722-ben a ,Kecskeméti Katalin napi vasarkor A N[eme]s. Varos es Kapitan
Suchnecht Ur Szdméra Vasarlottunk Hagy mint mindenfe’le’ket [...] Borsot 4 fontot [...]
Safrant, Szekfiivet szerecseny diot”. 1723-ban Nagykdéroson a ,,Die 27 Junii Sz Laszl6 napi
Vasarkor a N Varos hazahoz kivantato Vasarlas e szerent volt [...] 8 Font Borsot 4,,80. 2 Lat
Szerecsen di6t ,,93 V2 4 Lat Szerecseny dié viragot 1,,20. 54 Lat Szekfiivet ,,70” déndért”.%

A véros kiilonboz8 beszerzései: 1726-ban a Laszld kiraly napi vasarban ,Komény
magért” 10 dénar; 1727. januar 27-én , Szerecsen dio viragok Safrant fa hajjat Gyémber
Szekflivet” vettek, aprilis 22-én ,, Herba teét vett. 2,,82 V2 Tengeri Szol6t ,,28”- dénarért.”
A kérosi vasarbeli kiadasokrol szamol be az illetékes hivatalnok, 1729. janius 29-én. , Két
csomo Dohant vettem ,,20. Két font Borsot 1,,60. Két font szegfiivet ,40. Két Lat szere-
csen dioviragot ,85. Egy lat szerecsen didt ,,25. Négy Lat Saffrant 2,,50.”, augusztus 15-én
pedig ,Négy Font Borsot f. 3,- Szerecseny Dio Viragot 6. Latot Szerecseny diot 1,50.”,
1751-ben ~Szetsei Laszlé Kotsijaval az Ur T. Ord. Vice Ispany Ur szakatsaért menvén,
hozott Pestr(il Konyhara [...] Apro Sz6l16t 1 fontot -,,20 Zellert -,,10 Kaprit fél fontot -,,35
Salatat -,,15”, 1757 novemberében ,Leopoldi Pesti Vasarban [...] Kaperlit [kapribogyd]
Oberster Ur Konyhajara -,,72 %2. Négy Kartifiolt Oberst Ur Konyhajara -,,46 %2. Harom V.
Lencsét f. 3,,45” vasaroltak. Kegelevich foldestur megvendégelése soran az 1737. augusz-

92 Illéolajokban gazdag fliszernovény, amelynek magjat egészben vagy érolve hasznaltak fel. Mar a
XIIL szazadban létezett Magyarorszagon. Elterjedésében a torok kereskedelemnek is szerepe lehetett.
A XVL szazadi budai vamnaplok is bizonyitjak forgalmazasat (Wikipédia). A kérdsi szamadasok
kozott 1725-ben tortént emlités rola elészor. A masodik szamadé biré a Szent Laszld kiraly napi
nyari és a Domotor-napi 6szi vasarban , Komény maggért fizetett” 10-10 dénart. MNL PML NkV SzK
1725/26.1725. jun. 27., nov. 5.; levest is f6ztek beldle, de példaul a kolbasz izesitésére is hasznalhattak,
mint napjainkban.

93 Kelet-Azsidban 6shonos, elterjed mas trépusi teriileteken is. Eurépaban a XVI. szazadban jelent
meg, de Magyarorszdgra még torok kozvetitéssel sem jutott el, csupan a XVIIL szazadi kereskedelem
révén. Kemény, didszer(i termése reszelt allapotban keriil levesekbe, siilt htisokra. [zekben gazdag
fliszer, napjainkban is megtalalhatd. A szerecsendi6-virag a szerecsendié magleple, amelyet megsza-
ritva értékesitenek. Aromdja hasonld a szerecsendiééhoz (Wikipédia).

94 A Kkapri Elé-Indidban 6shonos, de elterjedt a Foldkozi-tenger vidékén is (Olaszorszagban van a
névadé Kapri szigete, a kapricserje jellegzetes, gazdag vegetaciéju névénnyé valt Italidban). A kapri
fliszer a kapricserje bogyos termése. Enyhén fanyar, csipds, jellegzetes izvilagu, siilt htisokhoz is
hasznalt értékes fliszer (Wikipédia).

95 A fahéj Délkelet-, Kelet-Azsidbdl szarmazik. Ceylon egyik 6shazaja, Kina egy masiknak, a kasszia
fajtéé. A ceyloni fahéjfa kérge, amelyet szaritva darabos és 6rolt alakban értékesitenek. Erdekes és
kellemes, illatos, enyhén csipds, édeskés, illdolaj-tartalmu fliszer (Wikipédia). Féleg a siitemények
izesitésére szolgdlt (napjankban a forralt bor izesitésére is szolgdl). Eurépaban a XVIIIL. szazadban
terjedt el nagymértékben mint holland gyarmataru. A magyar konyhakban cimet néven is ismeretes
(a latin cinnamum szdbdl ered6 német zimmet atvétele).

96 A tengerisz6l6 Amerikaban 6shonos. Fan terem, termése leldg az agakrdl, attetszd, édeskés-
savanykds htisos termése a virdgjabol képzddik. Nyersen és fézve is fogyasztottak (Wikipédia).
Import kereskedelmi aruként keriilt a XVIII. szazadban Magyarorszagra, igy a pesti vasarokra.

97 MNL PML NkV SzK 1722/23.; SzK 1723/24. 44. pag.; SzK 17.
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tus 10-1 Lérinc-napi vasarban Kecskeméten a kdrosiek ,,Fahéjat” és ,, Egy font gyombért”
is véasaroltak %

Napjaink nélkiilozhetetlen fliszere, a paprika a XVIII. szazadban bukkan fel vidékiin-
koén®?. Ritkasagnak szamithatott, kevés adat talalhaté ra vonatkozoan. Erdekes mddon,
Koros varos tanacsa az altala esztenddre alkalmazott fej6s juhasz feleségének fizetésében,
természetbeni jaranddsagai kozott taldlhatd. Példaul az 1753. évi Szent Gyorgy-napi
f8birévalasztaskor ,, Adam Péterné Sajtos Asz. Esztendeig vald bére Kész Pénz f. 16,,- Kék
Gyolts Kotd. Ujj Csisma Par 1. Fejér Keszken 1. Fejelés Csisma Par 1. Ingval’k valo Gyolts
1. Intertentiojara pedig egész Esztend. Valdra hogy a” Fej6s Juhaszt, és a’ Bujtart abbul
Demeterig tartsa, ezek pecificaltatnak Lisztbtil véka Buiza 24.Borsé Véka 1. Font Hus 100.
Koles Kasa véka 2. Font S 50. J6 Bors font %2 [kb. 25 deka]. Font Szalonna 50. Paprika Font
% [kb.25 deka]. Véka Lentse. 1. Két hétre Demeterig sajt. Solutio 132 July Adtam 8. Lat
jo féle Borsot, és egy garas dra Paprikat item 4 font Szalonnat” regisztralta a masodbiro.
1758 majusaban: Sajtos Asszony Fodor Mihalynénak, ,,A” Sajtosnénak véttem Paprikat”
dénarért.100

Orolt paprikardl van sz (ebben az idészakban még a zoldpaprika zoldségféle ismeret-
len).1% Mivel a j6 min8ségli borssal egyiitt — és azonos mennyiségben — keriilt a sajtosné
ellatmanyaba, feltételezhetd, hogy fliszerként hasznaltak, viszont kiilonosnek tarthatd,
hogy csak éppen a fejds juhasz felesége — akinek a juhtej feldolgozasa sajtta volt a feladata
— hasznalta fel. Szélesebb korben nem lehetett forgalomban a piacokon, még a pesti vasa-
rok fliszerei koziil is hianyzott.

Az erds, poritott, 6rolt paprika minden bizonnyal fert6tlenités céljara is szolgalhatott,
hiszen a sajtkészités higiénidja megkovetelte azt. Mas esetben is — a dohannyal egyiitt
— felhasznéltdk a paprikat erre a célra.l92 Mig a borsot rendszeresen beszerezték, ezzel
ellentétben a varosi tanacs konyhajara nem vasaroltak paprikat.

98 MNL PML NkV SzK 1726/27. Expensa Variae; SzK 1729/30. Erogationes Variae; SzK 1737/38.; SzZK
1751/52, 1751. apr. 18.; SzK 1766/67, 1766. nov. 13.

99 Cegléden a paprika csalddnévként talalhaté meg. A Maria Terézia-féle 1767-es tirbéri dsszeirasban
még nem talalhatdak meg, viszont Kalocsa kdrnyékén, Ersekcsanadon igen: Paprika Ferenc, Gergely,
Id. és Ifj. Istvan, Mihaly és Péter féltelkes jobbagyokat irtak 6ssze. Novak Laszl6 Ferenc: Maria Terézia
urbéri Osszeirasa Pest-Pilis-Solt varmegyében II. Nagykords. 2005, 91.; A Paprika neviiek a XVIII. sza-
zad végén keriiltek Ceglédre. A Szerz6 édesanyjanak Gsei a Paprika csalad tagjai (édesanyja Paprika
Teréz 1884-ben sziiletett). Romai katolikus vallastiak, ami természetes is a Kalocsa kdrnyéki szarma-
zast illetéen. Cegléd északnyugati részén, a katolikus Maria-varosban éltek, és az ottani katolikus
Csengetty(i temetében nyugszanak.

100 MNL PML NkV SzK 1753/54, 1753. apr. 24.; SzK 1757/58-11. 1758. maj. 27.

101 A ‘paprika’ név a borsot jelentd gorog és latin “peperi’, “piper’ sz6bdl szarmazik, a magyar nyelv-
ben a délszlav "papar’ (bors) szé altal honosodott meg. Els6 emlitése 1724-ben bukkan fel, 1748-ban
mar Szeged kornyékén is megtalalhato (az étkezési vagy zoldpaprikat a bolgarkertészet honositotta
meg a XIX. szdzad végén Szentes kornyékén). Feltételezhetd, hogy Kbrdsre onnan keriilt a paprika
1753-ban. Somos Andras: A paprika. Akadémiai Kiadd, 1966. 25-26., 46. V6. Balint Sandor: A szegedi
paprika. Akadémiai Kiado, 1962. A kérdsi eléfordulasa tulajdonképpen fliszerpaprika, amely rokon-
sagot mutat — mint erés fliszer — a borssal. Mindkett6t éves természetbeni jarandoésagaba szamitva
megvasarolta a varosi tanacs a szakacsndje szamara.

102 A paprikat fertétlenitésre hasznaltak. Nagykdros varosi tanacs is vasarolt Pesten hazat, hogy
sziikség esetén, amikor hivatalos tigyekben a torok eldljarésaghoz, majd késébb a varmegyére kel-
lett utazniuk kiildotteiknek, ott megszalljanak. A , pesti haz” rendbetétele soran eszkozolt vasarlast
a magisztratus 1796-ban, Medard napjan: ,Pesten Vasarban” vettek ,Pesti Haznak csinositasara
Meszet 2,,30. Azok’k Kimeszelésére fizettem 1,,30. Az ott levé Nyoszolydkba Szalmat [...] -,,48. A’

57



A gabona- és zoldségfélék mellett nélkiilozhetetlen volt a varos konyhdjan is az ecet.
Etel izesitésére, de tartdsitasra is hasznalhattak. Ez utébbira enged kovetkeztetni, hogy
1735-ben ,Eczet agyért adtam ,,36 V2. Item Eczetet vettem ,,30.” déndrért — jegyezte fel a
szdmado bir6.103

Az ecet helyben is , késziilhetett”. A kérosi civis lakossag sz6létermesztéssel, bora-
szattal is foglalkozott. A borbdl és annak tisztuldsa soran keletkezett soprébdl £f6zott
égettbor mint élelmiszer, élvezeti termék is szamottevd volt. A varosi hatésag dézsmat
szedett a bortermésbdl is, jelentds haszna szdrmazott belSle.!%* A sz818bdl préselt must
erjedése borra esetenként sikertelennek bizonyult, a must nem forrt ki szesszé, hanem
megsavanyodott, ecet lett belSle. Tehat minden bizonnyal borecetet hasznaltak a haz-
tartasokban. A nagy mennyiségben 0sszegytijtott dézsmaborbdl is keletkezhetett ecet,
amit értékesitett is a varosi tanacs. Erre utal a szamadasa 1681-bdl, amikor 5 forint és 64
dénar bevételt konyveltek el mint ,Eczetb?l” jovedelem. A magisztratus a lakosoktdl is
vasarolt tonkrement bort hasonld célbol. Példaul 1796. januar 30-an ,N[emes] Thenke
Andras Urnak 6 V4 aké [kb. 3,5 hl] borért melly etzetté valt fizettem 18,,45” — jegyezte fel
a szdmadast kényvel bir.10?

A varosi dokumentumok szerint rendszeresen vettek székfiivet (kamilla), amit gyégy-
szerként haszndltak, teanak fézve. Eléfordult, hogy csupan gyogynovényt emlitenek,
mint példaul 1726 aprilisaban, amikor ,Herba teét”, 1727-ben is a , Kecskeméti Lérincz
Napi Vasarban [...] Herba theét s egyebeket 3” forintért vettek. Feltételezhetd, hogy
masfajta gyogynovény, nem kamilla lehetett a herbatea. A varos konyhajara tehat gyogy-
novényeket is vasaroltak, és teanak fézve fogyasztottélk.106 Ilyen gyogyndvény volt az
Orménygyokér is. A konyveld bird feljegyezte 1753-ban példaul, hogy ,1 ¥ Véka C”)rmény
Gydkeret vettem a’ Véaros szdmdra” 50 dénarért.1%”

Vidékiinkon a gyiimolcstermesztés mar jelentés a XVII. szdzadban. Nagykdroson
is sorra léteztek sz6l6k a varos koriili sz6l6hegyeken, ahol a homokos talaj megfelelt a
kiilonb6z6 gytimolesfajtaknak is. A varosi tanacs — ismert okbdl — sajat felhasznalasra,
vendéglatasra vasarolta helyi piacokon, de tavolabbi helyekrdl is beszerezte az ide szalli-
tott gylimolesot.

A gytimolcsfélék valtozatos fajtadsszetételt mutatnak: megtalalhaté a cseresznye,
meggy, alma, birs, barack, korte, szilva, did, gesztenye, mogyoro, de a sz616, egres és diny-
nye is. Frissen és tartositva, aszalvanyként fogyasztottak. Rendre ajandékozta is a varosi
tanacs torokoknek és diszkrécioban a magyar uraknak egyarant.

A vérosi szdmadasok b3séges adatokat szolgaltatnak rajuk vonatkozoéan. fgy példa-
ul a vasarlasok: 1630-ban ,GOzténiet az Praedikator Uramnak dn 10”7, 1631-ben , Egj
kosar aszszu [aszalt] kértwelt wéttlink dn 24. Az Almas Giemecseket hogj felwittek az
Szubasak’k”, 1632-ben ,Wéttiink Dinnyet dn 6. Diot ugyan akkor hoztunk ide be f 2 [...]
Magyorott hoztunk ide be dn 6 [...] Wéttlink aszu szilwat dn 65”7, 1636-ban Cz&érézniet

Nyoszolyaknak ki tisztitasara [fertStlenitésére] Paprikat, és Dohanyt” 80 krajcarért.” MNL PML NkV
SzK 1796/97. 1796.. jun. 10.

103 MNL PML NKkV SzK 1737/38. 1737. maj. 5.
104 Novak Laszl6 Ferenc id. m. 2012-2013.
105 MNL PML NkV SzK 1681/82. 257. pag.; SzK 1795/96.

106 A teaf6z6 edényrdl is emlités torténik: ,, A’ Theas Kandlik igazitasaért fizettem -,,15” dénart. MNL
PML NKkV 1760/61. 1761. apr. 15.

107 MNL PmL NkV SzK 1626/27.; SzK 1727/28. 1727. aug. 11.; SzK 1753/54. aug. 5. A kamilla-
hoz hasonléan az Srménygyokeret a légz8szervi megbetegedések gyodgyitasara hasznaltdk mint
gyulladasgatld, kohodgéscsillapitod, koptetszert (Wikipédia).
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wettiink ide be az Waras hazahoz dn 3. Czorozniet az Alzegi Varga Istvannetul dn 4. Egy
Czogledi Aszonitul czérézniet hoztunkbe dn 5. Meggiet hoztunk be ide az Waras hazahoz
dn 5. Megiet hoztunk ide be a’Waras hazahoz dn 7. Hogy az szonaki Aga és Olay Bek
itt voltanak akkor hoztunk be meggiet. Diniet hoztunk ide be az hazhoz dn 2. Hogy az
Szolnaki Murharim Passa itt wolt, akkor kértwelt es dinniet dn 27. Hogj az Czeri bassa
itt wolt akkor hoszattunk diniet neki dn 5 Szilwat wéttlink ide be hogi az Szubassak itt
woltanak dn 7. Sz616t wettink ide be az Waras hazahoz dn 4. Almat wettink ide be a
Szolnaki T6r6kok’k dn 8. Baraczkot wéttlink Szabo Boldisartul dn 4. Aszu Szilvat wottiink
egi Negiedet id be f 1 d.”, 1637-ben , Baraczkot hozattunk ide be a Waras hazahoz dn 4.
Dinnjet wottlink ide be az hazhoz dn 7 dn 79. Egresre attunk az szakacz Azoninak dn 2.
Wadalmat hus f6zni ide be dn 1.”, 1646-ban , Egrdst wett(ink ide be dn 8. [...] Kértwelyt
wettlink a” T6rék6k’k dn 4 [...] Geztenyet wettlink ide be dn 2/IL.”, 1648-ben ,,Sz6ld Istok
Pribek’k diot dn 20. [...] Baraniabul diot hozattu’k f 1 dn 60.”, 1652-ben , Almat wottem
étekbe walott dn 2”, 1655-ben , Varsanj Aszonyo” woétte” Almajat hamissan arolasert 1.
tallert”, 1660-ban , Almat nyerset hozatta’ az piaczrul dn 4”, 1663-ban ,Kocsonyat és
medgyet vettiink az haro’ Agha itt létében dn 23. Repat wetttink dn 3/II. Baraczkot dn 1.
Sargha Baraczkot Torokok’k vettlink. Hagymabul Almabul arultunk in Suma fn 4. dn 56/
IL. [...] Szilva arra jtit be Oreg Biro Uramtul 1” forint, 1679 februarjaban ,Gy{imélcz aros
Keczkemeti Emberen vettiinkf 1. dn 60”.108

A korosi magisztratus tehat értékesitette is a gytimolcsoket, az ide jott arusokat, kofakat
megbiintette, ha visszaéléseket tapasztaltak.

A XVIII. szédzadbol is szamos dokumentum akad a gyiimolcsokre vonatkozdan: 1709-
ben vettek a piacon ,Retket, repat, almat, szek fiivet Tal. 1. P 19 [...] F6ldi mogyorot”,
1723-ban ,Mgs Karolyi Sandor!® Ur nallunk léteben kortvélyért ,30. Mgs Karolyi Sandor
Ur[un]k szamara kortvelyt baraczkot 1,81 [...] Aszalni valo megyre fn 1,50 Baraczkra
Kortvelre ,,78” dénar, 1717-ben , Kortvelyt fn 1. dn 25. Dinnyet Nyulat fn 1 //15. Birsalmat
Tormat //40. Halat Tormat birsalmat vettem //75. Vaczon Gesztenyet”, 1719-ben ,Sarga
baraczkot ,25 Ismet Sarga baraczkot Pestre ,69” dénar, 1729-ben a junius végi korosi
vasarban , Két csomo Dohant” [...] Discretioban Cseresznyét vett. a’ Piinkdsdi Kantalok'k
5,,50”, majd augusztusban ,Tyuktojast és Dinnyét” vettek, 1737-ben tortént vasarlasok:
julius 15-én ,,Az Urak szamara baraczkot”, jualius 25-én barackot és dinnyét, augusztus 7-én
, Kortvényt”, szeptember 2-an dinnyét és ,,Oszi baraczkot” vett a varos biraja. Az 1742. évi
vasarlasok: november 11-én 10 véka alma, 2 véka gesztenye, , Aszalt Szilvat vett[ek]. Pronai
Ur szamara” 2 forint 83 %2 dénarért, majd december 10-én ,, Az Urak szdmara ajandékban
[...] hat Véka aszalt Szilvat, Két Véka Medgyet £. 12,,50.”; 1750. marcius 20-an Mas fél véka
birs almat kiildéttlink Nagy Katara M. Groff Keglevichné Assz. Szamara”, 1749. szeptem-
ber 29-én pedig ,Orszag Janos almaval ‘a Tiszan &ltal menvén tse’re”.110 A magisztratus
megbizasabol Mezéturra, , Ttra f6ldi mogyoroét keres6 embereknek fizettek utikoltséget

108 MNL PML NKkV SzK 1630/31, 79. pag.; SzK 1631/32, 2-3. pag. ; Szk 1632/33, 118., 124., 131. pag.;
SzK 1636/37, 109-116. pag.; SzK 1637/38, 110-112. pag.] SzK 1646/47, 178., 181., 188. pag.; SzK 1648/49.
224.,229. pag.; SzK 1652/53, 188. pag.; SzZK 1655/56, 208. pag.; SzK 160/61, 161. pag.; SzK 1663/64, 153,,
157. pag.; S5zK 1678/79, 1669. febr. 27. 238. pag.

109 Az aruld kuruc tdbornok, aki a majtényi sikon letette a fegyvert az osztrakok el6tt. A Habsburg-
uralkodd, az udvari kamara az elkobzott Rakdczi-javakat neki adomanyozta. Nagykoros melletti
pusztakon, Nyarsapaton és Tetétlenen is igy szerzett birtokokat Karolyi, s Kérés mezévarosnak érde-
kében allt, hogy jo kapcsolatot tartson vele, hogy tovabbra is arendalhassa, birtokolhassa a pusztakat.

110 A kOrési gyiimoles értékes volt, a varosi tanacs Tiszantura is kiild6tt beldle, hogy cserében gabo-
nat szerezzenek be. Tiszantulrol is hoztak Kérosre olyan gytimdlcsfélét, ami a mez&varosban nem
termett meg.
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1750-ben. Az 6sz folyaman, oktéberben , Egy kosar birsalmat [...] Item birsalmat” vettek;
a szamado biro feljegyezte 1751. szeptember 26-an, hogy , Harmincz Véka Szilvat vettem,
discretioba, melynek 10. Vékajat Katai M. Urak’k 20. Vékat pedig Pestre kiild6ttem [...]
Item die eod. Egy Véka Kértvélyt Pesti Urak szdmara vettem”.111

A szamadasokbol az egyes gylimolcsfélék fajtaja is ismeretessé valik. Példaul 1753. julius
1-jén ,Bor iz(i Cseresznyét” vettek a véros legtekintélyesebb foldesuranak, grof Keglevich
Gabornak, az 1756. esztendd junius végi vasaraban is egy nemesi rangu helyi lakostdl, , N.
Onodi Istvan Urtdl” vettek egy véka ,Bor izii Cseresznyét”. 1762. marcius 11-én a kecs-
keméti Gergely-napi vasarban ,1. Font Olasz gesztenyét” vettek, 1779. szeptember 30-an
,Tisza Nanai Embernek Varos 12 Véka a’ x 17, és 12. a’ dn 30” alméért fizettek.112

A mar ismertetett torténeti adatokbdl kideriil, hogy a gyiimolcs jelentds részét ajan-
dékozasra szanta a varosi tandcs, diszkrécidoban adta azoknak a méltésagoknak, akik a
varmegyén, a helytartdtanacsnal, de még a bécsi udvarban is a varos tigyeit elsegitették,
tamogattak. Kiilonosen a XVIII. szazad masodik felében, a XIX. szazad elején, amikor
nemcsak a mezdvaros autondmidjat oltalmazta a magisztratus, hanem a féldesuraktol
torténé megvaltakozas (redempcio) is napirenden volt. A szamado feljegyezte 1760-ban,
,Vettem két Garaboly [kosar] Cseresznyét az Urak szdmara”; 1765. janius 21-én ,Halasz
Mikléstal vettem 2.v. Bor izt Cseresznyét Pestre”; november 13-an ,N[emes]. Kalotsa
Andrasné Aszszonyomtul az Urak szamara vettem két Véka idején éré Cseresznyét”;
1766. junius 19-én ,,Az Urak szamara Boriz(i és Pongoradi Cseresznyét vettem kilencz
Vékat”, szeptember 14-én ,N[emes]. Sztics Pal Ur. 2 %2 V Kiraly Kértvély T. V. Ispany ur
szamara”; az oktdber 26-i Demeter-napi vasarban ,Telel6 Kortvény” vételére keriilt sor;
1767. szeptember 11-12-én ,Vettem az Urak szamdra Oszi Baraczkot -,,80 Ismét Bogar
Istvannétul Oszi Baraczkot -,,80” dénar; 1768. junius 28-an ,, Andocs Paltol vettem az Urak
szamara két véka borizii cseresznyét”; augusztus 29-én ,T. Fiscalis Balla Joseff Ur itt léti-
ben vettem egynehany kértvélyt”; szeptember 11-én , Bogar Istvannétul vettem Vér magu
baraczkot, mellyet a Mike Budai hatarnal 1év6é Urak szamara vétettettem”, szeptember
24-én ,Tot Istvannétul vettem az Urak szdmara duranczai Baraczkot”; 1771. julius 11-én
,Két Garab¢d sarga Baraczkot vett. az Urak szamara”; 1800. junius 13-an ,Pesten Varos
Prékatora Somodi Antal urnak a” szdmara vetettem ajandékba egy Putton Cseresznyét
Pati Istvan Urammal”; 1817. december 12-én ,Varos Gazdaja Sz. Szabo Istvan a’ N Tanats
parantsolatyabdl az én rendelésem mellett bizonyos Jol tévé Uraink’k Pestre ajandékot
almat Hét vékat” vittek; 1818. oktdber 24-én ,Jol tevé Uraink szamokra Czibakhazan
16 Véka Pogatsa Alma vasaroltatvan Czibaki Lakos Zimar Janosnétol”; 1824. december
20-an ,,A’ Varosnak némely J6 akardinak nevezetessen Mltsgos Grof Keglevich Karolyné
Aszszonynak és Pensionatus Kapitany Németh Nepom.[uki] Janos Urnak kiildott 8 vér-
alma Fa Oltvanyokért, és 8 Véka Téli almaért 6szvesen fizettem 43 ftokat VCz.”; november
28-an pedig ,, A’ Varosnak némely Jol tévéi szamara Téli Gyiimoltsot vévén”; 1825. oktober
12-én ,A’ Varos egy Némelly J6 Akar6 Urai szdmara Czegléden vett 12. Véka pogatsa
almaért” fizettek 30 forintot; december 15-én pedig ,A” Varos némely J6é akar6 Urai sza-
mokra vett 3 véka Ziliz Almaért vékajat 2 f 15 xrjaval, és 7 véka Pogatsa almaért vékajat f
1 45 xrjaval szadmlalvan” fizettek.!13

111 MNL PML kV SzK 1709/10, 215., 219. pag.; SzK 1723/24, 38., 50. pag.; SzK 1717/18, 42. pag.; SzK
1719/20, 43. pag.; SzK 1729/30, 1729. jun. 29., aug. 15.; SzK 1738/39.; SzK 1750/51. apr. 17., okt. 16.; SzK.

112 MNL PML NKkV SzK 1753/54; SzK 1756/57; SzK 1761/62; SzK 1765/66; SzK 1766/67; SzK 1779/80;
SzK 1825/26.

113 MNL PML NKkV SzK 1760/61. jun. 15.; SzK 1765/66.; SzK 1771/72.; SzK 1779/80.; SzK 1800/01.;
Megjegyzendd, hogy a puttony is kadarok altal készitett, a kisebb kddhoz hasonlé dongas, haton
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A dinnye is megterem vidékiinkon, kedvelt csemegéje volt a torokoknek, a varosi
tanacs rendre vasarolta is a piacokon, vasarokban. A XVIII. szazad végén mar az ajandé-
kozas rangos tagya lett a dinnye. A varosi tandacs a tiszantuli vidékekrdl szerezte be nagy
mennyiségben. Errél is a varos szamadd birdja ad tajékoztatast: 1779. szeptember 6-an
,Bujdosd Janos Varos Hajddja altal hozattam a Ns Tanacs Rendelesebtl valamely ajandék
Dinnyét N Békés Vrgyébiil”; 1791. augusztus 26-an ,Szentesrél Kopa Istvan Urammal
hozattam 70 Gorog Dinnyét mellyet Pestre kiilldottem”; 1792. augusztus 20-an ,, Békésrdl
hozattam V Gazdaja Kopa Istvan Urammal egy kotsi Dinnyét mellyet Pestre kiildottem
Bizonyos Uri emberek szamara”.

Nagykérds varos Potharaszt pusztdjan is termesztettek dinnyét a kérosi — koztiik
szdmos rangos tandcsbeli és kisnemes — gazddk. A termésiiket a varosi tanacs meg is
vasarolta t6litkk, mint tortént 1800. augusztus 26-an: ,,A’ Nemes Tanats Parantsolattyabdl,
Masodik Biré Kalmandi Ferencz Ur, Pétharasztyara kiildetvén, Pesten és Budan 1évé Jo
akaro6 nagy Urainknak ajandékba vett Szépe Pal Urtdl 200 Dinnyét 30 ftokon, Ugyan azon
Ur Kertészszétél 70 Dinnyét valogatva 11. f. — Molnar Andrastél 50 Dinnyét 8 ftokon;
mellyet recognoscal Thenke Sandor Notar 49” forint koltség kiadasban. A nétarius elsza-
molasa szerint 1812. augusztus 20-an ,,A’ Varmegyei Tisztyei szdmara ajandékba vettem
Ttes Gombay Istvan Urtol 300 dinnyét”, majd ugyancsak 6téle 1819 augusztusaban 300
dinnyét; 1820. oktober 2-an ,,Ns Fekete Janosnak a’ télle ajandékba vett 200 Dinnyékért
ki fizettem Otven forintot. Szolnokba bizonyos Helyre ajandékba kiildott 20 Ittze aszalt
cseresznyéjért fizettem harom ftot.”; 1825-ben ,Nemes Beretvas Sandor Urnak télle
a’ Varos némely Jél-tev6i Szolnokra vett ‘s ajandékba vett 400 Dinnyéért”, majd 1826.
augusztus 8-an , A’ Varos egy némelly J6 Akaré Urai szdmara vett 300 dinnyékért, 's az
azt T. Szelére el vivG ’s el 0szté Varos emberei napi szamjok fejében” kaptak 52 forintot és
37 Vs krajcér koltséget. 114

A varosi tanacs altal fenntartott konyhakra kiilf6ldrél szarmazd, délszaki gytimolesfé-
1€k is kertiltek. Eleinte Pesten — kés6bb mar a helyi és a szomszédos kecskeméti vasarok-
ban is — lehetett megvasarolni, amikor a pest-budai torok eldljarésagnal kellett tigyeket
intézni, akkor szerezték be. Kecskemét esetében példaul 1663-ban ,Die 1. Decembris Biro
Uram Budara menven [...] vitt el Tall. 17/1 bor haszna [ti. borbevételbdl szarmazé jovede-
lem]. Ez6kb6l wétt O Klme Veselenyi Urunk s az fianak ket belllt szaru csizmat Tall. 5.
Fiiget tarisznyastul f. 2. 30. Aszu sz6l6tt Keszkendst(il f. 2. dn. 20”.115 A szdmadas kiilénds
érdekessége, hogy vidékiinkon el8szor jelent meg a fiige (tarisznyaban arusitottak), vala-
mint az aszalt sz6l6 (ennek gongyolege keszkend, kendd). Ez utdbbi valdjaban mazsola
volt.1® A vidékiinkén termett sz616 nem alkalmas az aszaldssal torténd tartdsitasra.!l”

hordhato szallitdeszkdz, amelybe sziireteléskor a sz616t rakjak a szeddk, s a puttonyos ember viszi a
gyUjtékadhoz, ahol ztizzak, majd sutuljdk. Nagyk6roson nem volt hasznalatos, inkdbb a németeknél,
s igy keriilt a puttony a pesti vasarba is, cseresznyét arultak beldle; SzK 1817/18; SzK 124/25.; SzK
’825/26.

114 MNL PML NkV SzK 1771/72; SzK 1791/92, SzK 1792/93; SzK 1800/01; SzK 1812/13; SzK 1819/20;
5zK 1825/26; SzK 1826/27.

115 MNL BML KkV SzK 1663/64, 138. pag.

116 A fiige és a mazsola mar kordbban is lehetett a pesti vasarokban. A budai vdmnapldk szerint a
Dunan hajékon nagy mennyiségben hoztak a XVI. szazadban a t6rok keresked6k. A mazsolanak két
fajtdja keriilt értékesitésre. Példaul 1550. december 5-én ,,Haszan Aladul” fekete és piros mazsola utan

fizetett vamot, 1651. januar 11-én Velivel, a budai, , Budun-helyérségben” szolgald f6varosi janicsarral
fekete mazsola és flige portékajatodl fizettettek vamot. Fekete Lajos — Kaldy-Nagy Gyulai. m. 17., 34.

117 Erre a nagy szemd, apré magvas, kemény héju és htist csemegeszdlé lehetett volna alkalmas.
Ilyen azonban évszazadokkal ezel6tt nem akadt, késébb sem, jollehet voltak mar csemegesz6lok is
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A déligytimolesfélék a XVII. szdzad masodik felében jelentek meg kornyékiinkon.
Pesten, de Kecskeméten is lehetett hozzajuk jutni. A rimaszombati kereskeddk is arusi-
tottak kiilonb6z6 gytimolesféléket, koztiik a hazaiak mellett megtalalhatéak a déligyii-
molesdk is, mint a fiige, citrom, narancs.!18 Példaul 1681 majusaban a kérosi tanacs almat
és ,Csirmot”, azaz citromot is vasarolt a rimaszombati Gyarmatiné kofatol. A tandcs
1707-ben is vett déligyiimolcsot Pesten: , Narancsot és Malosa sz6l6tt s szeget Tall 15 P
30. [...] Czitromot Tall 10.” A magisztratus szamadasa szerint 1722-ben a , Kecskeméti
Katalin napi vésarkor A N. Varos es Kapitan Suchnecht Ur Szamara Vasarlottunk Hagy
mint mindenfe’le’ket fn 2,,67 4. 1 Oka Kavet 1 Siiveg, Nad Mezet 4,,40. 4 Font Fiigét 2,,20.
5 font Malosa sz6l16t 1,,42. Kapitany Suchnecht nalunk 1évén ebédre mogyorot vettem
Faint ,,15”; 1723-ban , Die 27 Junii Sz Laszl6 napi Vasarkor a N Varos hazahoz kivantato
Vasarlas szerent volt 1 Oka Malosa S5z616t 1,,50. 1 Oka Mandolat 1,,50 6 Czitromot ,,59. 1
Oka Kavét 3,,54 . Dohant Fa Olajt,,62 12", 1725-ben , Egy Tonna figét” hoztak a kecskeméti
vasarbol Nagykdrosre, 1729-ben a Szent Laszlé Kiraly napi vasarban , Két csomo Dohant”,
»~Malosa sz6l6t” és , Két par Czitromot” vettek. 1732. oktober végén a Domotdr-napi vasar-
ban 1 véka gesztenye mellett 12 darab citrom is megvételre keriilt; Kecskeméten a Lorinc-
napi vasarbdl ,Méltosagos Groff Keglevich Foldes Urak szamokra” tobbek kozott ,,6 oka
Malosat”, 4 okka fiigét, ,20 Font jéféle Basa Dohanyt”, ,6. Oka Torok Kavét”, 24 citromot
is vasaroltatott a kdrosi tanacs.11?

A szazad késObbi évtizedeiben is rendre megvette a k6rosi tanacs Pesten és Kecskemé-
ten, de helyben tartott vasarokban is a nem mindennapi, kiilonlegességnek tarthaté déli-
gylimolcsoket a rangos vendégeik szamara.

Osszegzésként hangsulyozni sziikséges, hogy a torténeti dokumentumokban a varosi
hatosag altal eszkozolt zoldségféle- és gyiimolesvasarlasok szerepelnek csupan. A lakos-
sag bizonydra hasonlé termesztvényeket fogyaszthatott, annal is inkabb, mivel azok
termesztésével és kereskedelmével is foglalkozhattak. A tavoli foldrészekrdl szarmazo
fliszerndvények, déligyiimolesok is jelen vannak mar a XVII. szazadban. Ezek kozott leg-

(pl. saszla, sz6l6skertek kiralynéja, mas nemesitett fajtak). A szép, egészséges szOl6flirtoket sziiretkor
kiilén tették, majd a padlason felkdtozve taroltak. Az aszalddott sz616fiirt magvas volt, kevésbé élve-
zetes, nem volt mazsolamindségti, ezért nem is hasznaltak egyes siitemények készitéséhez.

118 A XVIIL szazad elején csupan egyszer emlitik a narancsot, jollehet az a féuri haztartasokban
meglehett korabban, de késébb is az igényesebb konyhakban. A XVI. szazadi budai torok vamnaplok
két fajtajat bizonyitjak: az édes mellett a keserti narancsot. Ez utobbi Délkelet-Azsidbdl szarmazé
citrusféle. Az édes narancshoz hasonléan gerezdekbdl allo, hiisos termése savanyt izli. Egyes véle-
mények szerint a pomelo (Délkelet—Azsiéban, Oceénidban honos citrusféle) és a mandarin keveréke,
hibridje. A kesert(i narancs — bar a torok kereskedelem révén Budara keriilt, nem valt ismert déligyii-
molcsfajtava a kés6bbi évszazadokban Magyarorszagon.

119 MNL PML NkV 1681/82, 1681. m4j. 7.; SzK 1707/08, 138., 140. pag.; SzK 1722/23, 57., 60. pag.; SzK
1723/24, 44. pag.; SzK 1725/26, 1725. aug. 10.; SzK 1729/30, 1729. jan. 29., aug. 15.; SzK 1732/33. okt.
28.; 5zK 1737/38; SzK 1742/43, 1742. aug. 10.; Sziikséges megjegyezni, hogy a XVI. szazadi t6rok vam-
naplokban citromrol nem tortént emlités. Ez nem zarja ki annak lehetGségét, hogy a citrom ne keriilt
volna Magyarorszagra, hiszen a kozeli déli, mediterran vidékeken is megterem a naranccsal egyetem-
ben; A “tonna’ val6jdban gongydleg, kis hord6, amelynek stilya nem ismert. A torokok benne szallitot-
tak a kényesebb, sériilékenyebb gyiimolcsot, de a torok adminisztracié hordécskakban zarva tartotta
benne a fontos iratokat is. A budai térok vamnaplokban is megtalalhatd, bar nem "tonna’ néven for-
ditottdk magyarra az orientalista kutatok. Példaul egy Nikola nevii kereskedének 1580. januar 10-én
2 'hord¢’ keserlinarancs-szallitmanya keriilt vamolasra. Fekete Lajos — Kaldy-Nagy Gyula i. m. 239.;
A tonna mértékegység a XVIL szazadi forrasokban is megtalalhaté Nagykoroson. Novak Laszlo
Ferenc i. m. (2015). Az emlitett tonna sulya, dsszehasonlitva az adott idészak hasonld araival, 2 font
lehetett (kb. 1-1,2 kg).
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fontosabb a rizs és a bors. A varosi tanacs altal fenntartott konyhaban a rangos vendégek
szamara mar beszerezték a XVIII. szazadban a ritkasagszamba mend, tjdonsagnak szami-
t6 zoldségféléket is (pl. karfiol, kelkaposzta, karalab).

A XIX. szazad hozott jelentds valtozasokat a zoldségtermesztésben. Példaul a korabban
csak részben fliszernek, inkabb fertStlenitészernek tarthaté 6rolt paprika mellett a nyers
fogyasztasra és f6zésre is alkalmas zdldpaprika, az addig ismeretlen paradicsom is megha-
tarozé kultrndvénye lett a kerteknek.!0 A szdzad végi kertészetrdl Galgéezy Karoly
irja: , Egyéb zoldség termelést oly kivaldlag mint az uborkaét, nem iz a lakossag. Mégis
egyéb zoldség, kerti s asztali terményfélére akad tobb-kevesebb oly termeld, akik ezt és
mast kivalasztott jovedelem forrasul nagyban is termelnek. Ilyen termékek leginkabb és
tobbeknél: a bab, kdposzta, paradicsom, petrezselyem, zeller, sargarépa, dinnye, retek,
vOroshagyma, borso, poréhagyma, salata, karalab, paprika, torma. Van néhany szakker-
tész is, akik ezek termelésével és elarositasaval féiizletkkép foglalkoznak; de rendesen
foglalkoznak egyikkel-masikkal, s6t tobbel egyiitt a tanyai kertészek és pedig elég nagy
terjedelemben, és kedvezo években szép sikerekkel. Sok salata és vereshagyma termelte-
tik az uborkafdldeken, mint el6vetemény, akkép hogy mikorra az uborka folyni kezd [ti.
hajtasnak indul, termdére fordul - NLF], ezek onnan kikeriilnek. A bab részint hiivelyes
allapotban, részint szemessé szaritva jon kereskedésbe...”12!

A XIX. szazad masodik felében, a XX. szazad els6 évtizedeiben a helyi és eurdpai zold-
ségkereskedelem kiemelkedd termékének szdmitott a salata és az uborka.!?2

Vidékiinkon, Kecskeméten és Nagykdéroson a németkertészet hatasa érvényesiilt,
Cegléden a bolgérkertészet virdgzott.!?3

120 A kertészet fontos agazata a hagyomanyos kistizemi (paraszti) gazdalkodasnak. A XIX. sza-
zad masodik felében keriilt sor a legel6felosztasra, amely a kertészetre is 6sztonzé hatassal volt.
Kecskeméten a németkertészet alakult ki, amely az Ontdzést valdsitotta meg a termelékenység
novelése érdekében. Ekkor honosodott meg Nagykérdson is a kanalas rendszer(i 6nt6zés (az asott
kuatbdl 16jargannyal hajtott, lancra szerelt kisvodros kiemeldszerkezettel htiztdk fel a vizet és folyattak
az arokrendszerbe, ahonnan a vizet lapattal locsoltak a zoldségfélékre). Kecskeméten a felsGjarasi
Urréten volt 1athaté még a 2000-es években is ilyen kanalas kit, de mar nem 6nt6zték onnan a kdposz-
taval betiltetett kerti foldtertiletet (a varost elkeriils, Kecskemét—Cegléd és Kecskemét-Békéscsaba
iranyaba vezet6 féutakat 6sszekotd elkeriilé it megépitése soran szamoltak fel, s egyéb épitkezések
soran szlint meg ezen a — vasutig terjed$ — hatarrészen a kertészkedés). Novak Laszlé Ferenc i. m.
(2015) 495-497.; V6. Boross Marietta: A kecskeméti homoki zoldségtermesztés. Ethnographia LXXIV.
1963, 202-229.

121 Galgoczy Karoly: Nagy-Kérds viros monographiaja. Budapest, 1896. 551-552.

122 Nagykdrost mint az uborka varosat népszerusitették az 1920-1930-as években (pl. képesla-
pon). A Benedek-féle exportcég volt a legjelentdsebb felvasarldja a salataval és gyiimolcsfélékkel
egytitt. Novak Laszl6 Ferenc: A zsiddsig Nagykdroson (XVII-XX. szizad). Az Arany Janos Muzeum
Kismonografiai 13. Nagykoros.

123 Cegléden a bolgarkertészet honosodott meg a XX. szazad els6 évtizedeiben, kutakbol 6ntoztek,
de a masik két varosban hasznalatos lancos-kanalas-vodros 6ntozést nem alkalmaztak. Suranyi Dezs6:
Bolgdrkertészek Cegléden és hatdsuk a vdros kertészetére. Agrartdrténeti Szemle XXIIIL 1981, 163-187.
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Rigo Robert
Az alf6ldi, tanyas paraszti gazdalkodas
értékei

Most igy, 2020-bdl visszatekintve, egészen valodszerfitlennek tiinik, hogy a
mult szazad hetvenes éveinek kozepérdl, a generacidom néhany tagjaval, még
személyes emlékekkel rendelkeziink a tradicionalis paraszti gazdalkodas és élet-
mod szamos részletére vonatkozdan. EbbOl mara szinte semmi nem maradt, a
mezdgazdasagi termelés gyokeresen megvaltozott, a haztdji gazdalkodas szinte
teljesen eltint az ezredforduldt kovetéen. Negyvenegynéhany év alatt annyira
eltavolodtunk ettdl az életmddtdl és kultiratol, mintha évszazadok valasztana-
nak el t6le, még a falusi emberek mindennapi rutinjabol, tudasabol is nagyrészt
kivesztek a generacidk sora altal csiszolodott és atadott — az adott taji kornyezettel
val6 harmonikus egytittélésre vonatkozo — ismeretek.

A hetvenes években a téeszek mellett miikod6 haztdji gazdasagokban még
szamottevd szerep jutott az igaerének és a kézi munkdnak, ma mar donté tobb-
ségében gyaripari koriilmények kozott, szigoru technologiai eléirdsok mentén
termesztik a névényeket és tenyésztik az allatokat. Ezzel a legésibb munkaforma,
a mezdgazdasagban végzett kétkezi munka, ami évezredeken keresztiil a tarsa-
dalom donté tobbségének mindennapijai £6 tevékenységét jelentette, szinte eltlint
az életiinkbdl egy-két emberoltd alatt. Ezzel parhuzamosan a természettdl és a
természet altal megszabott ciklikus életritmusunktdl is elszakadtunk. Egy ilyen
horderejti valtozas — ami a mindennapi életiinket gyokeresen atalakitotta — csak
jelentls veszteségek aran torténhetett meg. Faludy Gyodrgy a kovetkezéképpen
fogalmazta ezt meg: ,Mindig szégyenkeztem, hogy oly vilagban élek, melyben
ruhdink, butoraink, s6t konyhaedényeink is messze maradnak kecsességiikben,
szépségiikben és szinezésiikben a bronzkori ember, a miikénéi polgarok vagy a
reneszansz szegényei csatjaitdl vagy cseréptaljaitdl; hogy az értelmiség jelentds
része, szinte a szemem lattara valtott at kultiremberbdl szakbarbarra, mig a
parasztsag feladta Osi életformajat, hogy élete az iparvarosok reménytelen unal-
maba fulladjon, és legfeljebb a fiird6kadat, a mosogatét és a gazkalyhat kapja
cserébe mindazért, amit elvesztett. Egy tarsadalomban, ahol az élelmiszeripar
elvette az ételek izét és az italok zamatat, ahol a tomegcikkeket irgalmatlanul
ledblittetik a vasarlok torkan a tokéletes reklamhadjarat segitségével, mely nem
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csak inyeink jo izlését pusztitja el, de a gondolatainkba és tudatunk ald is befész-
kelte magat, hizeleg hitsdgunknak, foglalkoztat, kondicional és hiilyit;”!

Magyarorszagon a KSH aktiv keres6k megoszlasara vonatkozé adatai sze-
rint, az 6nallé parasztgazdak aranya 1949-ben még 46,7% volt, tiz évvel késébb,
a kényszerkollektivizalas idején mar a fele sem, csupan 19,9%, és 1970-re mar
szinte eltint ez a réteg, csak 1,6%-ot tett ki.> A partallam a kényszerit8eszkozok
széles tarhazanak bevetésével 1962-re elérte, hogy a mezdgazdasagi keres6k
94%-a ekkor mar a szocialista szektorban dolgozott, ezzel a magyar tarsadalom
legnépesebb tarsadalmi rétegét, a parasztsagot — amely kulturat, énallésagot,
értékrendet képviselt — 20 év alatt sikeriilt szinte teljesen felszamolnia. Tehat a
hatalom megtorte a Duna-Tisza koze legbefolyasosabb tarsadalmi csoportjat, a
birtokos parasztsagot, mely évszazadokon at tokéletesitette azt a tudast, munka-
szervezési format, aminek révén a kiskunsagi, homokhatsagi tajjal harmoniku-
san, a kornyezeti er6forrasokkal felelésen és fenntarthaté modon tudott egytitt
élni, azon eredményesen gazdalkodni. Ez a tudas nyomokban, toredékesen még
létezik, de néhany év, évtized mulva teljesen el fog veszni. Hatvani Daniel 1977-
ben megjelent sorai szerint: ,,az Gjabb menekiilési hulldm az 50-es és a 60-as évek
forduldjan, az atszervezés idején érte el a kiskunsagi tanyavilagot. A korabbihoz
hasonlitva még hevesebben, még végérvényesebben. A nagytabldk utjaba esé
tanydk sorsa par év alatt megpecsétel6dott — a gazdasagok is minden médon
segitették az ott lakok elkoltozését, s ezek helyét ma mar semmi sem jelzi. [...]
Maés tanydkon meg a magukra maradé éregek adtak fel évrél évre a kiizdelmet.”3

A szocializmus egyfeldl felszamolta az 6nallé parasztsagot, masfeldl a gaz-
dasagi Osszeomlas elkeriilése érdekében tett engedményekkel, a haztajival és
a masodik gazdasag kibontakoztatasaval, a kizsigerelt és téeszbe kényszeritett
parasztok tékehianya okan konzervalta a tradicionalis, habort el6tti munkaszer-
vezési formakat. Ennek kovetkeztében a haztaji gazdalkodas kiteljesedésével a
habort el6tt sziiletett paraszti nemzedék még fenn tudta tartani a tradicionalis
paraszti gazdalkodast a rendszervaltas id8szakaig — azért, mert a szocializmus
bezdarta és konzervalta ezt azzal, hogy nem tudtak gépesiteni, a technologiai
fejlédéssel 1épést tartani. A rendszervaltas hozta el ennek az idészaknak a végét,
egyrészt azért, mert ez a haboru el6tt sziiletett és szocializalodott korosztaly
kihalt, masrészt azért, mert a gépesitett, technoldgiai mezégazdasag megfojtotta
a haztdji jellegd, kisiizemi gazdalkodast. Ennek a folyamatnak az utolsé mozza-
natait szeretném az aldbbiakban bemutatni a sajat emlékeim alapjan.

Az els6 vilaghdboru utan sziiletett nagysziileim nemzedékébdl mar csak
a ,legfiatalabb”, az 1926-ban sziiletett anyai nagymamam él. Mind a négy
nagysziilémet volt szerencsém ismerni, akkor vesztettem el 8ket az ezredfor-
dul6 kornyékén, amikor munkam, csaladom és otthonom mar Kecskeméthez
kotottek. Nagysziileim mind Jaszkarajené délnyugati, Alsokara feléli végében
fekvé tanyakban sziilettek, néhany dtldre, kilométerre egymashoz és a faluhoz.

1 Faludy 1989, 170.
2 Andorka 2006, 180.
3 Hatvani 1989, 87.
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Akkoriban ezen a telepiilésen még tobb mint hétezren laktak, ma mar csak 2600
f6 él itt. A téeszesitésig a tanyavilag még stirlin lakott volt, a ddléutak mentén
sorakoztak a tanyabejarok, amiket rendszerint a 10-30 holdas birtok legmagasabb
pontjara épitettek, lehetSleg a gyep szélére.

Az egyik legkordbbi emlékem, amikor apam a szomszéd bacsival kiment
kaszalni az akkorra mar elhunyt dédsziileim tanyatelkére, amit halaluk utan
hamarosan le kellett bontani a téeszesités és a tablasitas érdekében. (Azaz a
tanydkat azért bontattak le az 6rokodsokkel, hogy a nagytablas, gépesitett téesz-
mivelést azok ne akadalyozzak - legaldbbis ez volt a hivatalos magyarazat.)
Apamék a reggeli ordkban itt kezdték vagni a fiivet kézi kaszaval. Ekkoriban
mar nem volt szokas a kézzel kaszalas, erre, gy gondolom utolag, azért lehetett
sziikség, mert az az év elég csapadékos volt, igy a gyep laposabb részein bokaig
érd viz allt. Arra emlékszem, hogy a fli és benne a sok kék és piros virag legalabb
akkora volt, mint én, ezért f6leg a mar levagott részeken nézel6dtem, ahogy lépe-
gettem, ugy ugrott szét a szamtalan tiicsok és saska, és dél koriil a langyos viz-
ben a békdk és ebihalak kototték le az érdeklédésemet. Az ilyen réteken nagyon
vegyesen éltek a novényfajok, a sok fiiféle kozott vadborsd, kaszanytigbiikkony,
katangkord, bogancs, a szélén pipacs és ki tudja mi mindenféle mas burjanzott.
A Kkét feln6tt néhany lépéssel egymas mogott dontotte a rendeket egész nap, néha
megfenték a kaszdkat, és haladtak tovabb. J6l emlékszem, hogy az idGs bacsinak a
tokmanya — mar amiben egy kis vizzel a kaszakovet tartottak, tehénszarvbdl volt,
apamnak mar horganyzott lemezbdl. A kaszalas végeztével a valyogos godorben,
amibdl a tanya épiilt néhany ember6ltével korabban, apamék a szomszédbol
kolesonkapott feneketlen kosarral, kézzel kezdték el a halakat fogni. Emlékeim
szerint egészen méretes példanyokat sikeriilt , kitapogatniuk.” Ekkoriban ez mar
nem a viz nagysaganak és a halbdségnek volt kdszonhetd, hanem annak, hogy
a szomszéd tanyaban lakok fia a téeszben dolgozott traktorosként, és a halas-
tobol tudott nagy szamban halat ,szerezni” (ez is a szocializmus egyik sajatos
kifejezése volt a lopasra a kozosbdl, amit nem is annyira lopasnak, mint egyfajta
jogos jussnak tekintettek az elvett foldért, mezégazdasagi eszkdzokért, allatallo-
manyért cserébe), és amit nem tudtak megenni, beledobtak a héolvadasnak és
a tavaszi es6nek koszonhetéen medrébdl kilépd valyogos gddorbe. Nyar koze-
pére-végére a godor rendszerint kiszaradt, de addig jol lehetett benne tarolni a
kénnyen szerzett halakat. Ilyet azéta sem lattam, hogy tapogatdval, kézzel fogjak
meg a méretes pontyokat, amiket a szomszéd biztatdsara zsakban vittiink haza.

A masik korai emlékem anyai nagyapamhoz, Adam Istvanhoz kotédik, aki
aknavetdsként megjarta a Don-kanyart, majd 44 &szén a Tiszanal is bevetették a
,felszabaditok” elleni harcokba, megélte a téeszesitést, a gyari munkas és téesz
bérmunkas létet is. Miutan nagy nehezen leszazalékoltatta magat, nyugdijasként
a falu egyik végének gulyasa lett — mert ekkoriban a falu mindkét felén volt még
egy-egy gulya tobb tucat tehénnel -, ebben a munkaban nyaranta nagy érommel
~segitettem” neki és Sajé nevli mudiszer(i kutyajanak, bar inkabb 6 dolgozott
helyettiink, mig mi az drnyékot kerestiik. Amig egészsége engedte, mindvégig
tartott lovat, rendszerint lovas kocsival jart a faluban és a hatarba. Ekkorra mar
az § tanyajukat is le kellett bontani, és a felesége sziileiét is, mivel mar épitettek
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a faluban hazat, és a tanyat nem allandé lakohelyként hasznaltak. Az egykor
négyszobas, gangos, mar részben lebontott tanyaépiiletbdl ekkoriban mar csak
egy kis helyiség és egy mellette all6 nagyobb szoba maradt a falakkal és a tet6 egy
részével, az ol és néhany oriasi kajszibarackfa. Nehezen ment az elszakadas ettdl
az egykor impozans tanyatol, néhany évig a teheneket nydron még itt tartottak,
éjszakara bekototték Sket a megmaradt szobdba, mig mi a kiskonyhaban htiztuk
meg magunkat ideiglenes nydri szallasra. Ez a félig lebontott tanya nagyjabol
nyolc kilométerre fekiidt a falutol, jorészt homokos folduton lehetett kijutni, a
teheneket a lovas kocsi utan kototték, és tigy ballagtak ki tavasszal, majd nyar
végén vissza. Nagysziileim nydron f6leg itt, a romos tanydban tartézkodtak,
lovas kocsival jartak be a faluba, és ha kivittek, én is Srommel mentem veliik.
Feltettek nagyapam mellé a lovas kocsira, feliiltem a bakra, és 6 nagyvonaltian
atadta a gyepl6t, mert a 16 tugyis tudta, hogy merre kell menni. Nagyapam
szerette a tarsasagot, szeretett beszélgetni, ezért rendszerint minden boltnal,
kocsmanal, ismerdse tanydjanal megalltunk, amit én hihetetleniil unalmasnak
tartottam. Egy alkalommal is igy mentiink egyiitt a lovas kocsival, amikor mar
a tanya kozelében a bekoétéuton, vagy inkdbb csapason jartunk, egy nyarfaerdd
szélén haladtunk el, ahol nagyon sok szegfligomba termett. Nagyapam azon
nyomban megallitotta a lovat, leszalltunk, és a kalapjaba kezdtiik el szedegetni
az apro gombakat, ha megtelt, a kocsiiilés alatti ladaba ontottiik. Rovid id6 alatt
teljesen teleszedtiik a ladat gombaval, azéta is szeretek gombat gydjteni, és a
vadon termett gomba izét is.

Apai nagysziileim a falutol két kilométerre laktak, egy nagy tanyaban, és igazi
modos paraszti gazdasagot vittek. A tanyatelek kétholdas lehetett, egy hold kert-
tel, melynek nagy része kozel szazéves, gyalogtékés kovidinkaval és gyiimolcs-
fakkal volt beiiltetve, a maradék részén konyhakertet alakitottak ki. A tanyan a
lakdépiiletet nagyapam tjraépitette, ami négy szobabol és a mellékhelyiségekbdl
allt, a r4 merdlegesen elteriilS, hosszu melléképiiletben volt eldszoba, konyha és
spajz, ahol az életiik nagy részét toltdtték. Az alatta 1évo pincébe évente rendsze-
rint 25-30 hl bor késziilt, mellette volt a magtar, a daralo és a szin. Ezzel szemben
allt az istalld, melyben mindig volt négy tehén, két-harom névendékmarha és a
borjak, a tetején galambpadlas. A disznoolak is kiilon épiiletet alkottak, rendsze-
rint harom anyadisznd, 15-20 hizé és a malacok szdmara. Onall$ épiilet volt a
baromfik szamara, amibdl tobb tucat kapirgalt a tanya koriil. Ezen tal volt goré,
alatta ¢l a juhok szamadra, fas-szenes kamra, kocsiszin. Az épiiletek mind a tagas
tanyaudvarra néztek, melynek kozepén allt a gémeskut és az itatovalyu. Az
istallo és az dlak mogotti nagy, bekeritett részen jartak az anyadiszndk, gyakran
a malacaikkal. Szamos munkafolyamatot jol le lehetne irni, hogy miként zajlott
nagyapamnal, példaul a metszés, a permetezés, a sziiret, a kapalas, a kukorica-
torés, a borjuinevelés vagy a malachizlalds. Ezek koziil most a szénabetakaritds
menetét irom le. Ezzel persze hibat kovetek el, mert a paraszti gazdasagban
minden szervesen Osszefiiggott és egymasra épiilt, de masként nem lehet megra-
gadni és roviden leirni egy teriiletet.

Amikor nyar elején mar kihanyta a kalaszat a f(i, és nem nétt tovabb, akkor
kaszaltak le. Mamam a teheneket a hitvanyabb fiire mar korabban kipanyvazta,
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ez az 6 dolga volt. A négy tehenet négy-6tméteres lancon hajtotta ki minden reg-
gel aprilistdl oktoberig, a tanyatdl harom-négyszaz méterre 1év6 gyepre. Vagyis
nem kellett azokat hajtani, mert mentek maguktdl is, délben behajtotta Gket a
valyuhoz itatni, abrakolni, utana ismét ki a gyepre, és ott voltak sotétedésig.
A teheneket a neviikdn szolitottak, mindig valami egzotikus gyiimolesrdl,
novényrdl voltak elnevezve: narancs, citrom, fiige, kavé — amik akkoriban hiany-
cikknek szamitottak a vasfiiggonytdl keletre. Ezeken tul délel6tt és délutan még
egyszer kiment és odébb panyvazta Gket, ami azt jelentette, hogy a friss f(ib6l
kaptak még ugy fél métert, ez persze fiiggott a fi nagysagatol és a tehén étvagya-
tolis. A lényeg az volt, hogy ne tapossa le a fiivet, hanem mindig annyit engedjen
neki, amennyit j6izlien megeszik. A cvekverd egy nagy vasdarab volt, példaul a
kardantengely vége, amivel elég nagyot lehetett iitni a covek fejére, hogy a szaraz,
gyepes talajba belemenjen. A nyari nap néha gy felmelegitette ezt a vasdarabot,
hogy alig lehetett megfogni. A gyep nagyobbik részét csak kaszalast, gytijtést
kovetben legeltették. A kaszalast mar rendszerint géppel végezték, par nappal
utana a nagyvillakkal kimentiink és megforgattuk a rendeket, hogy a masik olda-
la is szaradjon. A kaszalas id6pontjat lehetdleg tigy kellett megvalasztani, hogy a
széna, amig renden van, ne 4zzon meg, de a bérkaszas iitemezése is meghatarozé
volt, hogy éppen mikor ért oda. A rendek megforgatasat kovetén kezdddott a
gyuijtés, ezt mar tobben csinaltuk, rendszerint apam és én is részt vettiink benne.
Az ilyen munkakra, ha csak ketten mentiink ki, nagyapam mindig vitte magaval
a bortaskajat is, amiben benne volt egy literes coca-colas iiveg kovidinka, ami
parafadugdval volt lezarva, egy literes szédaval és a konyharuhaba csavart két
kétdecis poharral, ha tdbben voltunk, akkor nagyobb adag dukalt. Amig kisebb
voltam, a mamammal mi apré rakasokba, igynevezett csirkékbe gytijtottiik ossze
a szénat, ezt a férfiak egy nagyvillaval felszurtak, és petrencéket raktak beldle.
A petrence aljara négy nagyvilla széna keriilt, f6lé harom, majd szépen hegyese-
dett, hogy esé esetén a viz lefolyjon rdla, és ne 4zzon be. Ha netan beazott, akkor
megpenészedett, befeketedett, porzott, bebiiddsodott, és az allatok nem ették
meg. Ezzel egyid6ben a két méter széles fogas fagereblyével az egész gyepet be
kellett jarni, hogy az esetleg elhullott fliszalakat Gsszeszedjiik. Nem volt pocsé-
kolas, minden flicsomoért le kellett hajolni, petrencékbe rakni. Par hétig petren-
cékben allt a széna, hogy tovabb szaradjon, utana ezekbdl boglyakat raktunk.
A petrencéket nagyjabol harommeéteres, az egyik végén kihegyezett petrence-
hordé rudakkal hordta 6ssze két ember. A két rudat a hegyes felével a petrence
ala szurtuk, megemeltiik, és igy vitte a két ember. Ebbdl is négy petrence szo-
rosan egymas mellé rakva keriilt az alapba, a tobbit mellé vittiik, egy ember
allt a késziil6 boglyan, a masik villaval adta fel neki a szénat. A boglyat is szép
ktposra kellett rakni, ezeket mar rendszerint le is kotottiik két atlosan atdobott
madzaggal, aminek leszoritas céljabol két-két tégla volt a végére kdtve, hogy a
sz€l nehezebben tudja megkezdeni, esetleg felboritani. Viharos, nagy szélben
néha ez is el6fordult. Atlagosan egy-masfél hold gyeprdl lett egy-egy boglya
széna. Nagyapamnak a tanydja kozelében volt hat hold gyepe, és attdl egy
kilométerre még egy hatholdas tertilet, ide a teheneket csak ritkan hajtottak ki,
azokban az években, amikor a tanyanal elfogyott a kaszalas utani sarj, amit a
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tehenek kés6 6szig legelni tudtak. A nagysziileimtdl elvett legel6ket ekkoriban
a téesztél mar visszabérelhették, a négy tehén utan 12 kataszteri hold jart nekik.
Ezekben a téesz-id6kben a haztji egy kataszteri hold szanto lehetett, emlékszem,
hogy egyszer nagyapam nagyon el volt keseredve, mert valami félreértést és
szovaltast kovetden a mezddr ténylegesen kimérte neki az egy holdjat, és ezzel
megharmadolta azt a teriiletet, amit éveken at hasznalt. Az volt a gyakorlat, hogy
egy par métert minden évben hozzaszantottak a haztajihoz a ,k6z6sbdl”, ami
persze korabban mind a sajatja volt. A boglydkat az aratas utan, de még a kukori-
catorés el6tt hordtuk be. Erre rendszerint augusztus végén keriilt sor. Nagyapam
a korabbi munkahelyérdl, az 6tszaz méterre 1évé téesz-16istallotdl hivott fogatot,
rendszerint Gajdos Pista bdcsit, aki jol értett a kocsi megrakasahoz, és jo kedélyt
ember volt. A kétlovas kocsira ilyenkor vendégoldalt tettek, ami a gumis kocsi
platojat 60-80 centiméterrel megnagyobbitotta. Egy-egy jol megrakott kocsira
masfél-két boglyat tudtunk felpakolni. A kocsit két ember rakta, és két ember
adta fel a szénat, ami egyre magasabb lett, a végén mar nem is volt egyszerii
lecstiszni, -maszni a tetejér6l. A kocsit kotéllel atlosan lekotottiik, és a lovakkal
elindultunk a tanyaba. A tanya keritésén kiviil voltak a rakomanyok: széna-
és szalmakazlak, kukoricaszar kupokban, répacsik a szolnoki cukorgyarbdl.
A lovas kocsin behozott szénat koriilbeliil nyolc-tiz méter hosszu és harom-négy
méter széles kazlakba raktuk. A kazlat nagy gonddal kellett megrakni, hogy
egyenletes keménységli legyen, két méter utan fokozatosan sziikiiljon, hogy
egész télen ne azzon be. A kazlak oldalat kézzel meghuztuk, hogy a vizet gyor-
sabban ledobja magarol, és méterenként ezt is lekotoztitk a boglyakhoz hasonld
moédon. Amikor az elsé fagyokat kovetéen, késé 6sztdl a teheneket mar nem
hajtottak ki a legel6re, akkor az istalléban az abrakon tul szénat, lucernaszénat és
kukoricaszarat ettek. Nagyapam ekkor vagta meg a kazlat az alaposan meggle-
zett kazalvagoval, amit egyszerre nyomni és taposni is kellett. Az igy megvagott
szénat nagy, fonott kosarba pakolta, jol teletdmte, majd egy a fiilére erdsitett
kotelet athtizott a tetején, és a masik fiilén is, ezt kovetéen nagy lendiilettel a val-
lara vette és behordta tobb forduldban a jové heti adagot. Ha nagy hoéra, hidegre
volt kilatas, akkor tobbet is, amit az istallé sarkaba Ontétt, innét porcioztak a
teheneknek a kovetkezd fejésig, etetésig. Miutan végzett, végigment azon az
utvonalon, amelyen hordta a szénat, és minden egyes csomot, szalat sszesze-
dett. A négy tehenet kézzel fejték, nagymamam tenyere joval nagyobb is volt,
mint az enyém, pedig hatvan kilénal soha nem volt tobb.

Apai nagysziileim hihetetlentiil sokat dolgoztak, az ujjaépitett tanyajuk mel-
lett négy hazat vettek, illetve emeltek a faluban. A precizen, takarékosan, szi-
gort, tradiciondlis rendben végzett munka mellett azonban szinte semmire
nem maradt idejitk. A valldsossag, a népi, paraszti hagyomanyok és iinnepek
megtartasa teljesen hattérbe szorult az életiikben, rendszerint a csaladi élet is a
munka koré szervezddott. Talan ezzel kompenzaltdk a kényszerkollektivizalds
soran elszenvedett sokkhelyzetet, amikor a nemzedékek sora altal megszerzett
foldjiiktd], a mezdgazdasagi eszkozeiktdl és az allatallomanyuk jelentds részétdl
megfosztottak Gket, vagy csak nagyapam anyagias szemlélete dominalt mindenki
és mindenek folott.
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Ugyanakkor az évszazadok soran kifinomult munkakultira a gazdalkoda-
suk, a mindennapi életiik szinte minden teriiletén megfigyelhet6 volt, és ezek
Osszefiiggtek egymadssal, az egyik tevékenységre, folyamatra épiilt a masik. Csak
ezen a modon lehetett a szlikdsen rendelkezésre all6 természeti eréforrasokat a
legoptimalisabban hasznositani. A Duna-Tisza k6zi mozaikos, inkabb gyenge
mindségli homokos, barna homokos talajon ez az dnellatast kozéppontba allito,
a koltségeket minimalizalo tanyas, paraszti kulttra fejlédott ki. Az orszag kiilon-
b6z6 tajain a hasonld paraszti gazdalkodas és kultira mas-mas format oltott,
alkalmazkodva a helyi adottsagokhoz.

Nagyapamék majdnem teljes egészében Onellato és kornyezetbarat életmodot
folytattak a tanydjukon. Szinte mindent megtermeltek a maguk szamara, zoldsé-
get, gylimolcsot — amibdl sokfélét és szinte csak hagyomanyos fajtakat termeltek,
- soha nem vettek, tejet, tojast, bort. Hussertést €s marhat eladasra is termeltek,
amibdl szamottevo bevételiik volt akkoriban, és a felvasarlasuk is jol megszerve-
zett volt. A téesznek talan az volt a legnagyobb érdeme, hogy rajta keresztiil a
parasztok viszonylag jol tudtak értékesiteni a termékeiket, illetve nagysziileim-
hez kijartak a falubdl is vasarolni. Nagyapam minden szerda reggel az allatok
koriili teenddk elvégzése utan megmosdott, megborotvalkozott, fSlvette az 61to-
nyét, kifényesitette a cipGjét, a nadragszarara csiptetSt tett, és bekerékparozott
a faluba. A csomagtarton vitte a szodasladat a literes csereiivegekkel és a két
nagy borszatyrot. Az egyikbe vett két kétkilds kenyeret, a masikba, amire éppen
sziikségiik volt: lisztet, cukrot, sot, kavét, teat, fliszereket, tisztalkoddszereket.
Azért szerdan ment, mert ez a piacnap a faluban a mai napig, ilyenkor a tanyai
emberek is mind bementek a faluba, vasaroltak, ligyeket intéztek, talalkoztak
egymassal. Nagymamdam rendszerint évente egyszer jutott be a faluba, halottak
napjan a temetdbe, a sziileihez, rokonaihoz. Eletében talan néhanyszor, ha jart
varosban, Cegléden, esetleg Szolnokon. Nagyjabol a tanyatdl egy kilométeres
sugaru korben €lte le szinte a teljes életét. Szemetet gyakorlatilag nem termeltek,
nagymamam a felforditott és szaraz tehéntragyat is hazavitte a gyeprdl, és a
sertéseknek azzal melegitette a vizet. Kézmitivek koziil egyediil &rammal rendel-
keztek a tanyan, de azt is csak vilagitasra hasznaltak. Télen a kalyha tetején f6z-
ték, melegitették az ételt és a vizet, de gaztlizhelyet és palackos gazt is hasznaltak.

Itt a Duna-Tisza kozén a gyermekkori emlékeik miatt €l az emberekben
egyfajta tanya- és parasztromantika. Sokan vagynak ra, hogy milyen j6 lenne, ha
lenne egy tanydjuk, ott a maguk maédjan kicsit gazdalkodnanak, kint lennének a
természetben, és egyfajta fiiggetlen, 6nallo, onellatd életet élnének. Ezen értékek
és gondolatok alapjan sokan vasaroltak, vagy a karpotlassal kaptak vissza tanyat,
és tjitottak fel a rendszervaltas idészakaban, aldoztak ra id6t és energiat, de a
jovedelmet és kényelmet jelentd varosi életet sem akartdk, tudtak feladni. Persze
a tanyat el6bb-utdbb feltdrték és kifosztottak, a kert a rendszeres munka hijan
elvadult, az eliiltetett gytimolcsfak kipusztultak. Az orgona és a bodza felverte
a bejarast és el6bujt a labazat mellett, a cserép lecstszott, a valyogfal vizesedett,
majd mallott, a jol megrakott téglakémények birtak legtovabb. Maradt a gond, a
nydg és az omladozo épiilet, az elvadult porta a romantikus tanyasi napokhoz
képest. Ahogy Ferdinand von Schirach, arisztokrata csaldadbdl szdrmazé ird
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fogalmazott, amikor a szintén egykori arisztokrata baratjaval beszélgetett a régi
id6krdl, a kastélyrdl, a parkrol, a tavacskarol, a szobalanyokrdl, a kertészekrdl,
soférokrdl, az erdészekrdl és kutyaikrol, amiket annyira szerettek. Es amikor
ezekbdl mar semmi nem maradt, megkérdezte a baratjat, hogy mindez nem
hianyzik-e neki, a kovetkez6 valaszt kapta: ,Nem hiszem, baratom — mondta
némi id6 utdn. — Nem. A haza nem egy hely valahol, a haza: az emlékeink.”*

Mar a 19. szazad végén megjelent az a torekvés, hogy a néprajz legfontosabb
kiildetése az eltlinében 1év6 népi kultiira megmentése. Ez a torekvés 1945 utan, a
radikalis tarsadalomatalakitasi presszié kovetkeztében még inkabb feler8s6dott,
»a hagyomanyos kultira hordozdjanak, a parasztsagnak a széthulldsa, f6lbom-
lasa, a néprajzosok a »mentsiik, ami menthetd« jelszavaval minél atfogdbb, siir-
getd, multmentd gylijtémunkéba kezdtek.”> Ekkoriban gazdag muzeumi gydj-
temények és adattarak, kézikdnyvek, monografiadk, tanulmanyok sora sziiletett.

Tehat mdara muizeumokban raktarozzuk, taroljuk nagysziileink, dédsziile-
ink régi eszkozeit, targyait, skanzenekben épitettiik tjra egykori épiileteiket.
Probaljuk, igyeksziink meg0rizni a parasztsag targyi kultarajat, lakokornyezetét,
de a legfontosabbat, a munkakultturat, az évszazadok soran kiforrott, tokéletesi-
tett gazdalkodasra vonatkozo tudast és életformat (aminek a vallas és a népha-
gyomanyok, szokasok adtak az éves ritmusat) végérvényesen hagytuk, hagyjuk
elveszni. Holott ez a 1ényege, az esszencidja, a legfébb értéke a mult 6rokségének.
Ez az, ami egyszer még jol johet, amit meg kellene 6rizni a jovének, mert még
hasznosithato, hasznalhato lehet, ha nem is az egykori formaban. A nagysziile-
im néhany évtizeddel ezel6tt még egy nagyrészt onellatd, tobbet termeld, mint
fogyasztd, takarékos és raciondlis gazdasagot miikddtettek, nagyon sok munka-
val, a kornyezeti terhelésiik szinte minimalis volt. Az & idejiikben még latszott
az elvégzett munka értelme, a természet korforgasa és miikodSképessége, mun-
kajuk eredményeként a biztonsagos megélhetés, ezeket ma mind megkérddje-
lezhetjiik. Az 6 tudasukat és szemléletiiket ki 6rzi meg, ki adja tovabb? Ki tudja,
hogy ez a generacidk tapasztalatain csiszolédott munkakultira, ami az adott t4ji
kornyezethez alakult, mikor fogja a tlélést jelenteni az itt €16 emberek szamara?
A 2020 tavaszan, a vilagon végigsopro és a globalis vilaggazdasagot a mai forma-
jaban pillanatok alatt felforgaté koronavirus-jarvany elemi erével veti fel ezeket
a kérdéseket. A novekedésen és a fogyasztas maximalizalasan alapulo globalis
vildggazdasagot, ami tonkreteszi a kdrnyezetiinket, a munkankat, végsé soron az
életiinket, miért is érdemes fenntartani? Mit ad a technikai, technologiai fejlodés
nyujtotta kényelemért cserébe? Hogy kitagult a vilag és utazhatunk, amire tjfent
a turizmusipar telepedett, és tomegekkel kell megkiizdeniink a repiilétereken
és a neves latnivaldk el6tt, vagy hogy a draga pénzen megvett autonk magatol
beparkol, és megmondja, merre forduljunk a keresztez6désben? Ez tényleg fon-
tos, ettdl jobb lesz az életiink, hogy ezekért torjitk magunkat nap mint nap, és az
igazan lényeges dolgokra ne maradjon id6nk, energiank?

4 Schirach 2020, 45.
5 Kosa 2017, 34.
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Tovabbi probléma, hogy a felndvé tjabb és tijabb nemzedékek egyre jobban
elszakadnak a fizikai munkatdl, a tényleges termeléstdl és a természettSl. Nem
latjak azokat az alapvetd osszefiiggéseket, hogy a megfelelden el6készitett talajba
elvetett magbdl, az ember munkajanak, gondoskodasanak kovetkeztében hogyan
terem j6 mindségli alapanyag az ételeinkhez. Az allattartasbol mara egyfeldl a
tarssa el6léptetett hobbidllatok kényeztetése, masfeldl a gyariparra jellemzé tech-
noldgiaval tartott nagylizemi, az embertdl elidegenitett huistermelés lett. A fiata-
lok a valds természeti vilagrdl, az alapveté emberi sziikségletek kielégitésének
modjarol, azaz a ,fogyasztasrol” gyakran irrealis elképzelésekkel rendelkeznek.
Ma mar a vidéki gyermekek jo része fél a baromfitdl, nem tudja, mibdl és hogyan
késziil a tej vagy a kolbasz. Az emberek nem akarnak fizikai munkat végezni,
nem értik az alkotd, teremtd, a természettel 6sszhangban végzett munka 6romét
és értelmét. A természettdl vald eltavolodassal, a benniinket koriiloleld kornye-
zet és az emberi €élet torékenységérdl is hajlamosak vagyunk elfeledkezni, igy
Istentdl és a vallastol is mindjobban eltavolodtunk. Az emberek jelentds része az
utdbbi évtizedekben elszakadt a realitasoktol, a globalis fogyasztoi tarsadalom, a
mindig 1j és tjabb hajszolasa az éncentrikus vilagképet allitotta a kzéppontba,
és azt sokan elfogadtak.

Ezen problémak és hianyossagok alapjan érdemes lenne elgondolkodni azon,
hogy miként lehetne megérizni — jelen esetben — az alfoldi tanyas gazdalko-
dasra jellemz6, évszazadok alatt kikristalyosodott tudast, amig csak lehet, akar
komoly eréforrdsok, energidk aran is. Ha még lehet egyaltalan. Erdemes lenne
segiteni, tiamogatni azokat, akik hajlandéak tanyan élni és hagyomanyos modon,
tradicionalisan gazdalkodni, torekedve az alfoldi, tanyas parasztgazdasag minél
tobb elemének a megérzésére. Erdemes lenne témogatni olyan 20-25 holdas
kozépparaszti, tanyasi mintagazdasagokat, ahol az ott €16, dolgozé emberek
tradicionalis médon gazdalkodnak. Az ebben a szamban megjelent tanyan
élékkel készitett interjuk alapjan még lehetnek ilyenek. Az ilyen gazdasagoknak
lenne sajat bevétele, a megtermelt termékekbdl és eurdpai unids vagy magyar
allami tamogatasbol lehetne ezt kiegésziteni. Természetesen ez csak akkor lehet
muikod6éképes, ha hosszt tadvon anyagilag biztositva van. Példaul tdamogatni
lehetne, ha a fentebb ismertetett modon kézzel kaszaljak a gyepet, villaval gytjtik
a szénat, petrencékbe rakjak, majd boglyakba, és lovas kocsival szallitjak be, és
ugy kazlazzak. A teheneket kipanyvazzak, legeltetik, kézzel fejik. A tejet és az
egyéb termékeket viszont mar a legmodernebb eszkdzok segitségével lehetne a
cstcsgasztrondmidban vagy az internetes fogyasztoi kozosségekben hasznosita-
ni. Az ilyen tanyasi gazdasagot be lehetne mutatni specialis gasztro- és 6koturiz-
mus keretében is. Véleményem szerint az ilyen gazdasagok, csaladi torekvések
tamogatasra érdemesek, mert az Onellatast, a helyi termékek elGallitasat, a
fenntarthatésagot és az évszazados tudas megdrzését szolgaljak.

Az ilyen tipust paraszti gazdasagnak nemcsak az lehetne a célja, hogy meg-
Orizze a munkakulturat, a tudast, hanem az is, hogy bemutassa és bevigye az
oktatasba, nevelésbe. Ehhez ki lehetne dolgozni olyan pedagodgiai programot,
aminek a lényege a gyermekek bevonasa lenne az egyes munkafolyamatokba, és
ezek révén a nevelésiik, a szemléletiik formalasa kivalo lehetGséget jelenthetne a
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valos, természetkozeli élethez. Ezeket a mintagazdasagokat, ahol a turisztikai és
oktatasi cél is megjelenik, érdemes lenne a népfdiskolai halézat mellé telepiteni.
Ha egy ilyen kisérlet a Kecskemét kozeli tanyas térségben, példaul Lakiteleken
sikeres lenne, akkor érdemes lenne a tobbi népfdiskola mellé ilyen tradicionalis
gazdasagokat kialakitani a helyi adottsagoknak, hagyomanyoknak megfelelGen,
és kidolgozni hozza a kozos képzési, mddszertani hatteret.
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Ferencz Monika

Antarktiszi fak

Orizni kell. A téli fikat.
Hogy jovdre a ziizmardnak
legyen mit leigdznia.

Meg kell 6rizni a hitiinket
az antarktiszi tengerek
és ausztrdl vords erddk
orkianvisszhangu erejében.

A hitiink, hogy az emberek
még azeldtt kipusztulnak,
hogy a szmog felszdllna a fik
koriil, és leleplezné végre

a tétlenkedd némasdig
zaboldtlan biintetteit.

Sotét

Nem szabad elfelejteniink,

hogy a koztiink levd térben,

még a teljes sotétségben is,
megébrednek a jdvai orrszarviik

és az ibériai hitizok.

Miért ne gerjedhetnének 6k is haragra?
Miért ne foghatnd el 6ket is a szorongds?
A sotét egy ponton nem lehet sotétebb,
hidba van egész télen tavasz

és egész tavasszal tél.

Az évszakok, mint jéghegyek,
elolvadnak meleg tenyeriinkben.
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Zilahi Anna

Kiaradas harom égitesten

A tomeguonzds sosem egyoldalii, mégis oly konnyii
feloldédni a kiilsé dominancia vigaszdban. Magdhoz vonja
a vizeket a jéghold, kilépnek medriikbél vij gyarmataikra,
hogy végiil mégiscsak a hold tdncdt jdrjak. Perzsel a nap; a
holdat koriiliré fénypdszmdt dtsziivi magdn, s izzik a tajték.
Az dtvildgitasban kettls leleplezddés: a tisztdnldtdsnak
dlcdzott soha meg nem ismerhetdség, és a zajldsban képzelt
pillanatnyi egyiittdlldsok illuizidja. A fény mozgisa, el6bb
itt, utébb ott, a fényforrisnak kiszolgdltatott. Kidrad a fény,
magdval hozza egész nitjat, kidrad a viz, szétteriti mélységét.
Osszehiizodik a test, dsszehiizodik, és vir.

A fény folyamatos, a viz pillanat. Habbd bomlik a hulldm,
permetté a hab. Megrint az égitest, levdlik a be nem
dgyazddo élet. Elhal a sodrds, fellélegzik a test. Az tijhold.
Ami nem olvadt ki belble, az sajitjdvd dermed. A nap kihiil,
elvdgott koldokzsindr, a szaguldo fény magdra eszmél a
csillagtalan térben.

Echolokacio

Egymis szavait visszhangozzuk, igy vilunk magunk is
visszaverddéssé. Nem tudjuk, hol vagyunk, az dnelvesztés
folyamatos bedlldsdbdl miért sziilethet 1ij tdjékozodds.
Felvessziik, amire sziikségiink van, kibocsdtjuk, amire
nincsen. Nyomainkban mdsfajta kdosz rak fészket, de nem
empatizdl. Felsir a kodkiirt, hangjdra elold a teherhajéhad.
Magas drrésii rakomdnya rogzitett a hulldmzdsban, lassii
felezbdés felé utazik a hosszii életii anyag. Szeli a viztiikrot
az orr, a szildrd acél indifferencidja hasitja két cseppfolyds
partra a megtartd dcednt. Testvéreink a vizben nem
keriilhetik el a tébolyt, radarunkon mozgd objektumok,
radarjaikon programhibik vagyunk. Visszavdrt hirnokeik
feloldédnak az olajstirii kakofonidban. EQymds szavait
visszhangozzuk, de nem vagyunk egymds viszonyitdsi
pontjai. Fiilsiiketit6 magunkra maradtsig. Zaj a logikdban.
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Tanyan €16 értelmiségiek

Nem szokatlan jelenség, hogy értelmiségi foglalkozasi emberek feladjak
varosi életiiket, és tanyara koltoznek. Indokaik nagyon sokfélék lehetnek, de az
esetek tobbségében a természet kozelsége a legnagyobb vonzerd. A tanyasi élet-
forma azonban csak tavolrol szemlélve idilli. Kozelebbrél nézve szamos kényel-
metlenséget is jelent, a megszokott komfort hidnyat, az id6jarasnak, a természet
szeszélyeinek vald joval nagyobb kitettséget, és a folyamatos, tobbnyire erds
fizikai igénybevételt is jelentS, a megszokottndl sokszorosan tobb munkat. Az
allattartas és a novénytermesztés fogasainak ismeretét, az értékesités buktatdit, a
kozbiztonsag jelentette kihivasokat, a kikapcsolddasi lehetéségek hidnyat. Nem
konnyt a dontés, és nem kdnnyt a valasztott élet sem. Osszeallitasunkban harom
tanyara koltozott kecskeméti értelmiségivel beszélgettiink dontésiik hatterérdl és
arrdl, milyen nehézségekkel kellett szembenézniiik, mennyire teljesiiltek a vara-
kozasaik, milyen mindségi életet élnek a maguk valasztotta koriilmények kozott.
Az interjuk alanyai: dr. Balanyi Zoltan szobrasz, a Neumann Janos Egyetem okta-
tdja, Lakd Andras épitészmérnok és Bérces Dora civil jogi aktivista, a Védegylet
egykori munkatarsa. Az interjik 2020 marciusédban késziiltek.

Balanyi Zoltan szobraszmiivész, DLA

— Honnan szerezted az elsé benyomdsaid a tanyai életrdl?

— Anyai nagysziileimtdl szdrmaznak az els6 élményeim, akik izsakiak voltak,
és akkoriban tanyan éltek. Az apai nagysziileim is tanyan éltek. A gyerekkorunk
nyarait Izsdkon toltottiik az ikertestvéremmel, ahol nem allt meg az élet attdl,
hogy a két varosi unoka vendégségbe érkezett. Volt az izsdki portan hat tehén,
két 16, mindenféle allatok, a szemiink lattara sziilettek meg a bocik és a csikok.
Reggelenként, olyan fél nyolc kdrnyékén, gy ébredtiink, hogy mar reggel fél
hatkor felraktak minket a lovas kocsira, a széna tetejére, és amikor kiértiink a
tanyai sz6lébe, a lovak ébresztettek, mert elkezdték alolunk kihuzigalni a szénat.
Igy telt szinte minden nyarunk. Nagyon szerettem azt az életet, és soha nem
akartam hazamenni, amikor jottek értiink a sziileink. Ebédsziinetben, mert a
parasztemberek mindig deleltek egy fél 6racskat, hiszen mar nagyon koran fenn
voltak és késéig dolgoztak, mi meg tudtunk 16gni, és a szomszédban 1év6 elha-
gyott tanydakat épitettiik at varakkd. Szétszedtiik a kut téglait, tornyot épitettiink
beldle, beépitettiik a tetSteret, remekiil elfoglaltuk magunkat. A sekély vizesgod-
rokben tutajokat épitettiink, sokszor 6rdk mulva keriiltiink csak el6, a délutani
munkdkrol altaldban lemaradtunk. Bent a telepiilésen is rendszeresen haldsz-
tunk a kandlisban, szénakazlakba, padlasokra masztunk, régi gépeket raktunk
ossze. Igy épitettiink egy hajét is 16 évesen, amit aztin még évekig hasznaltunk a
Balatonon. Innen az én elkotelezettségem a tanyasi élet és az allandd épités irant.
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— Muir gyermekkorodban tudtad, hogy tanydn fogsz élni?

— Kordn, mar 18-20 éves koromra eldélt, hogy magam is igy, tanyan akarom
élni az életemet. De arra azért varni kellett, hogy az almom meg is valdsuljon.
2003-ban épitettem meg a sajat tanyamat, 32 éves koromban. A tanyaépitést meg-
el6z6 10 évben a Balaton-felvidéken épitettiink egy kéhazat, egy, a testvéremmel
kozos pincét és préshdzat. Azt a hazat latta néhany ismer6sdm, ami tovabbi meg-
rendeléseket hozott, épitettiink még par hasonlot, Kévagdorson példaul kettot is.

— Amikor hozzdkezdtél ehhez a tanyihoz, milyen elképzeléseid voltak, mit kellett tud-
nia az 1j épiiletnek?

— Végiggondoltam, hogy nem baj, ha van aram, ha normalisan f{ithetd, ad egy
bizonyos komfortot, de azt az els6 perctdl kezdve tudtam, hogy olyan épiilet lesz,
amelynek a mitikodéséért folyamatosan dolgoznom kell majd. Ezért vannak a
manualis tlizhelyek, a kemence, a csikétiizhely, az els6 szobaban a cserépkalyha,
mert nem szerettem volna tekergetni a termosztatot, nem vagytam olyan hely-
zetre, amikor semmit sem kell tennem a termosztat beallitdsan til a 22 fokért.
Emlékszem, hogy amikor édesapaméknal atalltunk fatiizelésre, vele is azon ver-
sengtiink, hogy melyikiink gyujthat be.

Az ikertestvéremmel tobb mint szaz bunkert épitettiink gyerekkorunkban.
Kifejezetten rossz, eleven gyerekek voltunk, egyiitt csinaltunk mindent, agy
sokkal konnyebb volt, minden egyértelmi volt, nem kellett semmit kérdezniink,
csak Osszevillant a tekintetiink, és tudtuk, mi a teendd. Igy egészen mas volt,
mintha egyediil probaltunk volna kiilonc médon viselkedni. Soha nem az érde-
kelt benniinket, mint ami a tobbi gyereket. Igaz, volt néhany hasonlé suhanc a
Pet6fivarosban, ahol feln6ttiink, és ami akkoriban a varos széle volt. Ketten is
elegek lehettiink volna egymasnak, de bandazni is nagyon szerettiink. Kialakult
itt egy fix tarsasagunk, focipalyat épitettiink, kiirtottunk rengeteg bozdtot,
elegyengettiik a terepet, amire még a helyi partember is felfigyelt — szocializmus
volt még —, és kiildott egy munkagépet, amivel a tereprendezést gyorsan meg-
oldotték. Az Enekes utcai benzinkat mogott kialakitottak nekiink egy rendes
focipalyat, meg jatszoteret a sziikséges eszkozokkel, mert mi elkezdtiink ott
magunktol mozgolddni. Igazi alulrdl jov6 kezdeményezés volt!

— Mik voltak a legfontosabb szempontjaid, amikor a leendd tanya helyét kivdlasztottad?

— Mivel a gyermekkorom Izsdk és Kecskemét kozott telt el, hiszen az apai
aghoz tartozo urréti tanyat mér korabban eladtdk, tudatosan ezen az titvonalon
kerestem magamnak megfelel teriiletet. Végigjartam a diil6ket egyenként, egy
teljes évet rdszantam, tobb szaz tanyat megcetliztem, ami tetszett. Fontos volt,
hogy legyen elegend® teriilet hozza, féleg 6sgyep, mert a joszagtartast mar akkor
elhataroztam. Es fontos volt az is, hogy a kornyezet szép legyen, és lehetdleg
minél érintetlenebb allapoti. Beszéltiink mar réla, hogy a testvérem épitész lett.
Eredetileg én is annak késziiltem, egyiitt kezdtiik a Pollack Mihaly Miiszaki
Féiskolan a magasépitd szakot. Maga az épitészet nagyon tetszett volna nekem,
de annyi mas, jarulékos targyat kellett még tanulnunk, hogy elment a kedvem
tole, és atmentem a Janus Pannonius Tudomanyegyetem népmiivelés—rajz szaka-
ra, onnan lépkedtem tovabb, és lett bel6lem végiil szobrasz.
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— DLA-fokozatot is szereztél, a szabad miivészetek doktora vagy. Olyan doktor, akinek
rackanydja van, meg hucul lovai, és akinek az udvardt komondor 6rzi. Tudatosan torekszel
arra, hogy az dllataid lehetdleg Oshonos, hosszii idd ota veliink él6 fajtik legyenek?

— Torekszem r4, de f6ként azért tartom épp ezeket az allatokat, mert ezeket
kedvelem. A komondor tokéletes valasztas, a rackanal valoban az dshonossaga
volt az egyik fontos érv. Esztétikailag sokkal szebb, kevésbé torddésigényes, és
sokkal kevésbé érzékeny, mint a mostani hibrid fajtak. De ugyanugy kell gon-
doskodni roluk is, nem lehet magukra hagyni éket, annak ellenére, hogy kevésbé
betegszenek meg, mint az itthon tenyésztett egyéb fajtak.

— Par évvel ezeldtt tilbuzgo dllatvédok feljelentettek téged a hucul lovak gondatlan
tartdsa miatt. Nem tudtdk, hogy azok az dllatok a szabadban toltik a téli hdnapokat is.

— Szerencsére az ellendrzésre érkezd, képzett allatvéddk nekem adtak igazat,
lattak, hogy atlagon feliili gondossaggal banok az allataimmal, kivalé mindségu
takarmanyt etetek veliik, és lassan elcsendesedett a vihar, de vitan feliili, hogy
sok kellemetlenséget okozott.

— Az dllataidat haszondllatként tartod, vagy csupdn hobbibdl?

— A rackany4dj tobb mint szaz egyedbdl allt, amikor a csticson volt. Kordbban
husvét tijan értékesitettem beldliik, f0ként maganembereknek. Kialakult egy
stabil kuncsaftkorom. A lovakat mindig is hobbibodl tartottam, annyi praktikus
hasznuk viszont volt, hogy rendben tartottik a tanya koriili dsgyepet. Evekig
ugy nyaraltunk a testvéremmel, hogy feliiltiink rajuk, és elmentiink lohaton
a Dunanttlra, a Balaton-felvidékre és mas helyekre, alkalmanként két hétre.
2016 6ta loval nem engednek fel a Szantdd és Tihany kozott jaré kompra, azédta
felhagytunk a lovastirakkal. Egyszer ugyan még megkeriiltiik a tavat, hogy ne
kelljen kompra szallni, de nagyon sok a mtut, kevés az olyan hely, ahol 16ha-
ton lehet kozlekedni. Az emberek nem nagyon tudjak hova tenni, az autdsok
pedig kifejezetten baratsagtalanok, igy veszélyes lett ekkora tavokra kilovagolni.
Foldutakon még lehetne, de a sok mitt, vastt, autopalya nagyon megnehezitette
a loval vald kozlekedést. A 30-40 kilométeres keriilok miatt ez ma mar nagyon
meggondolandd, de igy is gyonyor(i élmény volt 16hatrdl felfedezni az orszagot.
Azoéta egy dolguk van: kezelik a tertiletet, legelnek. Meg boldogok.

— Bérlovagoltatisra nem gondoltdl?

— Uzletet nem csinaltam beléle, mert rengeteg id6t igényelt volna. Es a
valasztott életmédom ellenére én elsdsorban szobrasz vagyok. Rengetegszer
megmutatta az élet, hogy ez az én utam. Nem volt egyszeri dontés. Amikor
abbahagytam az épitészetet, én ezt nagyon keményen megimadkoztam, és
minden ajté megnyilt eléttem. Es amikor letértem az ttrdl, mindig kaptam
valami egyértelmti jelzést, vagy leégett a hazam, vagy csaknem elveszitettem a
szemem vilagat. Es akkor szép lassan meghallottam, amit meg kellett hallanom.
Ha éIni akarok, akkor azt kell csindlnom, amit mar megkaptam mint hivatast.
Akkor dontdttem el, hogy nem lesznek kanyarok, egy iranyba fogok menni. Itt a
portamon is latszik 8-10 szobor, félkész allapotban is legalabb ugyanannyi van, a
Balaton-felvidéki portankon is van ugyancsak 5 monumentalis szobrom biztosan.
Leegyszer(isodott az életem a szamomra rendelt tt elfogadasaval és belatasaval.
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— Kellben inspirativ tud lenni az alfoldi, tanyds kornyezet a szobrdszi mifkodésedhez?

— Mindenképpen. Egyrészt nyugalom van, masrészt gyonyorii kdrnyezetben
all a hazam. A balatonihoz lehet, hogy nem mérhet6 az itteni kdrnyezet szépsé-
ge, de akkor is: itt vagyok itthon, senki nem zavar. Amikor a Petéfivarosban egy
kicsit faragtam a kovet hatul az udvarban, a szomszéd azonnal atszélt, hogy a
sz€l atfujja a képort a telkére, és a szamoca ettS]l nem lesz képes beporzddni, oda a
termés. Abba kellett hagynom. Rajottem, hogy ott hosszti tdvon nem leszek képes
dolgozni, kellett egy olyan hely, ahol nem zavarok senkit, és ahol engem sem
zavarnak, tehat mindenkinek jo. Ezzel egyiitt, aki kivancsi rdm meg a szobraimra,
itt is megtalalhat benniinket. A szobrok az utrol is jol latszanak.

— A szobraidon is ldtszik, hogy te az emberi beavatkozdst is csak valami nagyon ter-
mészetes modon tudod elképzelni és elfogadni. Ritkdn haszndlsz a szobraid elkészitéséhez
gépeket, dramot, és amit csak lehet, kétkezi munkdval oldasz meg. Ez az els¢ idoktol igy van?

— Par év kellett hozza, hogy kialakuljon. Minden annak a kovetkezménye,
hogy elkezdtek az ajtok kinyilni el6ttem, és megéreztem szobraszként a felel6s-
ségemet. Alapallasom az, hogy hiszek Istenben. Ennélfogva a teremtett vilagba
csak annyira nyulhatok bele, amennyi ebbdl rdm van bizva. Nem mondhatom,
hogy teremtek, én legfeljebb alkotni tudok, mert ember vagyok. Az Isten pedig
Isten. Ez hit kérdése, azzal tudok errdl beszélgetni, aki ezt hajlandé meghallgatni
vagy elfogadni. Az alkotd, atalakité er6bdl én kaptam egy picikét, és ezt a lehet
legkevesebb beavatkozassal szeretném elérni. Nem teszek olyat, ami mar sértené
vagy bantana a Teremtét. Inkabb csak azt szeretném, hogy a dolgok megmutat-
hassak magukat. Ezért késziilt az els6 malom, ami szinte magat csinalta. Célom
volt kivenni belSle az emberi beavatkozasnak azt a szamomra talzott részét,
ami egyébként ma teljesen hétkoznapi, bevettnek és normalisnak tiinik. Am az
eredményét latva, ha szétnéz az ember a vilagban, akkor ez atgondoldsra szorul.
Féleg most, hogy ébredezik az egész nyugati civilizacio, és rajon, hogy valamit
kezdeni kellene a bolygdval ahhoz, hogy megmaradjon. A szobraszatom is ennek
egy része, nem ilyen tudatosan, nem erre épitve, hanem egyébként is, bar most,
hogy errdl beszélgetiink, most esik le: tulajdonképpen tokéletesen illeszkedik
bele. Amiért még ilyen kézmtves médon faragom, alakitom a szobraimat, az
nem a mai életiink sebessége. Mindentitt 6riilt a tempd, rohan az élet, szerin-
tem csak belehalni lehet. Ezért a szamomra legfontosabbat, a szobrdszatot nem
vagyok hajland6é masként, mint a sajat tempomban végezni. Csak igy tudok
létrehozni valamit, ami reményeim szerint maradandd. Hogy igy lesz-e, az majd
kidertil, ezt eldonteni mar nem az én dolgom, csak azt tudom biztosan, hogy itt
nem fogok engedni abbdl, amit a magam szamdra megfogalmaztam.

— Annak, hogy mdsokndl kordbban rdjottél a bolygo esenddségére, van szerepe abban,
hogy egy tanydn élsz?

— Biztosan van. Mint ahogyan az egész gyerekkoromnak, meg annak, amit
kaptam, igy egyiitt. Felfoghatatlanul sok szempont szerint alakul egy ember
élete vagy palydja. Eleve azért jottem ide, mert ilyen életet szerettem volna élni,
és mikdzben az ember éli a maga valasztotta életet, szamos mas vonatkozas is
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megvildgosodik elStte. fréasztal melldl is lehet tapasztalatokat szerezni, kovet-
keztetéseket levonni, de a legtisztabban a sajat magad megélte életbdl jonnek a
tanulsagok és tapasztalatok. A szobrok is ezért ilyenek. Mar az egyetemen, ahol
aztan minden elképzelhet6 eszkdz és szerszam a keziink {igyében volt, elkezdtek
érdekelni a manualis kémegmunkalasi eljarasok, kisérleteket végeztem, mindent
én készitettem, lehetSleg gépek nélkiil, még a szerszamokat is.

— Nem is dolgozol mds anyaggal, csak kdvel?

— Nagyon ritkan faval, de mar régen rajottem, hogy leginkabb a k& a nekem
teremtett anyag. Manapsag legalabb 8-10 dolog vibral egy ember fejében, amit
észben kell tartani, amiben lépni kell. Erre én képtelen vagyok. Ezért nem vagyok
sem cégvezetd, sem valami mas. Van, aki a sokhangutsagot élvezi, én pedig a
szobraszattal jard aktivitast, aminek van erételjes fizikai része és van egy intel-
lektualis része. Es ha megsziiletik valami, az embert elonti egy semmi méshoz
nem hasonlithat6 boldogsagérzet. Amikor a boldogsagérzet elmulik, az maga az
inspiracié arra, hogy kezdjem el a kovetkez6 szobromat.

— Soha nem volt okod megkérddjelezni a dontésedet? Biztosan akadnak pillanatok,
amikor felmeriilhetnek az urbdnus Iét elényei.

— A varosi életet nem birnam ki. Konnyt a helyzetem, mert hidnyzik bel6lem
az a fajta vonzalom, ami a varosban felnétt, ott szocializdlodott embert a 1étezése
teréhez koti. En itt vagyok otthon. Nekem a Petéfivaros mindig is sz{ikds volt,
pedig még tagas volt korben a tér, még be sem épiilt a teriilet. A mi utcank volt
az utolsé. Ma mar van mogotte hiisz masik. Akkoriban sz8l6k, gylimolcsdsok,
tanyak voltak az utcank végében. Ahogy gyorsan elvégeztiik a leckét, bringara
pattantunk, kergettiik az 6zeket, viszonylag szabad gyerekkorunk volt ott, ami-
nek ma nyomat sem taldlndm. Emiatt épitettiik a hegyi hazat is. Fenn van a hegy
legtetején, nincs a kdzelében semmi, a falu is féléranyira van gyalog. Ot kilo-
méterre esik a legkdzelebbi lakott telepiilés. En itt is és ott is j6l érzem magam.
Ugyanakkor azt is tudom, hogy nem lehet senkit raszoritani erre az életmddra.

— Eguyediil élsz. Nehéz ehhez az életformdhoz tdrsat taldlni?

— Biztosan nehéz. Elt itt velem id6nként egy-egy lany hosszabb-rovidebb
ideig. Az a kozeg, amelyben felndttek, ami nekik a biztonsagot jelentette, az itt
teljesen masként létezik. Akik mégis vallaltak velem a kozos életet, egy id6 utan
nem nagyon birtak, feladtak. A kérdés masik oldala, hogy valéjaban nekem sincs
kell6 tiirelmem a ndkhoz. Tobbszor végiggondoltam, hogy hany szerzédést
kothet az ember életében. A hivatasom is egy életre sz616 szerz6dés, ha megha-
zasodom, az is egy életre szol. Lehet, hogy a kett6 végzetesen {iti egymast. Nem
véstem ugyan kdébe, hogy a jelenlegi allapot a végleges, de mar nem nagyon
tordom magam, hogy ideszeliditsek egy asszonyt a hazhoz.

— Nemcsak természetkizeli életet kerestél, hanem sok tekintetben mélyen hagyomdny-
Orz6t is, hogy csak a kiilsddet, az oltozkodésedet, a hajviseletedet emlitsem.

— Megismerkedtem egy hozzadm hasonlé mddon é16 emberrel, Cirdki Viktorral,
aki ma mar a baratom. Nagy hatassal volt ram. Kinn él a természetben, mindentdl
tavol, a Kapos és a Koppany 0sszefolyasanal, Regoly mellett. Mindent 6§ maga
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készit, az Osszes épiiletet maga €piti, sokféle allatot tart. Nem tudom, hogy konk-
rétan mibdl él, élelmiszert feltehetGen nem vasarol, de idénként ezt-azt azért
muszaj vennie. A rendszervaltas utan a karpoétlasi jegyekbdl megvasarolta azt a
teriiletet, ahol gyerekkoraban jatszottak, és létesitett ott egy életmodkutato, régé-
szeti telepet. Az Gskortdl kezdve nagyon sok mindent rekonstrual, mindenféle
haztipust, és ott él. Profi modon kovacsol, bronzot 6nt, szobrokat készit, mindent.

— A sokoldaliisdga volt vonzd a szdmodra?

— Inkabb az, hogy megéreztem az altala megismert Oriiletes kulturalis 6rok-
ségben azt a sulyt meg azt az elképeszté mennyiségl tudast, tapasztalatot és
értéket, ami szép lassan feledésbe vész. Viktor tesz ellene, hogy ne igy legyen,
az egész é€lete errdl szol. Felépitett egy egész falut, legalabb huisz hazzal. Az
hatasara 6lt6zkodom ugy, ahogyan latod, és a frizuramat, a kiilsémet is a barat-
saganak koszonhetden valtoztattam meg.

— A sziileid soha nem probaltak rdbeszélni, hogy viltoztass életmddot?

— Nem emlékszem ilyesmire. Még anya sem, pedig 6 kifejezetten nem oriilt,
amikor az épitészetrdl atmentem szobraszatra. Megigértette velem, hogy levele-
z6n befejezem a Pollackot, csinaltam is egy évig, és amikor egy harom hoénapig
tarté munkat egy nap késéssel adtam le, és megnézni sem voltak hajlandok,
akkor megkdszontem, és kalapot emeltem. Mas szemlélet volt ott, mint most
nalunk az egyetemen, ahol minden a hallgatéért van. Akkoriban emlékeim sze-
rint pont forditva volt. Valahol a ketté kozott lenne az optimum.

— Hosszabb ideje tanitasz a Neumann Jdnos Egyetem Pedagogusképzd Kardn. A hall-
gaték hogyan reagdlnak az életmddodra, szemléletedre?

— Kivancsiak. Sokan érdeklédnek, altalaban normadlisan viszonyulnak hozza.
Igaz, akit nem érint meg, az meg sem kérdezi.

— Nem fordul meg a fejedben, hogy népszeriisitsd, terjeszd a szemléletedet?

— Reménytelen volna. Amit kaptam, annyira az én dolgom, hogy ezt masra
raruhdzni részben feleltlenség, részben tdl nagy teher lenne. Nekem is az, csak
nekem ez a dolgom a vilagban, ezért élvezem. Akinek viszont nem dolga, az ebbe
belehalna.

— ToObbszor szdba keriilt mdr az épitész testvéred. Ezt a hdzat 6 tervezte, kozosen
terveztétek, te magad taldltad ki egyediil, és csak segitséget kértél eqy-két tisztdzatlan
kérdésben — hogyan sziiletett meg a tanya terve?

— Tiz évig késziilt a fejemben, tervezgettem kézi rajzok formajaban papiron.
Minden részletét szazszor is végiggondoltam. Mindig is érdekelt a torténeti
épliletszerkezettan, szakkonyveket forgattam e targyban, konzultdltam olyan
ismerdsokkel, akiknek lehetett hasonld épiiletekrdl tapasztalata. A folyamat
az volt, hogy én kigondoltam és megterveztem, a testverem pedig az épitészi
tapasztalataival elvégezte a sziikséges korrekciokat. Sziikség is volt rd, mert
példaul a 1épcsét rossz helyre tettem volna. Az épitést is csaladi eréforrasok és

81



néhany ismerds munkaerejének igénybevételével oldottuk meg. Meg persze az
izsaki romak segitségével, akik a sziikséges mennyiségii valyog vetésében segi-
tettek, és segédmunkakra is itt maradtak. Teljes egészében kaldkaban épiilt fel a
haz, de még igy is nagy erdfeszitést kivant.

— Ahhoz, hogy a tanya koriili gazdasigot vezesd, nem elég a szobrdszati szaktudds,
feltételez haszndlhatd gazddilkoddsi ismereteket is. Honnan van neked ilyen?

— Ellestem a nagysziil6ktdl, 6sztonbdl is jon sok minden, és természetesen
tanultam is. Ma mar tényleg muszaj iskolazodni, rengeteg képzés van, és min-
dent elvégeztem, amire sziikségem volt ahhoz, hogy jogszertien gazdalkodhas-
sak a sajat teriiletemen. Egy id6 6ta biogazda is vagyok, annak is voltak kotelezd
képzései. A nagyapamtdl sajatitottam el a gépesités nélkiili gazdalkodas forté-
lyait, de itt sziikségem volt gépekre is. Megtanultam megszerelni a traktort, a
kaszat, a balazoét. Ez a javarészt sajat tapasztalataimra épiil6 tanulds 5-6 évemet
vette igénybe. Ugyanakkor nélkiilézhetetlen volt. Sose élveztem annyira a gép-
szerelést, mint a szobraszatot, nem szeretem azt sem, ha nyakig olajos vagyok,
hogy allandéan leverem a kezem, de sziikségem van a mtikodSképes gépekre. Es
a gépészeti ismeretek a szobrdszatban is jol jonnek. Egyediil csindlok mindent,
arra nincs mod, hogy megfizessek egy segéderdt, a k6 pedig nehéz, egyediil nem
vagyok képes mozgatni. Kell a gépek segitsége.

— Mekkora teriileten gazddilkodsz?
— A tanya koriil van 10 hektdrnyi teriiletem, teljes egészében Gsgyep. Nem
nagy, de most, hogy eladtam a rackanyajat, elég.

— Miért kellett biogazddlkoddvd vilnod, ha nem mifvelsz foldet, vagy nem kertészkedsz?

— Mert a gyepen is biogazdalkodast folytatok. A legeltetést is lehet biomddon
végezni, ugy is, hogy az ember nem ad el semmit a felnevelt allatok koziil.
A gyepet is vegyszermentesen kell kezelni, karbantartani. Mindig igy csinal-
tam, de most hivatalosan is biogazda lettem. Kiiléndsebb inveszticidba nem
keriilt, de szerencsére honordlja a magyar allam is, meg az Eurépai Unié is, igy
aztan ugy dontottem, hogy megszerzem a cimet. Korabban béreltem plusz terii-
leteket is a legeltet6 allattartashoz, de szamos rossz tapasztalat ért, és végiil a
rackanydjat eladtam. Hortobagyon egyben megvették az egészet. 12 év tenyész-
tés utan kialakult egy szép allomany, rengeteg munkaval, amit természetesen
eladaskor nem fizet meg az 1j tulajdonos, de legaldbb egyben maradt az allo-
many. Bar erésen kotédtem hozzajuk, belattam, hogy az a racionalis dontés, ha
megszabadulok t6liik.

— Mennyire bizonytalanitott el, amikor néhdny évvel ezeldtt leégett a hdzad?

— Semennyire. Kicsit magam is csodalkoztam, hogy nem kiildott padléra,
és nem kezdtem el azon gondolkodni, hogy mi lett volna, ha. Ha idaig eljut az
ember, mar régen rossz. Annyi feladatot kaptam, naponta 10-15 6raban, hogy
nem volt idém ezen gondolkodni. Amikor végre bejutottam a hazba, csak elddl-
tem, és azonnal elaludtam. Nem volt lehetéségem a morfondirozasra. Amikor
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mar tdl voltam az els6 sokkon, végiggondoltam, és rajottem, hogy tulzottan is
beleépitettem magam a hazamba. Nem szabad, a haz nem erre valo, nem szobor,
nem szabad hozza ragaszkodni. Amikor belattam ezt, akkor a régi hazat el is
tudtam engedni. Ha egyszer el kéne mennem innen, siman itt tudnam hagyni ezt
az Gjjéépitett tanyat is. Nem ragaszkodom mar ugy hozza, mint kezdetben. Ugy
fogom fel, mint egy tanitast. Lassan 6tvenéves leszek. Mire az ember eljut az élete
végére, meg kell tanulnia elvesziteni bizonyos dolgokat. Eldszor a kisebbeket,
hogy az ut végére képes legyen majd elengedni mindent.

— Gondolkodtdl mar azon, hogy meddig lehet itt maradnod, egy szdl magad?

— Addig csinalom, ameddig birni fogom. Utana majd valaki rendelkezik,
hogy mi legyen vele. Még nagyon sok szobrot szeretnék késziteni, az életmiivem
még kozel sem lezart, nincs vége. Egy dolog biztos: amit kaptam, azzal el kell
szamolni. A végén nem fog érdekelni, hogy miért nem, csak az, hogy miért igen!
Igy aztan B tervekkel nem foglalkozom. Ragé Lérant kollégam tragikus halala is
azt jelzi: hidba van akarmilyen terv, egy pillanat alatt alakulhat masként az élet.
Annyi célom van, hogy be tudjam teljesiteni a hivatasomat. Ha ez sikeriil, akkor
én boldog, céljat elért ember leszek.

Laké Andras épitészmérnok

— Mi vitt rd arra, hogy tdsgydkeres vdrosibdl tanyai ember legyél?

— Az elsé meghatarozo élmények gyermekkoromban értek. A nagyapameék
Helvécia mellett, Kéncsogpusztan éltek, egy aram nélkiili tanyan. Mi, az uno-
kak nagyon sokat iiltiink lovas kocsin, élveztiik az erd6-mez6 illatat. Imadtunk
rohangalni a tagas, szabad tereken, illetve ellestiik azokat a tradiciondlis mozdu-
latokat és fogasokat is, hogy példaul hogyan fejik meg a tehenet, hogyan vagja le
nagymama a csirkét. Eleven emlék, hogy egyenesen a farol essziik a gyiimolcsot,
és a leve végigfolyik a konyokiinkig. Ezek a képek és élmények meghatarozo
modon beleépiiltek a gyermekkorunkba. A hiigommal ketten voltunk testvérek.
A sziileim vittek benniinket a nagysziil6khoz, és gyakran teljes csaladi program
volt, 6k is részt vettek benne, nem csak mi, gyerekek.

— Budapesten, a Miiszaki EQyetemen épitészmérnoki diplomdt szereztél. Egy pillanat-
ra sem szippantott be a nagyvdros? Miért vigytdl tovdbbra is a tanyai életre?

— Egyetemista koromban még nem tudatosodott bennem, hogy tanyan fogok
élni, csak vagytam vissza, mert a vidéki, tanyai kornyezet rabul ejtett. Ez adta
a lehetdségeket a munka utani feltoltédésre, a nagy biciklizésekre, erdei tarak-
ra, a természetbe valé rendszeres kijutasra. De hogy végiil, mar hazasként,
tanyara koltoztiink, az egy baratomnak, Somodi Ferencnek volt kdszonhetd.
O egy nagyon aktiv és ismert gazdaember, gyonyori alméskertet gondoz, amely
néhany éve az év legszebb gazdasaga cimet is elnyerte. Ugyanakkor neves termé-
szetfotds, aki hazai és nemzetkdzi megmeérettetéseken is rendre jol szerepel. Vele
jartuk kozosen az erd6t, mez6t, vidéket. Az 6 tandcsara, rabeszélésére szereztiink
egy darabka foldet, majd a feleségemmel kozosen gy dontéttiink, hogy épitkez-
zlink, probaljuk meg, kezdjiik a kozds életiinket itt, a tanyan.
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— A feleségedet konnyti volt meggydzni a tanydra koltozésrél, vagy 6 gyozott meg
téged?

— Nem kellett 6t gy6zkodnom. Ugy gondolom, hogy a koztiink 1évé nyilvan-
valo Osszhang mar az els6 percekben meghatarozta az udvarlast is. Mindjart a
kapcsolatunk elején olyan kihivas elé allitottam a paromat, hogy megmaszattam
vele a Zeng6t a sarga utvonalon. Az volt az els6 randevunk. Gondoltam, ha azt
kibirja, akkor ott a helye mellettem. Mondanom sem kell, remekiil allta a sarat.
Mi el@szor kutyasétaltatas kdzben talalkoztunk. Az, hogy neki is fontosak az alla-
tok és a természet, azonnal szimpatikussa tette. Ezt kovetGen egyre gyakrabban
egyiitt sétaltattuk a kutyainkat, és utana minden randevink és talalkozasunk
valahol a természetben, az erdd szélén, vadregényes piknikezések keretében
tortént. A természethez vald erds ragaszkodas mindketténk szamara erds elko-
telezédés volt.

— Amikor eldontottétek, hogy tanydt épitetek, mdr mindketten dlldsban voltatok?

— En mar gyakorl6 épitészmérnok voltam Farkas Gébor irodajaban. Kozel
20 évet dolgoztam vele. A feleségem akkor még fdiskolai hallgaté volt. 26
éves voltam, & pedig minddssze 18, amikor Osszehazasodtunk, nyolc évnyi
korkiilonbség van kozottiink. Elkezdtiik az épitkezést. Mivel a feleségem még
tanult, magam finansziroztam a teljes épitkezést. Uj épiiletet épitettiink, nem egy
korabbi tanyat djitottunk fel.

— Hogyan vdlasztottatok telket? Milyen szempontjaitok voltak?

— Kecskeméttdl 10 kilométernyire, az 5-0s f6ut mentén, a Somodi-birtokkal
atellenben, a Bujdoso-tanya kozelében van a teriilet, amelyet ajandékba kaptam.
A koézmftvek természetesen hianyoztak a telekrdl. Alapozas utan a hazat gyor-
san felépitettiik szerkezetkész allapotra, és a haznak egy részét hamar lakhatova
tettiik. A feleségem id6kozben végzett a f6iskolan, és akkor mar az els6 fiunkkal
volt varandds. Tulajdonképpen egy 15 éves, tiirelemmel, spoérolgatassal, kitarto
munkaval teli iddszak és folyamatos épitkezés gyiimolcse, hogy mara teljesen
befejeztiik a hazat.

— Amikor hozzikezdtél a tervezéshez, milyen szempontjaid voltak? Minek kellett meg-
feleljen az épiilet?

— Oszinte leszek: nem sok kiilonleges szempontom volt, hiszen nem voltak
kell6 ismereteink, kiiléndsen nem volt gyakorlatunk a tanyai létezésben. A mai
tapasztalatainkkal mar egészen biztos, hogy néhany dolgot masként terveznénk.
Nagyon sok esetben hiba az, hogy az épittetk nem tudjak pontosan elmondani,
hogy a haz milyen igényeknek kell majd megfeleljen, mert nincsen tapaszta-
latuk a tanyai életformardl. Sajnos az épitészek tobbségének sem, és mert nem
tudjak, mire is kellene egy tanya tervezésénél figyelemmel lenni, a mai modern
iranyvonalakat ajanljak vagy tandcsoljak az épittet6knek. Nem azt allitom, hogy
raerdltetik a sajat preferencidikat az tigyfelekre, csak azt, hogy ezekbe az iranyok-
ba terelgetik Gket, és ez nem mindig helyes. En a sajat hdzamon is latom, hogy
hianyoztak azok a tapasztalatok a tervezés id0szakaban, amelyek ma mar teljesen
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nyilvanvaldak: hogy kell egy gazdasagi bejarat, hogy a fa behordasa a lakasba
kiilon kosszal jar, hogy a nyari konyha az épiilettdl kiilonalléan legyen, nagyon
sok olyan tapasztalati elem meriilt fel, amelyet ma mar feltétleniil figyelembe
vennék a tervezéskor. Azért Osszességében, a pici hibaktol eltekintve, jol sikeriilt
a hazunk, és nagyon szeretjiik.

— Nem vetdditt fel, hogy el kéne bontani és elolrdl kezdeni az egészet?
— Egyaltalan nem, mert az apro hibak ellenére végiil egy nagyon szép, organi-
kus épiiletet sikeriilt megvaldsitanunk.

— Eleve terveztél istdllokat, dlakat is? Kezdetektdl szerepelt a programotokban az
dllattartds?

— Benne volt, hiszen a legsarkalatosabb indok, ami miatt tanyara koltoztiink,
a 16 szeretete volt. Azért kellett tanydra kijonniink, hogy lovat tudjak tartani. Ez
olyan mély vagy volt bennem mar régtdl, hogy egyetemista koromban, de palya-
kezd6 épitész koromban is, akar napi 40 kilométereket is lebicikliztem, hogy
lovat lassak, lovat simogassak. Volt bennem egy mély késztetés, egy erds vagy,
hogy mindenképpen legyen a kdzelemben 16. Nagyon erds élményem gyermek-
korombdl, hogy a Budai utcan miikddé piacon a lovak végig ki voltak kétve az
utca faihoz, meg Szabd bacsi bérkikészité miihelye el6tt. Es én minden egyes
alkalommal tigy mentem iskolaba — a 80-as évek elején jarunk —, hogy minden
lovat végigsimogattam. Es ez annyira erés élmény volt, hogy meghatarozta a
késbbbieket is.

— Felteszem, hogy gyermekkorodban foként igavondkkal taldlkoztdl. Neked milyen
lovaid vannak? Csak hobbibdl tartod oket, vagy van gazdasdgi hasznuk is?

— Teljesen hobbicéli a dolog, legf6képpen a kikapcsolédasunkat szolgalja.
Szamomra a lovaglas vagy a kocsikazas az a fajta szabadidds tevékenység, ahol
az ember egy kicsit el tud vonulni a vilag zajatol. Mindkét lovunk hataslo is,
lovagoljuk is, meg hintéban is hasznaljuk 6ket. Mostanaban prébalkozunk a
szantassal is. Elhoztam Koéncsdgrdl a nagypapa régi ekéjét, és azzal szantottam
fel a veteményesiinket, mert nem tomoriti 0ssze annyira a foldet, mint a traktor
kereke. Ha az auténk elakad, akkor is 16val vontatjuk ki a sarb6l. Eppen az idén
nagyon sok példa volt erre, haromszor vagy négyszer cstisztunk be az esds id6-
ben uigy a szantasba, hogy csak a 16 tudott segiteni.

— Ajdndékba kaptad a telket. Mekkora a teriilete? Hogyan gazddlkodtok rajta?

— Mindossze egy hektdron vagyunk, ami nagyon behatarolja a lehetdsé-
geinket. Végigprobaltunk mindent, eldlrél kezdve, autodidakta modon. Egy
nehezen athidalhatd generacids szakadék keletkezett akkor, amikor a sziileim
urbanizalédtak, és télitk mar nem tudtam elsajatitani a tanyai életformat, ezt
csak a nagysziiloktdl lathattuk. Az iskolai oktatasbdl is teljességgel hianyzott az
ide vonatkozoé ismeretanyag, teljesen magunktdl kellett elsajatitanunk minden
apro6 fogast, eljarast és mddszert. Volt birkank, kecskénk, megtanultunk kecske-
sajtot késziteni, tartottunk nyulat, pulykat, baromfikat. Tojasoztunk egy idében,
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tehenet tartottunk, fejtiik a tehenet, mindennel prébalkoztunk. Es minden alka-
lommal arra kellett rddobbenniink, hogy kevés a teriilet, 1ényegesen nagyobb
kellene ahhoz, hogy ezeket a tevékenységeket a profit reménységével tizhessiik
tovabb. Mindig azt éreztiik, hogy szinte végletesen ki vagyunk szolgaltatva a piac
bizonytalansaganak. Ha példaul raallunk a tojétytkok tenyésztésére, és a vevo-
koriink tagjai elmennek nyaralni, akkor a nyakunkon marad a tojas. A vevében
miuikodik a fogyasztdi tarsadalom reflexe, nem érdekli, hogy én hogyan oldom
meg a feleslegessé valt tojas értékesitését, 6 gatlastalanul meg fogja venni a sziik-
séges mennyiségli tojast barhol, ami a legkényelmesebb lesz a szamara. Nekiink
pedig a nyakunkon marad néhany kosarnyi eladatlan tojas. Mindig éreztiik
ennek a fesziiltségét, és kerestiik a megoldas lehet6ségét, de nem nagyon talaltuk.
De egyszer csak bevillant a méhészkedés otlete, amirdl azt érdemes tudni, hogy
ott a termék nagyon jol tliri az el6bb emlitett piaci ingadozast, hiszen a méz hosz-
szabb tavon is eltarthaté a megromlas veszélye nélkiil.

— A lovakon és a méheken kiviil minden mdsrdl lemondtatok?

— Ennyire azért nem egyszer(i. Tartottunk disznét, sajat célra, meg értékesités-
re is. Nagyon sok pénz kellett ehhez is. A valodi probléma mégis az volt, hogy
a tanyasi életforma egy id6 utan annyi id6t elvesz az embertdl, hogy nem képes
mar teljes erével a pénzkeresé munkajara koncentralni. A tanyan mindenre egy
idében kell figyelni, teljességgel lefoglalja az ember Osszes szabadidejét, és folya-
matosan fenyeget, hogy nem lesznek a kiilonféle tevékenységek annyira renta-
bilisak, hogy fejlesztésekre merjen gondolni az ember. Kellene visszaforgathato
bevétel is. Sajnos egy, csak onfenntartasra berendezkedett gazdasag nem képes
példaul az {izemanyagot, a jarulékokat és a szamtalan tobbi, itt most nevén nem
nevezett rendszeres kiadast megtermelni, még szezonalisan sem. fgy nagyon
meg kellett fontolnunk, hogyan alakitsuk a gazdasagunkat.

— A feleséged soha nem berzenkedett a tehénfejés vagy a kecskefejés ellen?

— A feleségem a gasztrondmidban van nagyon otthon, hiszen eredetileg
vendéglatoipari iskolat végzett. A csaladi munkamegosztasban a nehéz fizikai
munka az én feladatom, de a fejéssel meg a tej feldolgozasaval 6 is konnyedén
meg tudott birkdzni, és kedve is volt hozza. A torténet teljességéhez tartozik,
hogy fiatalon egy kicsit batrabban, merészebben csinaltuk mindezt. Most, hogy
a fitikk 14 évesek lettek, a gyermeknevelési feladatok jutottak olyan fazisba, hogy
racionalizalni kellett a tennivaloinkat. Muszdj volt leépiteniink példaul az allat-
tartast, amire korabban még jutott id6, mert fél6 volt, hogy egyszerlien dssze-
omlik a csalad, ha ezt az dldozatot nem hozzuk meg. Megmaradtak a lovak, a
méhek, vannak kutyaink, félidazunk, miiveliink egy kis veteményest.

— Milyen kutydkat tartotok? Az utdbbi években sok hir ldtott napviligot a tanydk
romlo kozbiztonsdgi helyzetérdl.

— Valaha volt komondorunk. Nem szerettiik, mert kijart a tanyabdl, nagyon
nagy teriiletigénye volt. Rendszeresen elmaszkalt, 0sszeszedett mindenféle
bogancsot. Volt pulink, volt agarunk, és sokféle mas faju kutyank, de végiil egy
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kozép-azsiai juhaszkutya mellett tettiik le a voksot, mert nagyon jokat olvastunk
rola. Benne talaltuk meg azt a bekodolt 6si 0sztont, amelyre azt tudjuk mondani,
hogy ezt a kutyafajtat nem kellett tanitani, egyszertien és magatdl értetédden
teszi a dolgat. Mar évek 6ta kikotottiink ennél a fajtanal, az eredeti mar kidrege-
dett, van egy ereje teljében 1évé fiatalabb, és a kdvetkez6 generacid is biztositva
van. Jo dontés volt.

— Félni volt-e okotok bdrmikor is a tanydn?

— Nem féltiink igazan sohasem, mert az ember itt minden irdnyba lat, és az
allatok is kell$ idében jeleznek. Ha kipillantunk az ablakon, és azt latjuk, hogy a
16 figyelmesen tekint egy iranyba, az pontos eligazitas arrol, hogy kozelit valaki a
tanyahoz. Az allatok hamarabb jeleznek, mint hogy mi barmit latnank vagy hal-
lanank. Es megtanultuk megérteni példaul a kutyak eltérd jelzéseit is. Masként
ugatnak, ha a tanyatol egy kilométernyire porzik az tt, és masként, ha nyilvan-
valdan a porta felé kozelit valaki. Amikor itthon vagyunk, fel tudunk késziilni
az allataink jelzései alapjan a varhat6 torténésekre. De egyszer mégiscsak volt
egy olyan eset, amikor urra lett rajtunk a félelem, amikor 2015-ben elkezd6dott a
bevandorlasi mizéria. A tanya koriil mindentitt kukoricas volt, és azt vettiik észre
az egyik éjszaka kells kdzepén, hogy egy renddrségi autd erds keres6lampakkal
pasztazza a kukoricast. Akkor tudatosodott benniink, hogy mennyire ki vagyunk
szolgaltatva ugy, hogy a legkozelebbi szomszéd egy kilométernyire van. Akkor
éltiik at el6szor, hogy milyen sebezhet6ek vagyunk.

Gyakran szoktam mondani, hogy azért tartunk allatot, mert a tanya egysze-
riien kialt az allatért. Nagyon {iressé tud valni, ha nincsen benne mozgas, ha
nincsenek meg benne azok az Gsi allatfajtak, amik kiegészitették, de egyben
feltételezték is a masik faj jelenlétét. Muszaj volt disznét tartani, de a diszno
mindig hagyott ott takarmanyt a porciojabdl. Ezt ki kellett volna dobnunk,
ezért vettiink tyukokat, amik felették mindazt, amit a diszné otthagyott. Az
egész tanyasi életforma ilyen apré 1épcs6fokokban épiilt egymasra, igy alkotott
kerek egészet. Ha a mezén felnétt a f(i, az erd6ben a sarjadékok, ahhoz kellett
olyan legeld allatfajta, amely ezt karbantartotta, kipucolta. Ezért tartottunk
példaul kecskéket. Vilagosan atlattuk és éreztiik, hogy itt tényleg folyamatosan
egymasra épiil minden.

— Az épitésztirsaid mennyire tartottak vagy tartanak téged csodabogirnak a donté-
setek miatt? Irigykedtek a bdtorsigotok miatt, vagy inkdbb lesajndltak az életmddotok
miatt?

— Olyan vilagot éliink, hogy minden épitésztarsam be van szorulva a sajat val-
lalkozasaba, alig van érdemi kapcsolat kozottiink. Az ismerdseim kdrében inkabb
azt érzékelem, hogy nem is kevés vagyakozassal tekintenek a mi életformankra.
Sokszor éltem meg tigy, hogy felnéznek ram a vallalasom miatt, és igen sokan
fogalmaztak meg azt is, hogy nem volnanak képesek ilyen feltételeket vallalva
élni. Nagy aldozatnak tekintették példaul, hogy a tanyat nem lehet megkozeliteni
egy alacsony épitésli autdval. A tdbbségtdl inkabb dicséretet kaptunk, hogy pél-
daértékiiek a koriilmények, amelyeket teremtettiink magunknak.
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— Tinédzserkori fiaitok, akik mdr oda sziilettek a tanydra, nem jelezték soha urbinus
hidnyérzeteiket, ha éppen a lakdhelyetek miatt maradtak le valami vdrosi vagy bardti
rendezvényrdl?

— Nem. Megszoktak ezt a kozeget, ezt tekintik az otthonuknak. Gyakran
rakérdeztiink, hogy jobban szeretnének-e a varosban élni, de mindketten azt
vélaszoltdk, hogy semmi pénzért nem cserélnék el a jelenlegi otthonukat akar-
milyen, kacsalabon forgé varosi palotaért sem. A tanyai kdrnyezet olyan mélyen
hatarozta meg a gyermekeink életét szinte kéthetes koruk 6ta, hogy meglepdd-
tem volna, ha nem igy reagalnak. Lovas kocsival hordtuk Oket példaul altatni.
A varosban ugye ez tobbnyire ugy torténik, hogy a sziilok bekétik a gyermeket a
babaiilésbe, és mennek vele par kort. Mi is biztonsagosan rogzitettiik a babaszéket a
lovas kocsin, és a friss, szabad levegén, a kocsi zotykolédésétdl elringatva, bé harom
orakat aludtak a fiaink édesdeden és nyugalomban, mar egészen pici koruk ota.

— Oket is érdekli annyira a természet, mint titeket?

— Anagyobbik fiam megyei természettudomanyi versenyen els6 helyezett lett,
orszagosan a tizedik legjobb volt. Ilyen mélységben érdekli 6ket a természet, az
Okoldgia és a kornyezet, ahol a gyermekéveik teltek. Nagyon sokat dolgoztak érte
maguk, de nyilvan sokat koszonhetnek a felkészit6 tanaroknak is, és mi is mindig
valaszoltunk a kérdéseikre. Itt, a terepen eszméltek r4, hogy azokat a novényeket,
allatokat, amelyekrdl tanulnak, konnyedén azonositani tudjak, felismerik. Az év
faja, az év novénye, az év bogara, mindig 1j és 1j tanulnivalot jelent, és valtozat-
lan érdekl6déssel fordulnak az Gj ismeretek felé. Ugyantugy elkotelezetten bok-
lasznak a természetben, mint ahogyan én is tettem gyermekkoromban.

— Kordn van még donteni, de latszanak mdr hatdrozott vonalak a pdlyavilasztdsukat
illetéen?

— Nehéz eldonteni. Nyolcadik osztalyos a fiam, a kozelmultban volt a koz-
ponti felvételi, és el6tte azon gondolkodtunk, hogy mi is a jo iranyvonal. J6-e,
ha azt erdltetjiikk, amit én tartanék kivanatosnak, hogy a robotizacioban és az
élelmiszeripari fejlesztésekben van a jov6. Arra a dontésre jutottunk, hogy nem
szabad raerdltetniink a gyermekiinkre azt, amit mi szeretnénk, inkabb legyen
az a vélasztas, ami 6t érdekli. Igy az emelt szint(i bioldgiai irdnyban indul el a
nagyobbik fiunk. Nagyon eltéréek a gyermekeink, a kisebbik példaul nagyon
érdeklédik a gépészet irant, legutdbb példaul lakéautdt tervezett. Es hozza koze-
lebb all a méhészkedés és a lovas életforma is, mint a testvéréhez.

— Az dllattartdssal fel kellett hagynotok. Nem gondoltdl arra, hogy termdfoldet vegyél,
és Somodi Ferenchez hasonléan beruhdzz egy almdskertbe vagy barmiféle mds szdntofoldi
kultiirdba?

— Ez a kezdetekben sem szerepelt a lehet6ségek kozott, mert az épitészetet
akkor még, fiatalos lendiilettel, eléggé kifizet6dének taldltam. Abban az id&szak-
ban, amikor az épitészet a f6allasom volt, akkor a tanya egyfajta kikapcsolodast,
nyugalmat és szabadid6-eltoltést volt hivatva biztositani. Ez kizarta, hogy tobb
foldet akartam volna vasarolni, hiszen az a fajta gazdalkodas is teljes jelenlétet
kivan, amellett nem lehet f6foglalkozasa az embernek.
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— Volt-e megingds bennetek a 15 év alatt barmikor? Van-e példaul biztonsigi tartalék-
ként a vdrosban lakdsotok?

— Nincs lakdsunk a varosban, és nincs valsagterviink sem, de kétségtelen,
hogy megfogalmazddott néhanyszor, hogy a helyiinkén vagyunk-e. Amikor a
természet nehéz kihivasok elé allit benniinket, ha példaul elakadunk az autéval.
Amikor a sarban kell hazagyalogolnunk, kézben becipelni a vasarolt élelmiszert
és minden egyebet. Amikor nem tudok egy szép cip6t felvenni, mert mindig
gumicsizma van a labamon az iddjarasi koriilmények miatt. A nehézségek idén-
ként elbizonytalanithatjdk az embert, de a végs6 konkluzié mindig az, hogy a szi-
viink szakadna meg, ha itt kellene hagyni az otthonunkat, amit a két keziinkkel
épitettiink fel magunknak és a gyermekeinknek.

— A sziileid, akik tokéletesen vdroslaké emberekké viltak, nem probaltak meg befolyd-
solni benneteket?

— Természetesen dvtak benniinket, hiszen ez nekik is tobbé-kevésbé idegen
kozeg volt mér, volt benniik félelemérzet a tanyai koriilmények miatt. Oket is
hatalmaba keritette valamiféle albiztonsagérzet, mintha a varosi létezés eleve
garantalnd a biztonsagot. A tanya a varosi ember szamara félelmetes és idegen
kozeg, nem tudjak elképzelni, hogy itt akar nagysagrendekkel nagyobb lehet a
biztonsag a varosénal. A gyermekeim példaul annyira megszoktak az otthonuk
és a kornyezetiik biztonsagat, hogy mi nyaralasainkkor is az erdd szélén satra-
zunk. Vissziik magunkkal a komfortérzetiinkhoz sziikséges dolgokat, kinéziink
magunknak egy minden tekintetben megfeleld taborhelyet, és a 2-3 napos tara-
inkat innen bonyolitjuk. Hosszabb idére el sem mehetnénk, hiszen nem lehet itt
hagyni mindent, ez ugye egy gazdasag, és az allatokat el kell latnia valakinek.

— Sz6ba keriilt, hogy a lovakat szinte tisztdn hobbiként tartjdtok. Ugyanez a helyzet a
méhészkedéssel is, vagy abbdl szdrmazik némi bevételetek?

— A méhészkedés gy indult, hogy egyszer, lovaglas alkalmaval megéreztem
azt az illatot, amit gyermekkoromban a nagymamam kamrajaban raktaroztam el.
A nagyapamnak, aki szintén épitész volt, a méhészkedés volt a hobbija. A habort
utan pedig mar egy kis pénzt is probaltak szerezni belSle. A méz illata gyer-
mekkoromban rogziilt az agyamban. Es akkor, lovaglas kozben nagyon élesen
bevillant ez az emlék. Feltdmadt bennem a vagy, hogy kiprobaljam. Elkezdtem
utanaolvasni, utdnajarni. Torténetesen van egy olyan méhész baratom is, akinek
kiilon koszonettel tartozom, amiért bevezetett a legalapvetébb fogasokba, a
méhészet rejtelmeibe. O egy gyakorlott méhész, Bekes Mihaly. El6szor termé-
szetesen csak arra gondoltunk, hogy a sajat sziikségleteinkre termeliink mézet,
hiszen mindannyian egyforman szerettiik, de ahogy egyre jobban belemeriiltiink,
és ahogy megtalaltuk a valaszt arra, hogy mit is kellene csindlni, megprébaltunk
egy kicsit messzebbre tekinteni. Korabban megtapasztaltuk, hogy a sajt megrom-
lik, ha nem birjuk friss allapotaban eladni, a tojas is megromlik, ha barmely okbol
a nyakunkon marad, nem veszik at, nem tudjuk eladni. A mézben talaltuk meg
azt a terméket, amely képes felvenni a piac hullamzé természetét, és hosszabb
ideig karosodas és mindségromlas nélkiil eltarthato.
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— A gazdasdg mitkodtetése mellett marad-e erdtok arra, hogy egy jo szinhdzi eléadd-
sért, egy moziért vagy barmilyen mds program kedvéért esténként kikapcsolddni vissza-
jojjetek a vdrosba?

— Csak nagyon ritkan, és nehezen szanjuk ra magunkat, hogy visszatérjiink
egy-egy program kedvéért a varosba. Mire a napi teendSkkel végziink, mar nem
kivanunk tjabb programot. Egyszerti gondolkodasra és olyan dnzetlen érzésekre
tanit benniinket folyamatosan a természet, hogy azok a rendezvények, amelyek
olykor alsagosak, esetenként 6szintétlenek, mar nem vonzanak benniinket. Kicsit
belefaradtam valasztott szakmamba, az épitészetbe is, mert ugy éreztem, hogy
ezek az altalad emlitett alkalmak szinte kotelez6 megmutatkozasok, jelenlétek
ahhoz, hogy munkat szerezziink. Tobbek kozott ezért hagytam fel az épitészi
praxissal is.

— Mit jelent, hogy abbahagytad az épitészetet? Nem villalsz tervezési megbizatdsokat?

— En most méar nem tervezek. Mar hatodik éve, hogy egy kecskeméti
cégnél dolgozom tervezési koordindtorként, és mellette végzem a sokféle
szabadidds tevékenységemet, példaul a méhészkedést. A beosztasom a cégnél
fix munkaidével jar, pontosan tervezhetd az elfoglaltsagom, jobban a csaladhoz
tudom hangolni az életemet. Az életmddunk azt igényli, hogy lehetGség szerint
egy autdéval Ossze tudjuk szedni az egész csalddot a nap végén. Fél-egy Ora
varakozasért nem érdemes hazajonni, és Gjra visszaautozni a varosba, nap mint
nap Ossze kell varjuk egymast. Ebbe mar nehezen fért bele a tervezd épitész
rapszodikus id8beosztasa, az tigyfelekkel vald, olykor kiszamithatatlan idejl
talalkozasok. Ezek a tényezdk érlelték meg a dontést, miattuk alakitottuk at agy
az életiinket, ahogyan az most zajlik. Es amiben mindannyian megelégedetten és
boldogan éliink.

Bérces Dora civil aktivista

— Bérces Dora egykori civil aktivista 6todik éve él egy tanydn, Fiilopjakab és Kunszdllds
kozelében. A fovdrosban sziiletett, élettdrsi kapcsolat révén keriilt Kecskemétre, majd egy
merész dontéssel az alfoldi tanyavildgot vdlasztotta 1ij életteréiil. Immdron egyediil.

— Valdban két lépcsében keriiltem ide, ahol most élek. Kihivas volt mar a
kisvarosi életet is megszokni, bar bevallom, nagyon tetszett, megszerettem,
emberi 1éptékii varos volt Kecskemét. Onnan kikoltdzni a tanyara valéban nagy
ugras volt.

Gyermekkoromban nem is értettem, hogyan maradnak életben falun az embe-
rek. Azt meg végképp elképzelhetetlennek tartottam, hogy én magam ilyen
koriilmények kozott éljek. A foGvarosban noéttem fel, de mindig kiilvarosi gyerek
voltam, Vecsés, Pesterzsébet, Pestlorinc voltak az életiink allomasai. Panelgyerek
vagyok, 12 éves koromig éltiink lakdtelepen. Utana felépitettiik a hazunkat, szin-
tén Budapestnek egy falusias részében. Volt kertiink, tartottunk allatokat, nagyon
mas kortilmények kozott éltiink ott mar, mint a panelben. Voltak kacsaink, liba-
ink, nyulak és kecskék is. Hajnalonként kaszalni jartam apammal, készitettiink
sajtokat, nagyon mas jellegi élet volt, mint ahogyan a gyerekkorom eltelt.
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— Kecskemétre keriilésedet kdvetden hamar nyilvanvaldvd vilt, hogy kornyezettudatos
modon prébdlod élni az életedet. Valaki rddobbentett ennek a fontossigdra, a sajit felisme-
résed volt, vagy a paneliddszakot kovetd életmddotokbdl kovetkezett?

— A gyerekek sziiletésével gondoltam végig el6szor azt, hogyan is éliink. Elsé
korben az kezdett foglalkoztatni, hogy mit adunk enni nekik. A kovetkezd kor-
ben pedig az, hogy ha igy halad tovabb ez az egész, akkor egy haszndlhatatlan
szemétdombot hagyunk a gyermekeinkre. Ahogyan egyre jobban beledstam
magam a kérdéskorbe, és felfogtam az Osszefiiggéseit, igy dobbentem ra, hogy
az, ahogyan élek, nem etikus. Ez a felismerés volt, ami idehozott. Ezt a hazat
el6szor még a gyermekeim apukdjaval néztiik meg, de nagyon kiilonvaltak
az elképzeléseink az életet illetéen. Egy ideig belenyugodtam, hogy kénytelen
vagyok egy kiils6-kecskeméti kertes hazban €lni, de mindvégig éreztem, hogy ez
egy bizonyos fokt megalkuvas.

Két fontos forduldépont volt az életemben, ami tovabblokott a tanya felé. Az
egyik, az a 2009-es vilagvalsag utan, amikor a csaladunk egy kicsit megrendiilt
anyagilag. Annyira, hogy kikapcsoltak az dramot. Nemcsak veliink, nagyon sok
mas emberrel is tortént ilyen, de a kdzéposztaly nyilvan minden erejével titkolni
igyekezett, hogy bajban van. Azéta is léteznek ezek a latens csorok, akik szép
ruhdkban jarnak ugyan, de egyaltalan nincs pénziik. Akkor nagyon mellbevagott
a felismerés, hogy ha nincs aram a lakdsban, akkor mennyi minden nem hasz-
nalhaté. Nem ment a flités, f6zni sem tudtam, nem volt vilagitas, nem makodott
a mosogep €és a tobbi eszkdz a haztartasban. Végiggondoltam, hogy van harom
csap, amelyeken keresztiil érkezik be az energia a hazba, az aram, a gaz és a viz.
Ha ezeket a csapokat barmilyen okbdl elzarjak, a haz teljesen hasznalhatatlanna
valik. Egyre inkabb éreztem, hogy szamomra ez elfogadhatatlan.

— Ekkor kezdtetek el, még a pdroddal kozosen, megolddst keresni a kiszolgdltatott
helyzetre?

— Egyrészt. Fontos még, hogy volt akkoriban egy jelentds, svajci frank alapu
hiteliink. Gyakran mondtam a paromnak, hogy valdjaban abnormalis helyzet,
hogy itt éliink egy olyan hazban, amit a tartozadsaink miatt feltehetéen soha nem
fogunk tudni befejezni. Ingilink-gatyank ramegy arra, hogy fizessiik a részleteket
még kozel 20 éven at. Ez igy vallalhatatlan. Adjuk el, fizessiik vissza az addssa-
got, vegyiink valami nagyon szerény hazat, és alakitsuk at olyan egyszerti meg-
oldasokra, faftitésre és hasonlokra, amivel biztonsagosan ki tudjuk keriilni a nagy
rendszereket. Ha kertészkediink, akkor kicsit kiegyenstlyozottabban tudunk élni
akkor is, ha a vilag djra megbillen. Az mar régéta nyilvanvalé volt szamomra,
hogy ez a civilizacio a jelenlegi formajaban mar nem fog sokaig tartani.

— Végiil a szemléletbeli kiilonbségeken muilott, hogy a tanydra koltozést csak egyediil
te vdlasztottad?

— Igen, ezen mulott. En akkoriban jartam egy El6falu-taldlkozon, ahol egy idds
hazaspar nyitotta fel a szememet. Azt mondtak: gyerekek, lehet tervezgetni a
kikoltozést 5-10 éven at, vagy még tovabb, nem lesz sok értelme. Cselekedni kell,
ki kell koltozni, maskiilonben mindig csak az idealis alkalomra fogtok varni, ami
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soha nem jon el, mert azt hiszitek, hogy a kinalkozonal is lesz még jobb pillanat.
Akkor elhataroztam, hogy mozdulok. A szemléleti eltérések mellett mas Ossze-
tevék is voltak, amelyek nem stimmeltek koztem és az élettarsam kozott. Ugy
éreztem, kiilon kell valnunk, és én ezt az életformat szeretném élni.

— Volt itt eqy hdz, a hozzd tartozd, adott méretii teriilettel. Volt konkrét vizidd, tudtad,
hogy mihez fogsz kezdeni az életeddel, vagy ez menet kozben deriilt ki?

— Menet kozben. A kikoltdzés eldtt egy tucat tanfolyamot elvégeztem, min-
denhova jartam tapasztalatcserére. A tudatos kikolt6z8k kozé tartoztam, évekig
késziiltem az tj életemre. Es aztan kovetkezett a csillogé tekinteti idészak.
Meghoztam a dontést, megveszem a hazat, hozza két hektar féldet, nem, inkabb
harmat, mert annyi kell a biztonsagos onfenntartashoz, feltjitok mindent, és
akkor majd jo lesz! Azért valasztottam valyoghazat, hogy a sziikséges potlasokat
magam is meg tudjam oldani. Volt tehdt viziém az 1j életem beinditasarél. Ahhoz
képest most egy félhektaros teriilet felett rendelkezem — és azt sem birom erd-
vel. Id6kozben rajottem, hogy a varosi értelmiségi munkamat egy tanyarol nem
tudom folytatni. A kikoltozésemkor mar régebben a Védegyletnél dolgoztam,
civil munkam volt, élelmiszer-énrendelkezés meg kiskozosségi témak. De az
4llas a tanyardl nem volt tisztességesen ellathatd. Ultem bent a szamitdgépemnél,
kint elszabadult egy birka, és azt lattam az ablakbdl, hogy éppen leragja a frissen
telepitett gytimolcsfak hajtasait. Kirohantam, kergettem a birkat. Maskor jott egy
nagy szél, kidontotte a fakat. Tanyan élni nem olyan, hogy bent {ilsz, és tudoma-
sul veszed, hogy kidéltek a fak, majd a munkad befejeztével rajuk nézel. Azonnal
kirohansz, és probalod menteni a helyzetet. Rajéttem, hogy a varosi munkamat
fel kell adnom. Vagy tanyan élek, ennek minden folyomanyaval és kovetkezmé-
nyével, vagy iitdm a billentytiket és utazgatok jobbra-balra.

— Nem kellett dtértékelned a dontésedet?

— Idekéltoztem, volt egy vizidm, ami nagyon hamar dugaba délt. Latod, hogy
sok az esetlegesség a kornyezetemben. De ahhoz, hogy itt rend legyen, legalabb
két embernek kellene itt laknia. Nyilvan nem véletleniil éltek régen egymast
kovetd generacidk egy fedél alatt a tanyakon. Egymagam, néként egy félhektaros
tanydn, ennyi ingatlannal, agy, hogy kdzben pénzt is kell keresnem, reménytelen
a haz felyjitasardl, az udvar, a kert rendben tartdsardl almodoznom. Négy éve
élek itt, ezalatt haromszor volt olyan krizis, hogy besokalltam, és megfogalma-
zbdott bennem: jobb, ha eladom a tanyat. Eppen két hete volt az utolsé. Nem
tudom, hogyan kellene jobban csinédlnom. Es ami a nagyobb baj: mér a falubeliek
sem tudjak, nincs kit6l érdemben segitséget vagy tanacsot kérnem. Nemhogy az
egészet nem latjak at, mar részdolgokat sem tudnak. Mikor rakérdeztem, hogy ki
tud kaszat kalapalni, mert szeretném megtanulni, nem volt jelentkezd. De olyat
se nagyon talaltam mar, aki még tud kaszalni. Végiil erdélyi romak tanitottak
meg kaszat, kapat kalapalni. Még szamos mas, hasznos fogast is télitk lestem
el. Most példaul egy inhiivelygyulladds miatt nem miikodik a jobb kezem, nem
tudtam kimeszelni a szobat, hogy a gyerekek végre atkoltdzzenek a sajat szoba-
jukba. Most egyetlen szobaban lakunk mindharman, ami egyszerre a nappali, a
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halészoba meg a konyha. Sztikdsen vagyunk. Most, hogy at kellett allni az itthoni
tanulasra, egymds agyara megyiink, slirget6vé valt a meszelés. Kérdezgettem a
faluban, hogy ki az, aki még tud meszelni, de mar csak az dregek értenek hozza.
En a vidéken é16 ismerdseimtSl meg az internetrél megtanultam ugyan meszelni,
de a kezem allapota most megakadalyozott abban, hogy magam végezzem el a
feladatot. Végiil a helybéli birkanyiré ember elvallalta, hogy kisegit. Felhordta az
elsé par réteget, majd most én probalom befejezni. Té6le is megtanultam egy-két
apro6 fogast, olyanokat, amik nincsenek leirva a konyvekben. Fél6, hogy ezek az
apré mesterségbeli fogasok el is tlinnek majd ezekkel az emberekkel egyiitt.

— A faluban mennyire fogadjdk el, hogy van itt eqy énfenntarté mddon él6 nd az egyik
tanydban?

— Sajnos még nem vagyok onfenntartd. Amikor idejottem és bemutatkoztam
a szomszédoknak, vicces jelenetek voltak, iigyvédként azonositottak, igy terjedt
el a hirem. Sok a félinformacié is rélam, masként csindlom a dolgaimat, mint a
tobbiek, és ez feltlinik. Furcsanak talaljak a rasztafrizuramat, raadasul néha béna-
zom is. Van egy kutyam, ami néha kiszokik a lyukas keritésen. Egy igazi falusi
ember addig nem tart kutyat, amig nem tudja biztonsagosan a portajan beliil tar-
tani. En tgy voltam vele, hogy majd megoldédik ez a gond is, megkétni, lancon
tartani nem akarom a kutyamat, és ezek miatt a baklovések miatt a helybéliek
tobbnyire furcsanak tartanak. Nekem az els6 perct6l kezdve az 6nfenntartas volt
a legfontosabb célom. De ha van az embernek két gyermeke, akkor ez roppant
nehéz, mert az § iskolaztatasukhoz, ruhazkodasukhoz folyamatosan hozza kell
jarulnom, kell a pénz. Dolgoznom kell tehat valahol. A lanyok mindketténkkel
élnek, javarészt persze az apjuknal, tanév kozben téle jarnak iskolaba, és hétvé-
geken jonnek hozzam. Most, hogy bezartak az iskolak, fele id6ben nalam vannak
a lanyok, fele id6ben nala. A helyzet nem konnyt egyikiink szamadra sem, de igy
dontottink.

— Ha a tanya miikodtetése legaldbb két embert igényel, nem meriilt fel benned egy 1j
kapcsolat lehetdsége? Vagy nehéz olyan embert taldlni, aki ezeket a koriilményeket vdllalja,
és szellemileg is tdrsad tudna lenni?

— Idén van hatodik éve, hogy elvaltunk, és én &6t éven keresztiil teljesen egye-
diil voltam. Menet kozben volt ugyan két kapcsolatkezdeményem, de az els6 mar
a masodik hétnél dugaba dolt, az utdbbi meg egy 3-4 honapig tarté kiiszkddés
volt, b6 két tucat szakitassal. Most fél éve van egy kapcsolatom, ami jol muko-
dik. Békésszentandrason é€l, a kapcsolatunk alakulgat, de akkor is tavkapcsolat.
Vidéken lakik, vannak tytkjai meg egyéb allatai. Még mindig nem nagyon érti
azt, amit én csinalok. Es egyel6re nem is nagyon akar ilyen koriilmények kozott
éIni. Nalunk alomszék van bent a hazban is. A vizoblitéses WC volt az els§, amit
kiszereltettem. Nyilvan ez is elterjedt a faluban, hogy nem lehetek komplett,
azonnal leszereltettem a gazt és a lehtzos WC-t. Amikor a paromnak el8szor
kellett vécéznie a vodorbe, eléggé meghokkent, mint aki nem képes megugrani
az akadalyt. Nagy kérdés ez, mert én pedig mar nem akarok valtoztatni a szoka-
saimon, és nem akarok faluba koltozni sem.
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— Elvi kérdés volt, hogy ne legyen vizoblitéses WC a hdzban?

— Igen. Részben a kiszolgaltatottsag elkeriilése miatt, amir6l mar beszéltem, de
sokkal inkabb amiatt, hogy nehezen fogadom el, hogy 20 liter ivévizzel 6blitjiik
le példaul a vizeletet. Amikor az emberiség nagy része szomjazik, egy jelentds
része pedig ki van téve a szomjhalal veszélyének, szamomra teljesen etikatlan a
vizoblitéses WC hasznalata. Plusz nem hiszek a nagy rendszerekben. Inkabb a kis
rendszerekben hiszek, mert sokkal rugalmasabbak. Belevécézem a vodorbe, van
kint egy komposztalokeretem, abba tiritem, két év alatt lebomlik, olyan lesz az
éllaga, mint az erdei talajnak. Es amikor fét iiltetek, alarakom. Ezt a komposztot
nem hasznalom a kiskertemben, az ehet6 névények ald, de a gyiimolcsfak vagy a
haszonfdk ala nyugodtan odateszem.

— Mit alakitottdl még at a hdzban?
— A gazt is kiszereltettem, vele egyiitt a konvektorokat is. Nem is értettem:
valyoghazba konvektort? Rengeteg repedés van miattuk!

— Faval tiizelsz, faval fiitod a lakdst. Szeretsz magad begyiijtani?

— Nagyon. Az volt az elképzelésem, hogy a tanya szélén hagyom felndni a
cserjéket, bokrokat, idénként levagom Sket, ebbdl nagyon sok tiizel van. Vannak
a haz koriil akacfaim, amiket szintén tiizelének hasznositok. Epittettem a szobak
fltésére egy nagy tomegl kalyhat, egy baratném elsé munkaja volt, nagyon jol
sikertilt, tokéletesen mtikodik. Nem cserépkalyha, valyogbdl és samott-téglabol
késziilt. Nagyon biiszke vagyok ra, mert csak helyi alapanyagokbol késziilt. Az
ajtajat a Vateran vettem, hasznaltan. Fillérekb6l megvolt. Ilyenkor igazabdl a
munkadij a legnagyobb tétel, de az ipari formatervezének tanult baratném igen
jutanyosan felépitette.

— Tervezed, hogy a gdzon és a vizen til mds rendszereket is dtalakitasz a tanydban?

— Rengeteg tervem van. Most azt probalom elérni, hogy a haz beliilrél valo-
ban lakasszerti legyen. Az ismer&seim, akik lattak mar, nem talaltak lelakottnak,
de ahhoz képest, ahol a gyerekeim élnek, amikor nem nalam vannak, tényleg
feltjitasra, atalakitasra szorul. Példaul a konyhaban még a mai napig lavorban
mosogatok, hiszen nincs folyé viz, de a flird6szobabol mar kihozattam a kony-
haba a vizet, ha az idén leburkoltatom a konyhat, akkor a vizellatasa is megol-
dodik. Lesz egy csap, amin folyik a hideg-meleg viz! Még azt is tervezem, hogy
egy ezermesterrel készittetek egy kollektort régi lapradiatorokbdl, az szolgaltatja
majd a meleg vizet nyaranként. Atalakittatom a szennyvizkezelést is. A szenny-
viz, ami gyakorlatilag sziirkeviz, szappanos viz, mosogatoviz, illetve a moséviz,
egy lilepitébe folyt eddig, amit még az elSttem itt lako tulajdonos alakitott ki. Az
tilepit6bdl a szennyviz atfolyt egy masodik iilepitébe, onnan pedig a régi kutba,
amit én akkor is szornytinek taldlok, ha mindezt mar nem terheli tovabb a viz-
oblitéses WC. A WC-nek nalam nem keletkezik szennyvize a mar emlitett alom-
szék hasznalata miatt. Azt tervezem, hogy kialakitok egy alafdliazott tavat, oda
vezetem bele a sziirkevizet, a régi kutat pedig kitisztittatom, hogy tjra hasznalni
lehessen. Mindezeken ttl is millié tervem van még. El6szor is az épiileteket kéne
megnyugtaté moédon rendbe rakni.
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— Hdny évre ldtsz eldre?

— Egyel6re o6riilok, ha az el6ttem 1év$ hetet latom. Mikor abbahagytam az
értelmiségi munkat, elmentem napszamosnak. Azéta napszambdl, alkalmi mun-
kabol és termelésbdl élek. Nagy igény van a munkamra, mert kevesen vannak,
akik napszamos munkat vallalnanak.

— Milyen tipusti munkat vdllalsz el? Mire van kereslet?

— Alapvetd kikotésem, hogy csak vegyszermentes gazdasagban dolgozom.
Ritka kivétel, hogy a multkor elmentem egy gazdahoz géppel siit6tokot iiltetni.
Alapvetden szinte csak erdélyi romdak dolgoznak a napszamos szektorban, mads
embert nem kapni. Ok pedig néha megbizhatatlanok, bejelentés nélkiil odébb-
allnak. Eddig harom helyen dolgoztam, néhany hénapot egy biogazdandl, aztan
egy helyi csaladndl, huzamosabb ideig. Telente, amikor még nem volt mun-
kam, akkor szintén varosbodl kikolt6zott értelmiségi ismerdseimnél vallaltam
el aprdébb, 2-3 napos munkakat, utaztam szerte az orszagban. Mindig nagyon
el voltak uszva 6k is, Oszintén Oriiltek nekem. Most egy faiskoldban dolgozom
alkalmanként, és f6allasu Gstermeld vagyok.

— Sohasem féltél itt egyediil?

— Dehogynem! Az elején mindentdl rettegtem, hangoktdl, neszektdl. Még a
szellemeket is hallottam! Volt itt a kdrnyékben egy kébor komondor, gyakran
garazdalkodott itt éjszakanként. Attol is féltem, hogy valaki bejon, hogy leiitnek,
mindentdl féltem. Ezen végig kell mennie mindenkinek, nem lehet kivédeni. Egy
id6 utan aztan elmult a rettegés, ma mar semmitSl nem félek.

— A ldnyaid hogyan viselik a nagy kontrasztot az apai hdz és a te tanydd kindlta kom-
fort kézott?

— Kétségtelen, hogy nagy a kontraszt. Jobban szeretnek az apjuknal lenni, az
biztos.

— Hogyan dolgoztik fel a dontésedet? Lehet, hogy abnormadlis dolognak tartottdk?

— Szerintem igen. Szoktunk errdl beszélgetni, mindig kérdezgetem 6ket, hogy
atlatjak-e, hogy mit csinalok. A kényelmetlen részét azonnal latjak, hogy reggel-
tdl estig kint vagyok a szabad ég alatt, hogy megallas nélkiil 16tok-futok, de hat,
hogy alaphangon miikddjon a tanya, hogy be legyen fiitve, ki legyen hamuzva
vagy el legyen mosogatva, az is tobb 6ranyi munka. Igazan nem lelkesednek érte.

— Voltak birkdid. Most nem ldtok dllatot a hdz koriil a kutydn kiviil.

— Nyulaim most is vannak. Tavaly voltak disznéim is a nyulak mellett, de disz-
not addig nem vallalok tdbbet, amig egyediil élek. Egy disznd napi kétszeri etetést
jelent, amellett egész évben nem tudsz eljutni még egy moziba sem, sehova.

— Jdrsz rendszeresen moziba?

— Persze, f6ként Kecskemétre. Kiskunfélegyhaza kozelebb van, de én kot6dom
Kecskeméthez.
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— Ezek szerint nem szdmoltad fel minden kordbbi kapcsolatodat. A bardtaid hogyan
fogadtik a dontésedet?

— Volt, aki bolondnak tartott, és volt, aki irigyelt azért, hogy volt batorsagom
meglépni mindezt. Amikor el6szor kihivtam ide a barataimat, a legjobb baratném
korbenézett, és csak annyit jegyzett meg rezignaltan: ez nagyon szép feladat...
Voltak, akik tgy fogalmaztak a sziik csaladi korben, hogy teljesen elment az
eszem, de a barataim nagy része megérti, hogy mit akarok. Azt is vilagosan latjak,
hogy tulvallaltam magam. Ezt ma mar én is latom.

— Egy dolog, hogy mit gondol az egykori bariti kérdd a dontésedrdl. Fontosabb, hogy
a te lelki békéd megteremtédott-e az életmodvdltissal?

— Azt gondoltam, hogy az a 20 kilométer, amilyen tavolsagra a tanya esik
Kecskeméttdl, nem is olyan sok. 25 perc autéval. De mar latom, hogy sok.
Erdekesek a lépés lelki kovetkezményei is. Nagyon figyelek példéul az emberi
kapcsolataimra, amidta ide kikoltdoztem. Az els6 1épés az volt, hogy atvaltottam
korlatlan telefonbeszélgetésre, mert rajottem arra, nagyon fontos, hogy innen is
&poljam, tartsam a kapcsolatokat a szamomra fontos emberekkel. El6ben ritkan
talalkozom a barataimmal, viszont annal tobbet beszélgetiink. Amikor idejottem,
volt egy hippis nekibuzdulas bennem: gyertek ki, és majd csinaljuk egyiitt! Azota
ez lényegesen megszelidiilt, ugy is mondhatom, hogy mar nincs, de azért néha-
néha kijonnek baratok, idénként én is bemegyek a varosba, és talalkozunk. Ez
akkor lesz igazan mend, hogy ha mar fel lesz tjitva a tanya, elkésziil a vendéghaz,
meg ha ki fog nézni valahogy. Reménykedem benne, hogy egyszer elérjiik ezt az
allapotot.

— Valamiféle biotermesztésben gondolkodsz hosszabb tivon?

— Csinalom most is. Az allatokat is ilyen szemlélettel tartom, és elég sok min-
dent termelek. Hivatalosan &stermel$ vagyok, ellatom a sajat haztartasomat, és
piacra is jut beldle. Van egy-két dolog, amibdl tobbet termelek, hogy éppen mibdl,
az évente valtozik. Van szamos olyan zoldségféle, ami megterem a hdz koriil,
de csak a sajat sziikségleteimet fedezi. Az egyik évben nagyobb mennyiségben
termeltem flszerpaprikat, a kdvetkezé évben édesburgonyat, tobb szaz kilonyi
mennyiségben. Mellette megtermett a paradicsompaprika, az uborka, a tok, a
spenot, a borsé és még szamtalan zoldségféle.

— Képes vagy az életmddod kereskedelmi részét is menedzselni, vagy rdbizod valakire
az értékesitést?

— Nehéz. Jobban szeretem a személyes eladast. Részben elviszik a termést koz-
vetlentil a haztdl, meg a pesti barataimnak szoktam felvinni, 6k barmennyit meg-
vesznek télem, mert tudjak, hogy garantaltan azt kapjak, amit igértem. Ugyanigy
volt az allatokkal is. A diszndkat, amiket természetesen tap nélkiil neveltem fel,
eladtam, és aki evett beldliik, allitotta, hogy ég és fold a kiilonbség a hentesnél
vasarolt tomegaru és az altalam tisztességes mdédon termelt hiis kozott. Azon is
nagyon megiitkoztek a falubeliek, hogy nem adtam tapot a disznéknak. Kaptam
a jobbnal jobb tanacsokat: ,Tap nélkiil nem lesz belSlitk semmi, kisz6rosddnek,
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giliszta lesz benniik!” Kezdetben borsos darat adtam nekik, hogy valami fehérje
legyen az ételiikben, és folyton figyeltem Oket, hogy sz6résddnek-e mar, ahogyan
a szomszédaim megjosoltak. Minden nap kaszaltam nekik fiivet, kaptak kiegé-
szitésképp szaraz kenyeret, az ismer6sok révén konyhai maradékot is. Marcius,
aprilis tajékan érkeztek, novemberben vagtuk le 6ket, az egyik 110 kilds volt, a
masik 130. A baratom, akihez levagni vittem &ket, két vanyadt macskara szami-
tott, de elismerte, hogy nagyon szépek lettek, és f6leg, nagyon finom lett a husuk.
En nem eszem hust, de mindenki, aki megkostolta, ezt erdsitette meg.

— A vegetarianizmusod is a kikoltozést eredményezd életmdduvaltds kovetkezménye,
vagy mdr régebb ota tart?

— Szinte mar gyermekkorom 6ta nem eszem hust. Mindig mas és mas ideolo-
giak mentén, de hus nélkiil élek.

— Amikor idénként elbizonytalanodsz a kildtdsokat illetéen, milyen megolddsokban
gondolkodsz?

— Mindig masban. Az elsé alkalommal az volt, hogy bementem a faluba,
Fiilopjakabra, megnézni, vannak-e eladé hdzak, milyen allapotiiak, mennyibe
keriilnek. De rajottem, ha eladom a tanyamat, és veszek egy ingatlant a faluban,
cs0borbdl vodorbe esem. A legutdbbi krizis soran elkezdtem ingatlanokat nézni
Kecskeméten, de azt taldltam, hogy a tanyam araért ott csupan egy zsebkendényi
teriiletet kaphatnék. A kriziseket leginkabb az az erds felismerés szokta okozni,
hogy nem vagyok képes egyediil fenntartani és miikodtetni a tanyat. Raadasul
nem elég, hogy maximalista vagyok, de még perfekcionista is. Nehezen viselem
a rendetlenséget, zavar, hogy nincsen szépen feltjitva, karbantartva, elvégezve
minden, idére. A faluban van egy néni, akihez tejért jarok, 6 sok dologra meg-
tanitott. Példaul arra, hogy nyugalommal kezeljem a mindenkori helyzeteket.
Nem kell, hogy mindig minden tokéletes legyen, és van olyan is, hogy eltisznak
a dolgaink. Tavaly példaul decemberben szedtem f6l a krumplit. Amikor ideje
lett volna, nem érkeztem oda, sok minden szakadt egyszerre a nyakamba, aztan
a krumpli a f6ldben maradt. De olyan jo id6 volt egészen decemberig, hogy nem
fagyott el. Karacsony el6tt volt egy kis id6m, hat felszedtem. Hibatlan volt. Vagy
ha most szétnézel nalam, most is van elmaradasom elég. Tudom, hogy meg
kellett volna mar metszenem a szederbokrot, de most nem miikodik a kezem.
Metszetlen maradt. A kriziseket az elmondottak mellett még az szokta kivaltani,
amikor rajovok a fizikai hataraimra és korlataimra. Most nem tudom behajlitani a
kezem, két hétig még gipszben is volt. Egy tanyan! Mert egyediil vagyok, begytj-
tani is problémas, fat hasogatni nemkiilénben, de krumplit vagy répat pucolni
is kalandos egy kézzel... Egy-egy ilyen helyzet nagyon meg tudja tisztatni az
embert!

— Az is egy lehetséges viltozat, hogy eladod a tanydt, és Békésszentandrdsra koltozol.
Ez a lehetdség még nem meriilt fel?

— Dehogynem! A baratom folyton szorgalmazza, hogy koltézzem hozza, de ez
nehéz lesz. En azt tudndm elfogadni koztes megoldasnak, hogy hajlandé vagyok
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elkoltozni, de csak tanyara. Amikor ide kikoltéztem, nagyon nehéz volt a 70
négyzetméteres lelkemet kitagitani fél hektarra. Hosszu ideig tartott, de sikeriilt,
és most mar nehezen tudnék bekoltozni egy pici helyre. Engem az hajtott ide,
hogy egy komplett rendszert akartam mukddtetni. Erre egy fél hektar pont ele-
gendd lehet, de egy atlagos falusi porta kevés hozza.

— Hiszel abban, hogy ezt a rendszert miikoddképes dllapotban is uralni tudod majd?

— Igen, és most mar vannak ehhez tapasztalataim is. Az 6rok dilemma az,
hogy vagy pénzt keresel, vagy a tanyadon vagy, és épited a rendszeredet.
A kett6 egyiitt nem megy. Nekem legalabbis. Ha csak &stermeld szeretnék lenni,
és megfelel6 mennyiségli pénzhez szeretnék jutni, akkor példaul mikrozoldsége-
ket kellene szallitanom felsé kategorias éttermeknek. Azt is mérlegelve, hogy
mennyire etikus dolog kiszolgalnom a felsé osztalyt, mikdzben leginkabb az a
célom, hogy mindenki elérhet6 aron juthasson biomindségii zoldségekhez.

— Mennyibdl lehet ma megélni itt a tanydn?

— Sok mindent megéltem itt az utébbi idében. A kezdetekben havi szazezer
forintbdl jottem ki, télen meg 30-40 000-bSl. Mondjuk 80 000 forintos atlagkere-
settel szamolhattam, amihez ha hozzaadtam mindazt, ami a haz koriil megterem,
mar nem is volt olyan borzalmas. De azért nem is volt kénnyi elfogadni.

— Ebbe a keretbe nehezen fér bele egy szinhdzjegy vagy a ldnyaidnak szdnt aprd ajin-
dékok.

— Nem nagyon fér bele az sem, hogy a gyerekemet elvigyem fogszabalyozasra,
hogy vegyek neki egy szemiiveget, vagy a ballagaskor kifizessem a tabloképek
arat. Mindenki sejti, hogy mennyibe keriil a fodrasz vagy a kozmetikus. Most
viszonylag jobban fizet§ munkam van, félre is tudok tenni havi 20 000 forintot,
abbdl fogom majd lecserélni a hazon a cserepeket, mert néhany helyen beazik a
tetd. Ugy latom, hogy folyamatosan és minimalisan havi 200 000 forintos bevé-
telre van sziikségem ahhoz, hogy a haz miikodjon, és a jelzett minimalis Gsszeget
félre is tudjam tenni.

— Mekkora a kontraszt az 6t évvel ezeldtti virakozdsaid és a beteljesiilt valdsdg kozott?

— Oriasi. Szinte mindenben megvaltozott a szemléletem. Rakérdeztél az
elébb a lelki békémre. Volt egy elképzelésem a kezdetekkor is, hogy milyen jo
lesz a természettel egyiitt élni. A valdsagban ez nagyon masként kovetkezett be.
Furcsa dolgok is torténtek. Példaul a testem elkezdett a természettel 6sszhangban
miikodni. Télen meghizom, nyaron lefogyok, ez roppant egyszer(i. Vagy jobban
értem a testem jelzéseit. Sokkal érzékletesebb lett, hogy hol tart a természet, és
hol tartok én belill, testben és lélekben. Jobban észreveszem a jelzéseket, mert
joval kozelebb vagyok a természethez, mint a varosi kertes hazbdl lehettem.
Itt minden apro rezdiilést meg lehet latni, mikor mi nyilik, mi valtozik, ha jon
egy fagy. A bogarak, a hideg, a sz€l, a csillagok, minden {izen, és te szép lassan
megtanulod érteni a jelzéseket. Foldrajz szakos vagyok, de csak most értettem
meg igazan a nap jarasanak fontossagat. Megértettem, hogy honnan jonnek a
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szelek, melyik szél hoz vihart, melyiknél kell becsukni a spalettadkat. Hogy ezeket
atlasd és meggértsd, az kell, hogy minden nap itt legyél, itt élj, és ne legyen az a
kényelmi rendszer, ahol egy gombnyomadssal el tudod érni az optimalis héfokot,
vagy barmi egyebet. Es megértettem azt is, hogy ez az életforma a reményeimhez
képest sokszoros mennyiségli munkaval jar. A barataim ezt értik meg a
legnehezebben, hogy az idémet most mar a teend6im, és nem a kedvteléseim
szervezik. Nem tudok bemenni moziba példaul a palantdzas vagy barmi mas
idénymunka kellés kozepén. Ugyanigy nem tudok féldras telefonbeszélgetésekre
sem id6t szakitani, legfeljebb mosogatas kozben, fiilhallgatoval, mert a kezemnek
kozben is jarnia kell. Rengeteget kell itt dolgoznom, amit nagyon szeretek. Van
egy nehéz lelki alkatom, hogy engem ez boldogit, muszaj is ennyit dolgoznom.
Es ami a lelki békét illeti: most, a jarvanyveszély idején szinte kapéra jott, hogy
van, amit csinaljak. Az emberek tobbsége abba bolondul bele, hogy nem tud
mit kezdeni a rengeteg felszabadult idejével. Nekem ilyen gondjaim még sokaig
nem lesznek. Raadasul ugy érzem, hogy amit teszek, az végs6 soron hasznara
van a vilagnak. Es ugyan sokkal szerényebb ez az élet a kordbbindl, de mar
megtanultam nemcsak nem szégyellni, de biiszkének is lenni rd. Ami nem volt
kénnyti. Nem tudomasul venni, hogy a tagabb kornyezetben kissé buggyantnak
is tartanak, kicsit le is vagy pukkanva, ez tényleg lehetne akar kinos vagy ciki
is. De valdjaban nem nagyon érdekel. Szamomra fontos, hogy igy éljek, és a
gyerekeknek, bar nem szeretik, és nem is tetszik nekik pillanatnyilag, remélem,
hogy olyan fontos lenyomat lesz majd nekik 30-40 év mulva, mint amilyet én az
apamtdl kaptam gyerekkoromban. Es azt remélem, ezt a hatast 6k is megkapjak.
Ma ott tartunk, hogy mindketten varosban akarnak majd élni, Luca Japanba akar
menni, Janka pedig egy varosi sorhazas kozegben képzeli el az életét. Grafikusok
akarnak lenni, Luca meg egy kdvéhazban dolgozni, feltehetéen tehat nem az én
életformamat fogjak valasztani. Az is tendenciaszerti, hogy aki tanyan nétt fel, az
torekszik a varosba, mert elege lett az ottani koriilményekbdl, a kapalasbol meg a
kukoricacimerezésbdl, a varosi ember pedig vagyakozik a tanyasi élet utan. Mert
vér valamit, amit aztdn vagy megkap, vagy nem. En egyelére megkapom.

Az interjitkat Krisko Jdnos készitette
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Szeles Judit

100

Svéd csajok

Maja a boforsi fegyvergydr kozelében lakott.
Onelldts életmddot folytatott 2013-ig.

Akkor leesett a ldbdrdl, és szivbajban meghalt.

A ldnyai 6rokélték meg a vdlyoghdzat és a kutydkat.
A hdzat Maja sajit kezével épitette, és egész
Svédorszig a csoddjdra jdrt annak idején.

Lisbeth soha nem haszndl milanyag szatyrot.
Viszontdskdkat varr a bevdndorlo fiatalokkal.

A tiskdkat a konyovtdrban lehet meguvdsdrolni.
Lisbeth is vdlyoghdzban lakik a stromstadi erddben.
A hdzat idénként tapasztani kell vijra meg tjra.

Helena permakultiirdt tart fenn Dél-Kosteren.

A komposztdlds utin tokok ndének az dgydsokban,
majd hatalmas fejes saldtik vagy kdposzta.

A megtermelt zoldségekbdl készitett ételeket
szolgdljik fel a sajdt éttermiikben.

Anna nem vesz 1ij ruhdkat a gyerekeinek,
a meglévbket szabja dt, foltozza meg.

A visszavdlthaté miianyag flakonok drdbol
biogyiimdélcsot és bioédességet vdsdrol.

A szelektiv hulladékot a gyerekek viszik

a hulladékgyiijtokbe, és szatyronként

tiz korondt ad nekik az anyjuk.

Miianyag zacskdk helyett papirba csomagoljuk
a még meglévd lelkiismeret-furdaldsunkat.
Vonatra szallunk, és Teslat vesziink.

Nem utazunk tovdbbd messzi orszdgokba,

csak a hjoi kempingbe, ami itt van, nem messze.
A tengerpartot rendszeresen megtisztitjuk

a hulldmok dltal partra vetett szeméttél.

Majidk, Lisbethek, Heléndk, Anndk vagyunk.
Reggelente kékuszzsirral tisztitjuk az arcunk.



Pénzgyiijtést szerveziink a Facebookon

a stromstadi romdn koldusainknak.

Egyszer még ide is elvetddott egy hajléktalan.
A renddrség épiiletének elGterében aludt.
Riport késziilt vele a Stromstadstidningen
nevii helyi ijsdgban, mieldtt tovdbballt.

Vegszo

Gleccserek tornek bele,
csobbannak a vizbe a jéghegyek.
Pinguvinek keriilnek a pérkéltbe.
Kiéhezett jegesmeduvék

turistdkra tdmadnak Svalbardon.
Elakadnak a vonatok a viharban,
mert fakat csavar ki a szél.
Keziinkbdl az eszkozok kiesnek,
panikot viltanak ki a bozéttiizek.
Elharapéznak a harcok

a mézelé méhekért.

Nincs, ami beporozza a bibét.

Az a probléma, hogy taldn késé
ezen gondolkodni annyit.
Egyenesen a vége felé meneteliink.
Kirdz a hideg, vagy verejtékben fiirdiink,
tulajdonképpen nincs a keziinkben
semmi. Hacsak.
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Gronas Viktor

A klimavaltozas nemzetkozi trendjei,
ebben hazank és az Alf6ld helyzete

1. Bevezetés

Az ,éghajlatvaltozas” vagy ,klimavaltozas” a klima, éghajlat tartos és jelen-
tos mértékii megvaltozasat jelenti, helyi vagy globalis szinten, fiiggetleniil az
azt kivaltd okoktdl. A valtozas kiterjedhet az atlagos hémérsékletre, az atlagos
csapadékra, a széljarasra, de akar az éghajlat valtozékonysaganak mddosulasat
is jelentheti. A gyakran szinonimaként emlegetett ,globalis felmelegedés”, ahogy
azt Wallace Broecker geokémikus 1975-ben kifejtette, egy szlikebb fogalom,
hiszen csak az emberi kibocsatasbol szarmazo tiveghazhatast gazok altal okozott
atlagos, globalis felszini hdmérsékleti novekedést jelenti.!

Az 1950-es évektol kezdddden az ezredfordulodig tartd évtizedek soran sok
olyan megfigyelt valtozas tortént, amire évtizedek vagy akar évezredek 6ta nem
volt példa. Az éghajlati rendszeriink felmelegedésére utalo jelek jelentek meg: a
légkor és az 6ceanok melegedtek, a ho- és a jégtakaré mennyisége csokkent, a
tengerek szintje pedig emelkedett (1. dbra).?

T
0.2
ok
=02+
-04F
-0.6+
-0.8}

(°Q)

L 1 1 1

1 1 1 1

év

1850 1900 1950 2000
1. dbra: Globdlis dtlagos felszinkdzeli hémérséklet (szdrazfold és tengerfelszin egyiitt) eltérései az
1986-2005 kozotti iddszak dtlagdtol (az eltérd szinek kiilonbozd adatbdzisokat jeldlnek)

Vajon ezek a valtozasok az éghajlati rendszeriink természetes fluktuacidjanak
vagy az emberi tevékenységnek koszonhetdek? A kérdés eldontése fontos, hiszen
a klimakutatdk szerint, ha az emberi tevékenység fel tudta gyorsitani a klimaval-
tozast, akkor le is tudja lassitani azt. Az elsé 1épésben nézziik meg, hogy milyen

folyamatok vannak hatassal éghajlatunkra.
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2. Az éghajlatvaltozas okai

Az Orszagos Meteoroldgiai Szolgalat munkatarsai szerint a klima tényleges
valtozasa harom okra vezethetd vissza.?

2.1. Az éghajlati rendszer belsé ingadozdsai

A légkor, a szarazfoldek, az oceanok, a bioszféra és a szilard viz alkotta
éghajlati rendszer egyike a tudomanyos eszkozokkel vizsgalt legbonyolultabb
rendszereknek, ahol bizonyos valtozékonysag minden kiils6 kényszer nélkiil is ki
tud alakulni. Globalis atlagban ez a valtozékonysag azonban néhany tized fokos
eltérést jelent.

Az éghajlati rendszer belsé valtozékonysaganak legszembet(inébb példaja
a perui partok mentén 3-7 évente ismétlédé El-Nifo-jelenség (jelentése: Kisfiti,
azaz Jézus), amelyet a hideg tengerviz felszinre torésének elmaradasa okozza.
Ennek kovetkeztében a Csendes-ocean hatalmas teriiletein tobb fokos pozitiv
hémérsékleti anomaliat okoz. E jelenség tobb honapig, egy-két évig fennmarad,
és alapjaiban atalakitja az egyenlit6i térségek légkorzését. Egyes helyeken (pl.
Indonéziaban, Ausztraliaban) szokatlan szarazsag, mashol (pl. Dél-Amerikaban)
a normalisnal sokkal tobb csapadék lép fel.

2.2. Természetes kiilsé tényezok

Kimutathatd, hogy természetes kiilsé tényezdk is befolyasoltak a foldi éghaj-
latot az elmult évszazadokban. Ide sorolhatéak a Fold nap koriili palyajanak
modosulasai, a naptevékenységek (pl. a Nap felszinén lejatszodo jelenségek),
vagy a napalland6 (a Nap kisugarzott energiamennyiségének az a része, mely
eléri a foldi légkort) fluktuald valtozasabol szarmazd hatasok, de akar egy vul-
kankitorés is (a kibocsatott nagy mennyiségii kén-dioxid és mas, f6leg szilard
alkotorészeken keresztiil) csokkentheti a Fold felszinére érkezd rovidhullamu
sugarzas mennyiségét, igy csokkentve a felszinkozeli légrétegek hémérsékletét.
Azonban ezek a hatasok a tobb fokos valtozasok mellett egyre inkabb masodla-
gossa valnak.

2.3. Antropogén hatdsok

Az emberi tevékenységbdl szarmazd, éghajlatot modosité hatasok koziil (pl.
aeroszolok mennyiségének novekedése, foldi ndvényzet szerkezetének megval-
tozésa, iiveghdzhatds erésddése) az {iveghazhatasu gazok (UHG) mennyiségének
novekedése altal okozott valtozasok kaptak a legnagyobb figyelmet.

Maga az iiveghazhatas egy természetes, és a foldi élet szempontjabdl elengedhe-
tetlen folyamat. A Napbol érkez6 rovid hullamhosszii sugarzast a légkor gyengitet-
lentiil atengedi, amely a Fold felszinén elnyel6dik, felmelegitve azt. Az innen vissza-
sugarzott, mar nagyobb hullamhosszt sugarzast a 1égkorben talalhato egyes gazok,
mint példaul a vizgo6z, a szén-dioxid, a metan, a dinitrogén-oxid és az 6zon elnyelik.
és Gjra visszasugarozzak a Fold felszinére. Igy a sugérzasi energia nem tud elszokni,
hanem a légkor tovabbi felmelegitésére forditodik. Az tiveghazhatasti gazok és azok
mennyisége jelent6s mértékben befolyasoljak a Fold homérsékletét, nélkiiliik a Fold
felszinének atlaghémérséklete a mai 14 °C helyett csupan -19 °C lenne.

3 Orszagos Meteorolégiai Szolgalat, Eghajlatviltozds okai, https://www.met.hu/eghajlat/eghajlat-
valtozas/eghajlatvaltozas_okai
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A legutobbi tizezer évben — a kdzvetlen kozelmultig — a 1égkorben az tiveghaz-
hatast gdzok (UHG) mennyisége és a bolygénk éghajlata meglehetdsen stabil volt.
Ez is el@segithette a mezdgazdasag, és ezen keresztiil az emberi civilizacié kiala-
kulasat, fejlédését. Az ipari forradalom kezdetétdl a fosszilis tiizel6anyagok egyre
nagyobb mértéki felhasznalasaval, a népességrobbanast kovetni probaldé mezé-
gazdasagi termeléssel, természetatalakitassal az emberi tevékenység is belépett a
globalis éghajlatalakito tényez6k sordba.* Ezeknek a folyamatoknak a kovetkezté-
ben a szén-dioxid, a metan és a dinitrogén-oxid légkori koncentracidja oly mérték-
ben emelkedett, amelyre az elmult legalabb 800 000 évben még nem volt példa.>

Az éghajlatot befolyasolé emberi tevékenységek kozott legfontosabb az ener-
giafelhasznalas. A fosszilis energiahordozdk — szén, olaj, foldgaz — elégetése,
kiilonb6z6 célu felhaszndlasa nyoman kibocsatott szén-dioxid képezi az utdbbi
mintegy 250 év folyaman bekovetkezett antropogén felmelegit6 hatds tobb mint
felét. Szamottevd szén-dioxid-forrds az erddirtas, ami csokkenti a névényzet
szén dioxid-elnyel6 képességét. Az energiadgazathoz tartozoé tovabbi kibocsatast
jelent a foldgaz kitermelése, el6készitése, szallitdsa soran a légkorbe keriild metan
és a kozlekedésben keletkezé dinitrogén-oxid. A metan kibocsatasanak néveke-
déséhez elsésorban a mezdgazdasag (pl. rizstermesztés, kérédzd alatok tartasa,
tragyatarolas) jarul még hozza. Bizonyos vegyiiletek kibocsatasa azonban negativ
iranyban befolyasolja a sugarzasi mérleget. Ezek koziil legfontosabbak a fosszilis
energiaforrasok és a biomassza elégetése soran keletkezd kén- és szerves vegyii-
letek, amelyek kisebb mértékben kozvetleniil, nagyobb mértékben pedig a felhék
fényvisszaverésének modositasa révén fékezik a felmelegedést. Dontéen az
emberi tevékenységnek koszonhetéen napjainkig a légkori tiveghazhatast gazok
soraban a szén-dioxid koncentracidja 37%-kal, a metané 156%-kal, a dinitrogén-
oxidé pedig 19%-kal nétt az iparositas el6tti id6szakhoz képest.

Tovabbi probléma, hogy az iiveghdzgazok tobbségének igen hosszu a lég-
kori tartdzkodasi ideje. A szén-dioxid molekuldk akdr 200 évet is e kdzegben
tartozkodhatnak, mieltt azokat az 6cean vagy a bioszféra elnyelné. A hosszu
élettartam kovetkezménye, hogy e gazok koncentracidja a Fold teriiletén kozel
egyenletes, hiszen van id6 arra, hogy a légaramlas azokat az ipari és lakossagi
forrasoktdl tavoli teriiletekre is eljuttassa. Egy masik stlyos kovetkezmény, hogy
a koncentracidk csak évtizedes, évszazados késéssel kovetik a kibocsatas idSbeli
dinamikajat (elsésorban az 6ceanok nagy hdékapacitdsa miatt). Vagyis, ha vala-
mikorra az emberiség képes is lesz megallitani a légkdri iiveghdzhatast fokozo
gazok kibocsatasanak novekedését, a korabbi kibocsatasok kovetkezményeit az
utékor akkor is még hosszti id6n at tapasztalni fogja. S6t, minthogy a legtobb

4 Az MTA Kérnyezettudomdnyi Elndki Bizottsdg dlldsfoglaldsa az éghajlatvdltozdsrdl és az ezzel Osszefiiggd
hazai feladatokrél. Magyar Tudomany, 170. évf. (2009.) 10. sz.

5 IPCC, 2014: Climate Change 2014: Synthesis Report. Contribution of Working Groups I, II and III to
the Fifth Assessment Report of the Intergovernmental Panel on Climate Change [Core Writing Team,
R.K. Pachauri and L.A. Meyer (eds.)]. IPCC, Geneva, Switzerland, pp. 1-31.
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ilyen gaz kibocsatasa ma meghaladja a nyeldk kapacitasat, még a kibocsatas szin-
ten maradasa is tovabb emeli a koncentracidkat.®

De valoban képes ez a néhany szaz év alatt, az ember altal kibocsa-
tott tobblet UHG a komplett foldi éghajlati rendszert médositani? Az ENSZ
Kornyezetvédelmi Programja (UNEP) és a Meteoroldgiai Vilagszervezet (WMO)
kezdeményezésére, 1988-ban megalakult az Eghajlatvaltozasi Kormanykozi
Testiilet (IPCC, Intergovernmental Panel on Climate Change), amelynek feladata,
hogy értékelje és Osszefoglalja az emberi tevékenység altal kivaltott klimavalto-
zassal kapcsolatos kutatasi eredményeket. Ennek megfeleléen az IPCC nagyjabol
5-7 évente helyzetértékelS jelentésekben foglalja Ossze az éghajlatvaltozasra
vonatkozoé legtijabb tudomanyos ismereteket, tobb ezer, a vilag szinte minden
orszagat képvisel6 vezetd szakértd részvételével. A legutdbbi, 2014-ben megje-
lend V. jelentése szerint: ,,Rendkiviil valdszinii, hogy a globdlis felszinkézeli dtlaghd-
mérséklet 1951-2010 kozott megfigyelt emelkedésének tobb mint feléért, az antropogén
eredetii iiveghdzgdzok 1égkori koncentrdcié novekedése, valamint mds egyéb antropogén
hatdsok egyiittesen feleldsek!”

3. Eghajlati rendszerben megfigyelt véltozasok és azok hatésai

Meteoroldgiai mérések alapjan megallapithato, hogy 1906 és 2005 kozott a Fold
atlaghémérséklete +0,74 °C mértékd melegedést mutatott, ezen beliil, a masodik
50 évben a melegedés iiteme ennek nagyjabol kétszerese volt. Az északi félgomb
utdbbi 50 éves atlaghdmérséklete valdszintileg a legmagasabb ilyen hossztsagu
idészak volt az elmult 1300 évben. Az IPCC 2018-as Kiilon Jelentése megallapitja,
hogy az iparosodas ota az emberi tevékenység kb. 1 °C-os globalis melegedést
okozott, és jelenleg — a multbéli, valamint jelen kibocsatasok eredményeként —
évtizedenként kb. 0,2 °C-kal emelkedik a globalis atlaghémérséklet.”

A hegyi gleccserek és a hotakard teriilete mindkét féltekén csokkent. A glecs-
cserek és a jégsapkak e csokkenése hozzdjarult a tengerszint emelkedéséhez is.
Miiholdas adatok szerint 1978 6ta az északi-tengeri jég kiterjedése évi atlagban
2,7%-kal, ezen beliil nyaron 7,4%-kal csokken évtizedenként! Az északi félgomb
orokké fagyott talajrétegeinek tetején a hémérséklet kozel 3 °C-kal emelkedett
1980 ota. Ugyanitt az évszakosan fagyott talaj kiterjedése évi atlagban nagyjabol
7%-kal csokkent 1900 6ta, st tavasszal ez a szam kozel 15%.

A 20. szazad elejétdl a csapadék egyértelmiien novekedett Eszak- Europaban
mindkét amerikai kontinens keleti partjainal, valamint Azsia északi és kozépsé
térségeiben. Ezzel szemben szdrazabba valt az éghajlat a Szahel-Gvezetben, a
Foldkozi-tenger térségében, valamint Afrika és Azsia déli részén. A csapadék

6 Mika J. (2002): A globdlis klimavdltozdsrol. Egy meteoroldgus kutaté szemszogébdl. Fizikai Szemle
2002/9. 258. o.

7 IPCC, 2018: Global Warming of 1.5 °C. An IPCC Special Report on the impacts of global warming
of 1.5 °C above pre-industrial levels and related global greenhouse gas emission pathways, in the
context of strengthening the global response to the threat of climate change, sustainable development,
and efforts to eradicate poverty [V. Masson-Delmotte, P. Zhai, H. O. Portner, D. Roberts, J. Skea, P.R.
Shukla, A. Pirani, W. Moufouma-Okia, C. Péan, R. Pidcock, S. Connors, J. B. R. Matthews, Y. Chen, X.
Zhou, M. I. Gomis, E. Lonnoy, T. Maycock, M. Tignor, T. Waterfield (eds.)].
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idébeli megoszlasa mindkét félteke kiterjedt mérsékelt 6vi térségeiben kétsze-
resen elényteleniil alakult, hiszen mind a hosszt csapadékhianyos id&szakok,
mind pedig az egyedi nagy csapadékmennyiségek gyakorisaga novekedett.

A tengerfelszin hémérséklete és a hoétakard valtozdsai nyoman az utobbi
50 évben modosult a mérsékelt ovi altalanos légkorzeés. Ezzel parhuzamosan, a forr6
sz€ls6ségek, a hhullamok és heves es6zések sok helyen egyre gyakoribba valtak. Az
el6rejelzések szerint a tropuson kiviili ciklonpalyak a sarkok felé tolodnak, egyidejii-
leg a szél-, a csapadék- és a hémérséklet-mintazatok ebbdl kivetkezd véltozéasaival.®

A fentiekben vézolt valtozasok jelentds hatast gyakorolnak egyes fajok éléhe-
lyére, a szarazfoldi és a tengeri biologiai rendszerekre. Ezek legnyilvanvaldbb,
s egyértelmi jelei az olyan valtozasok, mint példaul a kitavaszodas jelentds
eltolddasa, a korabbi riigyfakadas, viragba borulds, a madarak vandorlasanak és
tojasrakasanak korabbi bekovetkezése, s ami leginkabb kimutathat6, a novény-
és allatfajok jelentds sokasaganak a magasabb szélességek, a sarkok felé torténd
elvandorlasa. A globalis felmelegedés hatasara a mezogazdasagban €s az erdd-
gazdalkodasban a magasabb északi szélességeken korabban indulhat meg a
vegetacid, ami a mezbdgazdasagi termelésben korabbi tavaszi kitiltetést, illetve
korabbi kihajtast eredményezhet. Ugyanakkor egyes helyeken a tavaszi fagyok
gyakoribb megjelenését lehet megfigyelni. A korai felmelegedéssel egyiitt jarhat a
gyorsabban csokkend viztartalom, a kiszaradasi hajlam, ami sok esetben az erdd-
tiizek kialakulasat, a korokozok elszaporodasat segiti el6 az erdei rendszerekben.

Jelentds valtozas figyelhetd meg a tengeri és az édesvizi bioldgiai rendsze-
rekben. A megfigyelt valtozasok az emelkedd vizhémérsékletekkel, valamint
ezzel Osszefliggésben a jégboritas csokkenésével, a sétartalom moddosulasaval,
az oxigénszintekben és a keringésben bekovetkezett valtozasokkal allnak kap-
csolatban. Ezek legfeltlindbb jelei az algak, a planktonok és a halak szamanak
nagysagrendi eltolédasai az 6ceanok magasabb foldrajzi szélességeken levo
zonai felé. Hasonléan megnovekedett ezek szama a tengerszint felett magasan
fekvé tavakban, és megvaltoztak a folyami halak elterjedési teriiletei, korabbi
vandorlasi iranyai is.

A globalis felmelegedés az éldvilagban nemcsak a novényzetre és az allatvi-
lagra van hatassal, hanem az emberi egészséget is befolyasolja. A megnovekedett
atlaghémérséklet a gyakorlatban nagyobb nappali maximumokat és kisebb mér-
tékli éjszakai lehtiléseket eredményez, hosszabb hoéségperiddusokkal. Ezek az
idészakok néhany esetben nagyszamu, a hdséggel kozvetleniil 6sszefiiggd hala-
lozassal jarnak és jarhatnak Eurépaban is. Bizonyos fert6z6betegség-hordozok
megjelenése egyes teriileteken, valamint az allergiat okozo6 novények elterjedése,
a pollenkoncentraciéo megvaltozasa a kdzepes és magasabb északi szélességeken
szintén a hdmérséklet-emelkedés rovasara irhatd.’

4. A magyarorszagi éghajlat varhat¢ alakuldsa és a valtozasok hatasai

8 Mika J. (2011): Eghajlatvdltozds, hatdsok, vilaszadds. Kempelen Farkas Hallgat6i Informéacios Kozpont.

9 Dunkel Z. — Bozd L. — Geresdi 1. (2018): Az éghajlatviltozds hatdsdra fellépd kornyezeti
vdltozdsok és természeti veszélyek. Foldrajzi Kozlemények, 2018. 142. 4. pp. 261-271.
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A globalis hatdsok természetesen Magyarorszagon is kifejtik hatasaikat, modo-
sitva jelenlegi éghajlatunkat. A varhat¢ éghajlati valtozasok lehetséges iranyait és
az arra adando valaszokat mutatja be a 2018-ban kidolgozott masodik Nemzeti
Eghajlatvaltozasi Stratégia.!? A Stratégia az OMSZ altal hasznalt regionalis klima-
modellek eredményei alapjan ad attekintést a 2021-2050 és a 2071-2100 id6szakra
vonatkozdan.

4.1. Az dtlagh6mérséklet vdrhatd jovébeli alakuldsa

A XXI. szazadban Magyarorszagon az atlaghémérséklet emelkedése varhato,
amelynek mértéke a 2021-2050 kozotti idészakra minden évszakban szinte az
orszag egész teriiletén eléri az 1 °C-ot, az évszazad végére pedig a nyari hona-
pokban a 4 °C-ot is meghaladhatja (2. dbra). A hémérséklettel kapcsolatos szél-
sOségek egyértelmtien és szignifikansan a melegedés iranyaba mozdulnak el: a
fagyos napok szama csokkenni, a nyari napok és a héhullamos napok eléfordula-
sa novekedni fog, az évszazad végére mar egy honapot megkozelité mértékben.

2021-2050 2071-2100
ALADIN-Climate REMO ALADIN-Climate REMO

2. dbra: Eves és évszakos dtlagh6mérséklet-viltozds (°C, OMSZ). Megjegyzés: az ALADIN-
Climate14 és a REMO15 regiondlis klimamodellek eredményei alapjin 1961-1990 modelldtlagai-
hoz képest. A feltiintetett szamértékek az orszdgos dtlagos viltozds alsé és fels hatdrat jeldlik

4.2. Az dtlagos csapadékisszeg virhaté jovobeli alakuldsa

A csapadék éves Osszegében nem szamithatunk nagy valtozasokra, az eddigi
évszakos eloszlas viszont nagy valdszintiséggel atrendezddik. A nyari csapadék
a kovetkezd évtizedekben 5%-ot, az évszazad végére pedig 20%-ot elér6 csokke-
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nése bizonyosnak tlinik, amelyet nagy valdszintiséggel az &szi és a téli csapadék
novekedése fog kompenzalni (3. dbra). A nagy mennyiségii és intenziv csapadé-
kos jelenségek varhatdan elsésorban 8sszel lesznek gyakoribbak, a szaraz iddsza-
kok hossza pedig nyaron fog leginkabb névekedni. A kovetkezd évtizedekre jel-
zett véaltozasok azonban tobbnyire bizonytalan eldjeliiek és nem szignifikansak, s
csak az évszazad végére tehetSk hatarozott megallapitasok.

A sz€ls6ségek varhatd alakulasa jellegzetes térbeli eloszlast mutat, és elsGsor-
ban Magyarorszag kozépsd, déli és keleti teriileteit érinti kedvezbtleniil, ami a
teriileti sériilékenységi vizsgalatok jelentéségére hivja fel a figyelmet.

2021-2050 2071-2100

ALADIN-Climate REMO ALADIN-Climate REMO

3. dbra: Eves és évszakos dtlagos csapadékisszeg-viltozds (%, OMSZ). Megjegyzés: az ALADIN-
Climate és a REMO regiondlis klimamodellek eredményei alapjin 1961-1990 modelldtlagaihoz
képest. A feltiintetett szamértékek az orszdgos dtlagos vdltozds also és felsd hatdrdt jelolik

4.3. Az éghajlatviltozds vdrhatd hatdsai Magyarorszdgon

A hazai éghajlatvaltozast kisér6 szélsGséges iddjarasi események (pl. 6zon-
vizszer(i es6zések, orkanerejii viharok, héviharok, héhullamok és a szélsGséges
vizallasok gyakorisaganak novekedése) a gazdasdg szamos teriiletét érintik/
érinteni fogjak. A legkitettebb teriiletek a hidroldgiai rendszerek és a mezdgazda-
sag. Stlyos kovetkezményekkel jarhat a vizkészletek jelentés csokkenése. Arviz
idején a kiilondsen veszélyes helyzetek kialakuldsa leginkabb a Tiszéara és mel-
lékfolydira jellemzd, igy a varhatdan gyakoribba valo6 arvizek elsésorban ebben a
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térségben jelentenek problémat. Nagy tavaink esetében a feltételezhetéen gyako-
ribb alacsony vizallas, illetve altalaban a jelent8s vizszintingadozas a turizmusra
hat kedvezétlentil.

Magyarorszag kiilondsen kedvezdtlen helyzetben van a természetes él6vi-
lag alkalmazkodasi lehetGségeinek szempontjabol: foldrajzi elhelyezkedése és
a természetes élGhelyek fragmentaltsaga miatt a fajok vandorlasi lehet6ségei
hazankban meglehetdsen korlatozottak. Az aszaly gyakoribba valasa, a csokkend
talajvizszint, a belvizek fenyegetik a mez&gazdasag termésbiztonsagat, valamint
az erd6k fenntarthatosagat. Eddig nem honos korokozok és allati kartevok is
megjelenhetnek, ami ellen nincs felkésziilve a mez6- és erd6gazdasag.

4.4. Az éghajlatviltozds vdrhatd hatdsai az Alfoldon

A Karpat-medence nagyobb része olyan jelent6s emberi befolyasoltsag alatt
all, hogy kozvetleniil nehezen érzékelhet6 a klimavaltozas hatasa. Részletes
kutatasok azonban bizonyitottak, hogy a két legfébb klimaelem (a csapadék és
a hémérséklet) az utdbbi évtizedekben tapasztalt valtozasai jelentds, trendszerti
véltozasokat inditottak el a hazai tajakban.!! A tendencidjdban csokkend csapa-
dék talajviz-siillyedést okoz (amit csak fokoz a csapadékhidny miatti 6nt6zés), ez
megvaltoztathatja a talajokat, ami a vegetacidreakcioval egyiitt tajvaltozasokat
okozhat.

Az Alféld valtozatos talajtipusaira a klimavaltozas eltéré hatdssal lesz.
A hidromorf talajokat nyilvanvaldéan a kiszaradas fenyegeti. Ahol lokalisan
viztdbbletet biztosit az ember — viztarozok, mesterséges tavak kornyékén —, a
hidromorf dinamika fennmaradhat, de dsszességében az Alf6ldon mindenkép-
pen a talajtani kiszaradas tendenciat valoszintisithetjiik. Kiilondsen markans val-
tozast lehet prognosztizalni a szikesedés tekintetében, aminek mar tajképi kovet-
kezménye is lehet. A sziksds foltok kdrnyékén széthtizédé novényzet, a koparok
teriiletének gyarapodasa akar kistdji szinten is lathaté kovetkezménye lehet a
klima megvaltozasanak. Ilyen tendencidra az Alf6ldon nemcsak a Hortobagyon,
a Borsodi Mezségben, a Jaszsagban, a Duna menti siksagon és a Duna-Tisza
kozén lehet szamitani, hanem a Tiszantul kiterjedt kozéps6 és déli tdjain is.
A meleged§, szdrazodo klima a természetes talajfolyamatokat a szikesedés és a
sztyeppesedés felé tereli, amit azonban az aktualis f6ldhasznalat is szamottevé-
en befolyasol. Az erGs szikesedési, a réti talajokon a sztyeppesedési tendencia
megallitasa természetesen koltséges ellenlépéseket kivan, ha mtvelésben akarjuk
tartani a teriiletet, ami a termelés gazdasagossagat rontja.!2

A novényzet szamara megvaltozo életfeltételek helyenként a vegetacio , kény-
szervandorlasat”, mashol annak atalakuldsat eredményezi. Amelyet alatamaszt
Magyarorszag Nemzeti Atlaszanak egyik elemzése, amely szerint az éghajlati
tényezdk valtozasanak jarulékos hatdsa, hogy a kialakult éghajlati 6vek és a rajuk

11 Rakonczai J.: Az Alfold tdjodltozdsai és a klimavdltozds. In: Rakonczai J. (szerk.) (2017): Kornyezeti
vdltozdsok és az Alfold. Nagyalfold Alapitvany Kotetei 7. (ISBN 978-963 85437-8-3) Békéscsaba

12 Csorba P.: Az Alfold tdjvdltozdsainak tendencidi. In: Rakonczai J. (szerk.) (2017): Kornyezeti viltozdsok
és az Alfold. Nagyalfold Alapitvany Kotetei 7. (ISBN 978-963 85437-8-3) Békéscsaba.
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jellemzé természetes novényzet atalakul. Magyarorszag a mérsékelt 6v lomb-
hullaté erd6k uralta alzonajaba tartozik. Egy atlagosnak tekinthetd regionalis
éghajlati forgatokonyv szerint azonban a kialakult hazai 6vezetekben jelentds
valtozasok varhatdak: az Alfold tetemes része a sztyeppdvezetbe keriil, az erdds
sztyeppek és az erddk hatara 100 km-rel nyugatabbra tolodik. A valtozasok nem
egységesek az orszag teriiletén, az Alf6ldon inkabb a felmelegedés, mig a Dél-
Dunéntutlon varhatdan a szarazsag lesz az uralkodo hatas (4. dbra).!3

B vooin bossss
I roores

4. dbra: Novényzeti klimazoéndk vdrhatd dtalakuldsa az 1970-2009 és 2051-2100 periddusok kozott

Nemcsak a természetes novényzet valtozasaval szamolhatunk, hanem a ter-
mészetes adottsdgokra erdsen épitd mezdgazdasagi tevékenység feltételei is
valtozoban vannak. A klimatikus adottsagok, a termékeny talajok, valamint az
elérhet6 vizkészletek jelenleg kedvezé feltételeket biztositanak szdmadra. Ennek
kovetkeztében az Alfdldnek tobb mint 60%-a szantd mivelés alatt all.

Azonban Magyarorszagon az aszaly mar most is az egyik legjelentésebb kor-
nyezeti veszély, mely atlagosan 3-5 évente alakul ki. Az éghajlati paraméterek
megvaltozasa a kornyezeti veszélyek mértékében jelentds valtozasokat okozhat,
mivel valtozhat az ebbdl a szempontbdl kritikus idészakok kialakulasanak gya-
korisaga, valamint ezen id8szakok szélséségessége. Mezdsi et al. (2017) kutatasa
soran a klimavaltozds kornyezeti veszélyekre gyakorolt hatdsat vizsgalta az
Alfoldon. Regiondlis klimamodellek &ltal (ALADIN és REMO) el6re jelzett kli-
maadatok segitségével szamszer(isitették a régid legfontosabb kornyezeti veszé-
lyeinek (aszaly, szélerdzio és belviz) jovObeli valtozasat. Mivel ezen veszélyek
okozzak a legnagyobb karokat a mez&gazdasag szamdra.'

13 Kocsis K. (f6szerk.) 2018. Magyarorszig Nemzeti Atlasza: természeti kornyezet. Budapest, MTA CSFK
Foldrajztudomanyi Intézet. 187 p.

14 Mez6si G. — Bata T. — Blanka V. — Ladanyi Zs. (2017): A klimavdltozds hatdsa a kbrnyezeti veszélyekre
az Alféldon. Foldrajzi Kozlemények 2017. 141. 1. pp. 60-70.

110



Megallapitottdk, hogy a 21. szdzad soran az Alfold teriiletén a kornyezeti
veszélyek fokozoddasa varhatéd az éghajlatvaltozas kedvezotlen tendencidinak
kovetkezményeként. A legfontosabb valtozds az aszalyveszélyben varhatd inten-
ziv névekedés, ami miatt az aszaly lesz valdszintileg a régi6 legstlyosabb kor-
nyezeti veszélye (5. dbra). Ezzel szemben a széler6zio és a belvizveszély jovébeni
valtozasaban nem azonositottak hatdrozott tendenciakat.

ALADIN 2071-2100 REMO 2071-2100

[ rétlegels, erd6, allandé ndvénykulturak, vizenyds teriletek, vizfellletek, mesterséges felszinek

5. dbra: Az aszdlyveszély vdltozdsa az alfoldi szantdteriileteken a referenciaperidédushoz viszonyitva
(1961-1990) 20712100 kizott

5. Osszefoglalas

Lathatd, hogy a Fold éghajlati rendszerének egyes elemeiben bekovetkezett
valtozasok mar most jelentds atalakuldsokat eredményeztek valamennyi konti-
nensen, mind a természetes, mind az ember altal létrehozott rendszerekben.

Az IPCC szerint az {iveghdzhatdsi gazok folytatddd kibocsatdsa tovabbi
felmelegedést és az éghajlati rendszer valamennyi Osszetevdjében hossza tava
valtozasokat fog okozni, amely megndveli a tarsadalmat és az dkoszisztémakat
érint6 stlyos, mindenre kiterjedd és visszafordithatatlan hatasok valdszintiségét.
De mit tehetiink?

Mérséklés és alkalmazkodas a két kulcsszd. Ezek egymast kiegészitd stratégiak
az éghajlatvaltozas kockazatainak csokkentésében és kezelésében.

Tovébb kell mérsékelniink az UHG-kibocsatasunkat. Cél, hogy a globalis
melegedést az iparosodds el6tti szinthez viszonyitottan 1,5 fok alatt tartsuk.
A 1,5 fok, szemben a 2 fokos valtozassal szamos teriileten (pl. biodiverzitas,
egészségiigy, €lelmiszer- és vizbiztonsag, gazdasagi ndvekedés) kisebb kocka-
zatot eredményez, emellett mérsékeltebb adaptacids (alkalmazkoddsi) 1épéseket
igényel. Ehhez azonban a globalis nettd szén-dioxid-kibocsatast a 2010-es szintrdl
2030-ra 45%-kal kell csokkenteni, koriilbeliil 2050-re pedig el kell érni a zér6 netto6
kibocsatast! Ez gyors, drasztikus és fajdalmas valtoztatasokat igényel az ener-

111



giatermelés, kozlekedés, épitbipar, mezégazdasag, ipar és az élet szinte minden
tertiletén.

Mindekozben alkalmazkodni kell a mar kialakult és a varhatéan kialakuld
valtozasokhoz. Alkalmazkodasi lehet6ségek valamennyi agazatban és régioban
léteznek, de ezek, a gyakorlatban jatszott szerepiik és az éghajlatvaltozas kocka-
zatanak csokkentése terén meglevé potencialjuk alapjan, régiok és agazatok sze-
rint nagyon kiilonbozdek lehetnek. A hazai feladatokat, lehetéségeket a Nemzeti
Alkalmazkodasi Stratégia fogalmazza meg. Amelynek célja, az éghajlati valtoza-
sokra rugalmasan reagalo, a kockazatokat megel6z6 és a karokat minimalizalo,
élhet6 Magyarorszag természeti, valamint tarsadalmi-gazdasagi feltételeinek
biztositasa.
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Kajtar-Czinege Aniko
A klimavaltozas hatasai
a gyimolcstermesztésre

A klimavaltozas mint komplex rendszer

Napjainkban bolygénk klimavaltozasanak vagyunk tanti. Ez a folyamat
olyan gyors, hogy egy emberoltében (25-35 év) is tetten érhet6. A valtozas az
elkovetkezd évtizedekre is jellemzd lesz, ami egyrészt az emberi (antropogén)
tevékenységbdl szarmazé tiveghazhatasti gazok fokozatos koncentracionove-
kedésével magyarazhat6. Masrészt a tundra fagyott talajanak olvadasa soran a
kotott metantartalom felszabaduldsaval és annak légkorbe jutasaval egyre inkabb
fokozodik az {iveghazhatas. De emellett az 6ceanokbol és a talajbdl is kertilnek
tiveghazhatasu gazok a légkorbe.

A szén-dioxid (CO,) az egyik felelds gaz az {iveghazhatasu folyamatokeért,
amely tobbnyire az emberi tevékenységnek koszonhetd, féként a fosszilis
tiizel6anyagok elégetésébdl és az erddirtasbol szarmazik. A CO, koncentracidja
az iparosodas el6tt 280 ppm volt, majd az 1958-2018 kozotti idSintervallumban
310 ppm-rdl 410 ppm-re nétt (qubit.hu). Emellett a metan (CH,) is fokozatosan
novekszik, a masodik a rangsorban. Megkozelitéleg 40%-a természetes forrasok-
nak koszénhet6 (pl. nedves él6helyek, termeszek), 60%-a pedig az emberi tevé-
kenységbdl szarmazik, mint a szarvasmarha-tenyésztés, rizstermesztés, fosszilis
tiizel6anyagok égetése, hulladék- és biomassza-égetés. A dinitrogén-oxid (N,O)
(kb. 60%) az 6ceanokbol és a talajokbol keriil a 1égkorbe. Antropogén (kb. 40%)
uton a biomassza égetésével, mitragyak felhasznalasaval keletkezik, valamint
ipari folyamatokbdl szarmazik. 2012-ben a légkori koncentracidja 325.1 ppb volt,
amely 0.9 ppb-vel nagyobb, mint az el6z6 évben, és 120%-kal magasabb az ipari
forradalom el6tti szinthez képest. Sokkal erételjesebb hatast gyakorol az éghajlat-
valtozasra, mint a szén-dioxid. Fontos szerepet jatszik az 6zonréteg lebontasaban,
amelynek feladata, hogy megvédje bolygdnkat és a rajta 1évo életet a karos ultra-
ibolya sugaraktél (WMO, 2016).

A klimavaltozas leginkabb az atlaghémérséklet novekedésében, a szarazo-
dasban és az id&jarasi szélsdségek gyakorisagaban mutatkozik meg. De nemcsak
ebben érhet6 tetten, hanem az évszakok alakulasaban, a nedves és szaraz perio-
dusok megvaltozasaban, eltolédasaban is.

113



A jéghegyek, gleccserek olvadasa okozza a tengerek séoldat-koncentracidjanak
csokkenését, ami megvaltoztatja a tengeraramlatokat, melyek felel6sek a szaraz-
foldi kontinensek klimajanak alakulasaért is. A tengeraramlatok befolydsoljak a
légkori aramlatokat is, igy egy globalis, komplex valtozasra kell szamitani, erre
hivjak fel a figyelmet a klimakutatdk.

De lehet, hogy egy masik forgatokonyv szerint valtozik meg révid tavon
a klimank? Egyes kutatok (Zharkova et al., 2019) szerint a naptevékenység
csokkenésébol adoddan, a szolaris minimum miatt 2019-2055 kozott egy ,, mini
jégkorszak” koszonthet be, ami 1-2 °C-os globalis hémérséklet-csdkkenést okoz-
hat, mérsékelve a globalis felmelegedés hatdsait. Akkor mire is szamithatunk?
— kérdezhetik joggal a termesztOk. Jelenleg ellentétes informacidk érkeznek a
kutatoktol. Ezért probaljunk felkésziilni a lehet8ségeinkhez mérten minden
eshetéségre. Es fontos a rugalmassag szem el6tt tartasa, hogy egy gyors techno-
logiavaltast, gyors fajtavaltast lehessen eszk6zolni. Hogy milyen médon? — errdl
lesz sz6 a technologiai részben.

A klimavaltozas hatasai kozvetlentiil érintik az idéjarast, az éghajlat alakula-
satol fiiggd természetes florat és faunat is. De az éghajlat megvaltozasa nemcsak
a természetet érinti, hanem a gazdalkodast, s6t még az ipari termelést is. Jelen
tanulmdny a kertészeti termelésen beliil a gylimdlcstermesztési agazat varhato
valtozasaira hivja fel a figyelmet. Az alabbi tablazatban Osszevetettem a Nemzeti
Eghajlatvaltozasi Stratégia (2008), (www.methu) &ltal meghatarozott, hazank
természetes élovilagara hatd valtozasokat, és ezen szempontok alapjan a hazai
gylimolcsosoket érintd f6bb hatasokat is.

Hazank természetes
élévilagaban a klima-
valtozas hatasara az
alabbi valtozasok
varhatok

A gyiimdlcstermesztésre vonatkozé hatasok

_ (Nemzeti
Eghajlatvaltozasi
Stratégia 2008)

A gazdasagosan termeszthetd gytimolcsfajok
lecserélédnek; a bogydsok termeszthetdsége

o Az égovre jellemzd
vegetacio hatarainak
eltolodasa

északabbra tolddik, a csonthéjasok faj- és
fajtagazdagsaga megvaltozik.

Koréabban kiilonleges gytimolcsként ismert fajok ter-
mesztésbe keriilhetnek, mint példaul a fiige és a kivi,
ezek termesztésére mar van példa a Dunanttlon.

e A tarsulasok és
taplalékhalézatok
(taplaléklancok)
atrendezGdése

A gylimolesosok flitakardja, természetes gyomflorajat
alkoto fajok, valamint a gytimolcsosoket kdrosité allati
kartevdk, gombas-, baktériumos betegségek és a karo-
sitok természetes ellenségei is valtozdban vannak.
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¢ A természetes él6-
vilag fajainak visz-
szaszoruldsa, kiilo-
nosen az elszigetelt
él6helyeken

A gazdasagosan termeszthetd gytimolcsfajok szdma-
nak csokkenése varhato.

A sz€ls6séges idGjarasi elemek kockazatosabba
teszik a termesztést.

e Hosszu tavon a
biologiai sokféleség
(diverzitas) csokke-
nése

A gyiimélesosokben jelenleg alkalmazott INTEGRALT
TERMESZTESI médban éppen az ellenkezdje érvé-
nyesiil, a cél a gyiimolcsosben €16 fajok (a karositok
természetes ellenségeinek és azok életterétil szolgalo
fltakaro) diverzitasanak fokozasa. Azonban ez egy
mesterségesen fenntartott rendszer.

e Invazios fajok ter-
jedése, 1j invazids
fajok (pl. kartevd
rovarok és gyomok)
megjelenése

Uj kartevk, kérokozok és gyomok jelennek meg,
amelyekkel szemben a ndvényvédelmi technoldgiank
nem biztos, hogy kell§ védelmet nyujtanak, illetve fel
kell késziilni ezen karositok megjelenésére és a védel-
met is ennek megfeleléen kell iranyitani.

e Az él6helyek
szarazabba valasa

e (pl. vizes él6helyek
eltiinése, homok-
tertiletek sivatago-
soddsa)

Ez els@sorban az Alf6ldon talalhaté gyiimolesiiltetvé-
nyeket érinti, itt fokozottan hangsulyozni kell a vizta-
karékos 6ntozés jelentdségét. Nemcsak a talaj kisza-
radasa, hanem a légkori aszaly is problémat jelenthet,
féleg a szamocasokban. Hidba juttatjak ki az 6nt6zévi-
zet a szamoca gyoOkereihez, azok lankadnak a légkori
aszaly miatt, igy egy parasitd ontozésre is sziikség van.

Okoszisztéma-funkciok
karosodasa;

(0koszisztémak muiiko-
désének koszonheto:

— az élelmiszer,

- aviz,

- aleveg® tisztulasa,
— a talaj képzddése
— abeporzas.)

A gyiimolcsosok talajélet-aktivitasa, talajképzodése
egyre inkabb akadalyozott.

A gyiimolcsfavirdgokat megporzo rovarok fajszdma és
egyedszama is csokken.

A mézel6 méhek szama is dramaian csokken, ami igen
nagy problémat jelent a megporzasban, a gyiimolcs
mennyiségi és mindségi elvardsai sordn (pl. a szamoca
torz gyiimolesot nevel).

e A talajok kiszarada-
sa, a talajban lezajlé
bioldgiai folyamatok
sériilése

A gyiimolcstermesztés jelenleg 6ntézés mellett
gazdasagos, a szarazodassal csak fokozodik

az Ontodzés jelentdsége. Az Ontdzés a vizben oldott tap-
anyagfelvételben jatszik jelentSs szerepet, de emellett
jelentds a talaj mikroorganizmusainak is a szerepe,
amely a talajképz6dést és a tapanyag-feltarodast eldse-
giti.

o A tlizesetek
gyakoribba valasa

Hazénkban a gylimolcsosoket nemigen fenyegeti ez
a veszély.
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A Kklimavaltozas soran az iddjarasi elemek egyre szélsGségesebbé valnak,
ez ellen kell védekeznie a gylimdlcstermesztéknek, ami nem kis feladat elé
allitja a gazdakat. Hiszen mar a telepités megkezdése el6tt végig kell gondol-
ni, hogy hogyan tudnak a leghatékonyabban védekezni az idéjarasi elemek-
kel szemben. A gylimolcstermeszt6k nem tudnak a gylimolcsallomanyukkal
termesztéberendezések ald menekiilni (kivétel a szamoéca). Boles az a gyii-
molcstermesztd, aki ugy valasztja meg a leendd gyiimolesos teriiletét, hogy a
legkevesebb extrém hatas érje, bar ezt nem tudjuk mindig elére megjésolni.
A teriiletének id6jarasahoz, éghajlatahoz mérten valasztja meg a megfelel? fajt és
fajtakat, teszi ezt azért, hogy preventiven és a leghatékonyabban védekezzen az
elemek kdrosito hatasaival szemben. Aki nemcsak a faj- és fajtavalasztassal, de a
technologiakialakitassal, fagyvédelmi rendszerek alkalmazasaval, jégvédd halo-
és Ontozérendszerek alkalmazasaval is felkésziil a széls6séges meteorologiai
tényezdk hatasaira.

HAZANK VARHATO EGHAJLATVALTOZASA 2050-IG;
AVAGY A HAROM NAGY KIHIVAS

Euréopaban hazank van leginkabb kitéve az éghajlatvaltozasnak, ami a
medencejellegb6l adédik. A masodik Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia (2017)
szerint, mely az OMSZ jelentésére tdmaszkodik, hdrom nagy kihivéssal kell
megkiizdeniink: az atlaghémérséklet novekedése, a szdrazodas és az id&jarasi
szélsOségek gyakorisaga. De a klimavaltozas nemcsak ebben mutatkozik meg,
hanem a hazankra jellemz6 négy évszak atalakuldsaban, eltolédasaban, valamint
a nedves és szaraz periodusok megvaltozasaban is. Ezek mellett szamolni kell az
éghajlatvaltozas hatdsara bekovetkezd karositok migracidjara (invaziv kartevok,
kérokozok és gyomok) is.

ATLAGHOMERSEKLET-NOVEKEDES

Hazénkban véarhatéan né az éves atlaghémérséklet. Evszazadokon at 9-10 °C
volt ez az érték a Karpat-medencében, az utdbbi 10-15 évben ez mar 1-2 °C-kal
megemelkedett. 2050-re a nyaron mérhet6é hémérséklet terén 1,4-2,6 °C-os, Gsszel
1,6-2,0 °C-os valtozasra szamithatunk. Els6sorban a kontinentalisabb jellegii kele-
ti és déli megyékben kell nagyobb hédmérséklet-novekedésre szamitani. A mini-
mum-hémérsékletek is emelkednek, valamint kevesebb a hideg, fagyos napok
szama, ami okozhatja a kartevok és kérokozdk elszaporodasat és egyre fokozodd
kérositasat. Ez nemcsak a meglévék mennyiségi felszaporodasat jelenti, hanem
eddig szamunkra ismeretlen, ,04j” karositokkal is szamolnunk kell, amelyek dél-
r6l, a Mediterraneumbol, vagy nyugatrdl, esetleg a keleti, kontinentalis teriiletek-
r6l érkeznek. Legféképpen a melegigényes fajok szama fog novekedni.

SZELSOSEGES HOMERSEKLETI VALTOZASOK, KORA TAVASZI FAGYOK,
ILLETVE NYARI NAGY MELEGEK

A fagyos napok szdmanak csokkenése varhat6 2021-2050 kozott. Elérelathato-
an, az elmult évtizedekhez képest, 18-19 nappal csokken a fagyos napok szama,
96 naprol 77-78 napra.
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A korai felmelegedés (februdr vége-marcius) hatasara a vegetacio, azaz a riigy-
pattanas el6bb elindul. A felmelegedést ilyenkor még igen erételjes visszahtilés
koveti, ami kora tavaszi fagyokat okozhat, bimbos allapotban, vagy éppen a
viragzas fenofazisaban.

Amennyiben szallitott fagy érkezik, azaz hideg légtomeg bukik at a Karpato-
kon, és ez tartdsan itt is marad a medencében, igen stlyos fagykarokat okozhat.
Emellett el6fordulnak kisugarzasos fagyok is, vagyis kora tavasszal a felhdtlen
éjszakakon a hajnali id8szakra annyira lehtil a talajmenti légréteg (0-2 m), hogy
a gyiimolesfak viragai megfagynak vagy megfaznak, és igy a termés mennyiségi
és mindségi problémait okozhatja.

A nyari felmelegedések is korabban, mar juniusban megjelenhetnek, és okoz-
nak akar kanikulai idészakot. 2019 juniusa rendkiviil meleg volt (atlaghémér-
séklet: 20-23 °C), a sokévi atlagot 5-7 °C-kal is meghaladta. A maximum-hémér-
sékletek is magasabbak, és tobb a meleg, kanikulai napok szama. A rekordmeleg
idGjaras foként a nyari napok szamdban latszik meg. Az orszagban atlagosan
27 nap volt nyari nap (Tmax = 25 °C) és 11 nap szamitott hdségnapnak (Tmax >
30 °C). Mind a nyari, mind a héségnapok szama (rendre 11 és 7 nappal) tSbb,
mint 1981-2010 kozott. 2019 juniusaban forré nap (Tmax = 35 °C) csak néhany
meteorologiai allomason fordult el6. A nyari napok szama a jovében emelkedni
fog, az OMSZ altal hasznalt modellek szerint az 1961-1990 idéintervallumra jel-
lemz6 atlagos évi 66 naprol 2021-2050-re 87-89 napra né. Az orszag keleti megyé-
it érinti elsésorban a nyari felmelegedés.

NAGY MENNYISEGU HIRTELEN CSAPADEK, VAGY EPPEN ANNAK
TARTOS HIANYA

A megemelkedett hémérséklet mellett kevesebb a csapadékos nap, de az
nagyobb csapadékmennyiséggel, intenzivebb esdzéssel jelentkezik, ami egyrészt
a gylimolcsok mindséggyengiilését, masrészt a gyiimolesosok talajanak eréziojat
okozza.

A hosszan tartd, nagy mennyiségili csapadék okozhat belvizet egyes helyeken,
vagy a csapadék felszaradasa utan akar aszalyos tiineteket is észlelhetiink ugyan-
azon a teriileten. Ez a jelenség a ttlzott mennyiségti lehullott csapadék talajtomo-
rit6 hatasanak is kdszonhetd, illetve a gondatlan, nem megfelel6 talajmtivelésnek.

2021-2050 kozott a nyari csapadékmennyiség 5-10%-kal csokkenhet, ellen-
ben Gsszel és télen 3-14%-os novekedés varhato. A szaraz idészakok hosszanak
novekedését jelzik el6re a meteorologusok, ami elsdsorban az orszag déli és
keleti részét érinti. Els6sorban 8sszel varhat6 a lehullé csapadék mennyiségi
novekedése.

A gyimolcstermesztést veszélyeztetd abiotikus tényezok

HOMERSEKLET

Az atlaghdmérséklet novekedésével az egyes gylimolesfajok eltlinnek, mig
masok megjelennek. A hivos, kiegyenlitett, paras klimat kedvelé bogydsok
egyre kevésbé vannak mar jelen a hazai gyiimolcstermesztés palettdjan, mint
pl. a malna vagy a fekete ribiszke, ellenben a szarazsagot és a magas hémérsék-
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letet, kontinentalis éghajlati jelleget elvisel6 homoktovis termesztése névekvo
tendenciat mutat.

A csonthéjasok koziil a mediterran éghajlatot kedveld 6szibarackok és nekta-
rinok termeszthetdsége egyre inkabb teret nyerhet, megfeleld, tavaszi fagyoktol
védett teriileteken. Illetve a kevésbé érzékeny meggy és szilva termesztésére is
berendezkedhetiink (bar jelenleg értékesitési probléma van veliik kapcsolatban).

A kiilonleges gylimolcsok koziil a mediterran klimajelleget kedveld fiige, de
akar a szubtropusokra jellemzé kivi is termeszthet6vé valik egyes teriileteken.
Hazankban mar mindkét faj termesztésére van példa a Dél-Dunanttlon.

Az atlaghémérséklet novekedésével csokken a mély- és kényszernyugalmi
id6szak hossza, igy elébbre tolddik a viragzas fenofazisa, ami fokozza a nové-
nyek kora tavaszi fagyokra valo érzékenységét. De nemcsak a viragzas tolodik
elérébb, hanem a gyiimolcesérési folyamatok is gyorsabba valnak, és el6bb van
a sziireti idény kezdete. A hémérséklet ndvekedésével az érés folyamata is fel-
gyorsul, ez esetlegesen gylimolcsmindség-gyengiilést eredményezhet. Ennek
kikiiszobolésére gyorsabban kell lesziiretelni a gyiimolcsoket, illetve nagyobb
szamu munkaer6t kellene igénybe venni, amit a jelenlegi munkaerdpiac miatt
szinte lehetetlen megoldani (Soltész et al., 2008).

VIRAGZASKORI MAGAS HOMERSEKLET

A viragzaskori magas hdmérséklet nem hatékony a megporzas szemszogebdl,
mivel gyors lefolyast a viragzas menete, a nektariumok hamar kiszaradnak, a
bibe gyorsan funkcidjat veszti, rovid id6 all rendelkezésre a viragok kotddéséhez.
Gyengébb termékenyiilés, kevesebb mennyiségii és mindségtli gyiimolcs varhato.
Nagyobb gondot kell forditani az iiltetvény fajtatdrsitdsdra, €s a rovarmegporzast
hatékonyabba kell tenni, méhcsalddok betelepitésével vagy a megporzd rovarok sza-
mara , rovarhotel”-ek épitésével.

NYARI MAGAS NAPPALI HOMERSEKLET

A nyari magas hémérseklet gyors talajszarazsaghoz, légkori aszalyhoz vezet-
het, ami a gylimolcsfajokndl akadalyozza a tdpanyagfelvételt, ami gyengébb haj-
tasnovekedést, gyiimolesfejlédési gondokat okoz. Hatdsara gylimolcsrepedést,
parasodast, csonthéjasoknal a mag koriil htisbarnuldst, mézgasodast tapasztal-
hatunk. Folyamatos vizelldtdssal, lombtrdgydzdssal, viztakarékos talajmiiveléssel
védekezhetiink ellene.

GYUMOLCSERESKORI MAGAS NAPPALI HOMERSEKLET

A gytimolcsok érésekor tapasztalhaté magas nappali hdmérséklet a fejlodd
gytimolesok fokozott hullasat, gyorsabb érését okozza, és ezaltal gyengébb tarol-
hatésagot eredményez. Elsésorban kondiciondld ontozéssel védekezhetiink ellene,
valamint a megfeleld sziiretidSpont megualasztdsit kell szem el6tt tartani.

GYUMOLCSERESKORI MAGAS EJSZAKAI HOMERSEKLET

A gylimolcsok szinezddése korlatozott, mivel az antocian szinanyag kialaku-
lasa gatolt. Az antocian termel8dését a hlivos éjszakak és a hajnali harmatképzé-
dés segiti el6. A szin kialakulasanak akadalyozottsaga mellett gyengébb az iz, a
zamatanyagok kialakulasa is, a savak elégnek, a vitamintartalom is alacsonyabb
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lesz. Az érési folyamatok felgyorsulnak, ezaltal a gyiimolcs mindsége gyorsan
gyengiil, rovid id6 all rendelkezésiinkre a sziirethez. Ez a probléma éjszakai,
hajnali kondicionald és szinezé dntdzéssel orvosolhato.

A TAVASZI FAGYOK KOCKAZATA NO

Az orszag egész teriiletén fokozodik a tavaszi fagy kockazata, de az Alfoldre
talan még inkabb igaz ez a kijelentés. Igy a koran virdgzo és fagyérzékeny viraga
gytimolcsfajokat, fajtakat ne valasszuk termesztésre. De nemcsak a kora tavaszi,
viragzaskori fagy jelent problémat, hanem a késé tavaszi fagyok is gyakrabban
jelennek meg, ez a gytimolcsfak hajtasaiban (di6, bodza), primer levelekben
(almaterméstiek), virdagbimbdk (almaterméstiek), viragok és gyiimolcskezde-
mények (csonthéjasok) fagykarosodasat eredményezheti. A megfazott gyiimol-
csok lehullhatnak, vagy kifejlédve torz alakiiak, vagy gyengébb mindségliek,
parasodott feliiletliek lehetnek (fagylécek, fagysapkak a gyiimolcs feliiletén).
A termdhely gondos megudlasztissal, termesztendd faj-fajta kivilasztdsdval, miivelési
rendszer gondos megtervezésével (famagassag, koronaforma, fiivesités elényeinek-
hatranyainak meérlegelése, flitakard roviden tartasa), termesztéstechnologiai ele-
mekkel a viragzast késleltethetjiik (viragzast késleltet6 6ntozés), vagy fagyvédelmi
technoldgidk alkalmazasaval (Paraffin gyertyak, légkeverés, fagyvédelmi ontozés)
oltalmazhatjuk iiltetvényiinket.

KORA OSZI FAGYOK

A kései érésti gylimolesfajok, -fajtak, mint példaul a birs és az 6szi korték, téli
korték gyiimolcseinek karosodésat, valamint a fak lombjanak korai lehullasat
eredményezheti. Ez utobbi esetben a fdk nem tudnak felkésziilni a télre, a
vesszOk nem érnek be, a kelld mennyiségli tartalék tdpanyag nem raktarozodik
el a fas részekben, gyokerekben. Egyszdval a télre vald felkésziilés folyamata
akadalyozott, ami kora 8szi és/vagy téli fagykart is okozhat.

TELI FAGY

Az erételjes téli lehtilés, a —15-—20 °C toOrzs- és agrepedést eredményez egyes
gyumolcsfajoknal. A fak szallitbedény-nyalabjai karosodnak, ami a tavaszi
kihajtasban, nyari, intenziv hajtasndvekedésben fog tiineteket eredményezni.
A riigyek is elpusztulhatnak, okozva ezzel riigypergést és kevesebb viragot a
tavaszi viragzaskor, illetve kevesebb hajtast lombfakadaskor. Ez ellen a meteo-
roldgiai jelenség ellen legfSképpen faj-fajta, alany vilasztdssal tudunk védekezni.
Tovabba, ha a fainkat megfelelden készitjlik fel a télre, lombtrigyizis helyes alkal-
mazasdval, ontdzés idébeni befejezésével, esetleges takardsokkal (Soltész et al., 2008).

Extrém erds sugarzas

TELI EROS SUGARZAS - FAGYLECEK KIALAKULASA
Az erételjes téli napsiités és a hideg hdmérséklet a torzson, agakon fagyléceket,
repedéseket eredményezhet. Féleg kajszifaknal talalkozhatunk vele.
Védekezhetiink ellene a torzs és az agak fehérre meszelésével, ami nemcsak
visszaveri a napfényt, de novényvédelmi el6nyei is vannak a mésszel valo
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kezelésnek. Mas eszkoz is van a keziinkben: a hdromkomponensii, igynevezett szil-
vatdrzses kajszioltvanyok alkalmazasa is hatékony lehet. A szilvatorzs ellenallobb
a téli napsiitésnek, a gydkéralany tobbnyire mirobalan.

NYARI KAROS SUGARZAS >NAPPERZSELES

A nyari erlteljes sugdarzas hatasara a gyiimolcs feliilete napégett
lesz, ami fakobarna folt formajaban jelenik meg a gytimolcs feliiletén.
Ezenkiviil repedhetnek, parasodhatnak a gyiimolcsok, mely igen jelentds
gylimoOlcsmindségromlast eredményez. Megfeleléen megvalasztott sor- és
tétdvolsiggal, koronaformaval védekezhetiink, de az igynevezett klimahdloként
funkciondlo jégvédd hildk is alkalmazhatdk. Fitotechnika (metszés, zoldmetszés)
helyes alkalmazdsdval tovabbi lehetéségiink van mérsékelni az esetleges
karositast (Lakatos et al., 2009).

Kéros csapadékformak, vagy épp annak hianya

A CSAPADEK KEDVEZOTLEN ELOSZLASA

A csapadék nem megfeleld eloszlasa a novények fejlédését (hajtdsnovekedést,
viragképzddést) akadalyozza. A gylimolcstermd novények nagyobb vizellatast,
csapadékosabb iddszakot igényelnének a virdgzast megel6zden, az intenziv
hajtasnovekedés idején (majus), valamint a gyiimolcsfejlédés idészakaban és
a riigydifferencidlodas idején. Ez a gytimolcsfajokndl nem alakul egységesen,
hiszen kiilonbozdek a fejlédési folyamatok, igy egy-egy csapadékosabb iddszak
lehet, hogy az egyik fajnak megfeleld, de a masiknak mar nem. Péld4ul cseresz-
nyeérés idején a cseresznyének igen karos a nagyobb mennyiségii esd, de az
almanak hasznos a gyiimolcsfejlddése szempontjabdl. A viragzaskori es6zés sem
elényds a megporzas miatt, illetve az esetlegesen virdgon keresztiil fert6z6 bak-
tériumos és gombas fert6zések miatt.

Az utodbbi évtizedekben a szélséséges csapadékeloszlas egyre jellemzdbb.
A tavaszi aszaly riigypattanas idején, majd a viragzaskor bekovetkezd esds,
kodos idészak, vagy az éppen folytatddo szarazsag gatolja a megfeleld termés-
kotédést. A nydri nagy szérazsagok a gytimolcsfejlédését gatoljak, a sziireti id6-
szakban jelentkezd es6zések jelentésen csokkenthetik a gyiimolcsmindséget, és
akadalyozzdk a sziiretelést.

Az évek kozott nagy eltérés lehet a csapadék mennyiségét tekintve, 2010-
ben a 900 mm-t meghaladta, mig 2011-ben a 400 mm-t alig érte el a csapadék
mennyisége. De az éven beliili eloszlds is igen szeszélyes lehet. Példaul 2018
juniusdban 35%-kal tobb csapadék hullott, mint az éghajlatra jellemz6 sokévi
atlag. Februarban és marciusban a kétszerese, tobbnyire ho formajaban, ellen-
ben aprilisban és oktoberben a sokévi atlag 40%-a hullott le esé formajaban.
Részben a termOhely megvalasztasaval, szadrazsagtiir6bb, de ugyanakkor gyo-
kérfulladasnak ellenallébb gydkéralanyok kivilasztdsdval, vizmegdrzd talajmiivelés-
sel, viztakarékos dntozésmodokkal (csepegtetd, mikroszdrofejes), részben esévédd
folidk kiépitésével (cseresznye esetén) védekezhetiink a széls6séges csapadékel-
oszlas ellen.
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AZ EVI CSAPADEKMENNYISEG CSOKKENESE

Hazankban az éves csapadékmennyiség 500-750 mm, az elmult 110 évben 10%-
os csokkenés tapasztalhatd. Ez a talajok szarazodasat eredményezi, tovabba hoz-
zajarul a talajvizszint siillyedéséhez is. gy szdrazsigtiirébb, alacsonyabb vizigényi,
alacsonyabb paraigényii fajokat, fajtikat kell termesztentink, illetve a szarazabb viszo-
nyokhoz alkalmazkodott, megfeleld tulajdonsagokkal rendelkez6, mint példaul a
kiterjedt, mélyre lehatold gyokerekkel rendelkezdket, vagy az olyan szoveti felépitésti faj-
takat, amelyek jobban gazdalkodnak a vizzel, jobb a vizfelvételiik és vizgazddlkoddsuk.

HIRTELEN ERKEZETT, TULZOTT MERTEKU ESO

Ebben az esetben a nagyméretti és gyorsan érkez6 esécseppek a talaj felszinét
romboljak, mind a talaj szerkezetét, mind vizgazdalkodasat. Igy a hirtelen lehul-
lott nagy mennyiségli es6 nehezen szivarog a talajba, ami tovabbi talajtomoro-
dést okoz. A gytimolcsoseink talajszerkezetét megfeleld és korszerti talajmtivelési
technolégiakkal tudjuk ismét termékennyé tenni, példaul stritett levegds talaj-
levegdztetéssel, -szell6ztetéssel.

TULZOTT MERTEKU CSAPADEK

Az aszaly ellentéte a belviz, mely ugyanazon a teriileten is kialakul(hat); a
tartds vizboritas esetén gyokérfulladas miatt elpusztulhatnak faink. Ez ellen haté-
kony lehet a gyokérfulladasnak ellenalld alany, mely sokat segithet a széls6séges
idGjaras okozta karok enyhitésében. Tehat fajta-, alanymeguvailasztissal, hatékony,
viztakarékos ontizési technoldgiikkal és vizbefogadd, vizmegtarto és jo vizgazdalkodast
eldsegitd talajmiivelési technologiakkal mérsékelhet6 a hatasa. A gyokérfulladas
mellett talajrombold hatasa is van, ami er6ziot eredményez. Az erdzi6 soran a
talaj szerkezete, fizikai tulajdonsagai, viz- és levegégazdalkodasa megvaltozik,
illetve a talajt a viz elszallitja a teriiletrél. Elsésorban domb- és hegyvidéken
fordul elé. Mind a gyokérfulladas, mind az er6zio elkeriilhetd szakszerii talajmii-
veléssel, talajtakardassal (fiivesitett sorkozokkel, sorok mulcsozdsdval), talajszelldztetéssel.

TARTOS, NAGY MENNYISEGU CSAPADEK SZURET ELOTT

Elsésorban a cseresznyénél okoz rendszeresen problémat a majusi-juniusi esé-
zés. Az érésben 1évd, vagy mar érett cseresznye gyiimolcsére keriilé esécsepp a
gylimolcshéjon at felszivodik a gylimoleshiisba. Ennek hatdsara duzzadni kezd
a hus, ellenben a héj rugalmassaga korlatozott, ennek megfeleléen el6bb-utdbb
a héj felreped. Az esés id6ben masodlagos karként gombas betegségek is meg-
fertzik a felrepedt gyiimolesot. [gy az nem értékesithetd, ezaltal igen nagyfoku
gazdasagi kart okoz. De nemcsak a cseresznyénél talalkozhatunk mindségrom-
lassal, hanem emlithetnénk a szamocat is. Ennek gyiimolcse elvizesedik, izetlen,
aromajat vesztett, élvezhetetlen, gyorsan romlo termék lesz. A sziiret elStti es6zés
az almat, kortét tarolasra alkalmatlanna teheti, vagy jelentésen csokkentheti az
eltarthatosagot és értékesitési gondokat okoz.

ESO HIANYA - ASZALY
Az aszalykar mind a termésmennyiségben, mind a minéségben jelentds vesz-
teséget okozhat. A gyokér kiszaradasara leginkabb a csonthéjasok érzékenyek.
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A novények optimalis terhelésével (metszés, gyiimolcsritkitas, terméskoto-
dés-fokozas), a fak termdegyensuly-szabalyozasaval mérsékelheték az esetle-
ges aszalykarok. A termesztés soran cél, hogy az evapotranszspiracio, vagyis a
novényrdl torténd aktiv parologtatast és a talajfelszinrdl torténd passziv parol-
gast minimalisra csokkentsiik, kiilénb6z6 technologiai megoldassal. Ilyen eszkoz
lehet az 6narnyékolds, talajtakaras, szakszer( talajmtivelés, a szdrazsdgellendllist
fokozd bio-stimuldtorok haszndlata, viztakarékos talajmiivelés, szdrazsdgtiird fiifajokbol
dllo gyepesitett sorkozok kialakitdsa. Vagy a természetes gyomfléra rendszeres dpoldsa,
mikorrhiza gombakapcsolat alkalmazdsa (szdrazsdgtiirést és tdpanyagfeltirdst elGsegitd
hatdsa van), arnyékold védohaldk kiépitése. Ha ezeket az elemeket részben vagy egé-
szében alkalmazzuk, az 6nt6zés is hatékonyabba valik (Soltész et al., 2001).

VIRAGZASKORI ESO, KOD

Leginkabb a meggy érzékeny ra. Az idésebb generacié mondasa szerint:
,Mogétte a kéd a moggyet!” — ez a szolasmondas azon a tényen alapszik, hogy
csapadékos, kodos idében viragon keresztiil fertéz a monilia korokozo gomba.
Ez a betegség mar régota ismert a Karpat-medencében, és amennyiben a viragzas
koriil paras id¢ jelentkezik, tovabbra is pusztitani fog. Ez a kérokozé a meggy
viragait teljesen elpusztithatja, igy termés nem lesz a fakon, de a késébbiekben a
hajtasokon is megjelenhetnek a betegség tiinetei. Hiaba a szarazodas, ha a meggy
viragzasakor kodos az iddjaras, de ez erésen évjaratfiiggo.

NYARI JEGESOK

A jégesé elsédleges kartétele a termés karositasa, amely eladhatatlannd teszi
a gylimolesot. De a leveleken, hajtasokon, termdrészeken, fas részeken szintén
okoz(hat) sériiléseket, ami a kovetkezd par évre is hatdssal lesz, mind a névények
fejlédésében, mind terméshozamaban.

A jégesOk ellen kordbban azt ajanlottak a szakemberek, hogy a termeszt6k
gondosan valasszak meg a termdhelyet, keriiljék a jégjarta sivokat. Ma mar ez
nem jelent megfelelS preventiv védekezést, mert olyan teriileteken is eshet jégesd,
ahol eddig még nem esett. Ezt a nagyfoku kockdzatot hivatott elkeriilni a jégesd-
elhdritd rendszer, ami 2018 majusatol orszagos szintii lefedettséget jelent. Emellett
anagy értéket képviseld, intenziv iiltetvényeket jéguédd hdldval ajanlott telepiteni,
hiszen ez nemcsak a jégesd ellen véd, hanem klimahaloként is alkalmazhato, és
akar a napperzselést is kivédhetjiik vele. A termeszt6knek ajanlott a jégvédelmi
rendszer és a jégvédd halé mellett a jégkarbiztositas kotése, illetve az dngondos-
kodas is.

HO HIANYA

A ho nélkiili talajpan kemény, hideg télen a gylimdlcsfak gyokerei elfagynak,
elfagyhatnak. Ez ellen védekezhetiink falajtakardssal, vagy éppen ellendllé gyokeér-
alanyok megvalasztasaval. Az oltvany-el6allitas soran ilyen, téltiird alanyokon 1évo
oltvanyokat rendelhetiink a gyiimolcsfaiskolaktol (Czinege, 2011).

ONOS ESO
Gyakorisaga az utobbi években né, igy a gylimolcstermesztésben is okozhat
kisebb-nagyobb karokat. Hatasara a riigyek befulladhatnak, vagy akar gallyto-
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rést is eredményezhet. Szinte teljesen védtelenek vagyunk ellene. Esetleg a fak
razasaval a jégréteg megrepedezik és lehullik a fakrol, azonban {iltetvényszinten
ez kivitelezhetetlen (Soltész et al., 2008).

Intenziv légaramlat — avagy a szél karos hatasai

HIDEG LEGTOMEG SZALLITASA

Ez a karositas leginkabb a viragzaskor okoz nagy problémakat. A szallitott
fagy ellen tehetetlen a termesztd, hiszen a Karpatokon atbuké hideg légtomeg az
egész medencejellegli orszagunkban megiil, és okoz tartos lehtilést, ezzel virag-
karosodasokat, terméskezdemény-megfazasokat és terméskiesést, vagy éppen
gyuimolcsmindség-romlast. Ez ellen nem tudunk védekezni.

URALKODO SZELIRANY VALTAKOZASA

A fak az uralkod¢ széliranynak megfeleléen ddlnek, ezt mar a telepitésnél is
figyelembe veszik, és a szemzés helyét, az oltvany gorbiiletét annak megfeleléen
iranyitjak iiltetéskor. Ha megvaltozik az uralkodo szélirany, a faink stabilitasa
meggyengiilhet. A széliranynak megfeleléen a fak megddlhetnek.

DEFLACIO

Deflacidonak nevezziik a szél altal okozott talajrombolast, talajelhordast. Ez a
takaras nélkiili, és f6leg homoki gyiimolcsosokben jelent problémat. A sork6zok-
bdl, sorokbdl, a fak gyokereirdl a szél elhordja a homokot, ezeket a homokszem-
cséket a légaramlat felkapja. Ezek a durva szemcsék a lombozaton és gyiimolcso-
kon mikrosériiléseket okoznak. Ezeken keresztiil korokozok fertdzhetnek, illetve
okozhatnak a gyiimolcson mindségi problémat. Nem beszélve arrdl, hogy az
elhordott talajréteg miatt a gyokerek kiszaradnak.

A MEGPORZAS ELEGTELENSEGE

Akar szél-, akdr rovarmegporzasrol legyen is sz, mindkét esetben mennyi-
ségi és mindségi problémak jelentkezhetnek az erds szél miatt. A szélporozta
gylimolcstermé novényeknél, mint a homoktovis vagy a mogyoro, a megfelel$
megporzashoz az enyhe szell6 elényds, viszont az erds légaramlatok a viragport
kiftjjak a novényallomanybol, igy nem tud a viragpor a bibére keriilni, és a
kotédés nem lesz megfeleld, tehat kevés lesz a termésiink.

A rovar porozta gyiimolcstermd novényeknél (a tobbség ilyen) a hazi méhek
és az egyéb megporzo rovarok szeles id6jarasban nem, vagy kevésbé latogatjak
a viragokat, ami szintén a terméskotédést akadalyozza. De nemcsak a termés
mennyiségi csokkenését tapasztalhatjuk ilyenkor, hanem mindségi gondok is
lehetnek, példaul a szamocanal, ha a megporzas elégtelen, akkor deformalddik a
szamoca gylimolcse, és torz gyiimolesok fejlédnek.

LOMB- ES GYUMOLCSSERULES, GYUMOLCSHULLAS

Az erételjes 1égaramlat okozhatja a levelek, gyiimolcsok sériilését, féleg a hosz-
szu levélnyéllel és hosszu kocsannyal rendelkez6 fajtaknal, valamint az érzékeny
gylimolcshéju fajtaknal. A heves széllokések ellen és az intenziv légaramlat ellen
védekezhetiink szélvédd erddsdvokkal, véddsovényekkel, a sorirdny megudilasztdsdval.
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A szé€l deflacids hatdsa ellen falajtakardssal, valamint a fak karosodasanak elkerii-
lésére, a fak megdOlése ellen erds tamberendezések épitésével (Soltész et al., 2008).

Valéban a korabban emlitett harom nagy kihivasra kell késziilniink? Vagy
kell szamolni valami massal is? Egyes kutatok (Zharkova et al., 2019) szerint a
,mini jégkorszak” bekdszontésével, ami 1-2 °C-os globalis hémérséklet-csok-
kenést okozhat, mas jellegli hatasok is érhetnek benniinket. Ezért prébaljunk
felkésziilni a lehetdségeinkhez mérten a széls6ségekre. Rugalmasnak kell lenni,
hogy megoldhat6 legyen egy gyors technolégiavaltas vagy gyors fajtavaltas. Az
egyes technologiai eszkozok ismeretében talan hatékonyabbak lehetiink a sajat
technoldégiankat atalakitva gy, hogy felléphessiink az egyes iddjarasi elemekkel,
a klima karos hatasaival szemben. Ezeket a technolégiai eszkdzoket szeretném az
alabbiakban bemutatni.

A gytimolcstermesztok teenddi: milyen technoldgiai
eszkozokkel lehet leginkabb megel6zni a lehetséges extrém
iddjarasi tényezOk karositasat?

Sokkal fontosabb lenne a megeldzés, mint a védekezés a mar bekovetkezett
karok ellen, mivel id6- és koltséghatékonyabb, raadasul a termelésiink célja a

mindségi produktum eldallitasa. A megel6zés tobb tényezébdl all, ezeket az
alabbiakban részletezem:

MEGELOZES )
TERMOHELY MEGVALASZTASA

A termdhelyet mindig a névény igényeihez mérten kell megvalasztani.
A termdhelyigények mdara mar megvaltoztak. Gyér-Moson-Sopron és Nograd
megyébdl a bogydsok kiszorultak, és északabbra tolodott termeszthetdségiik.
Termeszthet6ség alatt a gazdasagos gylimolcstermesztést értjiik, ahol viszonylag
kis raforditassal, de nagy terméshozamokra képes az adott gyiimdlcsfaj, -fajta.

Figyelembe kell venni az adott gyiimolcsfaj, -fajta viragzasi idejét, tavaszi
fagyra vald érzékenységét, és ez alapjan valasztani dombvidéki, vagy ha kevésbé
érzékeny, alfoldi termdhelyet. A fagyzugokat minden esetben el kell keriilniink.
Fontos az 6ntozhet0ség, igy egy viztarozo kiépitésének lehet6ségével is szamolni
kell (Soltész, 1997).

FAJ- ES FAJTAVALASZTAS

Egy adott gytimoélesfajon beliil az egyes fajtak kozott is vannak eltérések
az Okoldgiai igény tekintetében. Mindig egyeztetni kell a termohely 6koldgiai
adottsagait a faj-fajta Okoldgiai igényeivel. Mig egy 'Ceglédi arany’ vagy egy
"Bergeron’ kajszi termeszthetd akér az Alfoldon is, addig a korabbi virdgzasu kaj-
szifajtak, mint pl. a ‘Ceglédi biborkajszi’, "Ceglédi drias’ inkdbb a védett fekvésii
dombvidéki teriiletekre ajanlhatok.

A vizigény is fontos szempont, ami alapjan dontést hozunk a termdhelyet ille-
téen. A magas vizigényt és a légkori aszalyt el nem viseld 8szi és téli kortefajtak
nem javasolhatok a széraz Alfold kozepére. Ellenben a homoktdvis, csipkebogyo
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gazdasagosan termeszthetk, akar ontdzés nélkiil is, hiszen jo a szarazsagtiird
képességiik.

A fajtavalasztason beliil meg kell emliteni a megfelel6 gyokéralanyt, esetleg
torzsalanyt is. A fatermet(i gylimolcesfajaink nemes fajtait alanyokra oltjuk, vagy
szemezziik. Els6sorban a talaj adottsagaihoz és a vizellatottsaghoz valasztjuk az
alanyokat.

SPECIALIS TERMESZTESTECHNOLOGIA

* jégvédo halok

Az intenziv iiltetvényekben, melyekre jellemzé a nagy t&szam (1000<t&/ha),
alacsony famagassag, nagyfoku termelékenység (alma esetén 45-80 t/ha termés)
és magas gazdasagi érték, a jégesoktol vald védekezés alapvetd fontossagu. A jég-
esOk ellen hatékony védelem lehet a jégvédd haldk alkalmazasa, mely nemcsak
a jégesok ellen véd. Klimahaloként is funkcional, és akar a tavaszi kisugarzasos
fagyok ellen is védelmet nyujthat, vagy a napperzselés ellen is hatékony lehet.

« specialis 6nt6zésmddok

Az 0ntozés csak a magas hozzdadott értéket eldillito termelés szdmdra redlis, lokdlis
megolddsként johet széba.” (2.NES, 2017) Az ontozések kiilonbozé technoldgiai
megoldasaival szintén védekezhetiink az egyes meteorologiai szélsGségek
ellen, mint példaul a kisugarzasos fagyok ellen fagyvédd intézéssel. Ebben az
esetben, ha a kritikus homérsékletet (fajoktdl fliggben valtozé; -1--3°C >) eléri
a homérd higanyszala, akkor be kell inditani az 6ntdzést. Az Ontozd6testek a
lombkorona {6l6tt vannak, és porlasztva, mintegy vizpermetet szérnak a fakra
viragzas idején. Ehhez azt a fizikai torvényszertiséget hasznaljuk ki, hogy a
fagyas hoéfelszabadulassal jar. Vagyis a kipermetezett viz megfagy a fak again,
gallyain, viragain, lombjain (almaterméstieknél). De csak addig hatasos, amig a
permetezés folyamatos, és a fagyas is folyamatos. Mihelyt gatolt a vizutanpot-
las, mert példaul a szordfej befagy, a fagyasi folyamat ledll, és megfagy a jég
alatt a virag. Ellenkezd esetben, amig folyamatosan kapja a vizpermetet egészen
az olvadasig, akkor megmentettiik a viragzo iiltetvényiinket. Ennek a techno-
légianak vannak negativumai is. Példaul, ha hosszabb ideig tart a lehtilés, sok
vizet kell kijuttatni, ami a gallyazaton nehéz jégréteg kialakulasahoz vezethet,
és agtorések, gallysériilések kovetkezhetnek be, vagy a jégréteg alatt befullad-
nak a viragok. Illetve a gallyazatrol leolvado jég a talajt vastagon atitatja vizzel,
és nem lehet a sziikséges novényvédelmi permetezést elvégezni, mert nem
lehet a talajra ramenni traktorokkal. Fiivesitett sorkdz esetén ez a probléma
kikiisz&bolhetd.

A virdgzist késleltetd ontozés is hatékony lehet a viragzaskori fagyveszély elke-
riilésére, ebben az esetben az allomany mikroklimajat htitjiik feliiletontozéssel,
ezaltal a viragzasi id6 késleltethet6 (Lakatos et al., 2009).

Ontozéssel oldhaté meg a gyiimolcsérés idején bekdvetkezd meleg éjszakai
hémérsékletek kovetkeztében elmaradd gyilimolcsszinez6dés is. Ha az
éjszakak viszonylag melegebbek, akkor az augusztusban, szeptember elején
ér6 almanal gyengébb az antocian szinanyag képzodése. Ezért hajnalban
szintén a lombkorona folé vezetett Ontozotesteken keresztiil néhany millimé-
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teres vizadagokkal ontozve a gyiimolcsok feliiletét hiitjitkk, ami a szinanyag
kialakulasahoz vezet, illetve mintegy apro lencseként funkcional a vizcsepp,
ami a hajnali, reggeli napsugarak szinez6hatasat felerdsiti. Ez az igynevezett
szinezdontozés.

Természetesen a novényeket aszalyosabb idészakban is 6ntézni kell, ekkor
nagy vizadagokkal dolgozunk (gyiimolcsfajoktdl és talajféleségektdl fliggden
25-50 mm 6ntdzdviz). Ezt nevezziik vizpotld dntozésnek.

Emellett f6leg szamocandl sziikség lehet a frissitd, kondiciondlo ontozésre is, amit
szintén a novények folé vezetett szorofejekkel oldanak meg, és porlasztva jut-
tatjak ki az ontézévizet a névények lombozatara, megsziintetve a 1égkori aszaly
jelenlétét az allomanyban, kialakitva ezzel egy specidlis mikroklimat, allomany-
klimat (Gonda, 2009).

» Fagyvédelmi technoldgiak

Az 6nt6zésnél mar sz6 volt a fagyvédelmi 6ntizésrél, emellett lehet megemliteni
a kiilonboz6 légkeveréses technoldgidkat, mint példaul az igen koltséges szélgépek
alkalmazasat, bar ebben az esetben egy szélgép tobbhektaros teriiletet lefed.
Légkeverést oldhatunk meg akar traktor vontatta ventilatorokkal is. A kisugarza-
sos fagy az alsd, talaj menti légrétegekben alakul ki (2 m alatt). Mind a szélgépek,
mind a ventilatorok esetén az als6 hideg légréteget Osszekeverik a magasabban
1évé melegebb légréteggel, igy a gyilimolcsfaviragok szamara kritikus hémérsék-
leti értékek elkeriilhetSk.

Az iltetvényfltésre tobb megoldast is lehet alkalmazni. A paraffingyertydk
viszonylag olcsébb megoldasnak szamitanak, és hatékonyak is, ebben az esetben
nemcsak hé termelédik, de fiist is, ami a gytimolcsos felett tigy hat, mintha egy
nagy foliat huztunk volna ki. A fiist visszaveri a talajbol kisugarzott hét, és az
is , melegiti” az allomanyt. A FROSTBUSTER (traktor vontatta gazéget6 beren-
dezés) is fiti az allomanyt. A fasorok kozott haladva meleg, olykor mar forrd
levegét juttat ki a fak kozé. Ebben az esetben minél melegebb levegdt juttatunk ki,
annal kevésbé hat, mivel a meleg légréteg annal instabilabb a névényallomany-
ban, és a gépbdl kifujt meleg leveg gyorsan szall fel a hideg légréteg folé, tehat
hatasfoka gyengébb (Gonda, 2009).

KITERJEDT VEDELMI RENDSZEREK

2018 majusatol miikodik az egész orszagra kiterjedd jéguédelmi rendszer, ami
azt jelenti, hogy az egész orszag teriilete megfigyel6allomasokkal és talajgene-
ratorokkal (t6bb mint 800 db) van lefedve. Az észlelt zivatarfelhé érkezésekor,
kialakulasakor eziist-jodidot juttatnak a felhébe. Ehhez ismerni kell a felh6
kialakulasanak modjat. A zivatarfelhOk létrejottekor a talaj menti paras-meleg
légtomeg felaramlik. Minél nagyobb a légtomegek hémérsékleti kiilonbsége,
annal gyorsabban szall fel a meleg levegd, el6idézve ezzel a zivatarfelhd kiala-
kulasat. Ekkor kell az eziist-jodid jégmagképz6 anyagot kijuttatni. Ezt a felszallo
légtomeg magaval viszi a magasba, €s sokkal tobb, de apro jégszemcse képzd-
dik. Mire ezek a talajra érnek, elolvadnak, és es6csepp formdjaban hullnak le a
talaj felszinére, elkeriilve vagy mérsékelve a jégesd karos hatasait (agroforum.
hu, 2018).
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A gyiimolcstermesztést veszélyeztetd karosito fajok és
egyedszamuk valtozasa

A klimavaltozdssal hazank éghajlata varhatéan mediterran jelleglivé,
melegebbé és szarazabba valik. Varhatéan a csapadék és a paratartalom
csokkenésével a korokozd fajok és egyedszamuk alacsony szintje josolhato.

Nem igy a kartevék, melyek kozott szamos 1j, invazids kérosito jelenik meg
gylmolcsoseinkben. Ezek els6sorban melegigényes fajok. Nagy jelentéségii
példaul a mar hazankban néhany éve karositd dioburok-furdlégy (Rhagoletis
completa), emellett mas invazios fardlégyfajok (keleti cseresznyelégy — Rhagoletis
cingulata) is okoznak kartételt a gylimolcsoseinkben. A foldkozi-tengeri gyii-
molcslégy (Ceratitis capitata) is eléfordul, de jelenleg még nem tud attelelni
hazankban. A melegedéssel varhatd megtelepedése és attelelése is. 2017 augusz-
tusatol jelen van hazankban a didlevél-aknazémoly (Coptodis calucifluella) is,
melynek di6 a tdpnovénye (Tuba et al., 2012; Takdcs et al., 2017).

Varhaté a szelidgesztenye-gubacsdarazs (Dryocos muskuriphlius) faj megjele-
nése is, valamint az Aonidiella aurantii, ez utdbbinak széles a gazdanovénykore,
a citrusoktol kezdve, az almaterméstieken at, a szilva, sz6l6, vadrozsaig. Ez a
kartevd a mediterrdn és a tropusi, szubtrdpusi teriileteken egyarant eléfordul, az
egyenletesen szdraz, meleg id6jaras kedvez szdmara (Melika, et al., 2003).

Lehetdleg az invaziv (idegenhonos) fajok ellen valamilyen fajspecifikus véde-
kezést alkalmazzunk (pl. feromonokat), de ne a kérosité természetes ellenségét
hozzuk be. Hogy miért ne? Mert akkor mar két ,idegen” faj lesz a terméteriileten,
és okozhatnak katasztrofalis kdrokat azaltal, hogy a hazdnkban honos fajokat
életteriikbdl kiszorithatjdk. Az invaziv fajok sulyos és egyre novekvd veszélyt
jelentenek az Eurépaban honos biologiai sokféleségre.

TERMESZTES ES DIVERZITAS

A napjainkban alkalmazott integralt gylimolcstermesztés soran cél az, hogy
ne csak puszta talajon neveljiik a gylimolcsfainkat, hanem minél nagyobb foku
diverzitas jellemezze a novényallomanyunkat. Ami all az eltelepitett gytimolcs-
termd novénybdl, de lehetdleg annak is tobb fajtajabol. A sorkézokben a termé-
szetes gyomflorat kezdjiik rendszeresen kaszalni. Elsé években még a kétszikii
gyomok vannak jelen, majd fokozatosan megjelennek az egysziki gyomok,
amelyek mar sokkal jobban birjdk a rendszeres kaszalast, és tobb fajbol tevédnek
Ossze, amelyek sokkal jobban alkalmazkodnak a helyi viszonyokhoz. De nem-
csak a természetes gyomfldra hagyhaté meg, hanem akar gyeptakard is vethetd
az lltetvénybe, ekkor érdemes szarazsagtlrd flifajokat alkalmazni. Ha lehet, 3-5
flifaj magkeverékét vessiik el. A gyiimolcsosbe a fiitakardn kiviil szélvédd erdd-
savok, szélvédd sovényfalak is kialakithatok, melyeket természetesen tobb Gsho-
nos fajjal érdemes létrehozni. Mind a természetes gyomflora, a flitakard, mind az
erddsav és a sovények életteret biztositanak a gylimolcstermd novényt kérositok
természetes ellenségei szamara is, mint példaul a katicdk, fatyolkak, fiirkészda-
razsak, ragadozo poloskak, ragadozd atkdk, énekesmadarak és még sorolhat-
nank a hasznos €16 szervezeteket. A novényvédelmet gy kell alakitanunk, hogy
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ezeket minél inkabb megvédjiik, oltalmazzuk. Vagyis egy ,gazdasagi” tarsulast
hozzunk létre. Minél nagyobb foku diverzitas jellemzi az iiltetvényiinket, annal
stabilabb a rendszer, és annal gondosabban kell az esetleges vegyszeres beavat-
kozasoknadl a kemikaliat megvalasztani. De ha lehet, ne alkalmazzuk ezeket. Ma
mar szamos olyan technologiai megoldas all rendelkezésre, amely a természetes
ellenségeket kiméli, és csak a karositét pusztitja el. A klimavaltozas soran ezek
a finomra hangolt rendszerek is kdnnyen sériilhetnek az egyes id&jarasi elemek
extrém modon torténd valtozasaval. Ahogy a klima egyre szarazabba valik, a
gylimolcsosben €16 egyéb fajoknak is egyre inkabb alkalmazkodniuk kell ehhez
a klimahoz, illetve a sziik tliréshataru fajok lecserélédnek olyan fajokra, amelyek
jobban alkalmazkodnak az extrém klimahoz. Ezt mesterségesen is alakithatjuk,
példaul szarazsagtiir6 flimagkeverékek vetésével, olyan ragadozo atka- és polos-
kafajok betelepitésével, amelyek az adott klimahoz jobban alkalmazkodtak.

A KLIMAVALTOZAS HATASAT, KULONOS TEKINTETTEL
BACS-KISKUN MEGYERE

A megyét kontinentalis éghajlat, forré nyarak, idénkénti szélséségesen hideg
telek jellemzik. Az évi kozéphémérséklet északon 10-10,5 °C, délen 10,5-11
°C kozott valtakozik, az évi kozepes ingas 22,5-24,8 °C. A klimavaltozassal
nemcsak melegszik éghajlatunk, hanem szélsGségesebbé is valik, ez az alfol-
di teriiletekre, igy Bdcs-Kiskun megyére is fokozottan igaz. A szélsGségek
els6sorban a hdémérsékleti és a vizellatasi jellemzékben mutatkoznak meg.
A tenyészid6szak hémeérsékleti atlaga 16-17 °C, ami kevés csapadékkal parosul
(web.axelero.hu).

De még miel6tt ezt részletezném, nézziink néhdny statisztikai adatot a
megyére vonatkozdan. A KSH (2019) adatai alapjan Bacs-Kiskun megye fontos
gylimolcstermesztd teriiletekkel rendelkezd tajegység része. Termésmennyiségét
tekintve az alma emelhet6 ki, kozel 30 ezer tonna terméshozamaval. Mégis,
hazank legnagyobb szilvaterméshozama Bacs-Kiskun megyére jellemz6. Ennek
ellenére kajszitermd vidékként ismerjiik. A masodik legnagyobb kajszitermés-
mennyiséget el6allité vidék, Borsod-Abatj-Zemplén megye utan. De nemcsak a
kajszi, hanem a meggy esetében is, hiszen Szabolcs-Szatmar-Bereg megye utan
szintén a masodik legjelentésebb termésmennyiséggel rendelkezé megye (1.
tabldzat).

1. tdblazat: Bics-Kiskun megye f6bb gyiimolcstermesztési adatai

1. alma 29425t
2. szilva 14321t
3. | meggy 12 656 t
4. kajszi 4864t
5. Gszibarack 3872t
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A fenti tablazatban az 6t legjelentésebb gyiimdlcsfajt lathatjuk, ezeknek a
termeszthetdsége gazdasagosan megoldhaté az Alfold szivében még a klimaval-
tozas soran is. Egyes technolodgiai elemekkel mérsékelhetSk az esetleges karok,
bar a kajszi- és az Gszibarack-termesztés soran fokozott gondossag sziikséges a
fajtak megvalasztasanal, és a fagyvédelmi technolégidkra is nagyobb hangsulyt
kell fektetni.

Bacs-Kiskun megyébe ajanlhatok azok a fajtdk, amelyek késébb viragoznak,
igy nagyobb valoszintiséggel keriilik el a tavaszi fagyot, illetve a fagyoknak ellen-
allobb fajtak johetnek szdba a termesztés soran. Ilyen példaul az Gszibarackok
koziil: a ‘Redhaven’, az 'Early Redhaven’; a "Mariska’, a "Harko’, a ‘"Nektar H’'
és a ‘Babygold 9". A rovidebb mélynyugalommal rendelkezd, fagyérzékeny nek-
tarinok termesztése kockazatos a megyében. Fagytlir6bb kajszifajtak: ‘Ceglédi
arany’; ‘Bergeron’; 'Rézsakajszi C 320’; 'Pannoénia’; ‘Mandulakajszi’, melyek
Kecskemét kornyékén is telepithetok.

A fajtanemesités soran olyan fajtdkat kellene eléallitani, melyek a tavaszi
fagyoknak jobban ellenallnak, és emellett szarazsagtlir6bb tulajdonsagokkal is
birnak, igy lehetne még gazdasagosabba tenni a termesztést.

A teleink egyre enyhébbek, emellett a nyaraink egyre forrobbak. Az enyhe
telek hatasara a gyiimolcsok karositdi, mind a korokozdk atteleld képletei, mind
az allati kartevdk attelel$ alakjai konnyebben atvészelik ezt az idészakot, és a
vegetacié induldsaval nagyobb karositast tudnak okozni, mint az el6z6 évben.
A forré alfoldi nyarainkat csak egyes gytimolcstermd novények képesek elviselni
ontozés nélkiil, mint példaul a homoktdvis, a csipkebogyd és a bodza. De az 6nto-
z06tt bodza megsokszorozza termésmennyiségét az ontozetlenhez képest.

A megye masik éghajlati jellemz6je, hogy csapadékszegény: az évi csapadék
mennyisége 500-580 mm, a csapadékos napok szama 83-90 nap, tavaszi és Oszi
maximummal. A paratartalom alacsony, emiatt jelentds a talajszarazsag és a lég-
kori aszaly (OMSZ, 2019).

2012 6ta csokkentek az 6ntozott teriiletek, 14 ezer ha-rol 8-9 ezerre (2018-2019),
ami meglepd az egyre fokoz6dod szdrazodas miatt. 1 ha teriiletre atlagosan 1100-
1200 m? vizet juttattak ki 2018-2019-ben (KSH, 2019). A klimavaltozas kdvet-
keztében a szarazabba valo éghajlat miatt a gazdasagos gylimdlcstermesztés
ma mar csak Ontozéssel, mégpedig viztakarékos ontdzési technoldgiaval és
vizmeg06rz6 talajmiveléssel valosithaté meg. Ez az tigynevezett csepegtet6ontd-
zés vagy mikroszorofejes technologia. Utdbbi a névényallomanyban a paratar-
talmat is noveli, igy egy kedvezébb mikroklima alakithato ki. A légkori aszaly
kéarosité hatasa ellen fokozottan sziikség van erre a technologiara az alfoldi
szamoOcatermesztés soran. De az almatermesztdk is tobb céllal hasznosithatjak
a mikroszorofejes technologiat (vizpotld ontdzés, kondicionald-, fagyvédelmi,
szinezGontHzés).

Az Alféldon fokozéddik az 6ntézévizigény, ugyanakkor romlik az 6ntézévizek
mindsége, illetve a szarazabb klima miatt a talajvizszint egyre mélyebben érhet
el (OMSZ, 2019).

Ontozéssel mérsékelhetjiik az Alfoldon egyre gyakrabban bekdvetkezd nydri
héségnapok negativ hatasait. Olykor-olykor sivataghoz hasonl6 légkdri aszalyt
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tapasztalhatunk. Egyre jellemz6bb a nyari nappali és éjszakai hdmérsékletek
kiilonbségének csokkenése, ami a gyiimolesok, féként a nydr végén, kora Gsszel
ér$ alma (‘Gala fajta’) szinez6dését akadalyozza. Az alacsony relativ pdratarta-
lom miatt egyes gylimolcstermd ndvényeket csak korlatozottan termeszthetiink
az Alf6ldon, f6ként Bacs-Kiskun megyében, mint példaul a kortét, mivel a kortére
jellemzé az aszaly hatasara kialakuld fokozott kdvecsesedés.

Bacs-Kiskun megye napfényellatottsagara jellemz6 a magas napsiitéses orak
szama (2050 ora feletti), kiilondsen a Baja — Kiskunmajsa — Kecskemét — Solt
négyszogben. Ebbdl adédik, hogy az erdsebb és hosszan tartd napsugarzas foko-
zottabban karosithatja a gyiimolcsok feliiletét, a mindség gyengiilését okozva.
A napégést klimahalokkal is mérsékelhetjiik, vagy a novények fitotechnikajat,
metszését ehhez mérten alakithatjuk. Az erds besugarzas hatasara nemcsak nap-
perzsel6dést tapasztalhatunk, hanem olyan almafajtaknak a szinez6dését is meg-
figyelhetjiikk, mint példaul a ‘Golden’ fajtacsoport, melynek egyszinii sarganak
kellene lennie, vagy a ‘Granny Smith’, mely z6ld almaként ismert. Ezek a fajtak
a napfényben gazdag teriileteken enyhe pirosodassal, szinez6déssel reagalnak,
amely keresked6i szemmel hatranyos jelenség, eladhatatlan igy a termék (Soltész
et al., 2005).

Zarégondolatok: Intenziv, precizids gyiimdlcstermesztés, avagy hogyan for-
dithatjuk el6nyiinkre a gyorsan fejl6dd informatika vilagat a valtozo6 klimahata-
sokkal szemben?

Elészor is, klimank valtozdsa miatt a gyiimolcsok eldallitasi folyamata, kolt-
sége jelentdsen megemelkedik. Jelentésen dragulni fognak a gyiimolcsok. Hogy
miért? Mert a mindségi, ép és egészséges gyiimolcsok egy magas gazdasagi érté-
ket képvisel6 technoldgiabdl fognak kikeriilni. A folyamatos klimavaltozashoz a
termesztOknek is alkalmazkodniuk kell. Ezt nem lehet évtizedekre (20-40 évre)
sz0lo, hagyomanyos termesztéstechnologiaval megvalositani. Ehhez egy gyors
fajta- és technologiavaltasra alkalmas, révid (10-15 év) élettartamu iiltetvények-
kel lehet alkalmazkodni. A rovid élettartamu iiltetvényekkel lesziink képesek
a klima gyors valtozasait lekdvetni, 1j, alkalmasabb fajtakra cserélni az el6z6t;
valamint a gyorsan fejl6dd, korszer(ibb, a kor igényeinek megfelel technologiak-
ra berendezkedni. Ehhez t6keerds gazdasagokra van sziikség. Mind az intenziv,
mind a precizids technoldgia igen koltséges megoldast jelent. Kezdve onnan,
hogy az iiltetvényeket 12-15 (20) évre tervezik, vagyis ebben az idétartamban
meg kell tériilnie a beruhdzasnak, és még jovedelmet is kellene termelni. A révid
élettartamhoz az sziikséges, hogy minél el6bb termére forduljon a gyiimdlesos,
és magas biologiai értéket képviseljen. Mit jelent ez? A telepitendé fajtak geneti-
kailag korai termére fordulasuak legyenek, kivalé gylimolcsmindséget (belbecs,
kiilesiny) tudjanak produkalni, nagy legyen a termésbiztonsaguk, btermdk, pro-
duktivak legyenek, valamint a piac szamara vonzoak legyenek, jol lehessen azo-
kat értékesiteni. A telepiteni kivant oltvanyokat, névényi anyagot olyan faisko-
laban allitsak eld, ahol az eléallitott {iltetési anyag (suhangoltvany, vagy inkabb

130



koronas oltvany, szamdcanal palanta, bogyosoknal csemete) j6 kondicioban van,
és az eltelepités utan életreval6 névények fejlédnek beldliik.

A technologiaban az intenzitds nemcsak a stiri térallasban nyilvanul meg,
hanem az 6ntdzhet8ségben, lombtragyazasban, zoldmetszésekben, korai termdre
forditasban, hajtaslekotozésekkel, sorok, sorkozok talajtakarasaban, megfelel6
novényvédelemben. Ezekkel az eszkozokkel arra toreksziink, hogy kivalé mind-
ségli gyiimolesot tehessiink a fogyasztd asztalara. Ma mar a korszeri iiltetvény
nemcsak intenziv, hanem alkalmazzuk benne az integralt névényvédelmet és a
precizids technoldgiakat is.

Az ilyen iiltetvényekbe szamtalan kisméreti allomanyklimat figyel6 egység
telepithet6, melynek adatait egy szamitégépre gytjtve, és megfelel szoftverrel
ellatva figyelmeztetheti a termeszt6t az éppen aktualis kockdzati tényezdkrdl.
Teszi ezt tavaszi virdgzaskori fagyoknal, és jelez a kritikus hémérsékleti és
paratartalmi paramétereknél, akar mobiltelefonra is kérhetd a riasztas. De egyes
novényvédelmi permetezéshez is tampontot adhatnak az allomanyklima-adatok,
els6sorban baktériumos és gombas kérokozok infekcidjanal hasznalhato ez a
rendszer.

Ma madr léteznek iiltetvények, ahol lomb- és talajnedvességdllapot-mérés is
van. Az 6nt6zés ennek alapjan automatikusan be- vagy éppen kikapcsol. Ehhez
egy-egy tablaban tobb érzékel6t is ki kell helyezni, és az adatokat egy szamito-
gép altal vezérelt ontdzérendszerre kell kapcsolni. Az automatikus éntdz6rend-
szerhez tapoldatozok is csatlakoztathatdk, igy az aktudlis fenofazis igényeinek
megfeleld tapanyagot kapjak a novények. Az mar mas kérdés, hogy a csepegtetd-
ontozéssel talajra juttatjak, vagy egy preciz, korszeri mikroszorodfejjel esetleg
a levélzetre juttatjak a lombtragyat, ami sokkal hatékonyabban szivodik fel és
eredményez kedvez6 lomb- és gylimolcsfejlédést.

Ez nem csak a meteoroldgiai jellemzékre vonatkozhat. Dronokat is bevonha-
tunk, melyek termésbecslést vagy karositok kartételére, de akar tapanyagellatasi
zavarokra is felhivhatjdk figyelmiinket. Ezek a dronok specialis kamerakkal,
spektralis eszkozokkel vannak felszerelve, és térinformatikai modszerek segitik
miikodésiiket (Riczu, 2015).

Természetesen nem azt allitom, hogy egy iroddban a monitort nézve kell gyti-
molcsot termeszteni, de sokat segithet a munkankban. Az igazi gylimdlcsgazda
nap mint nap kisétal a gylimdlcsosébe és szemrevételezi az esetleges probléma-
kat. Teszi ezt azért, mert a gylimolcstermesztést a természet kdzelsége, a termé-
szet szeretete élteti.
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Neémeth Krisztina

Eghajlati valtozasok hatasa
az Alfold szolotermelésére

Magyarorszagon tobb évszazados hagyomanyokra tekinthet vissza a sz6-
lémivelés, melyet egyértelmtien bizonyitanak a korabeli feljegyzések és az,
hogy az ember a t4ji, természeti adottsagokat sajatos hangulatti, a természettel
Osszhangban 1év6 kornyezetté alakitotta at. A sz6l6hegyek sajatos emberi-termé-
szeti kapcsolatrendszert jelentenek, egyedi hangulatot arasztanak, egy kiilonds
viszonyrendszert képviselnek, melyben a természet és az ember egymasra talal.
Az ember és a természet allandd kolecsonhatasban all egymassal. Kiilonosen érez-
het6 ez a mez6gazdasagi tevékenység soran, mikor a kornyezeti tényezdkkel, a
természet erdivel kell megkiizdenie a mindennapi élelem megszerzése soran.
Jott az aszaly, lehetett ttl sok esd, jégeso, fagy, elvihette a termést tobb betegség,
kartevé is. A paraszti élet hiedelemvilagaban éppen ezért a természetfolotti, a
természet és az ember kozmikus-archaikus egységet alkot, melyben magyara-
zatot keres a szamara megfejthetetlen jelenségekre. Ebbdl fakaddan a babona, a
hiedelem nem valami mellékes tényez6 volt a paraszti gazdasagi életben, hanem
az egyik legfontosabb szerepldje és iranyitdja életiiknek. A hiedelemvilag befo-
lyassal volt a vallasos vilagképre, a tarsadalmi életre, a gazdasagi tevékenységre,
a mindennapi szokasokra. A sz6l6termeléshez kapcsolodé ritudlis cselekedetek,
melyek a kiilonféle természeti csapasok, kartevék ellen védelmezték a termést,
pogany gydkereik ellenére szorosan kotédnek vallasos életiikhoz.

,A sz6l6hegy — mint dltaldban a tdj képe, arculata — mindig magdn hordozza az adott
kor gazdasdgi-tdrsadalmi viszonyait, jellegzetességeit. Vagyis a szdléhegyek egyben
az emberi kozosségeknek, csoportoknak az egymdshoz és a tdjhoz, a szél6hegyhez vald
viszonydt is tiikrozik. De tiikrozik azt a kort is, amelyben a tdjat, a sz6l6hegyet haszndld,
formalo emberek élnek.” (Csoma, 1999)

A klima természetes allapota az allandé valtozas, és ez a valtozas hatassal van
az emberi kultira rendszereire, melyek pedig ismét csak visszahatnak a kornye-
zeti dimenzidra. Ez a kolcsonhatas tiikrozédik vissza a sz6l6termeld emberek és
a természeti elemek kapcsolataban, a termesztési modok valtozatossagaban, az
eltelepitett fajtak gazdagsagaban, a kialakult szokasrendszerekben, és nem utol-
sosorban jelentds hatassal volt és van a mindennapi megélhetésre, a taj népesség-
megtartd képességére a tajat formalo sz6l6termeld lelki alkatara.

A Karpat-medence szO616- és borkultarajat targyalo foldrajzi, torténeti
és néprajzi szakirodalom gyakorta tesz hangsulyos kiilonbséget a hegy- és
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dombvidéki, valamint a siksagi, kerti, homoki borok koz6tt mindség és hirnév
tekintetében. Keleti Karoly, Magyarorszag sz6lévidékeinek altalanos ismerte-
tésekor 1875-ben ezt a megallapitast teszi: ,A bor, féleg a nemesebb bor gazdag
teriilete hazdankban a dombvidék és szigethegységek.” Molnar Istvan Magyarorszag
bortermelését targyalva a kovetkez8képpen fogalmaz 1888-ban: ,Az orszdg
kozepén, a déli, s6t éjszakkeleti részeken is majdnem minden jobb fekvésii s a tenger
szine folott a 250 métert meg nem haladd hegyek szdl6tével vannak beiiltetve; sot
a nagy alfoldon is tetemes széldiiltetvények vannak hol kisebb homokbuczkdkon,
hol pedig egészen sik teriileteken. Az el6bbiek hegyi sz6I0k, felséges, tiizes, zamatos
boraikkal; az utdbbiak a kertiszdl6k, fehér vagy vildgospiros-szinii, konnyii asztali
bortermésiikkel.”

A Kertészeti Lexikon szerint sz6l6hegynek nevezik az , elsésorban a hegyvidé-
ki bortermeld tdjakon a hegyoldalaknak eléggé Osszefiiggden betelepitett részét, a hegy
labihoz tartozo also fekvésii szoldkkel egyiitt” (Murakdzy — Okanyi — Timadr, 1963).

Ezzel szemben az Alf6ldon, Szeged kornyékén is megjelenik a sz6l6hegy
megnevezés Domaszék, Zakanyszék, Morahalom, Nagyszéksos belsé tanyaré-
szeiben, ahol a térség régebbi sz6l6kulturaja a masra mar alkalmatlan, viszonylag
magasabban fekvd, szélhordta homokdombokra telepiilt. Innen ered a sz616hegy
elnevezés, ami egyrészt a homokdombot jelentette, masrészt a hegyvidéki sz616k
mintajara azt, hogy a tanydsodas ellenére itt nem laktak, csak sz6l6jiik volt, mint
a hegyoldalon (Borcsok, 1970).

Gesztelyi Nagy Laszld (1944) a kovetkezSképpen jellemzi az alféldi homokot:
,, Ott, ahol a homok a szelek jardsinak engedelmeskedve, irdnyt vesz, ahol nincsen fa, élet,
falu, amely 1tjaban feltartdztassa: pusztit, rombol, kvarcos szemcséivel elfiirészeli a pici
novényeket, elhordja az elszort miitrigydt és betemeti az életet, kultiirdt, mig ellenben ott,
ahol megszelidiilve, szdldvel és gyiimolccsel olelkezik dssze, ahol az emberi kéz s ész pénzt,
tuddst, verejtéket ol bele és azzal fogja meg és hajtja hatalmdba, ott a homok dlddst hozo
és boldoguldst jelent az alfoldi magyarnak.”

Nem véletlen tehat, hogy a gazdalkod6 parasztember valaszt akart talalni és
magyarazatot keresett az altala ismeretlen, nem ismert jelenségekre, és mivel a
torténelem soran szamos megmagyarazhatatlan természeti jelenséggel talalko-
zott, probalt alkalmazkodni.

A Kkiilonleges iddjarasi jelenségeknek a szOl6termesztésre gyakorolt hatasat
mar a kozépkori forrasok is gyakran feljegyezték. Eurdopa sz616- és borterme-
16it az utolsd kétezer év tobb eltérd klimaju idGszaka tette probdra. A ,rémai
klimaoptimum” Kr. el6tt az 1. évszazadban kezd6doétt, és Kr. utan a 4. szazadig
tartott. A Karpat-medencében ezalatt nagyjabdl az észak-olaszorszagiéval egye-
z6 klima uralkodott. A korabeli éghajlat szaraz jellegét igazoljak a folyok, tavak
alacsony vizallasara utalé adatok, a Fert6 tobol el6kertilt sirok és épiiletmaradva-
nyok. A meleg klimaju évszazadokat a népvandorlasok koranak lehtilése, a sz6-
16termesztés visszaszorulasa kovette. A 6. szazadbdl szarmazo torténeti forrasok
szerint a szélsGséges idGjaras stulyos karokat okozott a sz6l6kben. A fennmaradt
dokumentumok szerint a szerzeteseknek a 8. szazad végéig gyakran kellett nél-
kiilozni a bor élvezetét (Zanathy, 2014).
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Az eurdpai éghajlatot a IX-X. szazadtdl a XII.-XIII.-ig egy klimatikus optimum
jellemezte, melyet a XIV. szazadtdl lehdlls és erésen ingadozo, szélséségeket hozd
idGjaras kovetett. A kora kozépkori éghajlat jellemzden szdraz és enyhe volt. Az
észak-europai atlaghémérséklet a mainal 1-2 °C-kal magasabb volt. Az eurdpai
sz8l6skertek a mainal 4-5 “-kal északabbra, 100-200 méterrel magasabb tenger-
szint feletti teriileteken is megtalalhatdak voltak. Lamb (1965) szerint a kozép-
kori meleg idGszak tetépontja az 1000 és 1300 kozotti idSintervallumba tehetd,
amikor ekkor egyre gyakoribba valtak a meleg és szdraz nyarak és az enyhe
telek. A felmelegedés mértékét Lamb 1-2 fokkal az 1931-1960 kozotti ,normal
periddus” kozépértéke f61é becsiilte. Az Alpokban az erdShatar 2000 méter folé
huzoédott. A dildénevek arra engednek kovetkeztetni, hogy a fejlett kozépkorban
Németorszagban nemcsak a Majna, Rajna és Mosel kornyéki, régi romai tele-
pitési teriileteken termesztettek sz616t, hanem azon jéval tul Pomeraniaban és
Kelet-Poroszorszagban, Anglidban, tovabba Skocia és Norvégia déli részein is.
A mezdgazdasagi szamadasi konyvek tantisaga szerint Anglia akkoriban jelentds
szOlotermesztd volt, s6t még borexportja is volt.

A 13-14. szazad forduldjatol érzékelhetdé klimavaltozas okan, altalaban véve,
hiivosebbé és csapadékosabba valt az europai éghajlat. Egyfeldl a csapadékosabb
idGjaras miatt az Alfold szdrazsagra hajlamos teriiletein olyan legeldk alakultak
ki a 16. szazadra, amik kedvezden befolyasoltak a nagyallattarté gazdalko-
dast. Masfel6l a hémérséklet-siillyedés tobb szaz kilométerrel tolta délebbre a
szOl6 termeszthetéségének a legészakibb hatarat, ami a 16-17. szazadban madr
a Kérpat-medence teriiletén htuzddott. Ettél a vonaltol északra lényegében elle-
hetetleniilt a sz6lészet és a boraszat, igy a Karpat-medencei szdél6termesztés
rendkiviil kedvezd helyzetbe keriilt. A legutobbi vizsgalatok igazoltdk, hogy
a sz6lémiuvelés és a borkereskedelem szinte minden magyarorszagi varosban
fellendiilt (Bacskai, 2002). A kontinensen a medencétdl északra és nyugatra
kialakulé novekvd kereslet bor- és szarvasmarha-konjunkturat okozott, ami
gazdasagi prosperitast hozott az alfoldi és az Alf6ld peremi varosok szamara.
Azok a kedvezd fekvést, jo forgalmi helyzet(i varosok, ahol vagy az egyik, vagy
a masik — kiilondsen, ha mindkét — htizéagazat jelen volt, latvanyos fejlédésnek
indultak. Lathato, hogy a Karpat-medencei varosfejlddés egyik kiemelkedben
fontos eleme az éghajlatvaltozas volt. Az atalakulo természetfoldrajzi és geopo-
litikai kornyezethez, valamint az eurdpai arukereslethez alkalmazkodé Karpat-
medencei gazdasag megteremtette azt a hatteret, ami lehet6vé tette a civitasokkal
szemben az alfoldi mezdvarosok fejlédését a torok kor alatt, a 16-17. szazadban
(Szilagyi, 2013).

Kecskemét a Duna-Tisza kozén, a Pest-Szeged kereskedelmi tut mellett
fejlédott az évszazadok folyamdn. 1368-ban mar mezdvaros, vamszedd és
vasarozohely (Lettrich, 1968).

A 18. szazad - a korszak els6 évtizedét a klimakutatok kis jégkorszakként
tartjak nyilvan — elsé felére jellemz6 hidegebb, olykor szeszélyes idéjarasi viszo-
nyok nem kedveztek a sz6l6termesztésnek, és ez hazankban is érezhetd volt.
A legszélsGségesebb idGjaras minden kétséget kizardan 1718-ban sujtotta a varosi
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lakossagot. Az év eleji nagy hidegek, sok csapadék és viharok utan aszalyos
honapok kovetkeztek, majd ennek az idészaknak nyar elején egy haromnapos
pusztitd vihar vetett véget. A szemtanuk allitasa szerint a foldet combkozép-
magassagig tyuktojas nagysagot is elér6 jégdarabok boritottak. A sz6lésgazdak
szamdra nyilvanvaléva valt, hogy a legtobb sz6élében ebben az évben mar nem
szitkséges sziiretelni. Allitdlag akadtak szegényebb racok, akik a karokat latva
felakasztottak magukat a sz6ldjiitkben. Ennél is tragikusabb kovetkezményekkel
jart azonban, hogy a pusztité juniusi zivatar utdn november végéig egyetlen
cseppnyi csapadék sem hullott. A hatarban 1évé vizjarta teriiletek, mocsarak még
a nyaron kiszaradtak, s6t augusztus végén mar a Duna medre is erételjesen visz-
szahtzédott (Géra, 2012).

A 19. szazadi Alf6ldon 28 inséges évet emlitenek, melyek koziil 22-t a szdraz,
forré nyar, mig hatot a bé csapadék idézett el6 (Katus, 2007). Az 1816-o0s évet ugy
emlegetik, mint a ,nyar nélkiili esztendé”, melyért a Tambora vulkan kitorését
teszik feleléssé. Mar a kitorés évében, 1815 juniusaban érezhet6 valtozasok vol-
tak, melyek heves es6zések és jégzivatarok formajdban nyilvanultak meg. A gya-
kori esézések és az azokat kisér6 forgdszelek tonkretették a szantofoldi termést
és a szOl6ket. Az Alfold egyes térségeiben egérinvazid pusztitotta a termést, igy
tobb helyen masodszor is vetni kellett. A sz616, bar a hiivés id6 ellenére sokat
termett, a sok es6t6l nem ért be. Bel6le savanyt, és csaknem ihatatlan bort tudtak
csak késziteni (Sods, 2010).

Az éghajlati katasztrofak mellé tarsult, hogy a 19. szazad masodik felében
sorra jelentek meg a hazai sz6l6termesztésben a korabban nem ismert kéroko-
z0k (peronoszpora, lisztharmat), ill. az alfoldi homok felértékel6dését jelentd, a
dombvidéki széléiiltetvényeket elpusztito filoxéra, mely a termesztést jelentdsen
atalakitotta, és ezzel egyiitt megélhetési forrést adott a homok héseinek. Erdekes
motivum, hogy a filoxéra altal okozott nagymértékd pusztitas, gazdasagi-tarsa-
dalmi er6zi6é megjelenik a Noét emlit6-linnepldé népi rigmusokban, mintegy utal-
va arra, hogy Noé filoxéramentes sz6l6hegyen €l, bezzeg a mai halandd gazda
félhet, hogy a filoxéra pusztitdsa miatt fogytan lesz a bora (Csoma, 2015).

Gesztelyi Nagy Laszlo (1944) a kovetkezdképpen teszi fel a kérdést az alfoldi
telepitésekre vonatkozoan, mely a filoxéravésznek volt kdszonhet6: ,, A Duna—Tisza
koze szaporodd népessége itt keresi meg kenyerét és eziiton biztositja magdt aggkordra.
A homoki sz0l6- és gyiimolcstermelésnek az ondlld gazdasdgi egyedek megteremtésé-
ben sokkal nagyobb szerepe van, mint a hegyi sz6léknek. Szocidlis és népszaporoddsi
szempontbol is felette fontos a homoki szdlbtelepités, mert szél0svidéken hdromszoros
a gyermekszaporodds, mint a bizatermd vidéken. Hogyan népesiilt volna be Kecskemét
pusztdja, ha nincs szélotelepités?”

Nem vitathaté, hogy a homoki szdl6teriiletek gyors iitemli ndvekedését a
filoxéravész idézte eld, de az sem vitathato, hogy a gazdasagi kényszer és az
éghajlati adottsagok ebben még nagyobb szerepet jatszottak.

Magyarorszagon a filoxérajarvany utan a szOlStermesztés jelentds teriileti
atalakulasa kovetkezett be. Az allam altal tamogatott szélérekonstrukcio soran
a korabbi borvidékek mellé felzarkéztak az alfoldi, homoki iiltetvények, melyek
talaja immunis volt a sz6l6gyokértetii terjedése szempontjabdl. A sz616k miive-
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lésének modjat az Alfoldon a jellegzetesen kopasz fejmetszés jellemezte torpe
vesszOkkel, karok nélkiil. Ehhez tarsult uralkodd szélofajtaként a Kadarka
(Egets, 1993). Az allami intézkedések és a homoktalajok immunis voltanak
figyelembevétele Kecskeméten mar 1895-re a szdléteriilet 1500 hektaros gyara-
podasat eredményezte. A ndvekedés az els$ vilaghaboruig folytatédott, a varos
szOloiiltetvényeinek nagysaga 1873-hoz viszonyitva csaknem hdromszorosara,
6385 hektarra nétt. A folyamatban olyan személyeknek is fontos szerepe volt,
mint Wéber Ede, aki Helvécia megalapitasaval és fejlesztésével eléviilhetetlen
érdemeket szerzett az alfoldi szélétermesztésben (Hulej — O. Kovécs, 1987).
A vizsgalt korszakban gyakran {iltettek a sz6l6kben gylimolcsfakat is, nem
mindig kiiloniilt el a telepiilések hataraban a két miivelési ag teriilete. A kisebb
parcellak birtokosai nem is engedhették meg maguknak az egyfajta hasznositast,
a kétféle iiltetvény gyakran ugyanazon a teriileten jelent meg. A 19. szazad végén
a legtobb gyiimolcsfat, tobb mint félmillié darabot (562 208) Kecskeméten irtak
Ossze, melybdl a legtobb a kajszibarackfa — 158 462 db — volt. A nagyszamu szilva
és meggy mellett Kecskeméten sorrendben a korte, eper és cseresznye kovetke-
zett (Mohos, 2017).

A 520616 természeténél fogva az éghajlati valtozasokra igen kényes novény,
terméseredményét visszamendleg tobb év idGjarasa befolyasolja. A klimaval-
tozassal Osszefiiggésbe hozhaté éghajlati széls6ségekhez valé alkalmazkodds
- gyakorisagukat tekintve — egyre nagyobb kihivast jelent a sz6l6termelSk sza-
mara. A kozéphémérséklet emelkedésének kovetkezményeként nem csak a sz616
termeszthetOségének hatarai valtoznak meg, hanem ezzel egyiitt valtoznak az
érintett borvidékeken alkalmazhaté miivelésmddok, telepithetd fajtak, és megje-
lennek tjabb névényvédelmi problémat okozé kartevék és korokozok.

A globalis felmelegedés gyakorlati szempontbol talan legfontosabb kérdése,
hogyan valtozhat az egyes foldrajzi térségek (orszagok) éghajlata. Félfokos glo-
balis melegedésre a tenyészidészak 5-10 napos meghosszabbodasat tapasztalhat-
juk, ezzel szemben a nyari aszalyhajlam novekedik. A klima melegedése pedig
a szO0l6 termesztési hataranak északabbra tolédasat eredményezheti. Azonban
a hémérsékleti és a csapadék mennyiségi, ill. eloszlasi szélsdségei kedvezdtlen
hatast gyakorolnak a termésmennyiségre és -mindségre.

A hazai sz6l6termd teriiletek egyharmada az Alféldon talalhatd, ezért nem
hagyhatdak figyelmen kiviil azok az Okoldgiai tényezOk, melyek a termelést
és a termésbiztonsagot meghatarozzak. A széléndvény is érzékenyen reagal a
termdhelyen bekdvetkezd klimatikus valtozasokra, mely elsésorban a termeszt-
hetGségében és a végtermék, jelen esetben a bor mindségében, eladhatdsagaban
nyilvanul meg. Az egyre gyakrabban jelentkezd éghajlati extremitasokhoz (jég,
heves es6zések, felmelegedés, eltolodo évszakok, aszaly, fagyok, kartevék meg-
jelenése stb.) a szO6l6termeszték a termdhely, a termesztéstechnoldgia, a fajta, a
miivelésmod és tapanyag-utanpotlas helyes megvalasztasaval tudnak alkalmaz-
kodni, melyek altal jelent6sen csokkenthet6 a termelési kockazat.

A sz616-bor agazat sajatossaga, hogy térben és idében nagymértékben tagolt,
amelyben a klimahatasok is Osszetett mdodon érvényesiilnek. A biotikus és
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abiotikus hatasok, a bioldgiai (pl. fajtak) és technologiai elemek (sz6lészeti és
bordszati), a termelés szamos pontjan mdédosithatjak a végtermék jellemzdbit (pl.
lombfeliilet, termésmennyiség szabalyozasa, mustjavitas stb.). A sz6l6termesz-
tés két f6 aga — a dominans borsz4l6- és a kisebb jelent6ségli csemegesz6l6-ter-
mesztés — részben mas kihivasokat jelent és megoldasokat kivan. A csemege-
52016 és a bor mint végtermék eltérd fogyasztdi és piaci igényeket jelent, amely
jobbara nemcsak a termékek paramétereiben, hanem a fogyasztasi szokasokban
(pl. alkoholtartalom, magvatlan bogyoju fajtak, stb.), a tarsadalmi elvarasokban
(pl. biotermesztés) vagy a piaci trendekben (konnyf, illatos borok) jelentkezik.
A klimavaltozas egyes agazatokra valé hatasainak vizsgdlata mellett fontos
cél, hogy ezeket megfelel6 mdédon, részben dgazatspecifikusan jelenitsiik meg,
illetve olyan rendszert fejlessziink, ami lehetévé teszi a termelSk szamara, hogy
megfeleléen reagaljanak ezekre a hatdsokra, hossza tavi dontéseiket erre is
épitve hozhassak meg.

Az elmult évszazadra visszatekintve jelentésen megvaltozott az alfldi sz616-
termesztés szerkezete, valtozott a fajtadsszetétel, a miivelésmdd, a teriiletnagy-
sag, a birtokszerkezet, és ehhez kapcsolédoan az iiltetvények népességmegtartd
funkcidja is. Ezek a valtozasok Osszefiiggésbe hozhatdk az éghajlati tényezdk
valtozasaval, mivel a kdrnyezeti tényezdket befolyasolni nem tudjuk, kénytele-
nek vagyunk alkalmazkodni hozzajuk.

A Duna-Tisza kozének éghajlata aszalyra hajlo, és az elsivatagosodas veszé-
lyét is magaban hordozza. Palfai (2004) kutatasaibol tudjuk, hogy az orszag
teriiletének kb. 90%-a aszallyal veszélyeztetett. Hosszabb id&szakot vizsgalva
Magyarorszag 4 f6 aszalyossagi zondara tagolhato, mely alapjan a legjobban suj-
tott teriilet az Alfold, ezen beliil a Duna-Tisza kozi Homokhatsag, ahol a tartds
szarazsag és az emberi tevékenység hatasaval novelt talajvizszint-siillyedés miatt
helyenként mar az elsivatagosodas jelei is folfedezhetok.

Hajosy (1952) a kovetkezoket irja az Alféld csapadékviszonyairol: ,,Az Alfold
nagy térsége az a teriilete hazdnknak, ahonnan a legtobb panasz érkezik a szdrazsdg okozta
karok miatt. Nagyobb is a csapadék viltozékonysiga, kiilondsen a nydr két utolsé honapja-
nak aszdlyra valé hajlamossdga. Tekintetbe kell venniink, hogy az Alféldon a nydri hona-
pok dtlagban mintegy egy fokkal magasabb kozéphdmeérsékletiiek, mint a Kis-Alfoldon,
kisebb a levegd piratartalma is, ezért ugyanaz a csapadékmennyiség gyorsabban pdrolog,
a névényzet kevesebbet tud sajit magdnak hasznositani. A természet eme mostohasigin
csak a szdrazsdag elleni védekezés kiilonbozd modjai, és elsdsorban az ontozés bevezetésével
tudunk vdltoztatni.”

Majd 20 évvel kordbban, 1937-ben Lampl Hugéd okl. mérndk, miniszte-
ri tandcsos, a m. kir. 6ntozésligyi hivatal vezet6je mar kiemeli irdsaban az
Ontdzés és a jo vizellatas szerepét a megfeleld termésmennyiség és -mind-
ség kialakitasaban: ,A mezdgazdasigi termelés hdrom természet adta ténye-
zbje: a termdfold, a napfény és a csapadékviz. Hazdnkban ezek koziil a termdfold
dltaldban kivdld, a napfény blségesen megvan, a csapadék mennyisége azonban
mdr nem mindig kielégitd és elégséges a novényzet kifejlédéséhez és a termés meg-
érleléséhez. A Liebig-féle minimumtorvény szerint a novény fejlédését a legkisebb
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mennyiségben rendelkezésre dlld taplildanyag, illetdleg termeldtényezd szabja meg.
Hazdnkban — és pedig, foként az Alfoldon — a viz a legkisebb mennyiségben jelent-
kezd tényezd, amely a novényzet fejlédését és a termés mennyiségét megszabja.
A csapadék szeszélyes és kedvezotlen eloszldsa folytin a termelési iddszakban bekdvetkezd
gyakori szdrazsdg miatt a termés mennyisége erdsen csokken, néha a szépen induld egész
termés elpusztul. Kiilondsen gyakori ez az eset az Alfoldon, ahol a tenyészidd alatt 100 év
koziil, csapadék szempontjabol csak 17 j6 év van, 51 szdraz és ebbdl 28 igen szdraz.”
Megjegyzem, Lampl Hugd miniszteri tandcsos ur szavai sajnos még mindig
aktualisak. Hiszen az utébbi években sem forditottunk elég figyelmet az 6nto-
zés bevezetésére, ill. a magas termelési koltségek miatt kevesen vallalkoztak ra.

Palfai (2011) elemzései szerint az 1931-2010 kozotti idészakban az aszalyos
évek aranya az Alf6ldon még rosszabb, hiszen 80 évbdl 50 év szélsGséges viz-
haztartasu évnek mindsithetd. Ezek koziil 20 jelentésen, nagyon vagy rendkiviil
belvizes volt, 28 év pedig aszalyos. A szll6termesztés szempontjabdl erre a
tényre azért kell nagy figyelmet forditani, mert az aszaly kedvezétlen hatasa
tobb évre kihat, és a terméskiesés, a gazdasagi kar az aszalyt kdvetd évben
nagyobb mértéki lehet, mint a kar keletkezésének évében. Ez arra is ravilagit,
hogy a szélsGségesen szaraz idGjarasban a sz616ndvény feléli tartalékait, és kon-
dicidban visszaesik. Az erdsen tlizé napfény, f6leg ha nagy meleggel parosul,
a flirtokon perzselést, égési sebeket okozhat, ami a termék mindségi romlasat
(piacképtelenségét) vonja maga utdn. A fényerdsség termesztéstechnologiai
modszerekkel alakithatd, a napégés megel6zhetd, ha a sz6l6fiirtok a lombsator
arnyékaban nevel6dnek.

Az aszaly megel6zésére, a kar, a termelési kockazat mérséklésére a termo-
hely, a fajta (aszalytlrésben a fajtak kozott igen nagy kiilonbségek vannak)
megvalasztdsara, a termesztéstechnoldgia fejlesztésére nagy figyelmet kell
forditani.

Rendszeres, szabalyszeriti meteorologiai méréseket, megfigyeléseket 1901-t61
végeznek Kecskeméten. Az 1. dbra, melyen a 1901-1950, ill. 1962-2019 kozotti
id6szak meteorologiai adatai lathatdk, jol szemlélteti mind a csapadékmennyi-
ség mind az évi atlagh6mérséklet rapszodikus alakulasat, és ez a hektikussag
nemcsak az évek kozott, hanem egy éven beliil is jelentds. Erdekes az a tény,
hogy addig, amig 1901-1950 kozott a héségnapok szama (+30 °C <) atlagosan
20-25, addig 2018-ban elérte az 50-et, 2019-ben pedig a 66-ot. Forr6é napokat (+35
°C <) 1901-1950 kozott nem jegyeztek fel, ezzel szemben 2019-ben mar 22 forrd
napot tudhattunk magunk mogott. A 20. szazad elejére, kozepére jellemzd téli
(30-35 nap) és fagyos (100-110 nap) napok szama napjainkra kozel 80 napra
csokkent. Megtéveszt6 azonban csak az atlagokat értékelni, ugyanis az atlagot
ado6 részletek sokkal tobb informaciot szolgaltatnak. Ha pl. a csapadékmennyi-
ség alakulasat nézziik 1901-1950 ko6zo6tt 518 mm volt, és hasonlo értéket kapunk
1960-2019 kozott is (513 mm). Latszdlag alig van eltérés, de ha az évek kozotti
és az éven beliili eloszlast vizsgaljuk, a kiilonbségek szembetlindek, ugyanigy a
hémérséklet esetében is. fgy nyilvanvaléva valik, hogy miért is foglalkozunk oly
sokat pl. az aszaly kérdésével (Bacso, 1953, Németh, 2020).
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Az Alf6ldon hagyomanyos fajtak koziil a Kovidinka, a Pozsonyi fehér, a
Kékfrankos vagy a Kadarka a szarazsagot jol tiiri, de az Ezerjo, a Cserszegi
flszeres mar szarazsagra érzékeny az egyre nagyobb feliileten terjedd ellenallo
fajtakkal (Bianca, Aletta) egyiitt. A csemegesz6l6-fajtak koziil jo aszalytiiréssel
rendelkezik a Késa, a Favorit, a Cegléd szépe, a Poloskei muskotaly, a Sarolta,
mig a Néro, a Teréz aszalyra érzékenyebb. Probléma csak abban van, hogy az
emlitett hagyomanyos fajtak a nagyiizemi korszak idején kiszorultak a termesz-
tésbdl, mivel egyrészt fagyérzékenységiik miatt nem birtdk a magasmiivelést,
masrészt a boruk mindsége nem érte el a vilagfajtak (Rajnai rizling, Chardonnay,
Cabernet sauvignon) minéségét.

Evi kézéphémérséklet és csapadékmennyiség alakulisa 1962-2019,ill. 1901-1950
kozott Kecskemét-Katonatelep
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1. dbra: Evi kozéphmérséklet és csapadékmennyiség alakuldsa (Forrds: NAIK SZBKI, 2020)

A kedvezétlen okologiai feltételekhez alkalmazkodva a hagyomadnyos ter-
mesztésben a téli fagyokat a fejmtvelési t6kék takarasaval, a tavasziakat
gylimolcskoztessel védték ki, ill. mérsékelték. Bacs-Kiskun megye sz6l6termelé-
sének tulnyomo részében koztes gyiimolcstermesztés is folyt. A teriiletnek tobb
mint 1/3-at tobbé-kevésbé vegyes hasznositasti, mintegy 35000 kh-on a sz6l6
kozott olyan strd a gylimolcsfadllomany, hogy egyes években a gyiimolcster-
més értéke itt megkozeliti — helyenként meghaladja — a sz616 termelési értékét.
A 520816 kozti gyltimolcstermelés méreteire jellemzd, hogy a megye egész gyii-
molcstermelési értékének mintegy 60%-at a sz616 kozti gylimdlcstermelés adja
(Molnar, 1961).

A hatvanas évek elejéig a hagyomanyos fejmiivelést fejlesztették tovabb
a sorok nyitasaval, huzalos tamasz bevezetésével, szalvessz6s metszéssel
stb., majd bevezetésre keriilt és uralkodova valt a magasmivelés, és ezzel
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egyiitt az iiltetvényekben a fagykarok gyakorisaga is megnovekedett. 1928/29
volt a 20. szazad els6 nagyon hideg, havas tele Kecskeméten. 1939/40 telén
azonban decembertdl egészen marciusig 70-80 cm mélységig volt atfagyott
a talaj, melytdl igen sok kart szenvedtek a gylimodlesfak és a takaratlan
szO6l6k. A vadkar szintén felbecsiilhetetlen mértékti volt. A hirtelen olva-
das miatt marcius kozepétdl Kecskemét kornyékén 1750 ha allt viz alatt.
A laposabb helyeken a sz6l6kben a viz a kardk magassagat is elérte. Ki
kell emelni azonban az 1962/63., az 1963/64., majd az 1985/87. év teleit is.
1984/85. telén két erds hideghullam kovette egymast. Az els6 januar elején
(20 napon keresztiil -10, ill. 20 fok alatt), a masodik februarban volt. A lehtilés
mar decemberben elkezd6d6tt. A fagyokon kiviil, hosszan tartéan héval boritott
talajfelszinrdl és februari viharos, orkanerésségt szélviharokrdl tudoésitanak.
A sz016 szamara a masodik hideghullam volt a veszélyesebb, mert ekkor a
novény mar kényszernyugalmi allapotban volt, ezenkiviil a februari lehtilést
megelbzte egy felmelegedési idGszak. A januari hidegek utan az orszag nagy
részén +10 fokot is meghaladé maximum hémérsékleteket mértek tobb napon
keresztiil. Nemcsak a homoki magasmiivelésii sz6l6k, hanem a dombvidéki
borvidékeken jelentds fagykarokat (torzs- és karpusztulas tobb ezer ha-on)
szenvedtek iiltetvények. A Kadarka és az Ezerjé sz6l6fajtak 50%-os fagykart
szenvedtek (Szilagyi, 1993).

Majd jott az 1988. apr. 23-ai —-6,5 °C-os kora tavaszi, az 1988 nov. 24-i
-20 °C alatti tél eleji lehtilés, mely ellehetetlenitette az alfoldi sz6l6termesztést.
A Kiskunsag szél6teriiletei a 20. sz. legnehezebb évét élték at, ugyanis az iiltet-
vényekben 80%-os riigykarosoddst regisztraltak. Sok helyen teljesen elfagytak
az lltetvények, felujitasuk vagy ujratelepitéssel, vagy a t6bdl fakadd hajtasok 1j
torzzsé, ill. karra vald nevelésével volt lehetséges.

Hasonlé volt a helyzet 2001/2002 telén, ill. 2002 aprilisaban, a hosszan tarto
lehiilés a sz6l6t a mélynyugalmi szakaszban érte eldszor november vége -
december elején, majd a fakadas utan bekdvetkezd hirtelen lehtilést (-9 °C) mar
nem tudta kdrosodas nélkiil elszenvedni. Ultetvények fagytak ki, melyekre vagy
a kivagas, vagy az ujranevelés vart, jelentdsen megpecsételve ezzel a termelés
gazdasagossagat és az ebbdl €16 emberek megélhetését. Sajnos a gazdak anyagi
hattere még mindig nem érte el azt a szintet (egy termés a bankban, egy a pincé-
ben, egy a t6kén), hogy egy-egy ilyen katasztrofalis évet kompenzalni tudnanak.
Az alacsony felvasarlasi arak, sajat feldolgozo, a véddarak hianya, értékesitési
gondok, mind a sz6l6, mind a bor esetében sulyosbitotta helyzetiiket (Németh,
2014).

A kordbbiakban emlitett hideg telek, tavaszi fagyok, a nagyiizemi atszerve-
zések soran kialakult magasmiivelés, az intenzivebbé vald termelés maga utan
vonta a fajtaszerkezet, a miivelésmod valtozasat is. A modernebb technoldgiat
hamar atvették az itteni gazdak is. Kiilonds jelent6sége volt az 4j fajtak — mint
az Olaszrizling, Chardonnay, Kékfrankos, Cabernet franc, Cabernet sauvignon —
meghonosodasanak.

Az alfoldi homoki szél6termesztésben alkalmazhaté t6kemtvelésmodokat
elsé helyen az ismétlédé erds téli fagyok hataroztak meg. A biztonsagos terme-
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lésnek a téli takaras az alapja, takarni pedig a legkénnyebben a kis t6keformakat
lehet, a kis t6keforma teriiletegységenként nagy tékeszam megtartasat teszi
sziikségessé. A tOkék egyedi teljesitéképességét a hagyomanyos termesztéshez
viszonyitva az ilyen sz6l6kben is fokoztak, mert a 2,4x0,6 m sor- és tétavolsag
mellett az eredeti 5000 feletti t6keszam itt is csokken.

A fejmiivelés okozta problémadk az alfoldi nagyiizemeket is a magasmiivelés
vagy a kombinalt mtvelés bevezetésére sarkalltak. A magasmiivelés bevezetése
azonban Uj gondokat sziilt: a fedés, a takards elhagyasaval a téli fagy gyakran
kérositott, gyakrabban, er6sebb mértékben, mint a domb- és hegyvidéken.
A terméskiesést kb. 50%-ig a télire lehtizott szalvesszdkkel, ezek meghagyasaval
probaltak csokkenteni.

Az Alf6ldi termesztésben a termelési kockazatok csokkentését szolgalta a kom-
binalt miivelés is. Ezzel azonban az volt a probléma, hogy az alacsony mitiveléssel
jol termd pontuszi fajtak magasmivelésre nem valdk, igy az ilyen {iltetvények
kombinalt mtvelésiivé alakitasa nem sok haszonnal jart. Ezt kikiiszobolendd,
felvet6dott annak a lehetGsége is, hogy ugyanazon sorban ne csak a miivelés,
hanem a fajta is kombinalt legyen (pl. alacsony mtvelésii Ezerjo t6ke valtakozzon
magasmtivelést Piros traminivel).

Az Alfoldon a sz616-gyiimoles kétszintes termesztést megsziintették, elébb a
sz€lsé sorokba tiltettek csak gyiimolcsot, majd gyiimolcssavokat, végiil kivag-
tak ezeket is. MiivelGutas, ikersoros atalakitasokkal probalkoztak. Az iiltetvé-
nyek tenyészteriiletét novelték. Szélesitették a sorokat, 125, 140, 150, 160 cm-es
sortavot a 240 cm kovette, de hamarosan eljutottak a 300-320 cm szélességig.
A gyalogmiivelésti sz6l6ket felvaltotta a kards tamrendszer. Egyidejtileg elkez-
dédott a betonoszlopos, huzalos tamberendezés épitése. A tékeszam lecsokkent.
Korszertisodott a tapanyag-gazdalkodas, altalanossa valt a miitragyahasznalat.
A tapanyagellatas novelése, a zoldmunkak elhanyagolasa felboritotta a termé-
egyensulyt. Ennek kovetkezményeként sziikségszerti volt 1j, nagyobb tokefor-
mak bevezetése. A technoldgia valtozasa a fajta alkalmazasat is tjraértékelte.
Hattérbe szorultak a hagyomanyos fejmtvelést t(ir6, tamrendszert nem igényld
fajtak (Kovidinka, Kadarka, Ezerj6, Piros szlanka, Sarfehér stb.) (Horanszky,
1968). A t6kemtivelésmod-valaszték mai Osszetétele fokozatosan, atmeneti meg-
oldasok utan a 70-es években alakult ki.

A fajtak sokszintisége is hagyomanyosan jellemzd&je az alfoldi sz6létermesz-
tésnek. A Kunsagi borvidék gazdag fajtadsszetételét a teriileti nagysagbol
adodo széttagoltsag és a valtozatos, szélsGséges klimatikus adottsagok is indo-
koljak. A hagyomanyos fajtdk mellett megjelentek a vinifera hibridek, majd a
minél nagyobb termelésbiztonsagra torekvés eredményeként az interspecifikus
hidridek, melyek kitlintek fagytiiré képességiikkel és betegség-ellenallosaguk-
kal. Terjedésiik a 20. szazad masodik felében gyorsult fel az 1988-as fagyok utan,
melyhez nagy termoképességiik is hozzajarult. Ezenkiviil egyre inkabb el6térbe
keriiltek 4j kdrnyezetkimél iranyzatok, melyeknek alapfeltétele a biztonsagos
termesztés ellenalld fajtadkkal és a kdrnyezetterhelés minimalisra csokkentése, az
tiltetvények biodiverzitdsanak novelése.
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A Kunsagi borvidékre alapvet8en a helyi fajtak dominanciaja jellemz8, melyek
részesedése a termesztésben a gazdasagi atrendezddés és klimatikus tényezdk
valtozasa miatt egyre inkabb csokken. Helyiiket a korabbi és az ijabb nemesitést
ellenallé hibridfajtak (interspecifikus és innovativ fajtak), ill. a nagyobb gazda-
sagi potencialt jelentd illatos fajtak (Cserszegi flizseres, Generosa, Irsai Olivér)
veszik at. Az interspecifikus fajtak (Bianca, Villard blanc, Aletta, Kunleany, Néro)
teriiletaranyanak novekedése orszagosan is elsdsorban az alfoldi iiltetvényekre
jellemz6, melynek okai tobb tényezére vezethetOk vissza. A szdlStermelSk a
nagyobb termelésbiztonsag (téli fagytiirés), a kisebb termelési koltségek (novény-
védelem) és a nagyobb hozamok miatt is valasztjak ezen fajtakat. Alkalmasak
a kornyezetkiméld termesztésre, és megfelel6 mindségii biobor is készithetd
beldlik (Kovacs, 2011).

Ezzel szemben a nemes széléfajtak teriilete csokkent; legnagyobb teriileti
veszteség az Arany sarfehér, az Ezerjo és a Kadarka szo6l6fajtakat érte (Gacsi et
al. 2013).

A szOlétermesztéknek szamos kihivassal kell szembenézniiik ahhoz, hogy
kivalé boraszati alapanyagot tudjanak eléallitani. A felmeriilé nehézségek kozott
fontos szerepet toltenek be a kiilonb6zd korokozok és kartevék. A jelenlévo
karositok mellett azonban idénként tijabb és tijabb veszélyt jelentd karositoé buk-
kan fel. Az 1875-6s filoxéravész kitdrésétdl 2014-ig 16 jovevény kartevo rovarfaj
jelent meg hazankban. S6t, csak 2004 és 2014 kozott 5 4j kartevot észleltek a
magyarorszagi szOliiltetvényekben (Havasréti, 2016). Az Gjonnan megjelend
invaziv fajok legnagyobb részben mediterran teriiletekrdél vandorolnak hazank,
ill. Eszak-Eurdpa felé. Ennek oka elsdsorban az, hogy a felmelegedés hataséra
ezek a kartevok, ill. kérokozok idealis feltételeket talalnak életmiikodésikhoz.
Egyre nagyobb gondot jelentenek a melegkedvel6 tripszek, a pettyes szarnyu
muslica, a kigydaknas sz6lémoly, a kiilonb6zé kabocafajok, melyek vektor-
szerepet toltenek be egyes fitoplazmads és virusos betegségek terjesztésében.
A Scaphoideus titanus kabodcafaj — hazankban 2010-ben jelent meg — kozvetlen
kéarositasa nem jelentds, viszont sulyos gazdasagi kart okoz a sz6l6 aranyszind
sargasaga (Flavescence dorée) fitoplazma terjesztésével, melynek specifikus vek-
tora. Ez a fitoplazma-fert6zés igen gyorsan terjed, s a védekezés egyetlen lehetd-
sége a megbetegedett t6kék kivagasa és a kabdca elpusztitasa.

Az extrém iddjarasi jelenségek altal fokozott stresszhatasok érik a novényeket,
melynek kovetkezménye, hogy a legyengiilt kondicioju iiltetvényeket a fas beteg-
ségek, gytijténéven az ESCA pusztitja el, melyet tobb mint 80 gombafaj idézhet
elé. Hatékony vegyszeres védekezés ellene jelenleg nem all rendelkezésre, igy
meggy6z6désem, hogy korunk ,filoxérajanak” tekinthetd. Terjedési iiteme is
indokolja ezt a megallapitast.

A koérokozok koziil a feketerothadast okozo Guignardia bidwellii adott okot
az aggodalomra 2010-ben és 2019-ben is. A nagy esézések meleggel, szinte mar
héséggel parosulva a viragzasi iddszakban (ne feledjiik, hogy 2019 juniusa volt
eddig a legmelegebb janius, amit 100 év alatt mértek) kedvez6 feltételeket bizto-
sitottak a kdrositd szaporodasahoz és kartételéhez. Kordbban nem kellett véde-
kezni ellene, ill. a szakkonyvek is csak emlités szintjén foglalkoztak vele.
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1. tdbldzat: Fajtaszerkezet alakuldsa a Kunsdgi borvidéken 1965-2019 kozott (Forrds: HNT-adatok)

Szdlofajtak teriileti nagysaganak valtozasa 1965-2019 kozott

Kunsag (ha)
Fajta 1965 2005 2012 2015 2019
Aletta 1 055,3 1323, 1884
Arany sarfehér 5994 2358,7 789 663,17 514
Bianca 1029,6 3750 4309,4 5061
Chardonnay 165,8 140,3 151,37 144
Chasselas 232 1019,8 630,3 510,15 409
Cserszegi fliszeres 2209,9 3032 3166 3214
Csillam 23,5 18 18
Ezerfiirti 350 121,5 113,69
Ezerjo 2 068 2209,3 668,7 510,44 391
Generosa 1,1 140,4 191 443
Irsai Olivér 425,1 231,3 250,34 386
Jubileum 75 330 120,6 102,89
Kovidinka 88 819 1 005,8 772 593,64 545
Kunleany 1 350,6 944,1 911 765
Lakhegyi mézes 662,3 199,6 167,5
Olaszrizling 1187 596,1 276 257 230
Ottonel muskotaly 298,2 24,7 190
Pozsonyi fehér 1293 12,3 8 9,3
Poloskei muskotaly 54,6 69,9 61,94
Rajnai rizling 745 517,2 555,86 560
Rizlingszilvani 666,3 286,4 248,3 188
Viktdria gyongye 92,1 159,6 155
Villard blanc 198,6 202,3 237 204
Zalagyongye 2928,5 1285,8 1084 806
Zoldveltelini 255,5 207,7 192 178
Cabernet franc 240,2 220,9 210 185
Cabernet sauvignon 85,9 334,4 331 292
Dunagyongye 54,2 57,1 53,91
Kadarka 631,4 209,6 187,13 124
Kékfrankos 34828 2492,4 2 379,33 2 483,00
Kékoportd 364,4 171,6 159,71 113
Merlot 138,7 85,6 65,04
Néroé 1,7 35,4 33,74
Pannonfrankos 17,2 15,3
Zweigelt 714 399 390,82 361
egy<b fehér & 1631
vOrods fajtak
Borvidék Osszesen 99 593 24 702 19 673,9 | 19 798 21111
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A 19. szazad utols6 harmadaig a sz616k nem szorultak kiilondsebb névényvé-
delemre. Borvidékeink talnyomo részén kartevéknek a méheket és darazsakat,
valamint a madarakat, els6sorban a seregélyeket tartottak. A méhek és darazsak
pusztitasai ellen féként fészkeik megsemmisitésével védekeztek. Nagyobb jelen-
tdsége volt a madarak: holldk, varjak, szarkak, mindenekfelett pedig a seregélyek
elriasztasanak. Maddrijeszt6k Kkitlizésével és kiilonboz6 zajkelté eszkodzokkel,
példaul ostorpattogtatassal, kialtozassal, kézzel forgatott vagy fara szerelt és
széllel hajtott kereplékkel igyekeztek védekezni elleniik.

A 52016 rovarkartevdi koziil a kiilonb6z6 sz6lébogarak (széléilonca, sz616-
moly, vincellérbogar stb.) pusztitasairdl a szazadfordulét megel6z6 idSkbol
ritkan értesiiliink. A legrégebbi feljegyzések Sopronbdl és kornyékérdl marad-
tak rank.

A peronoszpora 1884-ben 1épett fel el6sz6r Magyarorszagon. Pusztitasa ekkor
még nem volt nagymértékii. Néhany évi lappangds utan azonban, 1891-ben
olyan elemi erdvel lepte meg a sz6l6ket, hogy az évi termésnek t6bb mint a fele
elpusztult. Ezt a betegséget a sz6l6sgazddk eleinte muld természeti csapasnak
tekintették. A kisparaszti birtokokon csak 1896-tdl indult meg a permetezés, ami-
kor rendeletileg tették kotelez6vé (Andrasfalvy és mtsai, 2001).

Magyarorszagon a 19. sz. kozepétdl megjelend, és egyre nagyobb karokat
okozo lisztharmat, az 1875-ben megtalalt filoxéra és az 1880-ban kimutatott pero-
noszpdra egy eddig ismeretlen és U termesztéstechnoldgiai elem megjelenését
vonta maga utan, mégpedig a vegyszeres novényvédelmét. A sz816 novényvé-
delmének ilyen értelemben nagy, tobb évszazados paraszti hagyomdanya nin-
csen, mégis az iddjaras figyelésével bizonyos fokt védekezésnek nagy multja
volt mar. Azonban a novényvédelem kényszert kialakuldsa, a vegyszerek és a
tudomanyos alapokon nyugvé védekezés, megel6zés jol szemlélteti a kapitalista
termelést, a polgari tarsadalmat (Csoma, 2015).

A permetez6gép megjelenése el6tt kis nyirfa- vagy ciroksepriivel, zsuppal
spriccelték be a szO6l6t6két, a leveleket. Ennek hatékonysaga azonban csekély
volt. Rendszeresen viszont csak az urasagi, egyhazi sz6l6kben védekeztek, ahol
permetezégépek is voltak mdr a 19. szazad legvégén.

A lisztharmatot Eszak-Amerikabol vagy Japanbdl, feltehetéen szdlévesz-
szOkkel hurcoltdk be Eurdpaba. Angliaban iiveghdzi sz6lén figyelték meg
elészor 1845-ben. Hazankban feltehetéen mar 1853 tajan megtelepedett, de
jelentGsebb kartételét csak 1893-ban Kecskemét kornyéki sz6l6kben tapasztaltak
(Jablonowszky,1895; Lehoczky—Reichart, 1968). A védekezés nem volt konnyti a
sokféle probalkozas ellenére. Hasznaltak asztalosenyvet, fahamu ltigos oldatat és
kénport is, ill. ezek kombinacidjat. Gyiirky Antal 1879-ben a kénporozas mellett
tette le a voksat, mint egyetlen hatékony ellenszer a lisztharmat ellen. A kedvez6
tapasztalatok ellenére a magyar parasztsag lassan, csak hosszt id6 utan kezdte
hasznalni a kénport, melynek oka elsésorban az 1jtdl val6 félelem és bizalmat-
lansag volt.

A masik igen veszélyes fert6z6 gombabetegség a peronoszpoéra volt. A beteg-
séget el6szor Eszak-Amerikaban figyelték meg, és 1837-ben elsének Schweinitz
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irta le. Eurépaban 1878-ban jelent meg a kérokozé Dél-Franciaorszagban, majd
1880-ban hazankban is megtalaltak. Terjedése olyan gyors volt, hogy 1882-re
mar Eurépa minden fontosabb sz8l6termé vidékén karokat okozott (Lehoczky-
Reichart, 1968).

A peronoszpora elleni védekezés alapjat a rézkészitmények adjak. A bordéilé
volt az els6, melynek hatasat el6szor Millardet figyelte meg 1882-ben. Majd olyan
gyorsan elterjedt, hogy a peronoszpodra ellen a masodik vilaghabortig szinte
kizarolagos gombadld szer volt. A vegyszeres novényvédelem is hatékonyabb,
ha az eldrejelzésre alapozott. A gombabetegségek elSrejelzésére tobbféle modell
is sziiletett. Az els6k kozott Istvanffy és Palinkas mar 1913-ban sajat megfigyelé-
sekre alapozottan kidolgozta a szél6peronoszpora elérejelzési modelljét, mely a
lappangasi id6 meghatarozasan alapult. Megjegyzem, a mai napig nem all ren-
delkezésre jobb eldrejelzési modell a lappangasi id6 kiszamitasara.

Az elmult id6szakot attekintve is tapasztalhatjuk, hogy a klimatikus ténye-
zOkben bekovetkezd valtozasok nemcsak a novényre, a kornyezetre, az 6ko-
szisztémara, hanem a vele szoros kolcsonhatasban €¢l6 emberre is hatassal
van. El@szor megvaltoztatja a termelési modot, 4j fajtakat, miivelésmddokat,
védekezési eljarasokat keres, majd valtozik a gondolkoddsmodja, a kulttraja is.
A taj és az ember kapcsolatrendszerének kulcskérdése az alkalmazkodas lesz.
Homokhatsag parasztsaga, mikdzben alkalmazkodott, alakitotta, élhets, megél-
hetést nyujté kdrnyezetté is formalta a tajat (Nagy, 1956; 1971).

Az ember, a sz016 és a homok kényszerdi, de gyiimolcsdzd egyiittélése van
jelen az alfoldi tajban. Az Alfold természeti, gazdasagi, szellemi és kulturalis
értéket képvisel. A természeti szépsége az orszagban egyediilallé pusztai tajban,
annak novényzetében (nemzeti parkok, kunhalmok, folyok stb.) és kiilonleges
tanyavilagaban testesiil meg, melyhez a szdl6iiltetvény esztétikai latvanyként
tarsul. Gazdasagi jelent6sége a mezbégazdasagi termelésben és annak népes-
ségmegtarto erejében rejlik. A homok hasznositasa a sz6l6 nélkiil szinte elkép-
zelhetetlen lenne. A Duna-Tisza kozi sz6lomiivelés azonban még helyenként
tajmeghatarozo erével rendelkezik. A jovéje az erdteljes klimavaltozas esetén
megkérddjelezhetd, melyhez a gazdasagi kdrnyezet is tarsul.
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Hoyk Edit — Kanalas Imre

Kecskemét klimavaltozasi kihivasai és
alkalmazkodasi lehet6ségei

Bevezetés

A Kklimavaltozasi jelentések (VAHAVA, IPCC stb.), valamint a Nemzeti
Eghajlatvéltozasi Stratégia Duna-Tisza kozi Homokhatsagra vonatkozd Ossze-
foglaldja alapjan kijelenthet6, hogy Magyarorszagon beliil Kecskemét €s térsége
a klimavaltozas és a szarazodas hatasainak az egyik leginkabb kitett tertilet.

A varos id@jarasanak alakuldsaban mar napjainkban is észlelhetiink
modosulasokat a korabbi évtizedekhez képest, de a jovében — varhatdan — jelent-
kezd tovabbi klimatikus és kornyezeti valtozasok komoly hatdssal lehetnek a
térség, ezen beliil is Kecskemét agrargazdasagi, vizgazdalkodasi, termelésbiz-
tonsagi, energetikai, zoldfeliilet-gazdalkodasi, human-egészségiigyi helyzetére,
illetve ezeken keresztiil a varos hosszu tavu {izemeltethetdségére, élhetdségére.

Tanulmanyunkban rovid nemzetkozi €s hazai kitekintés utan bemutatjuk az
éghajlatvaltozas napjainkban tapasztalhatd varosi megnyilvanulasait, valamint a
telepiilés természet- és kornyezetvédelmi allapotat, keretet adva az alkalmazko-
dasi lehetoségeknek. Végezetiil felvazoljuk a varos el6tt allé feladatokat, illetve
javaslatokat tesziink az adaptacié hatékony megvaldsitasa érdekében.

Az éghajlatvaltozassal kapcsolatos globalis kihivasok

A Fold klimajanak valtozasa onmagaban természetes folyamat, ugyanakkor
nem mindegy ennek léptéke. Mig a foldtorténeti id6szakokban tobb ezer, vagy
tobb millié év kellett ahhoz, hogy az éghajlat szamottevé mértékben valtozzon,
napjainkra ez néhany évre, évtizedre rovidiilt. A lényeges kiilonbség abban van,
hogy amig egy markans, de viszonylag lassu valtozashoz (pl. jégkorszak kiala-
kulasa) az Okoszisztéma, illetve az emberi civilizacio képes alkalmazkodni, a
gyors valtozasokhoz nem (ld. bioldgiai sokféleség csokkenése), ami még abban az
esetben is jelentds problémakat von maga utan, ha a valtozas nem jelent gyokeres
atalakulast.

A foldi éghajlat valtozasanak felgyorsulasa az elmult évtizedekben — dontd
mértékben — a karos antropogén tevékenységekkel all Osszefiiggésben. Ennek
hatterében az ipari forradalmak 6ta folyamatosan novekvé karosanyag-kibocsa-
tas, az iiveghazhatasu gazok légkori koncentracidjanak drasztikus emelkedése
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all. Napjainkban a globélis CO,-koncentracid elérte, illetve meghaladta a 410
ppm koriili értéket, ami utoljara 3-5 millié évvel ezel6tt, a pliocén f5ldtorténeti
kor derekan jellemezte a Fold légkorét. 2015 és 2019 kozott a szén-dioxid-
koncentracié emelkedésének mértéke kozel 20%-kal haladta meg az el6z6 6t évi
novekedést, ami tobb mint 50%-kal gyorsabb novekedési ratat jelent az elmult
évtized atlagahoz képest.

Az IPCC legutdbbi, atfogd jelentése 2014-ben latott napvilagot, amelyben
egyértelmiien leszdgezték, hogy az éghajlatvaltozas jelenlegi mértéke az emberi
tevékenység szamlajara irhatd, amelynek megallitdsa érdekében drasztikusan
csokkenteni kell az iiveghazhatast gazok (UHG) kibocsatasat globalis szinten.
Célkittizésként a 2015-6s parizsi klimacsucson elfogadtak, hogy 2100-ra a globalis
atlaghémérséklet 2 °C-nal nagyobb mértékben ne haladja meg az ipari forrada-
lom (az 1750-es évek) el6tt jellemzd atlaghdmérsékletet, sot, lehetdség szerint,
1,5 fokban kell limitdlni a felmelegedést. A vallalasok ellenére az {iveghazhatast
gazok kibocsatasa az utdbbi évtizedben atlagosan 1,5 szazalékot emelkedik éven-
te, és 2018-ban rekordmagassagot ért el (55,3 gigatonna szén-dioxid egyenérték).

Az Eurépai Kornyezetvédelmi Ugynokség (EEA) adatai szerint az Eurépai
Unié6 a harmadik legnagyobb szén-dioxid-kibocsato (9,8%) a vilagon, az Egyesiilt
Allamok (16%) és Kina (29%) utén. Az iiveghazhatasu gazok 78%-a az energia-
iparbol szarmazik Eurépaban (2015). Ugyanakkor az Eurdpai Uni6 élen jar a kli-
mavédelem érdekében tett vallalasok terén. Az EU Megijuld Energia Utitervében
2020-ra vallalt célkitizések kozott szerepel, hogy az 1990. évi szinthez képest
20%-kal csokkentik az tiveghazhatast okozoé gazok kibocsatasat, 20%-kal névelik
az energiahatékonysagot, illetve 20%-ra novelik a megujul6é energiahordozdk
részaranyat az energiatermelésben.

Ezeket a célokat az Eurdpai Unio az tj, 2030-as Klima- és Energiapolitikai kere-
te alapjan tovabb szigoritotta. Ez alapjan az 1990. évi szinthez képest 2030-ra a
szén-dioxid-kibocsatas 40%-os csokkentését, a megujuld energiaforrasok 27%-os
részaranyanak elérését és az energiahatékonysag 27%-kal torténd javitasat kivan-
ja elérni. Az Eurdpai Parlament azonban még tovabb ment, és a 2019. november
28-ai strasbourgi iilésén az egész Eurdpai Unidra kiterjedé klimavészhelyzetet
hirdetett. Elfogadott nyilatkozatukban azt varjak, hogy jogszabaly rogzitse, az
EU-ban az 1990-es bazisidészakhoz képest 2030-ra 55%-kal szoritsak vissza a
CO,-kibocsatast, majd 2050-re f6 célkitlizés legyen a teljes dekarbonizacio, ami
az eurdpai klimasemleges gazdasag megvaldsitasat jelenti.

Azunids célkitlizések megvaldsitasa terén ugyanakkor az egyes tagallamok nem
allnak azonos szinten. Magyarorszagon, tobb tagallamhoz hasonléan, a jelenlegi
folyamatok és intézkedések még nincsenek sszhangban a felmelegedés 1,5, illetve
2 °C alatt tartasaval. Az ALADIN-Climate (Aire Limitée Adaptation Dynamique
Développement International) klimamodell és a RegCM (Regional Climate
Model) klimamodell el6reszamitasai Magyarorszag esetében — az 1961-1990
referencia-idészakhoz képest — a 2071-2100 iddszakra vonatkozdan 3-3,5 °C
hémérséklet-emelkedést jelez elére. A kedvezébtlen klimaszcendriok elkeriilése és
a globalis klimavédelmi célok teljesitése gyors beavatkozdsokat tesz sziikségessé
Magyarorszag részérdl is.
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A klimavaltozas magyarorszagi hatasai

Magyarorszagon az orszagos atlaghémeérséklet 1,15 °C-ot emelkedett 1901 6ta
az Orszagos Meteorologiai Szolgalat adatai alapjan. A melegedés legintenzivebb
idGszaka a nyolcvanas évek elején kezdddott: az 1981 ota eltelt évtizedek soran
koriilbeliil két héttel megnétt a héhullamos napok szama az orszag kozépso és
dél-alfoldi teriiletein. Ezenfeliil egyes idGjarasi széls6ségek is gyakoribba valtak.
Kevesebb napon van csapadék, nétt az aszaly valészintisége. Emellett a mérések
szerint egyes teriileteken tobb mint 2 mm-rel megnétt az egy napon érkezd csapa-
dék mennyisége 1961 6ta, vagyis erdsebbek, intenzivebbek a zaporok, zivatarok,
amelyek esetenként er0s széllokésekkel, jégesdvel és villamlassal jarnak. Tehat a
klimavaltozas Magyarorszagon leginkabb az iddjarasi szélsoségek fokozdodasa-
ban érhet6 tetten: novekvo atlaghémérsékletek mellett a csapadék éves atlagos
mennyisége nem valtozott, de annak eloszlasa rendkiviil kedvez6tlen. Novekszik
az egységnyi id6 alatt lehullé csapadék mennyisége, de né az aszalyos id6szakok
szama, és hosszabbodnak a nyari héhullamos peridodusok is.

Nyaranta 1,3-2,2 °C-kal nagyobb atlaghémérsékletre szamithatunk mar a
2021-2050-es idészakban, mig a 21. szazad utolsé évtizedeire tobb mint 3-3,5 °C
atlaghémérséklet-emelkedést jeleznek a klimamodellek.

Ennek hatasara az elkovetkez6 évtizedekben lehetséges az évszakok eltoloda-
sa, valoszinisithetd egyes szélsdséges iddjarasi jelenségek erésddése €s gyakori-
saguk novekedése, ami veszélyezteti természeti értékeinket, vizeinket, erddinket,
az élovilagot, a mezdgazdasagi terméshozamokat, az épitett kornyezetiinket, a
lakossag egészségi allapotat és €letmindségét egyarant.

Hazankban az atlaghomérséklet emelkedése mellett, a kdvetkezd évtizedekre
az éves csapadék atlagos mennyiségének csokkenése (2021-2050 kozott egyes
régidokban a csokkenés mértéke elérheti, st meg is haladhatja a 100 mm-t) és a
csapadékeloszlas atrendezddése (t6bb csapadék télen, kevesebb nyaron) varhato,
tovabba a szélsOséges iddjarasi események gyakorisaganak és intenzitasanak
novekedése (pl. héhullamos napok szamanak é€s a szaraz napok szamanak
novekedése, szélsGséges csapadékeloszlas, extrém mennyiségli csapadékhullas
el6fordulasa). A csapadék-utanpétlas, a felszini és felszin alatti vizek mindsége és
mennyisége lesz a legkritikusabb kérdés. Az el6rejelzések szerint az éghajlatval-
tozas az adott teriiletek ndvény- és allatfajainak kipusztulasat fel fogja gyorsitani,
sOt akar a kipusztulasok legf6bb okava is valhat a 21. szazad soran.

Az éghajlatvaltozds megnyilvanuldsa Kecskeméten

Az éghajlati modellszamitasok alapjan az atlaghémérséklet a Duna-Tisza
kozén a globalis értékeknél is nagyobb mértékben fog novekedni. Ennek alapjan
a Homokhatsag az orszag egyik legsériilékenyebb, a valtozasoknak leginkabb
kitett térségének tekinthetd. A kovetkezd 30 év soran a Duna-Tisza kozén az évi
kozéphémérséklet 0,5-1,9 °C-kal névekedhet, és ezzel parhuzamosan a csapadék
mennyisége varhatéan kozel 10%-kal csokkenni fog, illetve jellemz6 lesz a szél-
sO0ségek gyakoribb el6fordulasa; novekedhet a szarazabb iddszakok hossza és
csokken a csapadékosabb évek szama.
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Kecskemét, mint a Homokhatsag legnagyobb telepiilése, egyben a régio legdi-
namikusabban fejl6d6 ipari centruma, jelentds kihivasok elétt fog allni az elko-
vetkez6 évtizedekben, amelyek a klimavaltozas hatasaival és a kérnyezetmindség
valtozasaval allnak Osszefiiggésben. Az Orszagos Meteoroldgiai Szolgalat, vala-
mint a Kecskeméten 2017 6ta folyo sajat méréseink adatai alapjan elmondha-
td, hogy az évi kozéphémérséklet az elmult kozel 30 év alatt (1991-2019) kb.
3,5 °C-kal (!) emelkedett — 9,6 °C-rol 13,2 °C-ra —, ami lényegesen tobb, mint az
atlagos globalis hémérséklet-novekedés, illetve, mint a 2100-ig célként kitizott
1,5-2 °C-os emelkedés. A csapadék mennyiségével kapcsolatban a klimamodel-
lek kismértékti csokkenéssel szamolnak az elkdvetkezd években. Ugyanakkor
a mérési eredmények azt mutatjak, hogy a csapadék éves mennyisége sokéves
atlagban, szamottevo mértékben nem csokkent az eltelt 30 év soran, s6t kismér-
ték(i emelkedés is kimutathaté (1. dbra).
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1. dbra: Evi kozéphdmérséklet és csapadékmennyiség alakuldsa Kecskeméten (1991-2019)

Amig azonban a hdmérséklet alakulasara a hiivosebb és melegebb évek val-
takozasa mellett alapvetéen emelkedd tendencia jellemzd, addig a csapadékkal
kapcsolatban a kép kevésbé egyértelmii. Az éves csapadék mennyisége igen tag
hatarok kozott valtozik — minimum: 337 mm (2000); maximum: 881 mm (2010) az
elmult 30 év sordn —, ami 6nmagdban is ramutat a csapadékhullas valtozékonysa-
gara; ugyanakkor az éves mennyiségek elfedik az év kozben tapasztalhato szél-
s6ségeket. Ebbdl a szempontbdl a mogottiink allo év (2019) adatai jol érzékeltetik
a csapadékkal kapcsolatos legfébb problémat. 2019-ben Kecskeméten 506 mm
esd esett, ami nagyjabdl megfelel a Duna-Tisza kozére jellemzd 500-550 mm-es
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sokévi atlagnak. Erdemes megvizsgalni ennek a mennyiségnek a havi eloszlasat,
amelyet a 2. abra szemléltet.

Az abra alapjan lathato, hogy gyakorlatilag egészen majusig aszalyos évrol
beszélhetiink (pl. februdrban 9-10 mm, mig mdrciusban 3-4 mm es6 esett),
majd majus-junius folyaman Osszesen kozel 250 mm csapadék hullott, ami a
teljes éves mennyiségnek a felét jelentette. Ez rendkiviil szélséséges eloszlasnak
tekinthetd, ami a jovében varhatoan altalanos jelenséggé valik. Szintén igen nagy
kiilonbségek tapasztalhatok a varos kiilonb6z6 pontjain a lehullott csapadék-
mennyiségben. Jelenleg Kecskemét négy pontjan rendelkeziink meteorologiai
mérémuszerekkel, amelyek elhelyezkedése a varos eltéré beépitettségili részeit
reprezentaljak.

A 2. dbra alapjan lathato, hogy adott esetben 50%-os eltérés is tapasztalhato
a csapadékhullasban, néhany km-es tavolsagon beliil. Egyes hénapokban (pl.
junius, augusztus, szeptember) a 40 mm-t is elérte a lehullott csapadékmennyi-
ségben mért kiilonbség. Ez az eltérés pedig jelentds kihivas elé allitja nem csupan
a mezdgazdasagot, de a telepiiléseket is (1d. vizgazdalkodas, zoldfeliilet-fenntar-
tas, homoktalajok deflacidja, levegémindség stb.).
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2. dbra: Kecskemét havi csapadékisszegei 2019-ben

A kozéphémérsékleti értékek folyamatos emelkedése mellett, fontos kiemelni
a héhullamos napok szamanak emelkedését, illetve a varosi hésziget megjelené-
sét. A klasszikus értelemben vett varosi hésziget kialakulasa minimum 100 ezer
f8s, alapvetden stirlibb beépitéssel rendelkezd varosok esetében jellemzd, nyari
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id6szakban, felhétlen, szélmentes éjszakan. Kecskemét lakossaga mintegy
110 ezer 6, igy megfelel6 idGjarasi feltételek esetén szamitani lehet a varosi
hésziget megjelenésére.

2018. augusztusi adataink (3. dbra) azt mutatjak, hogy elsésorban a honap
elsé felében volt jelent6s kiilonbség az éjszakai hémérsékletekben a belvaros
(RKI) és a varosperem (Ladanybenei ut) kdzott. Az eltérés a 4-5 °C-ot is elérte,
17-22 °C kozotti éjszakai minimum-hémérsékletek mellett. Ez a tartomany éppen
azt a kritikus 20 °C-os éjszakai hdmérsékletet mutatja, illetve 1épi til, ami mar
nagymeértékben zavarja a belvarosban él6k éjszakai pihenését.
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3. dbra: Kecskemét homérsékleti viszonyai (2018. augusztus 1-31.)

A varos eltérd beépitettségli és burkolatu teriiletei k6zott a nappali felszini
hémérsékletekben is jelentds eltérések tapasztalhatok. A kialakuld kiilonbsé-
geket jol érzékelteti, hogy az altalunk vizsgalt 2018. augusztus 30-i (felvétel
idépontja délelétt 10:51) napon a leghidegebb és legmelegebb felszinek kozotti
hémérséklet-kiilonbség 22,78 °C-ra adoédott (ennél a léghdmérséklet-kiilonb-
ség természetesen joval kisebb, mint azt a miiszeres méréseink is mutatjak).
A déli iparteriilet, valamit a repiil6tér névényzet nélkiili, 6riasi burkolt feliiletei
a legerésebben felmelegedd részei a varosnak, de a belvaros szinte teljes teriilete,
valamint a s{ir(in beépitett lakételepek (pl. Széchenyivaros, Arpadvéros) is az
erésen felheviild teriiletek kozé tartoznak. A zoldfeliiletek hdmérséklet-csokken-
t6 szerepe alapvetGen a nagyobb Osszefiiggo teriiletek esetén mutathato ki, mint
példaul a Benké Zoltan Szabadid6kdzpont, az Arborétum (a varosi ,,zold €k”), a
Homokbanya, a Bacsviz vizvédelmi teriiletei, vagy a temetdk (4. dbra).
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4. dbra: Felszini hdmérséklet Kecskemét teriiletén (2018. augusztus 30.)

s

A burkolt felszinek tulzott felmelegedését a kisebb kiterjedést zoldfeliiletek
(Szabadsag tér, Vasutkert stb.) nem tudjak megakadalyozni, ugyanakkor a fas
vegetacidnak az arnyékhatas révén ezeken a teriileteken is hdmérséklet-kondi-
cionald hatdsa van, ezért a zart lombkorona kialakitasa, megérzése, illetve tobb
szint(i névényallomany telepitése kiemelt feladat.

A homérsékleti értékek és a csapadék jellemz6i mellett a szélre vonatkozd
adatok is megtalalhatdk az 1. tablazatban.

Napjainkban, és a jovOben is fokozodd problémat jelent a szél erdsségének
novekedése és az erdsen szeles napok szamanak gyarapodasa. Az 1. tdblazatban
lathatd, hogy az atlagos szélsebesség 2,5-3 m/s kozott van Kecskemét esetében,
ugyanakkor a szeles napok (amikor a szélerésség meghaladja a 10 m/s-os értéket)
szama az elmult években 120 és 150 nap kozott valtozott. Fel kell hivni arra is
a figyelmet, hogy az extrém szélsebességek kialakuldsa egyre gyakoribb. Sajat
méréseink alapjan elmondhatd, hogy egyes esetekben a szélerdsség elérheti a
80-100 km/h értéket, ami mar komoly karokat tud okozni mind a természeti,
mind az épitett kdrnyezetben. A jovében az erds széllokések gyakoribba valasa-
ra is lehet majd szamitani, ami szintén a klimavaltozashoz kot6dé kihivasként
jelentkezik.
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1. tdbldzat: Kecskemét meteoroldgiai jellemzdi

a leveg6 évi kozéphomeérsékletének teriileti, sokévi
atlaga

10,6 °C (1931-2014)

a levegé évi kozéphdmeérsékletének teriileti atlaga
az elmult 6t évben

11,8 °C (2014-2018)

a vegetacios id6szak atlaghomérséklete 17,5 °C

az eddigi leghidegebb év kozéphdmérséklete 8,1 °C (1940)
az eddigi legmelegebb év kozéphdmérséklete 12,3 °C (2018)
az évi abszolut hémérsékleti maximumok atlaga 34,0 °C

az évi abszolut hdmérsékleti minimumok atlaga -16,5 °C

a potencialis parolgas sokévi atlaga

1024 mm (1970-1996)

a napfénytartam évi 6sszegének teriileti, sokévi atlaga

2100 éra

a csapadék évi Osszegének sokévi atlaga

521 mm (1931-2014)

a csapadék évi dsszegének az utdbbi 30 évének atlaga

533 mm (1989-2018)

a csapadék évi Osszegének eddigi legkisebb értéke

337 mm (2000)

a csapadék évi Osszegének eddigi legnagyobb értéke

881 mm (2010)

a leggyakoribb széliranyok

ENy-i, (D-i)

2,5-3,0 m/s
Adatok forrdsa: OMSz, KSH

az atlagos szélsebesség

Kecskemét jellemz6 természeti és kornyezeti folyamatai
klimavédelmi torekvései

A klimavaltozas elleni kiizdelem legfontosabb terepe a légkorbe jutd CO,-
kibocsatas csokkentése (pl. energiatakarékossaggal, az energiahatékonysag
novelésével, 0j gazdalkodasi megoldasok és technologiak felhasznalasaval, jelen-
tos tarsadalmi szemléletvaltassal és a kornyezettudatossag novelésével), illetve
annak kivonasa a 1égkorbdl (jelenleg a leghatékonyabb modszer az erddk telepi-
tése, a tobbszintli névényallomany telepitése, de emellett kisérleti ipari eljarasok
is 1éteznek a CO, syngas konverziojara).

Kiilonosen fontos ez azért, mert 2019 majusaban a globalis légkori CO,-
koncentracié szezonalis csticsa elérte a 415 ppm-et (NOAA 2019), és az elmult
évtized emelkedési iitemét figyelembe véve, a CO, szintje a 2030-as évek masodik
felére elérheti a 450 ppm-es értéket, amit a globalis atlaghémérséklet-emelkedés
+2 C°-os valtozasaval mint kritikus értékkel kotnek 6ssze (IPCC 2014).

A 2014-es évre a KSH adatai alapjan az atlagos lakossagi éves kibocsatast ala-
pul véve, Kecskemét 640 820 t CO,-ot , bocsatott” a légkorbe (5,73 t/f6/év). Ezen
értéket a villamosenergia- és gazfogyasztas éves adataival korrigalva, napjaink-
ban éves szinten 770 229 tonna CO,-kibocsatas becsiilhetd (6,88 t/f6/év) (Hoyk et
al. 2019). A megkotés oldalon a teljes vegetaciot figyelembe véve a MOD17A3 v55
adatbazis elkészitésekor alkalmazott modell a varos teriiletére 6sszesen 156 685 t
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szén megkotését mutatta ki (1,4 t/f6/év), amelynek figyelembevételével a varosi
szinti egyenleg 613 544 tonndra adodik. Amennyiben csak az erdéteriileteket
vessziik figyelembe (ez azért pontosabb, mert példaul a mezdégazdasagi kulturak
esetében a szén csak ideiglenesen keriil a névényekben és a talajban tarolasra)
az éves abszorpcid értéke mar csak 33 440 t (az erd6k aranya 10% a varos teljes
teriiletébdl a Corine Land Cover 2018 adatai alapjan), igy a légkorbe keriil6 CO,
mennyisége Kecskeméten meghaladhatja évente a 700 000 tonnat. Ennek alapjan
megallapithatd, hogy a varos ,karbonldbnyoma” jelentés. A CO,-kibocsatas a
legkedvezdbb esetben is minimum négyszeresen, illetve csak az erddkkel sza-
molva kozel hiszszorosan haladja meg a vegetaci6 altal megkotott mennyiséget.
Ez az érték ugyan a szénegyenleg vonatkozasaban csak egy évre vonatkozo
becslésen alapul, egyéb — kornyezetallapothoz kot6d6 — trendek (pl. gépjarmi-
vek szamanak és forgalmanak novekedése, az elektromosaram- és gazfogyasztds
emelkedése, a zoldfeliiletek csokkenése) arra utalnak, hogy 2014 6ta a helyzet
tovabb romlott. Ez egyrészt alahtizza a varos vezetésének a Covenant of Mayors
programban tett vallalasanak fontossagat és sziikségességét, masrészt mutatja,
hogy az elmult évtizedekben mar tobb szempontbdl is javasolt programok (pl.
zoldfeliilet-fejlesztési program megvaldsitasa, varosi csapadékvizmenedzsment-
rendszer kialakitasa, épiiletenergetikai korszertisitések, tavhérendszer fejleszté-
se, a megujulo energiatermelés fokozasa) sem halaszthatok tovabb.

A kornyezetallapot egyik fontos mutatdja a levegémindség alakuldsa. A forga-
lomszamlalasi adatok (Magyar Kézut Nonprofit Zrt.) alapjan, 2014 és 2018 kozott
12,4%-0s kozuti forgalomndvekedés volt mérheté6 Kecskemét kozigazgatasi
teriiletén beliil. A gépjarmiforgalom ilyen 1éptékii novekedésének megallitdsa
Kecskemét szamara létfontossagu, hiszen a kozuti forgalombdl szarmazé CO,
és egyéb légszennyezd anyag kibocsatasndvekedése, tovabba a lakossagi flités —
nem kornyezetbarat modozatai — kdvetkeztében gyakoribba valtak, illetve a koz-
eljovében még stiribbé valhatnak a kiilonboz6 1égszennyezd anyagok (pl. PM10,
PM2,5, NO,, NOy, O;) hatarérték-tullépései.

A hozzaférhetd adatok koziil az erésen kozlekedésfliggd nitrogén-dioxid
(NO,) koncentracidjat szemlélteti az 5. dbra, amelyen 2009-2019 koz6tt az indulo
év, egy koztes év és a harom utolsé év adatai lathatok minden évszak egy-egy
hoénapjara vonatkozoan.

A nitrogén-dioxid egészségiigyi hatérértéke 85 ug/m3 24 6rara vonatkozéan
(adatforras: http://www .levegominoseg.hu). Az 5. dbra alapjan lathatd, hogy az
elmult években (2017-2018) megszaporodtak a hatarérték-tallépések, elsésorban
a nyari és 0szi iddszakokban. A nitrogén-dioxid, mint szennyezd anyag, nem
csupan a kozlekedéshez kothetd, hanem pl. a lakossagi flitéshez is, ugyanakkor
a nyari és Oszi hatarérték-tullépések inkabb a kozlekedési eredetet valdszinti-
sitik. Erdemes a havi atlagok szazalékos emelkedését 2009 és 2018 esetében
Osszehasonlitani. A januari értékeket ebben az esetben figyelmen kiviil hagyjuk,
tekintve, hogy 2017-et kivéve ebben a honapban hatarérték-tullépés nem volt.
A tavaszi id6szakban (aprilis) azonban mar igen, amelynek atlagértékei alapjan a
NO,-koncentracié tiz év alatt 57%-kal emelkedett. Jaliusban a ndvekedés mértéke
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a két év viszonylataban mar 169%, mig oktdberben 197%. A tetemes koncent-
racio-novekedések mellett, ugyancsak kedvezétlen folyamatként értékelhetd,
hogy 2018 oktdberében a havi (!) atlag 89,67 pug/m? volt, ami feliilmtlja a 24 6ras
hatarértéket.
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Forrds: www.levegominoseg.hu

5. dbra: Nitrogén-dioxid-koncentrdcio Kecskeméten 2009-2019

A kozlekedési eredetti karosanyag-kibocsatas tobbi elemének (pl. CO, CO,,
NO, PM10) koncentracidja csak 2015-t6l hozzaférhetd, és az adatsorok tobbsége
meglehetdsen hianyos. Kivételt a PM10 (a levegdben lebeg6 szilard és folyékony
részecskék, mas néven a ,szallé por”) koncentracié jelent. Elmondhatd, hogy
a 2015-t6] rendelkezésre allé adatsor szintén emelkedd koncentraciokat mutat,
tobb hatarérték (50 pg/m?3) tullépéssel, elsdsorban 2016. és 2017. janudr, 2018. és
2019. oktdber, valamint 2020. januar hénapokban (6. dbra).

A Duna-Tisza koézi Homokhatsag és Kecskemét Magyarorszag kornyeze-
tileg legérzékenyebb teriiletei kozé tartozik. A kornyezeti érzékenység része
a természeti elemek (talaj, levegd, vegetacid, hidrolégiai viszonyok) allapota.
A leveg6mindség alakulasahoz hasonléan érdemes roviden attekinteni a varos és
kornyékének talajtani, vegetacids, illetve hidroldgiai viszonyait.

Kecskemét talajtani szempontbdl a Kiskunsagi-homokhat és a Kiskunsagi-
16sz6shat talalkozasanal fekszik. A homoktalajok laza szerkezetdi, j6 vizatereszto,
rossz vizmegtart6 képességii talajok, ami a kevés csapadékkal kombinalva gyors
kiszaradast, aszalyra, szélerozids kartételre valo hajlamot eredményez. A 165z0s
tertiletek — elsGsorban a telepiiléstdl délre — jobb termdéképességii, mezdgazdasagi
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miivelésre eredményesebben alkalmazhato talajokat jelentenek. A Homokhatsag
szarazodasa évtizedek ota a siillyedd talajvizszintben kovetheté nyomon. Az
elmult mintegy 40 évben a Duna-Tisza kozi talajvizszint-siillyedés atlagos értéke
1,5-2 méter volt, ami helyenként a 6-7 méteres talajvizszint-csokkenést is elérte
(Hoyk 2006; Ivanyosi Szabd — Hoyk 2016; Rakonczai — Fehér 2015). A felszin alatti
vizek mennyiségének fogyasa ravilagit a vizkészlettel vald takarékossag kiemelt
fontossagara és az ontdzéssel kapcsolatos problémadkra, ami nem csupan a mezé-
gazdasagot érinti hatranyosan, hanem a varosi zoldfeliilet-gazdalkodast, a zold
infrastruktira fenntartasat is megneheziti. Eppen ezért fontos hangstlyozni
azokat a megoldasokat, lehetdségeket, amelyek a vizmegtartasra, a csapadékviz
tarolasara koncentralnak.
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6. dbra: PM10 koncentrdcio Kecskeméten 2015-2020

A talajtakard és a novényzet egymassal szorosan Osszefiiggd tényezdk, meg-
hatarozzak egyrészt a tajak természetkozeliségének mértékét, masrészt az élhetd
kornyezet kialakitdsat telepiilési kornyezetben. Ezenfeliil befolyasoljak a tertilet-
hasznalatot és a felszinboritas valtozasat. Abban az esetben, amennyiben a terii-
lethasznalat nem felel meg a természeti kornyezet 4ltal biztositott feltételeknek
(pl. nem a talajadottsagokhoz, klimatikus koriilményekhez igazodik a mezdgaz-
daséagi termelés), tajhasznalati anomaliardl beszéliink (Doka 2011). Az elmult
évtizedben a tajhasznalati anomalidk szama Kecskemét térségében novekedett.
Ennek egyik megnyilvanulasa a zoldfeliiletek visszaszorulasa — 20082018 kozott
30,7%-kal csokkent Kecskemét kozigazgatasi hataran beliil az onkormanyzati
tulajdonu zoldfeliiletek kiterjedése a KSH adatai alapjan —, amelynek hatterében
els6sorban a varos déli ipari korzetének béviilése all. A zoldfeliiletek rovasara
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gyarapodd beépitettség masik hatuliitéje, hogy az ipari létesitmények éppen
azokra a teriiletekre telepiiltek, amelyek a varos kdrnyékének legtermékenyebb
termdhelyeit jelentik, ami igen markans tajhasznalati anomaliaként értelmezhetd.

A zoldfeliiletek védelme mellett, a teriilethasznalat/felszinboritas optimali-
zacidja érdekében torekedni kell az un. ,kompakt” varos kialakitasara, ahol a
kiilonb6z6 varosi funkcidk optimalis elhelyezésével — a napi térpalyak elemzése
segitségével — csokkenthetd lenne a varos energia- és er6forras-hasznalata.

A varoson beliili talajadottsagok, 6tvozve a légszennyezettséggel, kihivas elé
allijak a zold infrastruktira bovitését és fenntartasat. A rossz vizgazdalkodasu,
leromlott szerkezett, rossz tapanyag-szolgaltatd képességii varosi talajokra csak
tag tlrési, adott esetben nem Gshonos fas szart vegetacio telepitheté eredmé-
nyesen. Azokon a teriileteken, ahol a fas szartak telepitése nem megoldhato,
ott is fontos lehet a talajtakar6é névényzet kivalasztasa, ami felhivja a figyelmet a
koriiltekint6 zoldfeliilet-fenntartas és fajtavalasztas fontossagara. A zoldfeliileti
infrastruktura fejlesztése azonban igényelné a varosi szint(i vizgazdalkodasi meg-
oldasok komplex alkalmazasat is. Ezek soraban mindenképpen meg kell emliteni
a felszin alatti csapadékviz-tarolasi lehet6ségek bdovitését, valamint a feszini
szikkasztasra lehet6séget add megoldasokat. Utdbbiak kozott a burkolt feliiletek
csokkentése, a vizatereszt6é burkolatok kialakitasa, a meglévd burkolatok vizat-
eresztOre cserélése, illetve az tin. ,esOkertek” kialakitasa lényeges (7. dbra).

PLANT MATERIAL SPECIFIED BY
LANDSCAPE ARCHITECT

OVERFLOW INLET AT MAX.
WATER DEFTH

SHEETFLOW INTO RAIN GARDEN OVER TURF OR
GROUNDCOVER FILTER STRIP

gy, \||IEY]

STONE ENERGY DISSIPATOR

\ FILTREXX® RAIN GARDEN SOIL MIX - 1
30" MIN. SOIL DEPTH SEE SPECS GROUNDCOVER OR WOOD MULCH

" PERFORATED UNDERDRAIN IN PEA GRAVEL BED,

UNCOMPACTED NATIVE SOIL =
N TIED INTC STCRM DRAIN

"\ OVERFLOW PIPE TIED INTO STORM DRAIN

Forrds: http://filtrexx.hu/rain-garden/index.php
7. dbra: Az esbkert keresztmetszeti kialakitdsa
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Az es6kertek az 1990-es években jelentek meg az Egyesiilt Allamokban, és az
elmult 30 évben terjedtek el a vilag szamos pontjan. Mesterségesen kialakitott és
novényzettel betiltetett, mélyebben fekv feliiletet jelentenek a talajban, amely-
nek célja az eséviz felfogasa, ideiglenes tarolasa és sztlirése. Nem keverenddék
Ossze az un. biodrkokkal, az esSkert ugyanis sik feliilet, mig a bioarok lejtds,
amely elsGsorban a viz elvezetését szolgalja, és csak masodsorban a tisztitasat.
Emellett az es6kert nem tévesztendd dssze a kerti toval sem, amelyben folyama-
tosan van jelen alléviz; sem pedig az es6viz tarolasara szolgalo mesterséges toval
(viztdrozoéval), amely az es6kertnél sokkal tobb ideig tarolja az esévizet.

A z06ld infrastruktira mennyiségi és mindségi allapota kiilondsen fontos a kli-
mavaltozas negativ hatasainak mérséklése szempontjabdl. Elsésorban a belvaros
esetében fontos a névényzet arnyékoloképessége, ami mérsékelni tudja héhulla-
mos idGszakokban a kozteriiletek felmelegedését, valamint enyhitheti a varosi
hészigethatdst. Ehhez azonban egészséges, jol zarédo lombkoronara, illetve tobb
szintli novényallomany telepitésére van sziikség. Kecskemét belvarosaban az
altalunk elvégzett felmérés alapjan (Hoyk et al. 2019) elmondhato, hogy a fas
vegetacio jelentGs része nincs megfeleld egészségi allapotban. A fak nagyobb
része 10-15 éven beliil eléri életképessége fels6 hatarat.

Tekintve, hogy a varos teriiletén végbement valtozasok (nagyaranyd beépité-
sek) csak korlatozottan teszik lehet6vé a hagyomanyos értelemben vett zolditést
(parkok, fasorok, kertek stb.), a zold infrastruktira egyéb elemeire kell nagyobb
figyelmet forditani. A zold tet6k és zold homlokzatok alkalmazasa noveli a zold-
feliileteket teriileti igény nélkiil, hozzdjarul a varosi levegédmindség javulasahoz,
az épliletek arnyékoldsdhoz és szigeteléséhez, illetve esztétikai szerepe sem
elhanyagolhatd. Sajnos a zold infrastruktiranak ezek az elemei még csak elvétve
fordulnak elé nem csupan Kecskeméten, de Magyarorszagon is.

Feladatok és javaslatok a varosi szint(i klimaalkalmazkodas
megvalOsitasara

A klimavaltozas mar elérte azt a szintet, amelynek vannak visszafordithatatlan
kovetkezményei, hatasai. Ezekhez a klimatikus és kornyezeti meghatarozottsagu
hatasokhoz alkalmazkodni kell, ami sziikségessé teszi a helyi adaptacios elkép-
zelések kidolgozasat és megvaldsitasat.

Térségiinkben a klimavaltozas varhaté negativ hatasaihoz val6 alkalmazko-
das stratégiai jelentéségt feladat a Duna-Tisza kozi Homokhatsag oSkologiai
viszonyainak megdrzése és a fenntarthatd fejlédés feltételeinek biztositdsa érde-
kében. Ennek kézponti eleme a helyi vizkészletekkel torténd felel8s gazdalkodas
(pl. csapadék- és tisztitott szennyviz helyben tartdsa, takarékos vizhasznalat) és
a vizutanpotlas lehetéségeinek megteremtése, a foldhaszndlat észszerti atalaki-
tasa, a zoldfeliiletekkel torténd atgondolt gazdalkodas, valamint a kornyezet-
barat (6koldgiai alapti) varostervezés és -épitészet, amelyek egyarant szolgaljak
a térség természeti adottsdgainak megdlrzését, a taji er6forrasok fenntarthatd
hasznositasat, illetve a varos hosszu tava élhetdségének és miikodtethetségé-
nek biztositasat.
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A kiilonb6z6 nemzetkozi és hazai kutatasok megallapitasai alapjan, az éghaj-
latvaltozas hatasai miatt, Kecskemétet és tagabb térségét a kordbbinal gyakrab-
ban és fokozottabban fenyegethetik az alabbi események:
héhullamok,
tarlo- és erdétiizek,
extrém id&jarasi események (pl. szélviharok, intenziv csapadékhullas, jégverés),
szarazsagok, aszaly.

Ezek az események alapvet&en befolyasolhatjak nemcsak a helyi gazdalkodas
és gazdasagi teljesitmény alapjait és lehetdségeit, illetve az épitett kornyezet
tizemeltethetdségét és mindségét, hanem a tarsadalom egészségiigyi allapotat
is. Ezért az éghajlatvaltozashoz torténd helyi alkalmazkodas elemi sziikséglet,
amely az elmult évtizedek egyik legnagyobb kihivasa elé allitja napjaink tar-
sadalmat. A kihivasra adott valaszok pedig alapjaiban fogjak meghatarozni
Kecskemét jovabeli fejlodési lehetGségeit és hosszu tavi élhetOségét.

Az éghajlatvaltozas lehetséges hatasaihoz az alabbi alkalmazkodasi lehetdsé-
gek korvonalazddnak:

Hoéhulldmokkal kapcsolatban:

- Kiemelten fontos annak elérése, hogy a héhullamok hatasara ne kovetkezzenek
be zavarok a ,kritikus infrastrukturakban” (villamosenergia-, féldgaz-, tizem-
anyag-, tavhoé-, ivoviz- és szennyvizszolgaltatds; kdzuti és vasuti kozlekedési
infrastruktara; tavkozlési és informatikai haldzatok), illetve e zavarok minél
kisebb mértékiiek legyenek.

— Sziikség van varosi hdségriadoterv kidolgozasara és elfogadasara.

— Varosokoldgiai kutatasokat kell inditani a kdrnyezeti folyamatok feltardsa, a
lehetséges hatasok és megoldasi lehet6ségek pontos feltarasa érdekében.

— A varosi hészigethatas mérséklése érdekében szorgalmazandd a reflektiv
burkolatok (pl. fal, tetd, jarda, parkolo, ut) kialakitasa, a megfelelé varosszer-
kezeti és varosépitészeti beavatkozasok (pl. nyilt terek, atszell6zésre alkalmas
utcaszerkezetek, egybefiiggd nagy parkok kialakitasa, hatékony koztéri és
épiiletallomanyi arnyékolastechnika) megvaldsitasa.

— Megfeleld parologtatas feltételeinek biztositasa a véros teljes teriiletén (parakapuk,
viztakarékos ontdzési rendszer kiépitése, tjabb felszini zaportarozo kialakitasa).

— Novénytelepités, faiiltetés (mivel a fdk nagymértékii parologtatasuknak
koszonhetden csokkentik a nappali maximum-hémérsékleteket, novelik a
légnedvességet, segitenek az atszell6zésben, igy meghatdrozé mikroklima-
befolyasold szerepiik van).

— Alternativ épiilethiitési modszerek elterjesztése az dnkormanyzati épiiletallo-
manyban.

— Intézményi készenléti és beavatkozasi tervek elkészitése az egészségiigyi, a
szocidlis és az oktatasi-nevelési teriileteken.

- A mentdszolgalatokkal, a kérhazakkal és az egyéb civil szervezetekkel (pl.
Magyar Voroskereszt, Magyar Maltai Szeretetszolgdlat) torténd egytittmi-
kodés és folyamatos kapcsolattartds rendszerének kialakitdsa, a kockazatok
csokkentése érdekében.
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Tarlo- és erdétiizekkel kapcsolatban:

Fenn kell tartani, és sziikség esetén javitani kell a tlizoltosagi oltokapacitast (pl.
oltéeszkodzok és oltdanyag biztositasa, onkéntes tlizoltok nagyobb szamban
torténd bevonasa).

Készenléti tervek elkészitése a vészhelyzetek kezelése érdekében.

Ttizérzékel6 szenzorok telepitése sziikséges a legveszélyeztetettebb tertiletekre.
Javitani kell a természet védelmével, a tlizesetek megel6zésével kapcsolatos
lakossagi tajékoztatast és szemléletformalast.

Extrém id&jarasi eseményekkel kapcsolatban:

A teriilethasznalat tervezése soran iigyelni kell az 6koszisztéma-szolgaltatasok
hatékony hasznélatara és a biodiverzitds megdvasara (alapvetd kérdés lesz az
okoldgiai kapcsolatok és a zoldovezeti halozatok rendszerének kialakitasa).
Kiemelten fontos annak elérése, hogy az extrém csapadékesemények hatdsara
ne kovetkezzenek be zavarok a , kritikus infrastruktarakban”, de legalabbis e
zavarok minél kisebb mértékiiek legyenek.

A viz- és hulladékkezelés tervezésekor az extrém iddjarasi jelenségek hata-
sait figyelembe kell venni, kiilondsen a vizgazdalkodas és a csatornahaldzat
megfeleldségének vizsgalata soran. Lényeges a nagy mennyiségii csapadékviz
megfeleld elvezetésének, illetve helyben (a varos kozigazgatasi hataran beliil)
torténd tarolasanak é€s hasznositasanak megoldasa.

Tamogatand6 a megye teriiletén miikodd jégkarmérséklé rendszer tovabbi
fejlesztése, tokéletesitése (lehetdség szerint kornyezetkiméls vegyiiletek alkal-
mazasaval).

A felszini parkolas aranyainak csokkentése a jégverésbdl adodo gépjarmii-kar-
események visszaszoritasa érdekében.

A varosvédd erddésavok, zoldinfrastruktira-elemek megerdsitése a varosi és
telepiilés koriili homoktalajok megkotése, a széler6sodésbol adodé kiporzas
megel&zése érdekében.

A lakossag felkészitése a szélsGséges idGjarasi eseményekre és a klimavaltozas
hatasaira.

Szarazsagokkal, aszallyal kapcsolatban:

A telepiilés vizkészleteinek mennyiségi védelme érdekében kiemelt feladat a
viztakarékossag fokozasa.

A vizbazis fenntarthaté mdédon torténd hasznositasa miatt fontos feladat a viz-
felhasznalas varosi szintli csokkentése, illetve a vizsziikséglet kielégitéséhez
mas forrasok (pl. csapadékviz, tisztitott szennyviz) minél nagyobb mértékii
igénybevétele.

Sziikség van a sziirkeviz-hasznositasi modszerek alkalmazasdra és népszert-
sitésére.

Varosi szintli csapadékvizgytijtési, -kezelési és -hasznositasi rendszer kiala-
kitasa (pl. a vizkormanyzas technikai feltételeinek megteremtése, felszini és
felszin alatti viztarozok kialakitasa, intelligens 6ntozési rendszerek), a vizvisz-
szatartas és vizpotlas érdekében.
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A talajnedvesség megtartasat el6térbe helyezd talajkezelési és gazdalkodasi

gyakorlatok bevezetése, 9sztonzése és népszerlsitése a mezdégazdasagban.

- Az 6ntozott teriiletek kiterjedésének névelése mind a varos parkjaiban, mind
pedig a mezd&gazdasagi teriileteken.

— Hatékony és viztakarékos nt6zési modszerek kifejlesztése, illetve alkalmazdsa
a varosban és kozvetlen kdrnyezetében.

- Tajékoztatas, informacionyujtas a gazdak részére; egyiittmiikddések kialakita-

sa agrar-kutatointézetekkel, klimakutatokkal, nemzetkozi jo példak gytijtése

az agrarszektor klimaalkalmazkodasa erésitésének szolgalataban.

Az alkalmazkodas hatékony megvalositasa érdekében hangsulyos szerep
harul a kozlekedési rendszer egészére és az energiagazdalkodasra. Fontos, hogy
a varos eldre tudjon 1épni a fenntarthatd kozlekedésfejlesztés teriiletén. Ennek
keretében erdsiteni kell a lagy kozlekedési modokat (pl. gyaloglas, kerékparozas,
elektromobilitas), béviteni kell a P+R és B+R halozatot a varos agglomeracidja-
ban és az egy€b belteriileti egységekben, fejleszteni kell a kozosségi kozlekedést,
vizsgalni kell a kiilonb6z6 jarmiimegosztasi lehetdségeket, valamint foglalkozni
kell a kornyezeti alapti, intelligens forgalomiranyitas alapjainak kidolgozasaval.
Tamogatasra érdemes a varos kotottpalyds kozlekedési adottsagainak minél
nagyobb aranyu kihasznaldsa mind az — egyre novekvé aranyu (napi szinten
jelenleg 20 000 &) — el6varosi kozlekedésben, mind pedig a kozuti tranzitfor-
galom és az ipari termeléshez kapcsolodo aruszallitas vasttra torténd atterelése
érdekében.

Kecskemét az energiaellatas szempontjabdl kiszolgaltatott. Az Osszes fel-
hasznalt energia dont6 hanyada a kozigazgatasi hataron kiviilrdl érkezik, ezért
a varosiizemeltetés soran kiemelt figyelmet kell forditani az energiabiztonsag
novelésére, az energiatakarékossagra (pl. panelkorszertsitési program folytatasa,
intézményi ftéskorszertisités és épiiletszigetelés, napelemek intézményi telepi-
tése, a kozvilagitas korszertisitésének folytatasa), az energiahatékonysagra (pl.
a tavhoellatas rendszerének komplex fejlesztése, varosi szintli energiamenedzs-
ment-rendszer kiépitése, létesitményiizemeltetés professzionalizalasa), tovabba a
megujul6 energiahordozok nagyobb aranyu hasznalatara (pl. biomassza-fitému
épitése, napelemfarmok telepitése [alulhasznositott teriileteken], hdszivattytik
hasznalata, geotermalis lehetéségek kiaknadzasa).

A megfelel varosi mikroklima kialakitasa és a CO,-elnyeletés érdekében,
novelni kell a varosi zoldfeliiletek kiterjedését és javitani azok mindségét. Ehhez
mindenképpen sziikség van egy zoldfeliileti infrastruktiirahal6zat-fejlesztési
tervre, valamint egy komplex telepiilési vizgazdalkodasi és csapadékviz-haszno-
sitasi tervre, illetve az abban foglaltak megvaldsitasara.

A CO,-elnyeleté képesség novelése érdekében az alabbi intézkedések java-
solhatdk:

— A varos zoldfeliileti mutatoinak javitasa, meglévd parkjainak, erd6- és faallo-
manyanak fokozott védelme.

- A mezbgazdasag napjainkra elavult és alapvetden helytelen talajkezelési
gyakorlatdnak megvaltoztatdsa, az Gj modszerek terjesztése (a nagyobb ter-
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mésmennyiség és a klimavaltozashoz torténé hatékonyabb alkalmazkodas
érdekében).

— A varosi és varos kornyéki természetes él6helyek védelme, az 6kologiai folyo-
sOk rendszerének biztositasa, valamint a beltertiileti zoldfeliiletek és a kiilterii-
leti erdéteriiletek — az 6kologiai viszonyoknak megfelel6 — novelése (lehetdség
szerint 6shonos €s nem allergén fajtakkal).

- A mar meglévd zolditett kozteriiletek, kozkertek, parkok megdrzése, ezek
mindségi javitasa (pl. tobbszintli novényallomany telepitése, csapadékvizzel
torténd ontozés feltételeinek javitasa).

— Z0ld tetdk és zold homlokzatok létesitése a varos minél tobb épiiletén.

— Az alulhasznositott teriileteken tijjabb kozosségi kertek, es6kertek, fasitott terii-
letek, erd 6k kialakitasa.

— A felszini parkoldk szamanak és teriiletének csokkentése (felszin alatti parko-
16k, parkolohazak és automata parkolasi rendszerek létesitése a kijelolt dveze-
tekben), helyette parkok és zold kozteriiletek — tobbszintli novényallomannyal
torténd — kialakitasa.

— Varosi szinti csapadékvizmenedzsment-rendszer kiépitése, a vizkormany-
zas lehetGségeinek bovitése, viztarozok (felszini €s felszin alatti) kialakitasa,
tovabba automata ontdzési rendszerek telepitése a kdzparkokba.

Mikozben a kecskeméti alkalmazkodasi cselekvések hasznai egyértelmtien
Kecskeméten jelentkeznek, a helyi megel&zési cselekvések jotékony hatasai tér-
ségi és globalis szinten eloszlanak. Ennek ellenére, a dontden etikai megfontola-
sokon tul (a tarsadalom minden tagjanak meg kell tennie minden t6le telhet6t az
éghajlatvaltozas mérséklése érdekében, fiiggetleniil a hozzajarulas mértékétdl) a
varos — mar csak méreténél, pénziigyi, human eréforrasain és kapcsolati tokéjén
keresztiil is — felel6s sziikebb térsége (pl. kistérség, megye) tarsadalmanak segité-
sében, azok klimavaltozas hatasaira torténé felkészitésében, példamutatasban és
a jo gyakorlatok terjesztésében is.

A kozigazgatasi kereteken tulmutato térségi hatast gondolkodasnak és helyi
alkalmazkodasi program végrehajtasanak mar rovid tavon is kézzelfoghatd
eredményei lehetnek (pl. varosdkologiai kutatasok elinduldsa, az ismeretek és
tudasanyag boviilése, a kornyezetipar er6sodése, és ehhez kapcsoléddan 4j ter-
meékek és szolgaltatasok megjelenése, a kooperacids kapcsolatok szélesedése, jo
gyakorlatok szamanak novekedése). A klimavaltozas negativ hatasaihoz torténd
alkalmazkodas soran a klimatudatossag novelése kozos telepiilési feleldsség,
amelyben a varosi dontéshozok, a vallalkozasok, a szakmai szervezetek (kutato-
intézetek, egyetemek, civil kozosségek, érdekvédelmi szdvetségek) és a lakossag
egyarant érintett.

2018-ban a Bacs-Kiskun Megyei Onkormanyzathoz hasonléan a varos is
csatlakozott a Polgarmesterek Klima- és Energiaiigyi Szovetségéhez (Covenant
of Mayors), és ezzel vallalta, hogy a 2012-es bazisidészakhoz képest 2030-ig
40%-kal csokkenti a CO, kibocsatasat a kulcsfontossagi Covenant-agazatokban
(6nkormanyzati épiiletek és létesitmények, szolgaltato épiiletek és létesitmények,
lakéépiiletek, kozvilagitas, onkormanyzati flotta, tomegkozlekedés, magancéla
kereskedelmi szallitas). A csatlakozasbol fakadd kotelezettségek teljesitése érde-
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kében a stratégiakban, akciotervekben és programokban megfogalmazott ajan-
lasokat, kivanalmakat, elfogadott terveket maradéktalanul meg kell valdsitani,
ellenkezd esetben a 2030-ra kijeldlt ambicidzus cél szinte elérhetetlennek tiinik.

A varosvezetés részérdl fontos a kovetkezetes kiallas a kiilonboz6 (pl.
Kornyezetvédelmi Program, Klimastratégia, Fenntarthaté Energia és Klima
Akciéterv, Telepiilésfejlesztési Koncepcid, Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégia)
stratégiai dokumentumokban megfogalmazott elvek, célkit(izések, illetve a rog-
zitett fejlesztési iranyok mellett. A sziikséges beavatkozasokat — a megfelel6 tar-
sadalmi tajékoztatas és vitdk utan - atgondoltan, a feleldsok meghatarozasaval,
titemezett médon végre kell hajtani, amihez a sziikséges forrasokat biztositani
kell. A stratégiai és szakagazati dokumentumok elkészitése nem cél, hanem esz-
koz a konkrét beavatkozasok atgondolt és strukturalt megvaldsitasara.

Tamogatni kell minden klimavédelmi és alkalmazkoddsi kezdeményezést,
amelyek mitigacios, illetve adaptdcids célokat szolgalnak. Ezek egy része alulrol
jové, mint pl. a ,10 millié fa” mozgalom, vagy a ,Fogadj 6rokbe egy parkot!”
program. Masik része a szakmai szervezetektdl szarmaz¢ javaslat (pl. vizgazdal-
kodas és vizvisszatartds, varosokoldgiai kutatasok elinditasa, zoldfeliilethalézat-
fejlesztési terv készitése, energetikai koncepcié megalkotasa), amely alapvetd és
szilikséges szakmai beavatkozasokat fogalmaz meg, de emellett sziilethetnek szak-
mapolitikai el6irdsok, illetve hatdsagi és politikai oldalrol igényelt beavatkozasok
is, melyek ugyantgy szolgalhatjak a varos érdekeit. Ezek mindegyikét érdemes
konstruktiv vitdra bocsatani, és tarsadalmi konszenzust kdvetéen megvaldsitani.

A telepiilési szintli klimavédelem és alkalmazkodas elképzelhetetlen megfe-
lel6 szakmai felkésziiltség és egyiittmikddod szakmai szervezetek helyi halozata
nélkiil. Kiemelt fontossagti a helyi kutatasok és vizsgalatok elinditasa, a meg-
felel6 (a varos valods sziikségleteit feltard) programok és projektek kidolgozasa,
a forrasgeneralashoz sziikséges palydzati szakmai dokumentaciok elkészitése,
amely jol felkésziilt szakemberek alkalmazasat és kiilonb6z6 szakmai szerveze-
tek Osszefogasat igényli. A szakembereknek kiemelt szerepet kell vallalniuk a
lakossag oktatasaban, tajékoztatasaban, szemléletformalasaban és az egyiittmii-
kodo szakmai halozatok szervezésében és iranyitasaban is.

A klimavédelem és adaptacio sikere nagyban fiigg a lakossag meggy&zésétdl,
illetve annak tudatositasatol, hogy a klimavaltozds és annak hatdsai nem a jovoé-
ben bekovetkezd, lehetséges események vizidja, hanem a jelen feszit6 folyamatai.
Ezeket a folyamatokat mindenki sajat maga is megtapasztalhatja. Az egyes ese-
mények bekovetkezése (pl. varosi villamarvizek, szélviharok és jégverés karté-
telei, héhullamok, jelentkezd tj jarvanyok, vagy éppen az arviz-belviz-aszaly
okozta karok jelentkezése a mezdgazdasagban, melyek bevételkiesést, arualaphi-
anyt és élelmiszer-dragulast valthatnak ki) nem véletlenszer(i, hanem az éghajlat
valtozasanak hatdsai. Ezeket a kornyezeti és klimatikus folyamatokat az egyes
ember csak kismértékben tudja befolyasolni (kdrnyezettudatos gondolkodassal
és viselkedéssel), ugyanakkor a karos hatdsokhoz — a jelenleginél sokkal hatéko-
nyabban - lehet alkalmazkodni, az egyének szintjén is.

Osszefoglalva a javaslatokat, megallapithaté, hogy a véros koérnyezeti
elemeinek allapota, klimakitettségének javitasa, valamint a helyi kornyezeti és
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klimavédelmi szempontok érvényesitése csak széles korti tarsadalmi dsszefogds
keretében valdsithaté meg. Kornyezetiink védelme kozos felel6sség, amelynek
részeként Kecskemétnek jo példat és elkotelezettséget kell mutatnia sziikebb és
tagabb térsége mindségi életfeltételeinek hosszu tava biztositasa érdekében.
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Afra Jdnos

Tindoklé mezo

Amire ritaldlnak, nem szabad tovabb.
Dardldban izzik el e vigasztald ima,
szeleteli magdt a jo java, ha van,
ebbdl még taldn kisiilhet egy élet.
Legyen fogsora, jdrjon feketében,
Qytijtson maga koré testvéreket,
szdjpadjdn érlelddjon torténet,

nézze gyanuitlan a holtsziirke fikat,
amig haraggd érik harag, biinné biin.
Hatalmas lesz, ami érzi a hatalmat,
magdba botlik e tiindokld mezdn.
Fehérlenek, fehérlenck a koszos kezek.
Kozmadlt rokonok szaladgdinak
keresve a mondatot, és egyre csak
vakarjik, vakarjak maguk. Eltakart szemiik
alatt sikoltds edényekbe oldva,

lassan iiriil maratott arcukbol a nyelv.
Kikopott bérrel érintésre virnak,

de csak a szagokat fejti le roluk a szél,
a sotétség szele. Nyelviik hegyén
magot érlelnek, nincs kihez beszélni.
Hétnaponta kipnek, ellendrzik,

de semmi, mindig minden ugyanigy.
Hétszer hét nap utin vegyék észre,
hogy még itt vagyok, tivéltsenek
arcomba, iivoltsenek csak 1ijra

meg tijra. En tiirom szétlanul.
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Fatiizes keramikusok

A kerdmiaégetésnek is van koérnyezettudatos, természetkozeli viltozata. A magas
hdfokon égetett fatiizes kerdmia kelet-dzsiai eredetii, és hosszii idbre visszanyuld, filo-
zbfiailag is megalapozott technoldgia. Az eljirds még a rendszervdltds el6tt dtjutott a
vasfiiggonyon, az innovativ szellemii hazai keramikusok nyugati kollégdikkal szinte egy
idében megismerhették. Két olyan helyszin volt Magyarorszdgon, ahol a technoldgidt a
gyakorlatban is ki lehetett probdlni: az eqyik a kecskeméti székhelyii Nemzetkozi Kerdmia
Stidid, a mdsik a Siklosi Kerdmia Alkotételep. A technoldgidt elkitelezetten alkalmazok
koziil kiemelkedd a szerepe Néma [ulia keramikusmiivésznek, aki Magas héfokon —
Kozelitések a fatiizes keramiahoz cimmel monografikus igényii konyuvet jelentetett
meg az elmuilt évtized elején, magyar nyelven. A szerzd szerint a magas héfoku fatiizes
kerdmiaégetés nem csupdn a kerdmiakészités befejezd miivelete, hanem olyan komplex
alkotéi magatartds, amely kihat az alkotdi folyamat egészére, a tdargytervezésre is. Néma
Julia a Moholy-Nagy Miivészeti Egyetem oktatdjaként néhdny egykori hallgatojit is
bevonta a kényv egyik tapasztalati bizisdt jelentd, Kecskeméten zajlo tesztégetésekbe.
A munkdban részt vevd keramikusmiivészek koziil harman, Csdvds-Ruzicska Tiinde,
Kontor Eniké és Szabé Addm Csaba kiilon-kiilon rogzitett interjitkban beszélt a fatiizes
égetéshez, s dltala egy komplex szemlélethez vald viszonydrol.

Szabd Adam Csaba keramikus iparmiivész

— A 80-as évek végén sziiletett, a févdrosban él. Hogyan lett 6nbél keramikusmiivész?
Voltak-e esetleg konkrét csalddi el6zmények?

— Az els6 taldlkozdsom az agyaggal elég koran tortént. 4-5 éves lehettem,
amikor a sziileim elvittek egy szakkorbe, ahol kiprobalhattam az agyagot, és els
latasra szerelem szovOédott kozottiink. A csalddom kozel sem élvezte ennyire
az én elkotelez6désemet. Egy-egy szakkori alkalommal én teljesen belevetet-
tem magam a munkaba, komoly feladat volt tigy berakni a kocsiba, hogy a
rdm szaradd agyag ne kenje 6ssze minden alkalommal a karpitot. Mindez még
Matészalkan tortént, ahonnan aztan késébb a févarosba koltoztem. Az emlitett
nehézségek és az én féktelenségem miatt a szakkorozés egy idére abbamaradt,
de amikor madr a sajat elhatarozdsomnak is szerepe lehetett a dontés meghozata-
laban — gy az altaldnos iskola elsé felétdl —, az agyag és a keramia a mai napig
toretlen szerelem az életemben. Hamar kikacsingattam a hivatalos oktatasi kere-
tek koziil, mindig kerestem azokat az embereket, akikre éppen sziikségem volt
az elérehaladdsomhoz.

— Felteszem, hogy mdr ennek tiikrében vdlasztott kozépiskoldt is magdnak.

— Nem igy tortént. Specidlis, magyar—torténelemre szakosodott osztalyba jar-
tam ugyan az Esze Tamas Gimnaziumban, de semmiféle plusz miivészeti képzés-
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ben nem részesiiltiink. Nem is nagyon banom, mert az a szemlélet, amit a kozép-
iskolam eliiltetett benniink, igen sokat adott hozza a mostani személyiségemhez.

— Erettségi utdn mégis a Moholy-Nagy Miivészeti EQyetemre jelentkezett.

— Egyértelm volt szamomra, hogy oda jelentkezem. Ami nem volt kdzel sem
ennyire egyértelmii, hogy mihez kezdek magammal, ha esetleg mégsem vesznek
fel. Végiil aztan hatarozottan kirajzolddott egy masik irany, ami az egyiptologia
lett volna. Felvettek a MOME-ra, igy nem lett bel6lem egyiptologus.

— A kezdetektdl pontosan tudta, hogy a kerdmidban az az irdny érdekli majd, amit a
mesterképzése sordn és a doktori eljdrds folyamatdban kirajzolédni latunk?

— Volt egy nagyon meghatdrozé élményem mar az elsé év végén. Egyik kedves
tanaromnak, Néma Julianak, nemzetkozi hiri mesterével, Frederick L. Olsennel
kozodsen Pécsett volt egy projektje, amelynek Ldngolo szobrok volt a cime. Erre
hat egyetemista tarsammal egyiitt én is meghivast kaptam. Kézel haromhetes
program volt, ahol elkészitettiink egy kéttonnas keramiaplasztikat, felépitettiink
egy kemencét, felftitdttiik, és amikor ez elérte a kivant héfokot, akkor kinyitottuk
a kemencét, hogy lathatéva valjék mindaz, ami egyébként nem lathaté az égetés
folyaman. A projekt kapcsan ismerkedtem meg kdzelebbrdl Fred Olsennel, aki
2010-ben meghivott a studidjaba, hogy dolgozzam ott, égessek az & kemencé-
iben. B6 harom hetet toltottem nala akkor, a sivatag kozepén, Kaliforniaban.
Meghatarozé élmény volt, nagyon megfogott, mondhatom ugy is, hogy rabul
ejtett a technologia, a fatlizes égetés, illetve a koriilotte tapasztalhaté markans
filozofia, amit aztan az egyetemi munkaim sordn is igyekeztem kovetkezetesen
alkalmazni. Ekkor kotelez6dtem el visszavonhatatlanul az eljaras mellett.

— Jol tudom, hogy Frederick Olsen a kecskeméti kerdmia stiididban is épitett kemencét?
— Héarom kemence is miikodik a stididban, amelyeket Fred épitett.

— Mi az Olsen-kemencék kiilonlegessége?

— Az Olsen-kemence titka a rendszere. Attol kiilonleges igazan, hogy mig
a hagyomanyos fatiizes kemencék Japanban, Koreaban, Kindban, amelyeket
akar hetekig is flithettek egyfolytaban, méretiiktdl fiiggéen hihetetlen mennyi-
ségll fat emésztenek fel, addig Fred kemencéi a nagyon hatékony rendszernek
és a tokéletes égésnek koszonhetben, viszonylag kevés alapanyagbodl képesek
eléallitani a sziikséges, kb. 1300 fokos hémérsékletet. Anyagtakarékosak, nem
csak a felhasznalt fa mennyisége kevesebb, de a karos anyag kibocsatasa is, ami
manapsag egyaltalan nem mellékes szempont, nagyon is fenntarthatéva teszi
ezt a technoldgiat. Még ennek tudataban is sokan megkérddjelezik az Olsen-féle
égetési technika létjogosultsagat, épp a stlyos kornyezetterhelést felemlegetve.
Valdjaban, ha az igy késziilt targyak hasznalati és esztétikai értékét Ssszevetjiik
az okozott kdrnyezeti karokkal, kijelenthetd, hogy elenyészé az okozott kar mér-
téke. Nyugodtan ki merem mondani, hogy ez az eljaras alapvetéen kornyezet-
tudatos, azon tdl, hogy hihetetlentil kényelmessé és kezelhet6vé teszi az égetést
a keramikus szamadra is.
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— Megemlitette Néma [iilia nevét és az eljdrds keleti filozdfiai hdtterét. Az utobbiban
tdjékozott?

— Nekem ez nem jon zsigerb6l, mint amibe beleszocializalédtam, mint példaul
a japanoknak. Van itt egy olyan kemence is a stididban, amit egy japan mester,
Masakazu Kusakabe épitett. A fenntarthatosag és a hosszu tava gondoskodds
neki is épp tgy jellemzdje, mint Frederick Olsennek.

Ha rapillantunk a fatiizes égetésre, az a kiviilallé szamara is azonnal szem-
beotls, hogy itt rendkiviil nagy szerepe van a véletlennek. A tliznek maganak,
az égetés soran keletkez6 fahamunak, amelyek dont6en képesek befolyasolni az
elkésziilt targy milyenségét.

— Lehet valamelyest befolydsolni, irdnyitani az égetés sordn bekivetkezd folyamatokat,
vagy csupdn a véletlenek szerencsés egybeesésének tudhato be, hogy mi sziiletik meg?

— Iranyitani nem tudjuk az egyes folyamatokat, de példaul van tobb olyan
lehetdség, amivel kiilonb6z6 helyzeteket tudunk generalni az égetés folyamata-
ban, és reméljiik a csodas hibak 1étrejottét. Teljes egészében nem lehet kontrollal-
ni, hogy mi torténik a kemencében, de példaul annak a mértéke megvalaszthato,
hogy az égetés soran mennyire miikddiink egyiitt a tizzel. Itt van esélyiink minél
tobb tudatos elemet belevinni a folyamatba. Ugyanakkor a végeredmény sok
tekintetben a szabad t(iz meglepetése lehet, soha nem tudhatjuk pontosan, mi is
megy végbe a kemencében az égetés alatt.

— Felszinesen ismerve a munkdssdgat, azt feltételezem, hogy on azok kozé tartozik,
akik kevéssé szélnak bele, hogy mi torténjen az égetés sordn a tdrggyal. A doktori érte-
kezésének kozéppontjdban is a hiba eldidézése, esztétikai kiakndzdsa, és kevésbé annak
elkeriilése allt.

— Valdban, én nem kikiiszobdlni, hanem generalni probalom a hibat, megte-
remteni azokat a koriilményeket, amelyek kovetkeztében megtorténhet a hiba.
Mindig olyan koriilményeket probalok el6idézni, amelyek a korabbi tapaszta-
latok alapjan, az adott koriilmények kozott szamomra valamilyen érdekes hibat
okoznak, eredményeznek. Ez épptigy torténhet a nyersanyag el6készitése soran,
mint magaban a tlizben, tehat az alkotas minden egyes mozzanataban jelen lehet,
nem csak az égetésnél.

— Ha az ember szindékoltan idézi el0 a hibat, azt felfoghatjuk még a természet beavat-
kozdsinak, vagy visszavonhatatlanul emberi machindcionak kell tekinteni?

— Barmi, amit létrehozunk, az emberi beavatkozds eredménye. Legfeljebb a
mérték lehet a kérdéses, hogy meddig kontrollalt, meddig szabunk neki keretet
a létrejotte folyamataban.

— A magas hdfokii égetés alapvetden meghatdrozza az egyes targyak szinvildgdt, vagy
az on dontése, hogy tobbnyire foldszineket haszndl a kerdmidin?

— Az alapanyagok, amiket hasznalok, nagyon egyszer(i, foldkozeli anyagok.
Az égetés soran keletkez6 fahamu raolvad a targyakra, és létrehoz egy termé-
szetes mdzat, aminek szintén sotétzoldes a tonusa. Elképzelhet6 az is, hogy a
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hamut tudatosan hordjuk fel plusz mazként a targy feliiletére, hasznalhatjuk
tovabba a hamut mazak alapanyagaként, kiilonféle f6ldpatokkal keverve, ame-
lyek nagyrészt magyarorszagi lel6helyekrdl szarmaznak, ismerds a szinvila-
guk. Legtdbbszor azt az agyagot haszndlom a munkaimhoz, amit a kecskeméti
INTERKERAM gyart. Nagyon sok mtlik az agyag mindségén, és ez kiprébéltan
jo alapanyag.

— Milyen a jé agyag?

— Ez attdl is fligg, hogy ki milyen habitussal dolgozik. Ha valaki a finom,
ndies vonalakat kedveli — gondoljon példaul Ruzicska Tiinde munkaira -, az 6
szamara a porcelan, vagy valami mads, finomszerkezetli alapanyag sziikséges.
Az én targyaim joval rusztikusabbak, sok gesztusszer( elemet hasznalok, ehhez
az az idedlis, ha valami rusztikusabb anyaggal dolgozom. Amikor beleiitok,
megnyujtom, torzitom az anyagot, a bels6, nagyobb szemcsék érdekes feliileti
jatékokat eredményeznek, szépen kirajzoljak azt a gesztust, amit belevittem a
targyba. Szamomra tehat ezek az idedlisabb anyagok. Természetesen erdsen
targyfliggo is a dontés, fontos, hogy éppen milyen targyat készitek, vagy mirol
gondolkodom.

— A maguas tiizii égetést on is a funkciondlis tdrgyakon prébdlta ki, vagy az autondm
kerdmidi is ezzel az eljdrdssal késziilnek?

— Mindkét teriileten egyforma hatasossaggal mukodik az eljaras. Nalam
nincs is €les hatar, mi tobb, sokszor atfedés is tapasztalhatd a két teriilet kozott.
El6fordul, hogy a csticsgasztronémiaban a séfek kifejezetten miitargyakra talal-
nak, amiket kolcsonkérnek télem egy-egy projekthez.

— Es nem fijdul bele a szive, hogy mire hasznaljik a miitargyait?

— Nem szoktam problémazni ezen. Szamomra pont olyan értékes akar egy
teascsésze is, mint egy kétméteres keramiaszobor. Egy targy értéke attol fiigg,
hogy éppen ramondjuk-e, hogy miitargynak tekintjiik, vagy egyszer(i hasznalati
targyként gondolunk ra. Valdjaban tehat a sajat értékitéletiink fiiggvénye, hogy
példaul a gasztronémiaban autoném miitargynak vagy haszndlati targynak
tekintjiik-e ugyanazt a keramiatargyat.

— Mikorra tehetd, hogy a hazai gasztrondémia felfigyel ondkre, keramikusokra?
Mekkora volt a piac felhajtéereje, hanyan foglalkoznak ma kifejezetten gasztrondmiai célii
kerdmidval?

— Volt ennek egy nemzetkozileg igen erds felfutasa. Itthon Néma Julia kera-
mikusmiivésznek volt az elsé nagyobb megrendelése az Olimpia étteremben,
Takacs Lajossal. Ez volt az els6 alkalom, hogy valaki egy komplett éttermi szettet
készitett fatiizes kemencében égetett kerdmidbdl.

— Nagy visszhangot keltett szakmai korokben?

— Kétségteleniil nagy feltlinést keltett. Hamar hire ment vendéglatds
korokben is, az igény egyre nétt. Ugyanakkor hianyoztak azok a csatornak,
ahol a gasztrondmiai szakemberek €s a keramikus iparmiivészek egymasra
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talalhattak volna. Az elmult par évben ezt a hianyt a fajlmegoszt6 oldalak
tobbnyire kikiiszobolték, képesek eredményesen 0sszehozni a megrendel6t
és az alkotot.

— Tobb jeles hazai étteremnek és vendégldtohelynek is tervezett vagy tervez. Milyen
médon inspirdlddik, hogyan kezd hozzd a munkdhoz, amikor megtaldlja ont egy séf, vagy
egy étterem menedzsmentje? Fontos a személyes kapcsolat és a kozds hulldmhossz a meg-
rendeldvel?

— Ha ezek a megbizasok nem is igényelnek feltétleniil helyszini inspiraciét,
a séffel vald interakciéd nagyon fontos. Természetesen az is el6fordul, hogy a
helyszin nagyon inspiralé tud lenni. Nekem ilyen volt példaul a Somld-hegy
oldalaban 1év6 Kreinbacher Sz6l6birtok étterme. Nagyon sok Otletet adott a taj, a
helyszin, és maga a birtok is. Példaul a helyi sz616t6kék hamujat is beleépitettem
az egyik mazba, amit az edényeknél hasznaltam. Viszonylag szabad kezet kap-
tam a séftél, minddssze annyi tortént, hogy részletesen beavatott abba, milyen
ételeket szeretne talalni a vendégeinek. Es persze elmondta azt is, hogy mi tetszik
neki. A targyak megtervezését, kialakitasat viszont teljes egészében ram bizta.
Természetesen mondott darabszamokat, de lényegi elvarasa a targyak leend6
formajat illetéen nem volt. Szerencsés helyzet volt, mindenki azzal foglalkozott,
amihez ért. O az ételeket almodta meg, én hozzd a tanyérokat, és ez nagyon jol
muikodott egyiitt.

— A tirgyai kedvesen szabdlytalanok, egyediek. Egy nagyobb volumenii éttermi meg-
rendelés esetén is nehezen tudom elképzelni, hogy sorozattermelés torténne.

— Az edények mindegyike egyedi kézmiives munka. Ha érkezik egy nagyobb
megrendelés, gyakran felmeriil a kérdés, hogy az elvart mennyiségben, kéz-
miuves eszkdzokkel egyetlen keramikus képes-e a feladatot teljesiteni. Ilyenkor
kézenfekvének tlnik, hogy valakit, akar kiilsésként, be kellene vonni a termék-
gyartasba. Van, akinek ez belefér, van, akinek nem. En azok kozé tartozom, aki
szereti a teljes folyamatot maga elvégezni, igy teljes kontroll alatt tartani. Csak
ekkor érzem sajatomnak a targyat, nem tudok eltekinteni a személyes kdzremii-
kodésemtdl az egyes folyamatokban.

— Lehet-e ezeket a gasztrondmiai célu, ugyanakkor magas esztétikai értéki targyakat
egyedi kézmiives munkdval olyan dron elddllitani, hogy a keramikusnak is és a megren-
delbnek is megérje?

— A gyakorlat azt mutatja, hogy ez nem megoldhatatlan. A gyari termékek
ara is kétfelé szakadt. Egyfeldl vannak a végtelenségig leegyszertisitett és silany
mindségii gyari tucatporcelanok, amiket fillérekért el lehet érni. A masik véglet,
a studidporcelanok dara pedig kifejezetten horrorisztikus. Ezek mellett példa-
ul a mi kézmives termékeink kénnyedén versenyképesek tudnak maradni.
Raadasul mi abban tudunk tdbbet barmilyen nivés gyari terméknél, hogy a tar-
gyaink abszolut személyre vagy helyre szabottan késziilnek. A masik esetben a
megrendeld egy mar meglévé termékpalettabol valogat, ami nyilvan soha nem
lesz pontosan olyan, mint amilyet elképzelt maganak. Arrol nem is beszélek,
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hogy a megrendel6 sokszor olyasmit kap nalunk, amit el sem tudott korabban
képzelni, mert még sehol nem talalkozott vele, nem latta, az csak a tervez6 fejé-
ben létezett.

— Mostandban szdmos gasztro-megrendelést kap. Van-e ideje és kelld ihlete az autonom
kerdmidhoz?

— A késztetésem folyamatos, mindig probalkozom. Gyakoriak az éttermek-
kel kapcsolatban is azok a mellékprojektek, amelyek a hatarteriileteken sziilet-
nek meg. Volt a 2018-as Design Héten Pillok Attilaval egy kozos projektiink az
A.MeCoD Studioban, amelynek keretében olyan miitargyakat, illetve edényeket
hoztam létre, amelyek egy hagyomanyos éttermi szitudcioban nem tudnanak
hosszt tavon miikodni, viszont kisérletként, az élmény szintjén abszolut muko-
doéképesek voltak. Kisérleti keramiak voltak a technolédgiailag valtozé konyhaban.
Vagy példaul a tavalyelStti Gourmet Fesztivalon az Onyx Etteremmel volt egy
kozos projektiink. Az Stletem abbdl eredt, hogy Indidban régen a teakat napon
szaritott, nyersagyag csészékben szolgaltak fel a vonatokon. Ezeket a csészéket
meg lehetett vasarolni az dllomasokon. Amikor az egyes allomasokon megallt a
vonat, az utasok csak kinyujtottak a csészéiket az ablakon, a teaarusok feltoltotték
Oket, majd miutan az utasok elfogyasztottak a teat, a csészéket egyszertien kidob-
tak az ablakon a robogd vonatbdl. A csészék visszaaztak, fold lett beldliik, azaz
semmiféle szennyezést nem okoztak, nem valtak szemétté. Ezeket a nyersagyag
csészéket kb. 10 évvel ezel6tt India-szerte lecserélték mtianyagokra, amelyek ilyen
rovid id6 alatt is mar hihetetlen méretli szennyez6dést okoztak. Ezt belatva, 3-4
éve udjra kezdtek divatba jonni a napon szaritott agyagcsészék. Innen vettem az
otletet, hogy az Onyx Etterem a Gourmet Fesztivalon nyersagyag tanyérokon
kinalja fel az ételeket. Ez azt jelentette, hogy 2400 tanyért kellett elkésziteni nekik.

— Ha jol értem, ezek egyszer haszndlatos edények voltak. Nem dztak dt a haszndlattol?

— Két ételt kinaltak benniik, egy vizibivalybdl késziilt tatarbeefsteaket, illetve
egy szilvas gombocot. Természetesen az ételek nem érintkeztek kodzvetleniil a
tanyér anyagaval, egy zsirpapirszerii anyag keriilt a tanyér fala és a fogas kozé.
A projekt érdekessége az volt, hogy az Osszes konyhai dolgozoé, pontosab-
ban a haz Gsszes dolgozodja készitette az edényeket, a feliigyeletem mellett.
Megmutattam nekik, hogyan tudjak elkésziteni 6ket, és harom héten keresztiil
folyamatosan dolgoztak vele. Egyediil a 2400 targyat képtelen lettem volna hatar-
idore elkésziteni. Azért is volt szerencsés a projekt, mert az Gsszes érintett bele-
latott abba, hogy mekkora munka elkésziteni akar egyetlen tanyért is. Nagyon jo
élmény volt mindnyajunknak.

— A 2017-es kecskeméti Szilikdtipari Trienndlén tiint fel, hogy a keramikus szakmdban
is végbement egy nagyon markdns generdciovdltds. A fiatal hazai keramikusoknak mekko-
ra hdnyada az, akik az ondkéhez hasonld, természetkozeli utat jdrjik?

— Pontos szamot nem tudok mondani, de olyan tiz f6 koriilire becsiilom a
szamukat. Azt azért fontos hozzatennem, hogy ez most benne van a levegdben,
sokakat izgat azok koziil is, akik még az egyetemi padsorokban {iilnek.
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— Néma [ulia, aki az on generdcidjabdl tobbeknek tandra volt, ez iigyben iskolateremtd
személyiségnek szdmit?

— Kifejezetten igen. A gasztro-keramia mint irdnyzat viszonylag késén jelent
meg nalunk a nemzetkozi szintérhez képest. Ebben 6 itthon vitan feliil attdrének
szamitott.

— Néma Julidnak van egy sokat emlegetett konyve a magas tiizii égetésrdl. Ezt onok
alapmiiként, tananyagként, egyfajta szakmai bibliaként haszndljik?

— Furcsa lenne, ha bibliaként tekintenénk ra, hiszen ott voltunk a sziile-
tésénél, Kontor EnikGvel és Ruzicska Tiindével mindharman részt vettiink a
tesztégetéseken. En rdadasul abban a szerencsés helyzetben voltam, hogy épp
akkor jartam a MOME-ra, amikor Julia ott tanitott.

— Képes megélni a kerdmidibol, vagy kell-e mdst, példdul oktatdi munkat vdllalnia?

— Aktuadlisan nem tanitok sehol, csak a keramiaimbol élek. Ennek nyilvanvalo-
an van egy rizikéja, de az elmult 3-4 év azt mutatja, hogy pillanatnyilag mtikodé-
képes a vallalkozasom. Es szerencsére nem csak az éttermek jelentik a potencialis
megrendelSket, a trend szép lassan atfolyt a hétkéznapokba, és eljutott a kor-
nyezetiikre igényes, hétkdznapi emberekhez is. Egyre tobb a maganmegrendeld,
nem csak nalam, de mindharmunknal.

— Kontor Enikével a miitermiik is koz0s. Befolydsolja-e a munkdjukat, hogy ldtjdk, min
dolgozik éppen a mdsik? Hatnak-e eqymdsra?

— Abszolut. Beszéliink az aktualis munkainkrdl, és az is el6fordul, hogy kikér-
jik a masik véleményét. Kifejezetten szerencsés, hogy egy fedél alatt dolgozunk,
mindketténknek nagyon hasznos. Es azon ttl, hogy egyiitt dolgozunk, nagyon
jo baratok is vagyunk.

— Kecskemét, és benne a Nemzetkizi Kerdmia Stidié mennyire fontos onnek?

— Nagyon szeretek idejarni, és rendszeresen teszem is. Egy idében felmeriilt,
hogy Enikével és Tiindével harmasban épitiink egy sajat, magas tiiz(i kemencét,
amivel részben fliggetlenedni tudnank a stadiotél. Aztan ez feledésbe meriilt.
Nem utolsésorban azért, mert mindharman nagyon szeretiink idejarni, és itt
dolgozni is. Budapest sincs messze, és van egy allandd, j6 hangulata a helynek.
Sok érdekes ember fordul meg itt, igyhogy nemcsak az égetési lehetdség miatt
érdemes idejarni, hanem az egyéb impulzusok miatt is. Nem csak idejarni, ide
tartozni is nagyon jo.

— El6fordult mdr, hogy megrendelést vissza kellett utasitania?

— Volt mar ra példa. Tobbnyire a megrendelés méretei miatt keriil ra sor, de az is
elképzelhetd, hogy nem tudunk igazan rdhangolédni egymasra a megrendel6vel.
Ilyenkor tobbnyire egymashoz szoktuk iranyitani az tigyfeleket, és ez miikodik.

— Taldlkozott mdr olyan séffel, akivel nem értették eqymdst, vagy akinek annyira ext-
rém otletei voltak, hogy visszarettent a tervezéstdl?
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— Olyan mar akadt, akivel kevésbé sikeriilt megérteni egymadst, mint sze-
rettem volna. Olyan is volt, aki vilagosan érzékeltette, hogy nem akar kézosen
belemeriilni a dologba, csak le akarja venni a polcrdl a kész tanyért, mint eddig,
erre van kapacitasa. Az is lehet miikéd6képes, ha bejon a mitermembe, meg-
lat valamit, ami megtetszik neki, és abbol rendel. Ebben az esetben sem kell
feltétleniil egymasra hangolédnunk, és persze kevésbé érdekes, mint amikor
valéban egyiitt taldljuk ki a szett minden egyes darabjat. Nekem tobbnyire
olyan megrendeléim voltak eddig, akiket 6szintén érdekelt a folyamat, kijot-
tek a miiterembe, személyesen is kiprobaltak, hogyan is sziiletik meg egy-egy
edény. Es magam is be szoktam jarni azokba a konyhakba, ahol az edényeimet
hasznaljak, hogy élesben is megtapasztaljam a hasznalhatosagukat, a hibaikat
és erényeiket.

— Hogyan viszonyul onokhoz a keramikus szakma? Extrém, kiilon utas tdrsasdgként
kezelik onoket, vagy teljes polgdrjogot nyert az a fajta gondolkodds, amit képviselnek?

Mélyen nem latok bele, mit is gondolnak a tobbiek, de tény, hogy tamadasokat
még nem tapasztaltam sem én, sem a tobbiek. Altaldban j6 kapcsolatot apolunk
a szakman beliil masokkal is, de azért féleg egymassal.

Csavas-Ruzicska Tiinde keramikus iparmiivész

— Hogyan lett 6nbdl keramikus?

— Nyolcéves koromban dolt el a sorsom. A sziileim beirattak egy keramia
szakkorbe. Az agyag plasztikussaga, és az, hogy a kezem nyoma ott maradt rajta,
teljesen rabul ejtett. Nyers, zsigeri érzés volt, annyira magaval ragadé és joleso,
hogy még ma is libabdros leszek t6le, ha visszagondolok ra. Els6re megszeret-
tem. Mar viszonylag hamar kijelentettem otthon, hogy mtivészeti gimnaziumban
szeretnék tovabbtanulni, és azt is tudtam, hogy keramikus iparmtivész leszek.
A szakkorbe vald beiratkozastdl kezdve az én palyam nagyon tisztan megmutat-
kozott.

— Nem prébaltik lebeszélni?

— Prébaltak mas iranyba terelni, de lattdk bennem az eltokéltséget, és tamogat-
tdk mindvégig a valasztasomat. Valojaban a sziileim azt szerették volna, hogy azt
csindljam, ami boldogga tesz, ez pedig a keramia volt.

— A kezdetekben milyen kerdmidrdl dlmodott? Vagy nem voltak még ondlld elkép-
zelései?

— Voltak kedvenceim. Elt bennem egy kép, de nem volt erésen behatarolt.
Inkabb azt tartottam fontosnak, hogy az anyag allandoan ott legyen velem.

— Kozépiskoldba a szegedi Tomorkény Istvin Miivészeti Szakkozépiskoldba jart. Volt
akkoriban érdemi kerdmiamiivesség a vdrosban?

— Volt. A szegedi Tomorkény Istvan Mivészeti Szakkodzépiskola a budapesti
Kisképz6 utan a masodik mivészeti szakképzd intézmény volt az orszagban.
Lassan hatvanéves multra tekint vissza. A Tomorkényben kezdetektdl voltak
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gyokerei a kerdamiamuvességnek. Felvételizni kellett, €s én sikeresen teljesitettem
a feltételeket.

— Volt Szegeden olyan mestere, akire szivesen emlékszik vissza?

— Nagyon meghatdrozé mesterem volt a kozépiskolaban Tuza Laszl6. Erd-
teljes, ugyanakkor nagyon megosztd személyiség volt. Aki viszont kitartott mel-
lette, abbdl visszavonhatatlanul keramikus lett.

— A kapcsolatukat jol jellemzi, hogy amikor Tuza tandr vir nyugdijba vonult, akkor ont
kérte fel utédjanak.

— Tudomadst szerzett rola, hogy végzem a tanar szakot is a mesterdiploma
megszerzése mellett. Felhivott, hogy szivesen latna engem a korabbi pozicid-
jaban, és ez nekem oOridsi megtiszteltetés volt, olyannyira, hogy gondolkodas
nélkiil el is vallaltam az allast.

— A Moholy-Nagy Miivészeti EQyetemen, akdr az alap-, akdr a mesterképzés sorin,
voltak hasonléan meghatdrozo tandregyéniségek?

— A MOME-n Kadasi Eva és Fusz Gyorgy, Bokor Zsuzsa, Nemoda Attila,
Kemény Péter és Néma Julia voltak a mestereim. Emellett sokat tanultunk egy-
mastdl is a csoportban, az évfolyamon. Az egyetemi évek nagyon meghatarozoak
a szemléletformalasban.

— Ami miatt itt most egyiitt iiliink, az ezer szdllal kotédik Néma Jilia személyéhez és
tevékenységéhez. Kijelenthetd, hogy Néma Julia volt az, aki ont és tdrsait, Kontor Enikét
és Szabo Addmot bevezette a fatiizes kerdmiaégetés tudnivaléiba?

— Néma Julia nagyon meghatarozo alkotd, 6t is a mestereim egyikének tekin-
tem, de a fatiizeléses technoldgidval Kédasi Eva és Kemény Péter ismertetett
meg el6szor. Ezért inkdbb hajlok arra, hogy azt mondjam: 6k igy egyiitt szab-
tdk meg az utamat. Es mindenképpen kiemelném még Geszler Mariat is, aki
itt, a Nemzetkozi Keramia Stadidban osztotta meg veliink az 4ltala kiilfoldon
megtapasztalt nemzetkozi irdnyzatok ismeretanyagat.

— Hogyan jutott el a természeti formdkra erdsen tdmaszkodé, fatiizon égetett kézmiives
kerdmidig?

— Személyes utat jartam végig. A miivészeti szakkozépiskolaban, ahol az alapo-
kat szereztem, Tuza tanar ar is nagyon természetkozeli formavildgban gondolko-
dott. Az egyetemen pedig megismertiik minden mesteriinknek a sajat univerzu-
mat. A cél mindenki szdmara nyilvanvaldan az, hogy az egyetem utan kinek-kinek
kialakuljon a sajat karaktere, amely tdmaszkodik a képzés soran befogadott sok-
sok ingerre, a masok latasmodjara is. Amikor ezek a hatasok 0sszeérnek, azt jelen-
ti, hogy a hatdsokat feldolgoztam, majd ,elhagytam”, és egy sajat formanyelvet
probalok keresni. Az lesz a sajat utam. Nem allitom, hogy a munkam kiteljesedett
és teljes egészében kiérlelt, de sajat hangon szélalok meg a keramidimban. 35 éves
vagyok, és mindossze 10 éve tekinthetem magam keramikus iparmivésznek, de
ahova ezalatt az id6 alatt eljutottam, azt sajatomnak tekintem.
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— A fatiizes égetéssel, a vildghirii Frederick Olsen dltal épitett kemencék adta lehetdsé-
gekkel Kecskeméten ismerkedett meg? Miért kotelezodott el az eljdards mellett?

— Nem mondhatom, hogy elkotelez6dtem, mert a munkaimnak csak kisebb
része késziil fatiizes égetéssel. Néma Julia, Kontor Enikd vagy Szabé Adém is
joval nagyobb mértékben hasznalja az eljarast, mint én. Legel6szor a Sikldsi
Miivésztelepen taldlkoztam az eljarassal. Kddasi Evanal és Kemény Péternél
vettiik fel harmadéves korunkban ezt a kurzust, késébb pedig Néma Julidval
kozosen dolgoztunk vele. Julia késébb a doktori munkajanak részeként megirta
a konyvét a fatiizes égetésrdl, mi pedig Adammal és Enikével segédkeztiink neki
itt Kecskeméten, a tesztégetések soran. Mindent kiprobaltunk a gyakorlatban is,
amirdl a konyvében irt. Elsésorban a felhasznalhaté mazakat teszteltitk. Nagyon
szertedgazd a magas héfokon égethet6 nyersanyagok palettdja, plusz a rajtuk
alkalmazhato mazak, rengeteg az ij informacio, sziikség volt a mazak és anyagok
muikod6képességének eléréséhez a sok tesztégetésre. Julia konyve a megszerzett
tapasztalatok foglalata.

— Minden keramikusnak megvan a sajdt maga dltal kikisérletezett mdza? Az on kerd-
midit sokan dicsérik azzal, hogy gyonyorii mdzakat haszndl.

— Minden keramikusnak biztosan van egy-két sajat receptje. Ez kiilonbozteti
meg tobbek kozott a masik keramikustol. Ugyanakkor természetesen hasznalok
masok altal is el6szeretettel alkalmazott, jol bevalt gyari mazakat is, amelyek pél-
daul a stabilitdsuk miatt lehetnek vonzoak. Ilyen kész mazakat vagy recepteket
hasznalok akkor is, amikor révid hatdridejii a megrendelés, és nincs id6 a hossza-
dalmas kisérletezésre. Elmegyek a Budapest Keramiéba vagy az INTERKERAM-
ba, és megveszem, amire sziikségem van. Ha van idém kisérletezni, akkor persze
a sajattal is foglalkozom, de az egy hosszu folyamat. Ahhoz, hogy egy maz jol
miikodjon magas héfokon, ahhoz szamos probaégetés, formakon valo tesztelés
sziikséges.

— Tobb olyan csticsgasztrondmiai intézmény van ma mdr, amely az 6n kerdamiatdrgya-
iban szolgdlja fel az ételeit. Lattam leirva a neve mellett, hogy gasztro-keramikus. Villalja
ezt a besoroldst?

— Az egész egy olyan tarsadalmi atrendezddés eredménye, ami egy idd ota
Magyarorszéagra is elért. A kiindulépont az Egyesiilt Allamok és az olyan magas
gasztronomiai kulturaval jellemezhet6 nemzetek, mint Franciaorszag vagy
Olaszorszag. Ezekben az allamokban trendszertien kialakult egy tarsadalmi
igény, hogy az étkezés kulinaris élmény legyen. Magam is megfogalmaztam egy
korabbi interjimban, hogy az emberek a szakralitast most a tanyéron meg az asz-
talon élik meg. Az 4j trend itthon is meghonosodott. A hazai séfek nagyon szép
eredményeket értek el kiilonféle vilagversenyeken, és lassan felmeriilt az igény
arra, hogy az altaluk muikodtetett éttermekben igényes, az ételsorok szinvonala-
hoz illeszkedd edényszetteket hasznaljanak. Néma Julia volt az els6, aki felke-
reste, és egyiittm{ikodésre birta az Olimpia Etterem séfjét, és & lett az els6 olyan
magyar keramikus, aki bekapcsolodott ebbe a trendbe. Majd 6t kovette a mi
generacionk. Nem csak mi harman, vagyunk azért még néhanyan, akik bekapcso-
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lodtunk a csticsgasztrondmidval valo egyiittm(ikodésbe. Néma Julia egy nagyon
sz€p és nagyon magas mindségli kollekcioval kezdte a gasztro-keramidzast, de
egyes éttermekben felmeriilt az igény, hogy valami mast szeretnének, mint amit
Juli készit. Engem példaul 6t évvel ezelbtt felkeresett a Tanti étterem, amely két
Michelin-csillagot is kapott. Az elsé nekik készitett kollekcid nagyon sikeres volt.
Raéreztem egy sajat iranyra. Fontos volt, hogy ne Juli munkait masoljam, inkabb
a sajat karakteremet probaltam visszaadni az egyes targyakban, hogy lathato
legyen a kiilonbség. A Tantinak készitett sorozatnak szép lassan hire ment. Aztan
masok is bekapcsolddtak, mert az igény egyre nétt. Tobbiinket is megkerestek. Ot
éve kezdtem ezt a munkat, és mara némiképp megvaltozott a helyzet. Manapsag
mar egyre kevésbé keresnek meg éttermek, kezd telitédni a piac. Hirtelen nagyon
sok keramikus kezdett el foglalkozni az éttermek igényeinek kielégitésével.
Ugyanakkor jol érzékelhet6 reneszansza van a kézmiivességnek. Gondoljon a
kézmiives targyak iranti keresletnvekedésre, vagy épp a kézmiives sordkre,
vagy a lokalis, helyi értékekre! A trend nem tlint el, csak atalakult. Engem példaul
mar nem éttermek keresnek meg, hanem olyan maganszemélyek, akik valame-
lyik étteremben taldlkoztak korabban a targyaimmal, és azt szeretnék, hogy az
otthonaikba készitsek étkészletet.

— Ami akdr még gondot is okozhat. Onnek van egy kialakult izlése, és akkor az
Egyesiilt Allamokbol jelentkezik egy farmer, aki személyes haszndlatra rendel 6ntdl egy
sokdarabos, komplett szettet. Hogyan lehet sszesimitani az esetleg nagyon is eltérd
elképzeléseket?

— Valéban volt ilyen megrendelésem a kozelmultban. Ugy tortént, hogy ez
az amerikai hazaspar Budapesten, az Aranykaviar Etteremben talélkozott az
edényeimmel. Megszerezték a cimemet, irtak, hogy szeretnének télem rendelni.
Nem vettem tulzottan komolyan, visszairtam, hogy Amerika tele van kerami-
kusokkal, biztosan megtalaljak a kedviikre valot, egyébként is hatalmas lenne
a postakoltség. Addig-addig irogattunk egymasnak, mignem kezdtem elhinni,
hogy tényleg t6lem szeretnének rendelni. Van egy lakberendezdjiik, akivel kap-
csolatba keriiltem. O a vilaghalén keresztiil megmutatta nekem a farm kornye-
zetét, az épp akkor késziil6 4j konyha és az el6szoba enteridrjét, aminek segit-
ségével Osszeallt egy vizualis kép bennem a feliiletekrdl, az asztal minGségérol.
Tovabbi segitségként kiildtek apré mintakat a hazban felhasznalt anyagokrol.
Ezek utan az esztétikai benyomasok utan terveztem egy komplett készletet a
szamukra, amit itt, Kecskeméten ki is égettem, és néhany prototipust elkiildtem
nekik Amerikaba. Szerencsére nagyon tetszett nekik, igy legyartottam a teljes
szériat. Klasszikus iparmiivészeti-bels6épitészeti targytervezés volt, nagyon
élveztem. Olyan munka, amilyenrdl az egyetem alatt szerintem mindannyian
almodtunk.

— Zavarja-e, hogy ezek a tdrgyak, éppen kézmiives mivoltuk miatt, kissé szabdlytala-
nok, eltérnek egymdstdl, megvan a maguk csempe bdja?

— Nem zavar, s6t. Mivel valoban kézi munkaval késziilnek, az egyediségiik a
legnagyobb értékiik. Latszik rajtuk, hogy valaki a kezével, a sajat személyes idejét
raszanva készitette Sket. A megrendel6k tobbnyire értékelik és szeretik, hogy
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személyes karaktere van az egyes targyaknak. Mivel minden ember, aki leiil egy
asztalhoz, mas és mas, ezért szinte személyes megszolitas, hogy a targy is mas
egy kicsit minden vendég el6tt.

— Mert erds a kereslet, sokan gondolhatjik 1igy, hogy majd Gsztonbdl megoldjik a
kindlkozo feladatokat, a tiiz a kemencében 1gyis elvégzi a munka jo részét. Ki lehet-e
keriilni a mesterségbeli tuddst annak kockdzata nélkiil, hogy kideriilion a dilettantizmus?

— Szerintem nem. Szakmailag iskolazott szemmel azonnal lathato a kiilonb-
ség, viszont tény, hogy az atlagember nem latja. Ot kénnyti megtéveszteni. A piac
szempontjabol az latszik, hogy nem kell egy keramia elkészitéséhez feltétleniil
egyetemi végzettség, de tigy vélem, az én munkdim egyik fontos értéke éppen
az az ut, amit hosszu évek alatt végigjartam ahhoz, hogy keramikus-iparmiivész
legyek. Tehat ha valaki erre adja a fejét, szamoljon ezzel!

— A keramidit nemcsak Amerikdban hasznaljik, hanem példdul Bécsben, egy tijhulld-
mos kdvézoban is. Mit gondol, lehet ez hosszabb tdvon az on titja? Hogy alaposan vdlogat,
hogy nem vdllal témeges megrendeléseket, hanem keresi, akdr kiilfoldon, akdr itthon, az
exkluziv munkdk lehetségét?

— J6 lenne, szeretném is. Csak nagyon nehéz egy alkotonak egy személyben
vallalkozénak lenni, menedzsernek lenni, konyvel6nek, marketinges szakember-
nek, kommunikatornak is lenni. Magam csinalok mindent, javarészt dsztonosen.
A vizualis megjelenéssel nincs gond, mert azt tanultam, de az 0sszes tobbi mar
korantsem egyszer(i. Hogy egy vallalkozas hanyféle mas szakértelmet igényel,
azt mind magamtdl kellett megtapasztalnom. Mivel szabadtiszoként ebbdl élek,
igy aztan néha olyat is elvallalok, amit kénytelen vagyok, hogy a vallalkozast
fenn tudjam tartani.

— Ahhoz, hogy egyiitt tudjon gondolkodni a kiilonféle séfekkel, dtlagon feliili empa-
tikus képességekre van sziiksége. Elbfordult-e, hogy egy megrendelbvel annyira mdst
képzeltek, hogy kiitba esett a megrendelés?

— Sajnos volt ilyen is. Ha igy alakul, tényleg nem érdemes erdltetni, senki nem
lesz elégedett a végére. Egyszer fordult csak el6, hogy minden jézan érv ellenére
végig akartam csindlni egy folyamatot, de kudarcba fulladt. Van, amikor mar
rogton az elején kideriil, hogy valami nem az én formavilagom.

— Egy hazai pincészetnek tervezett olyan edényeket, amelyeken egy venyigeszil a
motivum. Mds helyiitt lattam gyonyorii, falevelet formdzo, kézzel épitett porceldn mini
edényeit. Mi és ki donti el, hogy mi lesz a felhaszndlt forma vagy motivum?

— A Kristinus Etterem ragaszkodott hozza, hogy a sz6lémotivum megjelen-
jen az edényeken. Készitettem néhany prototipust. Bennem is ott motoszkalt
a félelem, hogy ne legyen kozhelyes a megfogalmazas. Valoszind, hogy a 10
év keramikusi rutin, plusz a tanulmanyaim eredményezték, hogy barmilyen
nagyképtien hangzik is, de mar nem tudok nagyon csunyéat létrehozni. Annyit
foglalkoztam esztétikaval meg tartalommal, hogy mar beérett bennem. Viszont
tudomasul kell vennem, hogy a megrendel6vel egyiitt kell dolgoznom. Olykor
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tehat kompromisszumot is kell tudnom koétni, mert ha valami nagyon tetszik a
megrendeldének, és ragaszkodik az 6tletéhez, akkor azt kell elkészitenem. Voltak
olyan prototipusok az edényeim kozott, amelyek nekem jobban tetszettek, mint
amit végiil a vevé megrendelt, de beadtam a derekamat, mert tudom, hogy 6k
fogjak hasznalni, az 6 védjegyiik lesz a targy. Szerencsére nem okoz gondot, hogy
ilyen helyzetekben egy kicsit visszavegyek magambol.

— Csak porceldnnal dolgozik?

— Természetesen nem csak a porcelan johet széba. Vannak olyan kéedény
masszak, amelyek jol birjak a rendszeres konyhai hasznalatot. Az otthonit is, és
az éttermit is. Ezek a masszdk tomorre égnek, és ha olyan a formakialakitas meg
a design, akkor id6tallo, jol mikodo készlet sziilethet.

— Mi inspirdlja a vdlasztott formdkat?
— Ami az edényeim formait illeti: err6l nagyon nehéz szavakba ontve barmit is
mondanom. Azt hiszem, egyszertien a személyiségembdl kovetkeznek.

— Az edénymegrendelések mellett van-e ideje és indittatdsa a miivészi célil keramidval
foglalkozni? Az itteni irdnyok mennyiben térnek el attol, amit a funkciondlisban kovet?

— Bennem van az autondmra vald torekvés, mert egy idé utan nagyon
monotonna tud valni a megrendelésre valé termelés. Ilyenkor teljes formai fel-
szabadulasként hat rdm a masik teriilet. Olyan mtveket szeretnék létrehozni,
amelyben nincs semmiféle kompromisszum, nincs kotottség, nincs megkotve
a képzeletem a funkcié miatt, teljesen szabad, és felszabadult lehetek. Nagy
szerencsém volt, mert tavaly megkaptam a Kozma Lajos Képzémtvészeti
Osztdndijat, meg tavaly el6tt is, és tudtam a m{ivészi keramidval is foglalkozni.
Biztonsagot adott anyagilag, hogy legyen idém ra anélkiil, hogy a megélheté-
siinket veszélyeztetném. Elkezdtem egy 4j iranyt, pontosabban egy réginek a
folytatasat, ami egyébként az edénységgel foglalkozik, az 6sedény formaval.
Nagyon izgalmas, hogy az anyaméhtdl kezdve egészen a halottas urnakig, az
edény hasznat a benne 1év6 ir hatarozza meg. A doktori dolgozatomat is ezzel
a témaval kapcsolatban fogom irni. Sokat olvasok, és sokat gondolkodom réla,
a tomor, a nyitott, a kettés autonémiaju formakrol. Készitettem olyan edényso-
rozatot, amelyek nagyon kozel alltak az edénységhez, ett6l most egyre inkabb
eltavolodom, mostanaban bizonyos térkonstrukcidk és az edény talalkozasa
foglalkoztat.

— A funkciondlis tdrgyak esetében vildgos, hogy az inspirdcid forrdsa sok tekintetben
maga a megrendeld. De mi a helyzet az autondm kerdmidk esetében?

— Azt hiszem, ezek 0sztdnds, experimentalis dolgok. Van egy absztrakt bels
kép, aminek hatésara leiilok, és elkezdem megformazni. Altalaban néhany skicc
sziiletik ilyenkor. Gyakran abba is hagyom. Pont az a lényeg benne, hogy hiany-
zik belble az elére megtervezettség. El6fordul, hogy elkészitek egy sorozatbol
tiz skiccet, aztan kissé hatrébb allok és szelektalok. Az egész folyamatban sok az
0sztonds, intuitiv mozzanat.

196



— Van-e fogaddkészség a mai fiatal keramikus generdcioban arra a szemléletre, amelyet
onok Néma Julidal, Szabé Adammal és Kontor Enikdvel képviselnek, vagy inkdbb iddle-
ges jelenségként tekintsiink rda?

— Van ra igény. Az egyetemrol most kikertild fiatal generdcié mar racsatlako-
zott erre a vonalra. Még tart a trend. Nyilvan nem lesz igy az 6rokkévalosagig, de
most még tart. Killon szerencsém, hogy tényleg nagyon szeretem az edényeket.
Ha a gasztronémiai trend le is csendesedik idével, a maganmegrendeldk feltehe-
téen még hosszabb ideig jelen lesznek az életemben. Az 6 koriikben jelentkezd
igény szerintem még ndni is fog.

— A fatiizes égetéshez Keleten jelentds filozdfiai hagyomdny is tarsul. Ont is érdeklik
ezek a vonatkozidsok?

— Igen, utananéztem, de ez nem csak filozéfia, hanem els6sorban természe-
ti adottsag. Amig nem voltak elektromos kemencék, itt a Karpat-medencében
is fatiizes kemencékben égettek. Itt olyan a nyersanyag, az agyagasvany, amit
legfeljebb 1000 fokon lehet égetni, utdna egyszertien elolvad. Az ilyen héfokon
égetett népi keramiak porozusak, ezért torékenyebbek. A kelet-azsiai teriileteken,
ahol a magas héfoku kemencék elkésziiltek, mas tipust nyersanyagok talalhatok.
Kinaban egészen konkrétan a hegyekbdl folyik le a kaolin, a maga természetes
formajaban. Nalunk, Eurépaban ezt a porcelan alapanyagot 0sszetev6ibél, kao-
linbol, f6ldpatbol és kvarcbol keverik Ossze. Jartam a kinai porcelan sziilévaro-
saban, Jingdezhenben, ahol t6bb évezredes hagyomanya van a porcelankészités-
nek. Nagyon meghatarozé szakmai élmény volt.

— Ldttam gyonyorii, foldszinekben pompdzé munkdit, ugyanakkor szépséges akvama-
rin kékeket is. Hogyan dont a szinekrdl?

— Ez éppugy valtozik, mint ahogy én is megélek kiilonb6z6 életszakaszokat,
az anyasag el6tti kort, és a jelenlegit, amikor egyre nagyobbak a fiaim. Valtoznak
koriilottem is, bennem is a dolgok, és természetesnek is gondolom, hogy valtoznak.

— Tiz éve diplomdzott, de még titon van, doktori tanulmdnyokat folytat. Kell-e a
doktori cim, és mire, ha az egyetemi oktatdst nem ambiciondlja?

— Azért kezdtem a doktori tanulmanyokat, mert el tudom képzelni, hogy
tanitsak késébb, akar az egyetemen is. Hivtak vissza a MOME-ra az utdbbi
években, hogy tartsak rovidebb kurzusokat, mert azt tudtak rolam, hogy amig a
Tomorkényben tanitottam, sikereim voltak a tanitdsban. Szép portfdlioval érkez-
tek a novendékeim a felvételijiikre, és erre felfigyelt az egyetem. Szerettem és sze-
retem is a tanitast. Az utdbbi éveket azonban inkabb az alkotasnak és a szakmai
fejlédésnek szenteltem, azonban fontosnak tartom és érdekel a magasabb szint,
a filozofiai igényti gondolkodas a vilagrél és a szakmamrol, nemzetkdzi és mul-
tidiszciplinaris tekintetben is.

— Tervezi-e, ldtva a megrendeléseket, hogy valddi manufaktiirdod fejleszti a miitermét?

— Semmiképpen. En szeretem, hogy magam készitem a targyaimat. A targyai-
mat, amelyek attol olyanok, amilyenek, hogy az én kéznyomom, az én aranyaim,
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az én szemléletem koszon vissza roluk. Ez ma még képes teljes 6romet nytjtani.
Nincs szandékomban néni, terjeszkedni, igy szeretném a munkamat megdrizni
és folytatni, ahogyan most van. Nagyon boldog leszek, ha ezt meg tudom tarta-
ni és meg tudom becsiilni, és mindazt, amirél ebben a beszélgetésben szo esett
kozottiink, harmoéniaban meg tudom élni.

— Elérheték-e a targyai valamiféle haldzatban vagy design-boltokban?

— Mindent csak személyesen t6lem, nalam lehet megrendelni és megvasarolni,
illetve online-személyesen, e-mailben, a kozdsségi médiaban, ha kell, kérésre pos-
tazok is. Szerencsére van annyi megrendelésem, hogy honaprol héonapra képes
vagyok fenntartani magam.

Kontor Eniké keramikus iparmiivész

— Fdvdrosi lanyként hogyan taldlkoztdl el6szor a kerdmidval?

— Gyerekként soha nem akartam keramikus lenni. Inkabb grafikaval foglal-
koztam intenziven, illetve néha festettem. Haroméves korom koriil kis palcika-
embereket rajzoltam. Nagyon karakteresen benniik volt egy-egy mozdulat, amit
szerettem volna megmutatni, ezért édesanyam probalt ebbe az iranyba terelni.
Mar altalanos iskolaban délutani szakkordkre jartam, bele is éltem magam, hogy
grafikusmtivész leszek. Es aztan elkoltoztiink egy olyan helyre — elég sokszor
koltoztiink egyébként, amig egyiitt voltak a sziileim —, ahol egy keramikusmii-
vész lakott a szomszédban, egy nagyon kedves, id&s holgy, akinek nem volt
gyermeke. Egyszerilien élvezte, hogy foglalkozhat velem. Gyakran atcsabitott
magahoz. Gyurogattam, elvoltam az agyaggal, de kiilondsebben nem kotott le.
Engem tovabbra is a két dimenzi6 tartott fogva. Es inkabb a rajz, mint a festészet,
a fekete-fehér, monokrom dolgok. Aztan felvételiztem a Kisképzdbe, grafika
szakra. Nem vettek fel. Azt a visszajelzést kaptam, hogy nem grafikus alkat
vagyok, ehelyett viszont van formaérzékem, a rajzaim alapjan legalabbis. Azt
ajanlottak, hogy ezek alapjan felvennének keramia szakra. Elfogadtam, mert arra
gondoltam, a lényeg ugyis az, hogy bekeriiljek a képzémfiivészeti szakkozépbe,
legfeljebb majd masodévben atmegyek grafikara. Akkoriban még volt ilyen lehe-
téség. Lorincz Gy6z6 volt a tanarom, egy nagyon melegsziv{i, nagyon kedves
és kozvetlen karakter. Megkedveltem mellette a keramiat. Nem éreztem magam
azért teljesen a helyemen, valtozatlanul azt gondoltam, hogy kicsit kisiklott az
életem. Erre rasegitett az a tény, hogy én voltam az egyetlen, aki négyest kapott
az érettségi munkajara. Volt bennem egy nagy adag csaldédottsag. Aztan a szak-
kozépiskolabdl tobben jelentkeztek a Moholy-Nagy Mtivészeti Egyetem keramia
szakéra. En nem, mert a négyesemnek koszonhetéen elhittem, hogy nem vagyok
elég jo. Elmentem egy kétéves OKJ-s dekoratdr iskolaba. Azt jo eredménnyel
befejeztem, kaptam is egy dijat, de még mindig tigy alltam ott htiszévesen, hogy
nem tudtam, mi is lesz velem. Egyik szakkdzépiskolai osztalytarsném, Monori
Anita, akit a dekoratdr iskolat kdvetGen mar felvettek az egyetemre, felhivott,
hogy nem akarok-e szintén felvételizni. Az 6 biztaté szavara végiil ugy don-
tottem, hogy miért ne, biztosan jobb lesz, mintha most dekoratérként munkaba
allok, vagy elmegyek egy nagyaruhazba arufeltdltonek.
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Jartam egy elSkészitére is Budapesten, Karsai Zsofidhoz, aki azt mondta
nekem, hogy fel fognak venni. Igy is lett. Akkor mar keramia szakra jelentkeztem.

— Nem elég, ha az ember valamibél 6sztondsen j6? Mindenképpen kell valami rendsze-
res képzés, ami a sikeres felvételi alapja lehet?

— Kell az el6zetes szakmai képzés. Mit értiink azalatt, hogy valaki 0sztono-
sen jo? Nyilvan attdl is fligg, hogy milyen szakra jelentkezik az ember. A rajzi
készségekben megnyilvanulhat valami 0sztondsség. Ma is tigy gondolom, hogy
a rajz az alapja mindennek. Fontos, hogy egy képzém{ivész vagy iparmiivész jol
rajzoljon. Ugyanakkor a keramia specialisabb teriilet. Ott van egy konkrét anyag.
Mismasolni, mellébeszélni nem nagyon lehet.

— Ugy latom, hogy a megélénkiilt kereslet és trend miatt ma sokan iigyeskedve, valddi
szakismeretek nélkiil, pusztin az dsztoneikre meg a jo izlésiikre hagyatkozva prébdlnak
berkeken beliilre keriilni példiul a gasztronémiihoz kétédd kerdmidban. A piac pedig nem
feltétleniil tudja kisziirni a képzetlen, de eqyébként iigyes prébilkozot.

— Pontosan igy van. Nem akarom Osszekotni a mindséget és a magas tiiz
égetést, de ha egy étteremben nap mint nap hasznalnak egy étkészletet, az edé-
nyeket mosogatdgéppel mossak el, megy a ztizda, driilt tempodban hasznaljak a
targyakat, az nem olyan, mint egy hétkoznapi hazi hasznalat. Ott egyértelmtien
kititkozik, hogy 1000 fokon égett az a targy, vagy 1300 fokon. Az utobbi joval
strapabirdbb lesz. De a magas tiiz(i égetéshez — gondolok itt példaul a fatiizelésti
kemencék hasznalatdra — mar nem elég az Oszton, az ligyesség, ott mar szakér-
telem kell! Mi mindharman, Tiinde is, Addm is és én is, 1200 fok felett égetjiik a
targyainkat.

— Milyen anyagok birjdk el ezt a héfokot?

— Jellemz&en a kéedény és a porcelan. En példaul igen gyakran keverem eze-
ket az anyagokat. Nekem fontos, hogy anyagban, szinekben, feliiletben megkii-
16nboztessem magam, hiszen elég sokan foglalkoznak most ezzel. Valahogy alap-
vetSen benne van az alkotdban az igény, hogy a kozonség felismerje: ki az, aki az
adott targyat létrehozta. Vagy legalabb a szakman beliil azonosithatd, felismer-
het6 legyen. Sokszor megkapom, hogy nem jel6lom a targyaimat. Ez a mozzanat
nalam valahogy kimarad. Nagyon szeretem viszont azt az id6t, amit eltdlthetek
a munkaimmal, mikozben késziilnek. Nekem ez a fontos, és nem az, hogy alul
ott van-e a pecsét a szignommal, vagy sem. Inkabb arra torekszem, hogy a termé-
keim azonosithatoak, felismerhetdek legyenek. A dolgaim ott vannak kiilonféle
design-boltokban, ahol a vevdk gyakran érdeklédnek: Kontor Eniké miért nem
jeloli a targyait? Azok koriil, akik karakteresebb munkakat adnak ki a keziik
koziil, kezd kialakulni egy gytijt6i kor. Szerencsére én is kozéjiik tartozom. Nekik
nyilvan fontos lenne, hogy rajta legyen a targyon a hitelesit6 pecsét. Ugyanakkor,
akik szeretik a munkdaimat, azok fel is ismerik azokat.

— Elvi kérdés taldn, hogy nem szigndlod a munkdidat?

— Nem elvi kérdés. Csak én nem igy akarom megkiilonboztetni magamat
a tarsaimtél. Masrészt alkotds kozben annyira lelkes vagyok, annyira benne
vagyok a folyamatban, hogy egyszerlien megfeledkezem a szignalasrol. Egy
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fémpecsétem van, amit bérkemény allapotban kellene belenyomni az agyagba.
Képtelen vagyok figyelni erre. Mindig akkor jut eszembe, amikor az mar kisza-
radt. Tisztaban vagyok azzal, hogy valtoztatni kellene ezen, de munka kozben
hajlamos vagyok teljesen megfeledkezni réla. Meg, ahogy mar mondtam, egy
kicsit abban is bizom, hogy felismerhet6ek a targyaim.

— Volt a MOME-n meghatdrozé mestered?

— Minket Ruzicska Tiindével ugyanazok a mesterek tanitottak, mivel
csoporttarsak voltunk. Néma Julia, Kadasi Eva, Fusz Gyorgy, Kemény Péter,
Mader Barnabas, Koleszar Ferenc. A névsorbdl is lathatd, hogy elég sokféle hatas
ért minket. Az mindig egy nagy feladat volt, hogy felismerjiik a szamunkra
befogadhatd vagy elfogadhatd véleményeket, de ugyanakkor hozza is tegyiik
a magunk elképzeléseit. Nagyon izgalmas ez a sokféleség, teljesen eltért attol,
mint amikor egy mester viszi végig az embert a képzési id6szakon. Egy id6 utan
viszont elfogadtuk, megszoktuk, értettiik. Gyakori valtasoknal, amikor egy-egy
mesterrel csak egy-egy szemeszter erejéig talalkozol, nehezebb eldonteni, hogy
kinek a hatasa lesz rad az igazan meghataroz6. Néma Julia is egy egész, majd
aztan egy fél éven keresztiil foglalkozott veliink. Igaz, a konyvéhez kapcsolo-
doan tobbszor is dolgozhattunk még vele, mar végzett keramikusként. Julia
nagyon €rtékelte a szorgalmunkat, érzékelte a buzgalmunkat, és felkérte Tiindét,
Adamot, Szab6 Tamést és engem, hogy miikodjiink kozre a tesztégetéseknél, ami
nagyon tanulsagos és hasznos volt mindannyiunk szamara. Viszont mi a fatiizes
égetéssel nem is Kecskeméten, hanem még Sikléson, az ottani miivésztelepen
ismerkedtiink meg. Ott is m{kodott egy Fred Olsen-féle kemence. Sikldson
Kemény Péterrel, Fusz Gyorggyel és Kadasi Evaval égettiink.

— Lehet-e mds tipusii kemencével is ilyen magas hdfokot elérni?
— Igen, példdul a gaziizem(i kemencékkel, de vannak olyan elektromos
kemencék is, amelyek birjak ezt a h6fokot.

— Véletlen volt, hogy a kézelmiiltban Kecskeméten, ey Mester és tanitvinya kidllitd-
son te éppen Fusz Gyorggyel dllitottdl ki parban? Ot tekinted a legfontosabb mesterednek?

— Azon a kiallitason a mesterek kérték fel valamelyik tanitvanyukat a kozos
bemutatkozasra. Gyuri engem valasztott, amit nagyon megtisztelének éreztem.
Azért volt kiilondsen izgalmas a dolog, mert teljesen mast csinalok, mint 6.
Mondhatnam tgy is, hogy az alma nagyon messze esett a fajatol, de tulajdon-
képpen mégsem. Valamiféle hasonlésag a hozzaallasban vagy az anyaggal valo
viszonyunkban azért van. Gyuri olyan igazi, férfias er6vel szinte belemaszik az
anyagba, ott marad a keze nyoma, én meg lazasan kinytjtom a kis lapocskaimat,
higgadtan gondolkodom, méregetek, szamolgatok, majd erésen Osszpontositva
Osszeragasztom a lapjaimat. De valahogy a bels6 érzékenység mégis ugyanaz.
A feliiletek, meg az anyag szeretete, szinte ahitatos megkozelitése, az a kozos
benniink.

— Taldn még a monumentalitds érzékeltetésében van kozottetek hasonlatossdg.
— Imadom a monumentalitast, akar tiz centiméteren beliil is. Es igen, azt
hiszem, Gyurindl is ez az er6 nagyon dominans. Alapvet6en szerintem a targyak
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aranyrendszerétdl fiigg, hogy mekkoranak tlinnek. Meg ugye a roluk késziilt
fot6 milyenségétSl. Hogy honnan, mennyire profilbdl, milyen szogbdl fot6zza az
ember. Nekem eléggé egyontetliek a fotéim, mindent nagyon frontalisan 6roki-
tek meg, ettdl is tlinnek olyan monumentalisnak az egész pici targyaim is.

— Tudatos vdlasztds, hogy szinte minden tdrgyadat foldszinekben készited el?

— A stabilitas, amit a foldszinek jelentenek, nekem nagyon fontos. Mivel ren-
geteg bizonytalansag van bennem, meghataroz6 vagyam, hogy legyen, amibe
bele tudok kapaszkodni. Hogy legyen valami, ami stabilitast ad. A plasztikaim
is ilyenek, nagyon stabilak, vastagok, erések. Igen, azt hiszem, a targyaimmal
probalom magam erdsiteni, vagy er8sebbnek lattatni.

— Koz0s miiteremben dolgoztok Szabé Addmmal, de mds-mds teriileteken. Addm az
autondm keramidi mellett a gasztrondmiai vonalra dllt rd, te pedig itt kevésbé expondlod
magad. Miért?

— Nem tudom a pontos okat. Nem talalnak ram a megrendeldk, vagy ha rdm is
talalnak, valahogy nehezebben alkalmazkodom. Tul érzékeny is vagyok, nehezen
allok ra példaul a megrendeld egyéni hisztijére, vagy néha az érzéketlenségére.
Ez a fajta empatia felteheten hianyzik bel6lem. Nekem ez nem megy, én a sajat
hullamhosszomat probalom raerdltetni a vilagra.

— Egydltaldn nem baj, hogy ti hdrman nem vagytok egyformdk.

— Ha az emlitettek ellenére idénként mégis 0sszejon egy-egy ilyen egyiittmi-
kodés, akkor altalaban szeretik a végeredményt, csak valahogy nehezen teremtd-
dik meg a kémia a megrendeld és koztem.

— Nem hagyod, hogy befolydsoljon barki is. Hogyan gondolkodsz anyagrol, formirdl,
szinekrdl, funkciérol?

— En ezt elég negativan szoktam értékelni magamban, &ltaldban tigy, hogy
biztosan kevesebb vagyok. Nem pozitiv jelenségként élem meg, hanem egyféle
fogyatékként. Ugy gondolom, hogy a kerdmia nemcsak képzd-, de alapvetSen
iparmiivészet is. A funkci6 eredendden benne van a miifajpan, mint ahogyan az
is, hogy a megrendel&vel egyiitt kell miikodni, esetenként ki kell szolgalni 6t.
De valami miatt gyakran képtelen vagyok erre. Csak egy bizonyos pontig tudok
alkalmazkodni.

— Mindezt akdr erényként is felfoghatod, hiszen a targyaid irdnt igy is erds a kereslet.
Kedveli a kozonség a funkciondlis tdrgyaidat is, a szobrdszati igényii, autondm kerdamidi-
dat is. Legfeljebb nem fogsz csticséttermeknek dolgozni.

— En sem érzem azért, hogy kikeriilhetetlen lenne a masokkal vald, szo-
ros egylittmiikodés. Amidta egy kicsit tobb id6t szanok a marketingre, meg
arra, hogy prébalom magam erdsiteni, egyre jobban élvezem, amit csinalok.
Abbahagyni nem fogom, hiszen ez az egyetlen dolog, amihez értek. Nagyon fon-
tos nekem, hogy aki latja a dolgaimat, az bevonddjon. Amire mindig tudatosan
torekszem, az az Gszinteség. Mert abban van az erd. En nem akarom mésnak
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lattatni magam, mint aki vagyok. Ha valami vonzo lehet abban, amit csinalok, az
valoszintileg pontosan ez. Ami tlinhet akar furcsanak és érthetetlennek is azok
szamara, akik nem veszik ezt az lizenetet. Mindenképpen 6nmagamat kell val-
lalnom, masként nem megy.

— Az évek sordn keresett keramikussd vdltdl. Megteremtddott a taborod, figyelnek rdd,
keresik a munkdidat, dllando visszajelzéseket kapsz a kozdsségi feliileteken. Nemcsak hogy
nem visszhangtalan a miivészeted, de sokan vdrjik az egyre 1ijabb megnyilvinuldsaidat.

— Engem nagyon sokan szeretnek azért, aki vagyok. Nem kifejezetten a kera-
midimért, talan inkabb azért, amit emberként képviselek. Vagy amit adni tudok.
Néha azt érzem, hogy mindez egy Kkicsit Osszeér azokban, akik a targyaimat
kedvelik. Szerintem azt érzik a munkaimban, ami bennem is bennem van. Es ez
a harmodnia vonzé lehet.

— Hogyan sziiletnek meg a tdrqyaid? Hogyan lesznek a funkciondlisak, példdul a
minivdzdid, és hogyan a szobrdszati igényii kerdmidid?

— A Kkis vazak nagyon specidlis dolgok az életemben. Ezek 5-8-10, maximum
12 centiméteres targyak, amelyek eleinte azért jottek létre, hogy a kemencében
a kihasznalatlan, apré tereket megtoltsem. Praktikus okokbol tehat. Viszont
sikeriilt valami olyan pluszt beléjiik tenni, vagy az aranyaik, vagy a maz, vagy
mindkett$ altal, hogy vonzédnak hozzajuk az emberek. Ami pici, az altalaban
szerethet6. Nekem viszont nagyon furcsa a viszonyom a kis vazakkal. Nagyon
vagynak rajuk az emberek, ott vannak minden {izletben, ahol a dolgaimat kapni
lehet. Ezért nytiznak a megrendeldk, én viszont egy kicsit mar unom 6ket. Ezeket
a targyakat nem korongozom, hanem gipszformaba 6ntdm. Az elsé darabokat
korongoztam, azokrol vettem le a negativokat, mivel ez a technoldgia a sorozat-
gyartashoz joval célszertibbnek bizonyult. Megvallom, nagyon izgalmasnak is
talaltam a készitésiiket — az els6é 150 darabig. De amikor mar az ezredik darab
felé tartok, az mar nekem sok, mar kevésbé érdekes. A viszonyom mar kozel
sem annyira lirai veliik, mint a kezdetekben. Az apré targyaim mégis — a magas
darabszam ellenére — valtozatosak, eltérdek, egyedi hatastiak szinben, feliiletkép-
zésben, és amiben csak lehetséges. Mindent elkdvetek veliik, hogy ujra és tjra
meg tudjam ket szeretni. Nagyon élvezem a valtozatossagot, nagyon izgat az,
hogy kisérletezek, anyagokkal, mazakkal, formakkal. Nekem ez fontos. Lehet,
hogy ez kifelé nem nagyon latvanyos, észre sem veszik a munkaimon, de talan
ez természetes. Egy alkoté ember mindig teljesen mast gondol magaban a forma-
irdl, a megujulasrdl, mint a kornyezete, mint egy kiilsé szemlélo, f6leg ha az egy
szakmabeli.

— Tobb helyen és alkalommal beszéltél mdr arrdl, hogy vonz a monumentalitds.
A targyaid feliiletei érdesek, rusztikusak, erdsen megdolgozottak. Ez a monumentalitds
elérésének egyik eszkoze?

— Azt hiszem, hogy a feliileteim nem jatszanak szerepet a monumentalitasban.
Viszont tény, hogy nagyrészt kézmives technikaval dolgozom, f6ként korongo-
zom, illetve lapokbdl épitkezem. Nem szeretem porgetni a munkat, hogy legyart-
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sak 50 ugyanolyan targyat a lehetd legrévidebb id6 alatt. A korongozott targyak-
nal — példaul Addm munkéinal — gyonyoriien meg lehet figyelni az ujjnyomokat.
A feliileten latszik, hogy valaki ezt az ujjaval htzta f6l. Ez a jelenség nalam nincs.
Hiaba a kézmiives technoldgia, nalam egy sima, egyontetti feliilet marad a koron-
gozast kovetden. Mondhatjuk, hogy mindenkinél mas jellegzetességeket mutat a
kéznyom, mindenkinek van egy sajatja. Viszont igényem van a markans feliile-
tekre, magara arra a folyamatra, ahogyan ezt elérem. Megkorongozom a targyat,
bérkemény allapotba kertil, és utdna dolgozom meg kiilonféle drétkefékkel. Ez
féleg akkor izgalmas, ha a durva, rusztikus, samottos masszakat hasznalom.
Kipereg bel6liik a samott, aztdn egy résziiket visszatorlom. Tehat mondhatom,
hogy nekem ez a fémsorte a kéznyomom. Nagyon élvezem ezeket a feliileteket,
féként kialakitani imadom Oket.

— Ott vannak a munkdid kiilonféle lakberendezési boltokban. Mennyire vilsz meg
konnyen toliik?

— Evekig képtelen voltam megvélni a targyaimtél. Adamnak is, Tiindének
is mar régen beindult a bolt, egyre-masra kaptak a megrendeléseket, ismerték
és imadtak Sket. En csak sorra készitettem a keradmiaimat, de képtelen voltam
elszakadni télitk. A budapesti mthelyiinkben kompoziciokat készitettem beldliik,
napi masfél-két draban csak az atrendezésiikkel foglalkoztam. Gyjtogettem Oket
magam koré. Boldog Anita kollégam és jo baratném hitette el velem, hogy meg
kell szabadulnom legalabb egy résziiktél. Mert ha nem teszem meg, egy id6
utdn nem lesz, ami motivaljon. O inditott el azon az tton, amelyen még ma is
jarok. Kezdetben megirta helyettem az e-maileket az {izleteknek, egyebekben
is segitett. Lassan és nagyon nehezen, olykor fajdalmasan nehezen, az én
keramikusi ismertségem és karrierem is megteremt&dott. Ma mar természetesnek
és sziikségszertinek is tartom a marketinget, és segitség nélkiil, magam végzem.
Nagy boldogsag, ha azt latom a facebookos vagy az instagramos kovetOk
reakci6ibdl, hogy tetszik nekik, vagy egyenesen rajonganak a munkaimért. Ez
nagyon fontos pillanat az alkotéi munka végén! Amikor egy-egy jol sikertilt
darab kijon a kemencébdl, sokszor érzem azt, hogy jo volna megdrizni, mert itt
tortént valami, léptem vele egy szintet, aranyokban, formaban, mazban, és Ossze-
érett az egész, egyben van. Meglep6, de ma mar ezektdl a targyaktdl is képes
vagyok viszonylag gyorsan megvalni.

— Ruzicska Tiindével egy évfolyamon végeztetek, azonosak voltak a mestereitek, Szabd
Addmmal hosszabb ideje eqy miiteremben dolgoztok, és Shatatlanul hatdssal vagytok
egymdsra. Valamiféle iskoldnak szdmitotok igy hdrman keramikus berkekben?

— Nem gondolom, hogy iskola lennénk. A keramia sok egyéb mas kézmiives
teriilethez hasonldan felfutoban van. Nem emelném ki magunkat azért sem, mert
joval tobben vagyunk, akik ezt az utat kovetjiik, és egyre tobben.

— Ez a csticsgasztrondmia dltal teremtett trendnek koszonhet6? Es igaz-e az autoném
kerdmidra is, vagy csak a funkciondlis targyakra?

— Félek, hogy féként a funkciondlisra igaz, az autonémra sajnos nem. Es
igen, szerintem nagyrészt a gasztrovonal hozta ezt a népszerliséget. Az emberek
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viszont kevésbé szeretnek gondolkodni, ezért az autondm targyak irant lényege-
sen nem novekedett meg a kereslet. Amikor még {izemelt Budapesten a Museion
Nol. nevil galéria, ahol dolgoztam, gyakran megtapasztaltam, hogy a betér
latogatok probaltak befogadni a kiallitott mitargyakat. Mindendron magyarazni,
értelmezni, valamihez kotni akartak a miiveket. Mihez hasonlit? Meg akartak
fejteni az iizenetet. Prébaltam ravezetni 6ket, hogy ne is feltétleniil megérteni,
sokkal inkabb érezni akarjak a targyakat. Kozelitsenek inkabb gyermeki 6szto-
nosséggel és szabadsaggal hozzajuk, semmint gorcsds, okos, felnéttes akarassal.

— Funkciondlis vagy autonom kerdmiatdrqyat készitesz szivesebben?

— Mind a kett6t egyforman fontosnak tartom. Ugyanakkor autondmbdl nyil-
van joval kevesebb van. Hogy éppen mi késziil, annak nagyon egyszert és fold-
hozragadt okai vannak: példaul, hogy meg kell élni, vagy kapok-e éppen valami-
lyen miivészeti 0sztondijat. Amikor autonom targyat készitek, az ndlam mindig
valami esszencia. Gytilnek-gytilnek az érzések, gondolatok. Azért nem készitek
sok szobrot vagy plasztikat, mert az adott érzésnek vagy problémakornek mindig
csak a leginkabb esszencidlis darabjait szeretem elkésziteni. Nem porgok hosszan
valamin, amin fejben mar tal vagyok. Ezért kevés darabszamuak a sorozataim
is: legfeljebb 4-5 targy adja meg a gondolat velejét. Ebben a par darabban, hitem
szerint, teljességgel el tudom mondani, amit akarok. A tobbi prébalkozas mar
csak ismétlés lenne.

— A formdidat honnan merited?

— Markans formakkal dolgozom, gombbel, haromszoggel €s kiilonféle hasa-
bokkal. Két6dom az alapformakhoz, nagyon erdsnek érzem Oket. Ugyanakkor
szeretném elérni, hogy a haromszogbdl és négyzetbdl 6nallé személyiségek és
karakterek, Katikak és Pistikék legyenek. Az izgat, hogy miképp lehet a mini-
malis formakbdl valami maximumot kihozni, hogyan tudnak ezek ttlmutatni az
univerzalis mivoltukon. Nem egyszerti feladat. Engem mégis ez izgat, az egy-
szerll formakat felruhazni valami olyan tulajdonsagokkal és érzetekkel, amelyek
képesek tobbletjelentést adni a mar jol ismert szimbdlumrendszereknek. Nem
allitom, hogy mindig sikertil, de a torekvés ez bennem.

— A kozonség mindig képes volt befogadni vagy elfogadni a munkdidat?

— Par évvel ezel6tt szembesiiltem vele, hogy nem értették az emberek a mun-
kaimat. Tul rusztikusnak, oncéltian durvanak itélték Oket, kiilondosen ha 6ssze-
vetették Oket példul az IKEA-s porcelanokkal. Sokaig a hofehér porcelan volt,
és talan még ma is ez az etalon, de azért azt érzékelni lehet, hogy n6 az emberek
ingerkiiszobe. Ha nem is tul jol, de valahogy azért megélnek azok a design-bol-
tok, amelyek forgalmazzak példaul az én targyaimat is. Az emberek kezdik elfo-
gadni a masfajta esztétikat, a masfajta gondolkodast nemcsak a gasztronémiaban,
hanem a kerdmiamtivészetben is.

— A gasztrondmidban az ontérvényiiséged miatt dllitdsod szerint nem lettél sikeres.

Vajon a bolttulajdonosoktdl mint megrendeldktdl el tudsz fogadni otleteket, javaslatokat,
kéréseket?
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— A legtobb helyen a fatiizes targyaimmal vagyok jelen. Egyetlenegy helyre,
a PaUZa nevii boltba viszek elektromos kemencében égetett targyakat is. Azok
kissé visszafogottabbak, fehéres arnyalatuak, illeszkednek és alkalmazkodnak
a bolt kinalatahoz. Kapok téliik instrukciokat, amelyeket hol megfogadok, hol
nem. Nagyon akartak, hogy legyen hozzam koéthetden 3-4 targytipus, ame-
lyekbdl elkészitek 50-50 darabot. A bolt logikajabdl ez egyenesen kovetkezett
volna. Ez esetben példaul a webshop szamara nem kellene minden egyes tar-
gyat kiilon-kiilon lefotézni. Velem elég gyakran el6fordul, hogy egy targy csak
egyetlen darabban késziil el. Erdekes, hogy a vevék viszont megbaratkoztak
ezzel a hozzaallassal. Mar nem kizardlagos igényiik, hogy egy szett minden
darabja hasonlitson egymashoz, lehet egy négydarabos készlet minden tagja
eltérd karakterd is. Azt latom, hogy egyre inkabb élvezik az emberek a valoga-
tds Oromét.

— Zavar-e, ha a tdrgyaid kissé szabdlytalanra sikeriilnek, ha nem emlékeztetnek vala-
miféle etalonra?

— Torekszem ra, hogy szabdlyosak legyenek, de bizonyos kereteken beliil el
tudom fogadni az esetlegességiiket is. Ezért nagyon érdekes nalam a fattiz, és
ebben példaul eléggé kiilonbozom Adamtdl is és Tiindétdl is. Nekik gyakran
mar eleve szabalytalanok a formadik, de mégis , kerek egészek”. A fat(iz és annak
véletlenszertisége pedig nagyon illik, passzol ehhez, jol mtikodik a kettd egyiitt.
Nekem ezt az egészet meg kellett szeliditeni. Es meg kellett tanulnom, hogy az
én targyaimon, amelyek alapvetéen az alapformakbol épitkeznek, hogyan mutat
az esetlegesség, ami a fatlizben koédoltan benne van. Dolgoztam rajta évekig,
hogy hogyan tudom ezt kikiiszobolni, illetve ha addédik valami esetlegesség, az
esztétikailag jol j6jjon ki. Nagyon at szoktam gondolni, hogy mit is akarok elérni.
Esznél kell lennem, hogy a hangstlyosan megdolgozott feliilettel egyiitt mar ne
legyen tul sok a hataselem. Arra is {igyelnem kell masik oldalrdl, hogy tulontul
kevés sem lehet, mert néha az égetés visszafogottabbra sikertil, kevesebb hamu
sz6r6dik, gyengébb a redukcid. Eppen ezért én nagyjdbdl négyszer annyi ideig
mazazok, mint ahogy altalaban szokas. Itt a stididban is gyakran megmosolyog-
nak emiatt.

— Ertelmes dolog-e dsszefiiggést vagy hasonlésdgot keresni hdrmdtok munkdi kozott?

— Valdjaban nem lehet a targyainkat Osszehasonlitani, annyira eltéréek a
formak, az anyagok, a mazak. De ha példdul Addmmal egyiitt pakoljuk ki a tar-
gyainkat, azok nagyon szépen muikddnek egyiitt, finoman reagdlnak egymasra.
Emiatt eddig mindig nagy sikerrel tudtuk megrendezni a kozos hazi kidllita-
sainkat és vasarainkat. Adam targyai organikusak, oldottabb korvonaltak, az
én targyaim kissé feszesek, emiatt olyan szép az Osszhatas, ami jelen esetben a
kontrasztra épiil.

— Tervezed-e, hogy a kozeljovében valami iijba, szokatlanba, kiprébdlatlanba kezdesz?

— Ez majd alakul. Nem vagyok tervezdalkat, megtorténik majd, amikor meg
kell torténnie. Torekszem ra, hogy fejlédjek, hogy valtozzak. Nem csak azért,
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hogy mas szamara ne legyek unalmas, hanem hogy a magam elvarasainak is
megfeleljek. Amikor mar nagyon elkényelmesedem, mindig kialakul bennem
egy belsé fesziiltség, amely tovabblépésre késztet. Keresem a lehetdségeket, de
nincsenek direkt terveim.

— Osszel kurzust fogsz vezetni a Nemzetkizi Kerdmia Stididban, nemzetkozi
csapatnak. Ez az alkalom lehet olyan katalizdtor, ami megjelenik majd a munkdidban is?

— Igen, ez er6sen motival. Bar érdekesebb lenne, ha itt késziilnének a nyers
targyak is, példaul, hogy megtanithassam az én feliiletképz6 modszereimet is,
illetve izelit6t adhassak a formavilagombol. A résztvevék most a kurzus révidsé-
ge miatt, csak magas tiizl égetésre hozzdk az otthon elkésziilt munkaikat. Azért
szerencsére az égetés menetérdl igy is béven lesz mit tanitani nekik. Amiota elér-
hetd a program a stidio honlapjan, meg a kozdsségi oldalon, azéta nagyon sokan
nézik az én személyes alkotoi profilomat is. Nyilvan lesz, akinek tetszeni fognak
a munkaim, és persze forditva is torténhet. Mindenképpen nagy ugrddeszka, ami
szamomra komoly vallalas lesz.

— A rendszeres tanitds nem szerepel az ambicididban?

— Mar tObbszor kerestek a Kisképzdbdl is, Debrecenbdl is, és utoljara a
Kecskeméti Ifjusagi Otthonbol is, hogy menjek el tanitani. Szeretek emberekkel
foglalkozni, keresem is a tarsasagukat, de nekem a tanitas tal kotott feladat
lenne. Féleg példaul egy kozépiskolaban. Mindenesetre nagyon keriilget a lehe-
téség, elképzelhetd, hogy el6bb-utébb belevagok, és kiprébalom. Talan majd,
ha el tudom engedni ezt a furcsa, gorcsos szabadsagvagyat, ami most tobzodik
bennem.

Az interjitkat Krisko Jdnos készitette
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Nadia Lines

Valéper

Szén, beszélniink kell.

Figyelj, nem a te hibdd

De idejétmult az ipardgad

Es tudom, izgatott voltdl a 250. évfordulonk miatt

De tényleg, nem miattad alakult igy, miattam

Egy kis térre van sziikségem

Ez a kapcsolat egy ideje tiil gyors nekem

Emlékezz az elsd randinkra, az olcsé csajozds dumdmra:

Csak nem egy olcsd, megbizhatd, konnyen elérhetd energiaforris vagy,

akire sziiksége van a globdlis piacnak a versenyhez? Mert elég vadul
banydszndlak...

Es itt eqy klasszikus:

Csak nem az univerzum sziiletésénél koholtak meg? Mert egy csillag

vagy...

Azok a napok elmiiltak
Es észintén, a koztiink levd korkiilonbséggel, nem is tarthatott volna
sokdig
Es tudom, hogy még mindig haragszol, mert megcsaltalak a nukledris
energidval,
De amikor hatékonysigrol, produktivitdsrdl és tartdssagrol beszéliink
Egyszertien csak nem néttél fel a feladathoz

Miel6tt elmegyek, szeretném hogy tudd, taldlkozgatok mds

energiaforrdsokkal is,
Napenergia irogat és beiilok majd egy kdvéra hidroelektromossiggal is
Ugy tiinik, a fenntarthatdsdg az tij gyengém

Nem mondom, hogy vége
Es maradhatunk baratok, de
Itt az ideje, hogy mindketten tovdbblépjiink
Tul régota hiizom mdr ezt a kapcsolatot
Mar akkor el kellett volna engedjelek, amikor kideriilt
ez a klimavdltozds dolog
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De egyszeriien til konnyii volt haszndlni és kihaszndlni téged

Azt hiszem, nem mérlegeltem eléggé a felelosségemet

Te kaptad a legtobb szemrehanydst, ami nem fair, hisz nekem kéne a
leginkabb szégyellni magam

Elfogyott az idonk
Viszlat

Ferencz Monika forditisa
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Lanczkor Gabor

Sarjerdo

,Lanczkor Ferenc /1885-1963/

neje /Berzsenyi Sarolta /1896-1983/
Orok szeretet”

Kocski tjtemetd

Kétéves voltam, amikor meghalt, igy csak koddsen emlékszem a kicski
konyhdban motozo Sarolta mamdra, gy, mintha egy fekete-fehér
biztonsdgi kamera felvételén nézném. O volt a csalddomban az utolsd
Berzsenyi. Ferenc papdval kapcsolatban (apamtdl hallottam) az a
kedvenc jelenetem, hogy a Kédo-hidndl lemegy a patakhoz, megmeriti
kalapjat a vizben, és iszik. Ezt mdr szinesben latom, mint egy bensébb
impresszionista festményt, ami megmoccan a szivverésem iitemére, mint
egy némafilmet, ami opdlos szinekkel fénylik fol a sététben.

Lanczkor Ferenc volt az els6 halott, akit ide, az vijtemetdbe temettek.

,,Le Morta”
Egy bicska

A pengébe is bele van iitve a név, amely — Morta — egy misik neolatin
nyelvben halott nét jelent. Itt azonban — Le Morta — himnemii névelével
dll. Igy hivtik az egyik sorsistennét a latinok, dm még azel6tt, hogy
dtnevezhették volna Mortinak a gorog Atroposzt, libon szdradt drtéri
tolgyeket nyelt el eqy mocsdr. EQy galliai mocsdr. Kortdrs kés ez:
nekem. A markolat két végénél jol lathatéak a mumifikdalodott évgyiiriik
(keresztmetszet, hosszmetszet), a belsé oldalon, ahonnan a felirat van a
pengén, nyolc évgyiirt, a kiils6 oldalon eqy. Megudltd nyarak, istenes
0sz0k, pogany tél, vidam, fekete tavasz; ezen majd még meditdlok.

»~Aranyas Istvanné / élt / 100 / évet”
Salfoldi temetd

Nyugodt, amilyen csak egy lassan kihald, iidiil6faluvd pusztuld
szubmediterrdn falu temetdje lehet.
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,DoObrentei Gabornak / Az attor6 és maghintd,
legjobb/ magyarok egyikének / nyughelye. /
Sziil: N. Sz6116s, Veszprém V. M. / Dec. 1. 1785. /
Meghalt 66ik évében Budan. / Mart. 28. 1851. /
Tiszteloi, s haladatos 6rokose / Dobrentei Antal.”
Kerepesi temetd, Budapest

Veszprém megyei druszdm, eltiint Buddn a rélad nevezett tér, megette az
autdforgalom. Eltiintek a reformkori temetdk, a tabdni, a vizivdrosi, téged is
exhumdltak, igy keriiltél dt a folyon ide. Kitartott okollel hiiztdk eqymdsba
a két régi vdrost az 1j hidak, melyek épp oly robbanékonynak bizonyultak,
mint a jégzajlaskor foltorlédott jégtablak. Torténelem. Gdbor, te alkottad
meg ezt a biiszke magyar szot. A latin historia gorog eredetii, a kutatni
jelentésti igébdl fonevesiilt. Ha megtortént, ne mossuk a sorsot bele forditott
aranydsékként semmiféle fikcioba. A taj a torténelem

egyetlen hiteles tantja, jegyeztem fol tavaly mdrciusban William Kentridge
madridi kidllitdsin a Colonial Landscapes cimii szénrajz-sorozatnl, ahol
Johannesburg vizeséses-sziklds, letarolt vidéke piros-fehér csikokkal és
ellipszisekkel prepardlva jelenik meg.

»AKi ellopja a viragot annak / szaragyon el
mindakét keze / és ne tugyon meghalni még nem /
szenved érte ezt a isten megveri érte”

Gorog katolikus temetd, Mako

Krisztustovis-sovény a drotkeritésen kiviil. A lemetszett sziirds gallyakbol
sovényfal épiil. Hadd legyen ez az dtok az enyém is, legaldbb eqy

kis részt — tegnap azon gondolkoztam a kényvtdrban, mikozben heti
olvasmdnyaimat kerestem a polcokon, és elfekvd kortdrs kotetekre leltem,
amiknek a szerzdire tiz évvel ezelttrdl emlékeztem, azon kezdtem el
toprengeni, kinek irok én. Nem az emlékezet szamdra. Olvaso kortdrsaimat
még ennél is kevésbé ismerem. Akkor mdr otthonosabb ez az dtok. Nem az
egeknek irok, nem a balatonhenyei Dobogéra boruld csillagos-fekete égbolt
féktelen nyari patoszdanak. A temetd déli bejarata mellett eqy gémeskiit dll
nem ivoviz felirattal. Es eqy paraszthdz kis kerttel, metszetlen sz6ldinda
futja be keritését. Erre a keritésre van folerdsitve a fehérre mazolt
fémtabla, amibe az dtkot belekarcoltdk. Rozsda eszi az dkombdkom betiiket;
a tabla szélét is. Lassuld biigocsiga. Versrdl versre girgettem magam eldtt
ezt a két mondatot, és most itt hagyom Oket, kiteritem Cket ide, mint a
Tisza a kanyarulatiban a hordalékot. Lassuld biigocsiga. A precesszio a
Fold tengelyének eqy lassuld biigocsigdhoz hasonld ingadozdsa, igen-igen
hosszii, huszonhatezer éves ciklus.



,HoOsiesség tudas és batorsag / kiizdelmének
szintere ez a hely / Itt gydztek tlizoltok
olajbanyaszok és katonak / szovjet olajpanyaszok
segitségével / a legnagyobb méretii magyarorszagi
kutkitorés / tombol6 eréi folott 1968 dec. 19. —
1969 jan. 16.”

A 168-as olajkutndl Algyd hataraban

Magas és szines, mdr-mdr viddm, valdszintitlen op-art emlékmii

a Hodmezbvdsdrhelyre tarté négysdvos it kizelében. Miutdn Algyct
elmosta az dr, lakdi a sosemvolt Sandorfalvdra hiizédtak, dm késébb sokan
visszatértek. Algyd hatdrdban 1965-ben olajat taldltak. Foldgdzt.
Temet6ik jelenlegi dllapota alapjdn azt hihetnénk, Sandorfalva és Algyd
egykorii telepiilések. Hetvendt évesnél régebbi sir mutatoba akad

csak egy mai magyar nagykozség temetdjében. Mint egy tijra és

tijra megbolygatott hangyaboly katondi, a koz0s ontudatlansdgot

nem retusdlhatjdk lejdrt sirbérletii holtak. Belobbant a 168-as kiit,
emberveszteség nem volt, a Fogadalmi templom tornyainak magassigdba
érték a langok.

,JFrantisek Dolezalek /1913-1988/
Karla Dolezalkova /1914-2001/ Vzpominame”

Romai katolikus temetd, Limassol

Csehek. A szomszédban évoda van, ideldtszik a sdrga drnyékold ponyva

a kéfal folott. Taldlok eqy labddt a fal kozelében; nem dobom vissza.
Elénkzold a fil, ahol a nap tiizi. Sziirkés-méregzoldek drnyékban is a
ciprusok. Ciprusok. Cipruson. Jé. Kétszdz méterre van ide a tenger.

A hatsé sarokban nagy kupac szemét, kommundlis hulladék, nem temetdi.
Commonwealth War Graves, mondja egy viharvert tibla

a temetd vasrdcsos kapujin. Mint ey dreg, demens nyomozo, egyszeriben
elfelejtem, mit keresek én itt.
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Horvath Dezso
Hét ablak vilagit

Jol gondoltak elédeink, hogy a tanyai emberek szellemi magarahagyottsaga
ellen legjobb orvossag az iskolahdlozat. Klebelsberg Kuné nevéhez kotédik
az elhatdrozas is, meg a megvalositas is, hogy ne kelljen harom kilométernél
nagyobb tavolsagot megjarniuk azoknak a gyerekeknek, akiknek iskolaba kell
jarniuk. Esében, sarban, hoban, fagyos szélben, ezer kellemetlenségben.

Zsomb¢ se maradt ki az aldasbol.

Sajnos a gyaszabdl se. Mert egyszer csak ellenkezd széljarassal megsziintették
az Osszes tanyai iskolat. Ezer fogos érv volt hozz4, a legerdsebb, hogy az iskola is
konzervalja a tanyat. Ha a gyerek bekényszeriil a kdzponti iskolaba, ahol a zsu-
foltsdgban levegd se nagyon jutott neki, netan tanyai kollégiumok kozvetitésével,
akkor el6bb-utdbb bekényszeriilnek sziilei is. Eljen és virdgozzék az élenjaro
szovjet példara a mezégazdasagi nagyiizem!

Az els6 tanyakonyvem (A tizedik ember) ligyében jartam akkoriban kilincsrél
kilincsre a homoki tanyakat, igy jutottam el a Wesselényi-iskola tanitéjahoz,
Kovacs Almoshoz is. Aki egyediilalls képességekkel holtig tarté kivancsisagot
iiltetett el minden tanuldjaba. Rola is fogalmazddott meg bennem az ige: aldassék
a tanyak tanitéja. O mondta, tiz év dta esténként miikodik egy kertbaratkor is
naluk. Legkdzelebbiben mar ott is voltam.

A mellettem iil6 atyafi mondta, kétévenként elég lenne tartani, mert a tudo-
many nem tud annyi ujdonsaggal szolgalni, amennyit be ne vettek volna mar.
Totagast allt a fejemben a gondolat. En tigy tudtam, minél tobbet tud az ember,
annal jobban érzi, hogy keveset tud. Mondtam is neki:

— Szereti a toltott kaposztat?

— Hogyne szeretném.

Annal jobb, minél tobbszor folmelegitik.
Szentigaz.

— De ha egy évet kihagynak, folveri a sz6rds penész, és gusztusa se lesz senki-
nek, hogy kanalat meritsen bele.

— Maga mit ajanl?

— Elérhet6 korbdl a legkikalapaltabb tuddsokat hivnam meg.

Most ugrik a majom a vizbe:

— Annyi esziink nekiink is van, tudjuk, a tudésok mind unalmasak. Senki el
nem jonne.

— Ha nem megy, ne erdltessiik!

— Akkor csindlja magal!
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El is mondta mindjart a kor vezetdjének, Sipos Mihaly érettségizett paraszt-
embernek, aki azt felelte ra, nem tudom, mit akar ez a pasas, de prébaljuk meg.

Tavaszi hénapokban jartunk mar, elmentem Barabds Zoltan akadémikushoz,
eurdpai hiri buzanemesit6hoz, régi jo baratomhoz, és hivtam, j6jjon majd el
Zsombora. Addig ért a baratsag, kapasbdl ravagta: nem megyek.

— Miért nem jossz?

— Mert én buzat nemesitek, 6k meg Oszibarackot termelnek. A kettét még
keresztezni se lehet.

Akarhanyszor hivtam, mindig ezt felelte. Nyar végén szép kukacot tettem a
horogra:

— De ha te j6 buzabol gyurod a tésztat, mas kenyér jon ki a kemencébdl.

Ezt mar bekapta. Eljott.

Akkor mar foltett szandékom volt, ne csak a tuddsok hozzak varosbdl a tudo-
manyt, kapcsoljuk be a paternosztert: visszafelé is szallitson. Lehet, hogy a tudos
ember Pestre jutva 250 tanya mellett megy el, de egybe se néz be, igy azt se tudja,
hogyan eszi a fene a szegény embert. Ha este 6-kor kezdiink, menjiink be 3-kor
egy tanyaba, hogy bemérhesse maganak a varhaté szinvonalat. Sipos Mihaly val-
lalta az elsGséget, akit én mindjart kineveztem Rektor irnak. A régi iskolamesteri
jelentésben. Azébta is viseli egészségben. (Nincsen olyan egyetemiink, amelyiknek
ennyi ideig lenne rektora ugyanaz a személy.)

Busszal mentiink, a tanyaudvaron szembejon veliink a feleség, és fennhangon
kérdezi:

— Professzor ur! Mennyi a szelén a btzaban?

— Nem tudom. De ha kivancsi vagyok ra, megnézem a konyvekben. Minek ez
maguknak?

— Tetszik tudni, mi csirkéket neveliink, de ha a szelén hianyzik a taplalékuk-
bol, akkor (talan?) egymast tépik.

Lattam Barabas Zoltant talpon allva emelkedni az ég felé. Elsének olyan kér-
dést kapott a btzarol, nem tudta ra a feleletet.

Elkezd6dott a beszélgetés 6-kor, este kilenckor indult az utolsé busz, ugy kel-
lett kilopni a hallgatésag korébdl, hogy még elérjiik.

A kocka el volt vetve.

Szabad Janos volt a masodik. A biologiai kdzpontban a muslincakkal kisér-
letezett. Tudtam, ha a borlégy larvajat az emberre is karos vegyiilettel eteti, a
legyecske szarnyanak mozaikjabol kiallé sz6rszal visszagdndorddik. Igen rovid
id6 telik el a végeredményig. Nem is érdeklédtek utana a gyarak. A mi hallga-
téink konyokig jarnak a méregben, hogyne érdekelné 6ket. Hatkor kezdtiink
akkor is, és tizkor mdr el§ is vehette a mikroszkdpot, hogy bemutassa a muslinca
szarnyat. Harmadiknak kis Nagy Pistat hivtuk. (Fészerkeszténk fia, konzerv-
gyari mérnok volt.) Algériaban épitettek konzervgyarat, mire beindult volna a
probatiizem, beiitétt a Ramadan. Hithti muzulman a nyalat se nyelheti le reggeltdl
estig. Belekopte a lecsoba.

Ez is érdekelt mindenkit.

Barabas Zoli szavaibdl lesziirtitk a tanulsagot, ahogy az &szibarackot nem
lehet a buizaval keresztezni, tigy a tudomanyt se lehet szélhamossaggal. Szabad
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Janiébol pedig azt, igaza lehet a pedagdgianak az iskolaban, miszerint 45 percnél
tovabb nem lehet terhelni az elménket, de a négy dérandl is hosszabb estiinkre ez
nem annyira igaz. (Virtigli TIT-el6adéink ragaszkodtak hozza leginkabb, harom-
szor is figyelmeztetniink kellett a hallgatosagot: emberek, valoban vége, menjetek
haza.) Németh Andrast pedig megkérdeztem, aki az elsé veseatiiltetést elvégezte,
miért j6 az nekik, ha Zsomboéra eljarnak. Azt felelte, rangot jelent nekik is. Es elne-
vezett benniinket ZSTA-nak. Zsomboi Tudomanyos Akadémianak. Szabad Janos
pedig koltSi szavakra ragadtatta magat: Eke életiinknek.

Hogy mi k6zém volt nekem mindehhez? Baratokat hivtam baratokhoz, én
csak az atdmlesztésben segitettem. BardtsagatomlesztOk lettiink tehat, kés6bb
a neviinkbe is belekombinaltuk. Zsomboi Baratsagatomleszté Wesselényi
Népféiskola.

Csak még azt se hittiik, hogy népfdiskola lennénk. Vagy csak nem tudunk réla?

Ezért pedig Bogyiszlora mentiink. Kilencen, a TIT kisbuszaval. Mert ott miiko-
dott az orszag legjobb népféiskolaja.

Nappal mentiink, a népfdiskola pedig esti talalmany. Pedagégus hazaspar
vezette, 6k mondtak, székesfévarosi eléadok jarnak hozzajuk, és este az asszo-
nyok pogacsat hoznak, a férfiak pedig borocskat, igy jol eltelik az estéjiik.

Akkor mar tudtuk, a tudomany se pogacsaval nem keresztezhetd, se pedig
borocskaval, de hazatutban megallapodtunk, hogy az 6sztdl tavaszig tarté kurzus
végén az ,évzarot” fehér asztal mellett {innepeljiik, s6t augusztus végén piknik-
félét tartunk, ahol Rektor ur észibarackosaban fejezziik be a talalkozot.

Mindkett6 eltart mostandig. Szabalyos cserekereskedelem. Kittin6 el6adaso-
kért kitlin6 barackot. (Egyetemista koromban az 6t birka — egy balta egyenleg volt
az 6sember gazdasagpolitikaja.)

Ideje, hogy szamokkal is dobalézzak. Heti kétszer talalkozunk, &sztdl tava-
szig kb. harmincszor. Annyira szaporodtak a kikalapalt fejli tudosok, hogy egy
alkalommal ketté-harom is jut belSliik. Mostanaig 210-en fordultak meg nalunk,
sokan minden évben. Az agysebész Bodosi professzortol pedig kérdezte valaki,
mit lehet az idegsebészetr6l minden évben beszélni? Gyere el, majd megtudod.
(1986 6ta minden évben.) Hallgatésagunk pedig 30 és 50 kozott.

Ismétlem: a tudodsok és a sotétnek hirlelt tanyaiak.

Tanydara mindig, mindenkor a legjobbat! Fejjel lefelé iiltetni a palantat éppen
akkora faradsag, mint forditva, de micsoda kiilonbség!

Mir6l beszéltiink mostanaig? A harmincnyolc esztendén at? Késébbi kultusz-
miniszteriink szavait atiiltettitk Zsombora, és igyekeztiink betagozodni a husza-
dik szdzadba. Utana meg a huszonegyedikbe. Akadémikusok, professzorok,
gyerekgyogyaszok, négyodgyaszok, fogorvosok, torténészek, matematikusok,
kémikusok, atomtudoésok, lrhajos-kiképzok, képzémivészek, irodalomtudod-
sok, irok, koltok, asvanytanosok, szociologusok. A relativitasrol is. A kozmikus
méretekrdl a csillagaszati fekete lyukak kapcsan. A nanoméretekrdl is. Ismétlem,
tanyan. Mindig mindenbdl a legjobbat! Meg-megesett, szivesen lattak volna ufé-
val talalkozdkat, talpmasszazshivéket, mas bugyutasagokat, de ezeket sikeriilt
kivédeniink.

Ne keresztezziik a tudomanyt szélhamiaval.
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Zsombot a tanyai népfdiskola tette {6l a kultira térképére. Kézben csatlakoz-
tak hozzank szatymaziak, sandorfalviak, forraskutiak, bordanyiak, zakanyszéki-
ek, dorozsmaiak és szegediek is.

Akar kistérségi népfdiskolanak is nevezhetnénk magunkat.

Nagy addssagunk: cigany lakossagnak még nem szerveztiink kosarfono
népféiskolat. Annak idején a kozponti tanacselosztéban azt ajanlotta valaki
nagyon szavas ember, ilyet is szervezhetnénk.

Ciganyaink sincsenek, és kosar helyett inkabb gyiimdlcsos ladakat hasznalnak.

Harmincnyolc év telt el rajtunk, de ezt megtoldhatjuk az el6tte 1évé tiz-
zel, hiszen a kertbaratkorre fejelédtiink ra. Elélemedett korommal jaro stlyos
betegség engem mar kikapcsolt a fdladatsorbdl, de tartja még a vonalat Rektor tr,
a hallgatdsag és a sok nagyszerti el6ado.

Hét ablaka van a tanyai kéiskolanak. (Azért kéiskola, mert téglabdl épiilt.)
Sotét estékben kifelé ontja a vilagossagot. A tanyai szellemi sotétségnek becézett
atkozddas oszlatasara.

Annak idején, amikor a rendszervaltasnak hirelt valtozasok elkezdddtek,
szinte mindegyik partkezdeményezés képviseldje megkeresett, és ajanlotta
pénzét, székesfévarosi eléaddjat, ha befogadjuk Sket. Lelombozddtak, amikor
meghallottak, hogy szegények vagyunk ugyan, hozzank képest a templom egere
is t6zsér, de nem politizadlunk. Mert ha beengednénk a napi hajtépé politikat, tiz
perc mulva félszemtivé valna a tobbség. Egymas szemét vajnak ki.

Egyik vallashoz se csatlakoztunk. A megosztottsag onnan is fenyegetne ben-
niinket.

Az ,,unalmas tuddésok” még mindig nem jutnak el hozzank. Mindegyik arcarol
sugarzik a tisztesség.

Masfél oraig szokott eltartani az el6adas, rengeteg kozbekérdezéssel, utana
szlinet, és legalabb ugyanilyen hosszan a kérdés-felelet. Este tiz utan legtdbbszor
mar Szegeden lehetiink.

Es a sziinetben? Az orvosprofesszorok példaul ,rendelnek”. Mert legtobbszor
a klinikakon is veliik talalkozunk. A baratsag ott is elonyt jelent. Torténésszel is,
régésszel is, genetikussal is. Mindenkivel, aki faraszté napi munkdja mellett az
estéjét is rank aldozza. Es Nobel-dijasok is voltak mar nalunk. Amuldoztak, hogy
ilyen is 1étezik, mi pedig az 6 tudomanyukért lelkesedtiink.

Hamisitatlan tanyai torténetek ezek, se vége, se hossza.

Es paratlan.
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Szaboné Ronko Erzsébet

Garmadara fel, szélbarazdaba le!

A Fulophazi-buckavidék valtozatos felszine

,Nézd, mily bardzddt 6 kozibénk a szél!
Holdkrdtereknek, katlanok drnyain
megiilve szdrad: sziki rézsa,
szalmagyopdr, aszat és a holgymadl.”

Dobozi Eszter: Kiskunsigban

Képzeletben csatlakozzunk eqy kisiskolds csoporthoz, akik a Fiilophdzi-buckavidékre
érkeznek egy rendhagyd természetismereti tandrdra egy szép mdjusi napon.

2019. majus 20., itt allok a Kiskunsagi Nemzeti Park Naprézsa Hazanak parko-
lojaban, az 52-es it mellett, Fiilophaza kiilteriiletén. Kecskemét iranyabol megér-
kezik a diakokkal teli busz. Lassan lekaszalddnak, s azon nyomban elSkeriilnek
a hazai szendvicsek, chipsek, iiditék. Megvarom, mig a tanarné elrendezi a gye-
rekeket, kozben valtunk néhany szot. A tanulok tiz-tizenegy évesek, és nagyon
érdeklédok. Kideriil, hogy még senki nem jart a homokvidéken.

Kecskeméttdl 20 km-re nyugatra, a Fiilophazi-buckavidéken vagyunk, mely
a Kiskunsagi Nemzeti Park része a nemzeti park megalakulasa, 1975 ota.
A gyerekek foldrajzi ismereteinek segitségével elhelyezziik magunkat a térképen.
A két nagy folydnk altal hatarolt Duna-Tisza koze kdzépso6 részén jarunk, amit
nagyon talaléan Homokhatsagnak neveznek. A védett nemzeti parki mozaik
nagyobb része a fout északi oldalan helyezkedik el. A pici déli rész is, ahol most
allunk, sok latnivalét tartogat. Itt halad a két korbdl allé Baranypirosité tands-
vény, melyen rovid, vagy akar egy hosszabb tarat is tehetiink. Mi a mai meleg,
napsiitéses majusi napon az északi rész kozepét célozzuk meg. Ez egy 6 km-es
korat, melyen végighaladva igyeksziink felfedezni a homokvilag minden titkat.
Indulas el6tt tanulmanyozzuk az informacios tablat, megmutatom a tervezett
utvonalat. Nincs a térképre rajzolva, nem véletlen! Fokozottan védett, vezetdvel
latogathaté — magyarazom —, tovabba azt is, hogy sétank soran ne térjiink le a
dtiléutakrol, szigortian a keréknyomban haladjunk.

— Miért? — kivancsiskodnak a gyerekek.

— Mivel a laza homok sériilékeny, a taposdssal nagy kdirt okozhatunk.

Még az indulas el6tt megkérem a csoportot, mindenki vésse emlékezetébe a
térképet. A legtobben ezt egyszertibben oldjak meg: okostelefonjukkal lefotdz-
zak azt.
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Indulasra készen, még az utolsd pillanatban ellenérzém a kulacsokat, biztosan
tele vannak-e. A hiisit6 vizre sziikségiink lesz! Az arnyék is kevés, szellGs, hosszt
ujju felséruhat, hosszti nadragot (de hasznos, ha nem puha széveti) és zart cip6t
javaslok. Vilagos fejfedd is hasznos, mert megvédi bériinket és szemiinket a Nap
ultraviola sugaraitol.

— Miért nem jo, ha rajtam melegitdalsé van? — érdeklédik az egyik kisfii. Nos,
a valasz viszonylag egyszer(i: a laza homoktalajba befészkelik magukat a
tajra, életkozosségre nem jellemz6 idegen gyomndvények, melyek erdszakosan
terjednek, kartevék és versenytarsak hijan. Az egyik ilyen soktiiskés, sziros ter-
mésti 6zénndvény az atoktiiske. Kis termése konnyen ragad a puha cip6ftizébe,
szovetbe. Nos, ezek okozhatnak egy kis kellemetlenséget.

A turank legveszélyesebb mozzanata a nagy forgalmu 52-es szamu f6éutvona-
lon val6 atkelés.

A féut természetre gyakorolt hatasairél megosztok néhany gondolatot. Az
1938-ban épitett betonut kettévagta az Osszefliggd természeti rendszert, a nyom-
vonalan elpusztitotta a talajéletet. Ezenfeliil sok allat, példaul a békak, borzok,
stindk, olykor madarak is igen nagy szamban a forgalom daldozatai lesznek.
A repiil6 rovarok tomegei — a taplaléklanc fontos lancszemei — sokszor végzik a
szaguldo autok szélvéddin.

Jobbroél-balrdl tanya, melléképiiletek, birkak, pénik. Pulik és komondorok
jeleznek, szerencsére keritésen beliil. A tanyakat elhagyva megallunk és vissza-
néziink az el6ttiink elteriil$ laposra.

Itt tesztelem el&szor a csoportot: emlékszik-e még valaki a térképre? Milyen
szind foltot jeldlt itt, kdzvetlen az at mellett? Kérusban mondjak: kéket! Az egyik
kislany még a nevére is emlékszik: Hattya-szék.

Igen am! De se viz, se hattyt, se ,szék”! Bizony, a t6 mar a mualté. Ma mar lapos
kaszald a hajdani sekély, szél altal kiftjt mélyedés. Az 1980-as évek kdzepén
kezdtek fogyatkozni, zsugorodni a szikes tavak. Bocsanat! Nem is igazi tavak vol-
tak, hiszen legtobbszor nyar végére kiszaradtak. Az el6ttiink 1évé Hattyu-sz€ék,
a Fiilophaza melletti Szivos-szék és Szappan-szék, s a Kerekegyhaza melletti
Kondor-t6 idészakos vizek voltak — idézem fel a multat. Kora tavasszal a hdolva-
daskor teleszaladtak vizzel, és még a nyar eleji, ,Medard-napi es6k” is taplaltak.
Nyar kozepére, aszalyos években teljesen kiszaradtak, s természetesen akkor a
leszaradt tomedret nem f{ boritotta, hanem az ugynevezett sziksd, ami fehérré
varazsolta a mélyedés fenekét. A fehér anyag a vizbdl kikristalyosodott szikso, a
natrium-hidrogénkarbonat, ami lagos kornyezetet biztosit a talajban, a vizben.
Régen az asszonyok Osszeseperték, szappanfézéshez, mosasra, tisztitasra hasz-
naltak. gy a kornyék tanyain keletkezett moséviz nem szennyezte a foldeket.
Innen koriilbeliil 20 km-re nyugatra, a Kigydsi Csardaval szemben még megcso-
dalhatjuk a sziki életkdzosséget, az itt fészkeld, fokozottan védett madarritkasa-
gokat, mint példaul a gulipant, vagy a gélyatocsot. Osszel és tavasszal kiilondsen
nagy a nyliizsgés, ugyanis ezek az id6szakos vizes él6helyek a vandorlo vizima-
darak pihend- és taplalkozohelyei.
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— No de miért szdradtak ki és alakultak dt sziraz gyepekké az itteni tomedrek?
— kivéncsiskodnak tobben is. Orémmel mesélem el nekik. Hosszt évekig a
teriiletre jellemz6 csapadéknak, a honak és az esének csupan csak a fele hullott
le. Ez a csapadékhiany bizony mar az egész Foldet veszélyeztetd felmelegedés
kovetkezménye. Taldan még ennél is sulyosabb hatassal volt a térség vizellatasara
a sok km hosszt kidsott, mély csatornahaldzat. A csatorndk a vizeket 6sszegytijtik,
és végiil a Dundba vezetik. Ugye hihetetlen, hogy az emberi beavatkozasok
par évtized alatt ennyire meg tudjak valtoztatni egy teriiletnek a felszinét, a
novényzetét és az allatvilagat?!

Utunkat tovabb folytatva elhaladunk egy feltjitott tanya mellett, amely ma
mar a tudomanyos kutatasok kdzpontja. Az itt begyijtott adatok a természet-
véddknek nytjtanak segitséget a megmaradt homoki él6helyek fenntartasaban.

A diakok felszabadultan gyalogolnak a mély, folyos, szaraz homokban, végig
a keréknyomban maradva. Szeliden hullamos a taj, az it mellett kisebb sziirke és
fehér nyarfak csoportja ad egy kis arnyat. A masik oldalon egy hatalmas, egész-
séges galagonyabokor diszlik, mar nem teljes viragzasban. K6zben belemeriiliink
a majusban legszebb arvalanyhajas nyilt homoki gyepbe, mely csak itt, a dunai
homokon telepedett meg. Kivalasztok egy szép, érett, hosszu szala arvalanyhajat,
tollas, puha toklaszaval arcukat simogatjak a gyerekek, majd ujjunkkal kitapo-
gatjuk sztrds termésének a végét. Aztan teszek egy kisérletet: a lagy szell6ben az
arvalanyhaj termését elengedem, a szé€l felkapja, ropteti, majd leejti. Szerencsénk
van, épp két magyar csenkesz flicsomoja kozé, a nyilt homokba szinte beleall.
Tollas toklaszat a szell6 tovabblengeti, és egyre mélyebbre furodik.

— Latjdtok? Igy iilteti el magjdt! — kidltom az egyre élénkiild szélben.

Aztan még megismerkediink a homok tobbi kiilonleges novényével, a barany-
pirositéval, a homoki kutyatejjel, a nytlarnyékkal, a még nem kék kék szamarke-
nyérrel. Ezek a novényfajok ma mar csak a nagyon kis teriiletfoltokon fellelhet6
dunai homokon kialakult magyar csenkeszes nyilt homoki gyepek lakoéi. Igen,
igen! Nem tévedés, a homok, amin jarunk, dunai homok, a tobb mellékagu
Os-Duna hordaléka. Egy tobb lapbdl felépiilé homoktorta tetején allunk!

Kortilbeliil 2-2,5 millié évvel ezel6tt kezd6dott a torténet! Akkor az Alfold
legmélyebb része a Mako-Szeged-Csongrad térsége volt. Ez a mély teriilet
magahoz vonzotta a folyokat Igy az Os-Duna sok mellékdgaval egyiitt ebbe
az iranyba folyt, tobb szézezer éven keresztiil 4t a Kiskunsagon. Az Os-Duna-
medrek kiilonb6z6é vizhozamuak voltak, igy kiilonb6z6 mennyiségii homokot
szallitottak. Ha a folyok elhagytak medriiket, a hordalékot, a homokot leraktak.
A mostaninal hiivosebb, de szdraz éghajlaton a szétteritett homok kiszaradt.
A szaraz homokot a szél szabadon mozgatta, dtrendezte. fgy a mélyben, alattunk,
kiilonb6z6 koru folyami és a sz€l altal atrendezett homok-, futéhomokrétegek
helyezkednek el. Csak 130 éve ismerjiik — ekkor tartak fel a geolégusok — a kis-
kunsagi homok keletkezésének rejtelmeit. A kutatoknak a valaha itt élt csigak
koviiletei, f6leg a bodoncsigak arultak el a homok minden titkat. Azoknak, akik
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jobban el szeretnének mélyedni a geoldgidban, ajanlom a Kiskunsagi Nemzeti
Park Igazgatdsag nyomtatott lapjaban, a Két viz kdze 2019. téli szamaban megje-
lené tudomanyos igényti, de a laikusok szamadra is jol érthet6 foldtani irasokat (a
lap letolthet6 a www . knp.hu/kiadvanyok oldalrol).

Egy labon all6, de mar nem €16 facsoport mellett elhaladva jelzik a gyerekek,
hogy tényleg nagyon kevés a viz, ezek a fak is kiszaradtak. Mosolygok magam-
ban, mert 6riilok, hogy milyen figyelmesen szemlélik a tajat. Kicsit meglep6dnek,
mikor elmesélem nekik, hogy mi , szaritottuk ki” az itt all6 akacfakat.

Kivételesen itt szétszéledhetiink, korbejarhatjuk a fakat, biztatom a gyereke-
ket. Megvizsgaljuk az alatta nové lagyszaraakat, melyek dusak, de egyhangtiak.
Ko6zosen megallapitjuk: csak egy faj uralkodik a hajdani akdcos alatt. A korabban
megismert nyilt homoki névényeket bizony nem talaljuk. Hogy megértsék a
kiilonbség okat, megismertetem veliik a pillangosviraguakat, azok kiilonleges
taplalkozasat. A pillangdsok gyokerein 1évé tigynevezett kis giimSkben olyan
baktériumok élnek, amelyek a levegSben 1év6 nitrogént képesek megkotni. Igy
egy fontos, a z0ld novényi részek novekedéséért felelds asvanyi anyaggal, a
nitrogénnel gazdagodik a talaj. Ebben a nitrogénben gazdag talajban a meszes
dunai homokra jellemz6 novények életképtelenek. Az is igaz, hogy az akac sok
kivalo tulajdonsaggal rendelkezik: gyorsan nd, faja mégis kemény, tartos, jo tiize-
16. Viragzaskor kivalé méhlegeld. Edes, friss viragait a gyerekek hajdan cukorka
helyett ették, kukucskanak nevezték.

Mivel jol megfigyelhetjitk a novényzet valtozasat az akacfak alatt, igy a kis
természetjarok is megértik: az Amerikabol szarmazé akac sok jo tulajdonsaga
ellenére itt a védett teriileten nem kivanatos, ezért elterjedését megakadalyozzuk.

Kovetkez6 megallonk egy {ide, 6reg nydras. Itt egész mas arcat mutatja a
buckavidék! Furcsa, latszélag ide nem ill6 fajokat fedeziink fel: sas, kaka, fiiz.
Kérdésemre, hogy ezekrdl a fajokrol milyen él6hely jut esziikbe, kérusban vala-
szoljak: a viz, a vizpart! Igen, ezek a vizparton él6k rokonai, kedvelik a nedvessé-
get, emlékeztetnek a teriilet kiszaradasa el6tti idilli allapotra. Ebben a mélyedés-
ben, aminek szélbardzda a neve, vizben tocsoghattunk volna a régi szép idékben.
A rozmaringlevell flizek, alacsony bokrok ma mar csak tengédnek. Az {igyes
tanyasi emberek az akkor még életképes, erdteljesebb példanyainak a vessz8jébdl
kisebb kosarakat fontak, termények, magok, tojasok tarolasara hasznaltak.

Megbeszéljiik, hogy a szél a szdraz homokot hogyan formalta, egyik helyrdl
kiftjta, gorgette, repitette a homokszemeket, majd mikor mar ereje fogytan leej-
tette, felhalmozta. S mar fenn is vagyunk egy bucka tetején. Ez a kiemelkedés
a garmada, a szélbarazda mellett a kiskunsagi meszes homok masik jellegzetes
formakincse. Ha a homokszemek olyan kornyezetbe keriilnek, ahol magasabb a
mésztartalom, ott kemény tombokké cementalédhatnak 6ssze. Ez a mi ,,homok-
koviink”, a csillige. Aztan talalunk egy kisebb, vilagos, kemény, szintén mész-
szel Osszeragasztodott darabkat a felszinen, ennek fura, de taldld nevet adtak
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a helyiek: macskaszar. Majd megcsodaljuk az egymastol tavol allo6 bordkakat:
oszlopszertliek, de vannak szétagazodak, errefelé tigy mondjak, ,szarkatapodta”
borokak. Az egyik ilyen szép egyedet s visszafelé vezet6 titon fogjuk majd latni,
olyan, mint egy hdromarbocos hajo! Probalom fenntartani a kisdidkok érdekls-
dését: a boroka enyhén sziros levelét megdorzsoljiik, és megszagoljuk jellegzetes
illatat. Elcsondesedve belehallgatunk a levegdbe, én nem is latom, csak hallom a
magasbodl a mezei pacsirta kellemes énekét. Garmadara fel! Szélbarazddaba le! Ez
ismétlédik jo néhanyszor.

Az egyik garmada tetején felfedezziik a torpecserje naprozsat: szara fas, elteriil
a homok felszinén, igy dacol a széllel.

Levelei tlszertiek, husosak. Sarga szirmai tegnap délel6tt nyiltak, s délutanra
mar le is hullottak, a homokon elhervadtak. Gyokerét nem latjuk, de nem nehéz
elképzelniink, hogy innen, a garmada tetejérdl jo mélyre kell neki hatolnia, hogy
vizhez juthasson. Gondolatban felidézziik az eddig megismert novényeket, s arra
a kovetkeztetésre jutunk, hogy az itt €16 ndvények levelei kicsik, szérosek vagy
huisosak. Ezek azok az elény0s tulajdonsagok, melyekkel alkalmazkodni tudnak
a szaraz kornyezethez. Keveset parologtatnak, takarékoskodnak a vizzel.

Az egyik Kkisfiu {igyesen tovabbgondolja a megfigyeléseit: ,,végiil is az egyre
nagyobb szdrazsighoz majd alkalmazkodnak, 1ijabb »triikkoket« taldlnak majd ki
maguknak”.

Szép is lenne, de ez sajnos nem ilyen egyszerii. Az itt él6k csodas alkalmazko-
dasa a lassan valtozé kdrnyezethez nagyon hosszu fejlédés, az evolicio eredmé-
nye. Az emberiség altal okozott valtozasok, mint példaul az éghajlatvaltozas, a
foldtorténeti valtozasokhoz képest gyorsak, nagymértékiiek. Az ilyen drasztikus
kornyezeti valtozasokhoz az él6lények néhany évtized alatt nem tudnak alkal-
mazkodni. A honos él6lények kipusztulnak, eltlinnek, mig a teriileten ma mar
sok helyen megtelepedett idegen, gyorsan terjed6 ndvények, mint példaul az
akac, a gyalogakac, a balvanyfa, a selyemkoro, az atoktiiske, a parlagfii egyre
nagyobb teret hoditanak meg.

Mar masfél déraja réjuk a buckdakat, igaz, keveset haladtunk, de maris sokat
tapasztaltunk. A kovetkez6 kanyar utan megpillantjuk a csupasz, novényzet-
mentes garmada nyelvét, mely nagy, sarga foltként hivja fel magara a figyelmet.
A szélénél megallunk, majd egy oszlopba fejlédve, mint egy orids szazlabu,
felktiszunk a tetejére. A homok felszine, mint a tenger hullamai szép fodrokba
rendezddtek, ezt a rendet csak egy-két kiallo flicsomo tori meg, amely mogott
a homokszemek felhalmozodtak: ezek a szélzaszlok. Az Os-Duna 4ltal felhal-
mozott homok valahogy igy nézhetett ki, miutdn a szél atrendezte, majd lassan
betelepedtek a novények és allatok. De amit most latunk, mar nem az eredeti, és
hajdan nem is igy nézhetett ki a taj. A vizesebb helyeken tolgyesek, a szarazab-
bon nyarasok éltek, mig a legszarazabb él6helyeken a nyilt homoki novényzet
telepedett meg. Az erdket kivagtak, a homokot a szél Gjra mozgasba lenditette.
A homokftavasok a tanyan él6k életét teljesen megkeseritették. A homokot meg
kellett allitani.
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— Emlékeztek az akdcosra? Az tijra futohomokkd vdltozott teriilet beiiltetésére leginkdbb
az Eszak-Amerikdban honos akdcot vdlasztottdk. Gyorsan gydkeret vert ez a szivds fa, s
megdllitotta a homokot. Persze a nagyobb kiemelkedések, a meredek garmadik nem keriil-
tek beiiltetésre, igy azok lassan befiivesedtek.

A kicsit hosszabbra sikeredett monologom alatt, értheté modon, az egyik
kislany elmertilt a részletekben, és a kutyatej sarga viragaban talalt egy kis vatta-
szerl képzédményt. Biztatom, nyugodtan bontsa ki! Mindannyiunk éromére egy
szépséges, fekete-sarga szinli karolopdk szalad ki beléle. Megismertetem Sket a
karolépokok rejtélyes életével. A fiuk gyikok utan erednének, de azok gyorsan
rejtekhelyiikre bujnak. Ennek ellenére sikertil j6l meglesni egy z6ld és egy homo-
ki gyikot is. Szerencsére a gyerekek jol tudjak, a farkukat nem szabad elkapni.

A mozgd bucka tetejérdl felejthetetlen latvany a hullamzo arvalanyhajtenger.
Csak egy dolog rondit bele a kiilonleges természeti képbe, amit a gyerekek is
azonnal felismernek, a robusztus oszlopokon all6 villanyvezeték-rendszer.

Innen mar visszafelé haladunk, lelkesitem a gyaloglasban kitikkadtakat. Most
mindenkinek jolesik par korty viz. Atkeliink egy masik mozgé buckén, Gjra visz-
szatérlink a jol kitaposott hajdani szekératra. Az ttszéli homokban felfedezik a
gyerekek a hangyalesdlarva-tolcséreket.

Az egyiket kiprébaljuk, egy kis szaraz fidarabbal hangyamozgast szinleliink.
A larva, miutan a flidarabka belecsuszott a fogétdlcsérbe, homokvihart kavar.
A ,hangyanak” igy aztan nincs esélye elmenekiilni.

Visszafelé haladva, a labunk elétt, a forré6 homokon bronzosan csillogé homok-
futrinkakat zavarunk fel.

Még miel6tt felérnénk a teriilet legmagasabb pontjara, a Strazsa-hegyre, gon-
dolatban visszatériink a vizhez. Talpunk alatt barna, szaraz, zizegés a homok fel-
szine. Egy kis részt a kulacsomban 1évé maradék vizzel megodnt6zok, az osztaly
izgatottan figyeli, mi fog torténni. Kizdldiilt! — kialtjak lelkesen. Még egy Kkicsit
farasztom agysejtjeiket az egyre forr6sodo idében a mohak és zuzmok nagyszert
alkalmazkodoképességével.

A Strazsa-hegyrdl visszapillantunk a megtett korutunkra. Emlékezetiinkbe
véssiik a latvanyt. Messze nyugatra sejlik a Duna vonala, s ameddig csak ella-
tunk, lankas, hullamzé a t4j, mely talan majusban mutatja legszebb arcat.

Innen madr negyedora alatt elérjitk a parkoldt, mindenki siet, melegiink van,
halljuk a féut zajat. Az Gt menti villanyoszlop tetején megpillantjuk a régoéta
itt kolté fehérgolya-part, akik jobb hijan a Naprézsa Erdei Iskola piciny kerti
tavén csipnek el egy-két taplalé békat. En pedig azon gondolkodom, vajon héany
kisgyerekkel sikeriilt ijra megismertetnem, megszerettetnem a természetet. Egy
kislannyal biztos! A kdvetkezé mondatokkal bucstuzott télem: Nem is gondoltam
volna, hogy ennyi szépség van itt a kozeliinkben!
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Bartol Réka

Klimavaltozas és kornyezeti nevelés
a Kiskunsagi Nemzeti Park erdei
iskolaiban

A tisztelett6l a kizsakmanyolasig

A kornyezeti nevelés célja a kornyezettel harmonidban él6, kornyezettudatos gondol-
koddsti ember nevelése, aki odafigyel kirnyezetére, ehhez megfeleld tuddssal, bedllitottsdg-
gal, motiviciéval bir.”!

A kornyezeti nevelés mint pedagogiai fogalom viszonylag j kelet(inek szamit,
mikozben ,névteleniil” mindig is létezett, amidta ember az ember. Tartalma,
modszerei, motivacidi magatdl értetédden az ember és természet viszonyanak
megfeleléen az évszdzadok-évezredek soran sokat valtoztak. Erazim Kohak, cseh
filozofus az ember kornyezethez vald viszonyuldsdban hadrom korszakot kiilon-
boztet meg: ,,...foldi Iétiink kiilonbizd médozataiban — mint vaddszok/gyiijtogetdk, mint
pdsztorok/foldmiivel6k és mint termeldk/fogyasztok —mi, emberek a természetrdl haromfé-
le tapasztalattal rendelkeziink: mint minket csoddlattal és félelemmel eltolto jelenlét, amit
imddni és engesztelni kell; mint munkatdrs, akit tisztelniink és megérteniink illik; és mint
nyersanyag, amit haszndalhatunk.”?

A vadaszok/gytijtogetdk szamara az dket koriilvevd természet szent, amely-
tol fliggenek, igy annak aldrendeltjei. A mezdgazdalkodas megjelenésével egy
mellérendeltségi viszony alakul ki: a pasztorok/foldmiivel6k a maguk haszna-
ra forditjdk a természetet, mikdzben gondoskodnak arrdl a szeletrdl, amelyet
kihasitottak maguknak beldle, és amelyet tulajdonuknak tekintenek. Szamukra
a természet ,egy bensdségesen ismert, ‘azonos vérbdl szdrmazd’ rokon”. Az ipari
forradalmat kovetd fogyasztdi tarsadalom embere kizsdkmanyolja a természe-
tet, amit hasznal, ,ami nem kelt sem empdtidt, sem szimpdtidt”. Korunk embere
szamara a természet nem szent, és nem rokon tobbé, hanem tgy viszonyul
hozza, mintha élettelen dolog lenne, amin uralkodik — az egykori aldrendelt
folérendeltté valt.

1 Adém Ferencné; Boldis Anna Kornélia (2019): A kirmyezd vildg megismerésének modszerei. http://
www jgypk.hu/mentorhalo/tananyag/A_kornyezo_vilag_megismeresenek_modszerei/

2 Kohadk, Erazim (1998): Az dkolégiai tapasztalat vdltozatai
https://ligetmuhely.com/liget/az-okologiai-tapasztalat-valtozatai/
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Ezek a korszakok nagy vonalakban az id6 elérehaladtaval alakultak at egy-
masba, de a korszakokon beliil is felfedezhetiink parhuzamokat. Gondoljunk
csak a korai természetpusztitds nagy ,klasszikusara”, a Mediterraneum hatal-
mas, Osszefiiggd erddségeinek Okori kipusztitasara. A mai partvidéki kopar
hegyoldalakat annak a kizsakmanyolé embernek koszonhetjiik, aki , korat meg-
elézve” a természetet rokonanak tekintd, egyiittmiikod6 emberiség korszakaban
rombolt. A természetet uralma ala hajto jelenkorban pedig 1j jelenség a klima-
depresszio, ami f6ként a magat a globalis felmelegedés kdvetkezményeivel szem-
ben védtelennek érzé tinédzserekben alakul ki. Nem all messze ez a szorong6
érzés a természetet szentként tiszteld, egyben attdl rettegd vadaszok/gytijtogetdk
tapasztalatatol.

Még mindig vannak, akik vitatjdk, hogy a klimavaltozasnak az emberi
tevékenységaz oka, és arra hivatkoznak, hogy a foldtorténet soran min-
dig voltak felmelegedésiperiédusok. Hogy igazuk van-e, annak valdjaban
nincs jelent6sége aszemléletformalds szempontjabol. Tagadhatatlan tény,
hogy az ember ratelepszika Foldre és kisajatitja magdanak, feléli készleteit.
Tény, hogy oranként kihal egyfaj, és ez a természetes kihalasi {itemnek a
tobbszazszorosa — ennek is az emberaz oka. Gondolkodasunkon, szemlé-
letiinkon tehdt mindenképpen valtoztatni sziikséges,akar van éghajlatval-
tozas, akar nincs.

Nem csak kornyezeti és nem csak nevelés

Visszatérve a kornyezeti nevelés definicidjahoz, paradox modon akkor volt
igazan az, amit a meghatarozas tartalmaz, amikor még neve sem volt.
Kornyezetnek ugyanis a kiilvilagnak azt a részét nevezziik, ami kozvetleniil
hat az objektumra. Az ember tényleges kdrnyezete csak az els6 két korszak-
ban volt maga a természet, és ekkor a természetben, a természettel valo
életre kellett tanitani az utdédokat a tulélés érdekében. Ma jorészt egy ember
altal épitett vagy atalakitott vilag vesz koriil minket, és hat az életiinkre.
Nyilvanvald, hogy a kornyezeti nevelés els6sorban nem ezzel a mtivi kor-
nyezettel akar harmoéniaba hozni minket, nem az erre vald odafigyelés, tuda-
tossag kialakitasa a célja. Helyesebb lenne természeti nevelésnek nevezni,
mert a természetes kornyezettel kivanja ujra kapcsolatba hozni az embert,
amivel mar nincs mindennapos tapasztalata, ami egyre inkabb idegenné
valik szamara.

Elég ennyi? Ezen a ponton valéban meg kell-e, lehet-e allnunk a nevelésben?
Vajon elvdlaszthatd-e a természettdl valo eltavolodas az emberi kapcsolatok
kiiiresedésétdl, vagy a még hasznalhatd, de mar nem legkorszer(ibb, legdivato-
sabb targy kidobasa bizonyos embercsoportok kirekesztésétdl, egy oreg fa kiva-
gasa egy miiemlék lerombolasatol?

Vajon nem ugyanaz-e a gyokere a masik él6lény — legyen az ember vagy allat
— irdnti kdzonynek?

,...a kornyezet pusztuldsa, valamint az emberi és etikai hanyatlds szorosan dsszefiigg”">

3 Ferenc péapa (2015): Laudato Si’. Szent Istvan Térsulat, Budapest, 35. old.
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Az utobbi két évszazad technikai vivmanyai soha nem tapasztalt hatalmat
adtak az emberiség kezébe, ami azt az illuzidt keltette, hogy az ember a ter-
mészet elemei felett éppugy képes uralkodni, mint az emberi 1ét felett. Ehhez
tarsul a haszonelvl szemlélet, ami sokak életét iranyitja: boldogsag az, ha azt
tehetjiik, ami kellemes, és el tudjuk kertilni a fajdalmat. Aki igy gondolkodik, az
onmaga koriil forog, és mindent aszerint itél meg, milyen mértékben szolgalja a
boldogsagra torekvoé életét. Ez a nyugati tarsadalmat meghatarozo, az igazsagot
relativizal6 szemlélet az, amit meg kell valtoztatnunk, és igy a nevelés, amirdl
beszéliink, tulajdonképpen atfogo erkolesi szemléletformalas. Nem elég azonban
lerombolni egy téves szemléletet, valamit nyujtani is kell helyette. Mi adhat hat
alapot az ember minden él6vel kapcsolatos viszonyahoz?

A természet nem rajtunk kiviil all6 dolog, amitdl fiiggetlenithetjiik magunkat,
hanem mi is részei vagyunk éppugy, mint az sszes létez6 él6lény. Ahogyan egy
ember sem attdl valik értékessé, hogy mit tesz, vagy mennyiben szolgdlja a koz
javat, hanem 6nmagdaban, mint emberi 1étez értékes, éppigy minden élélény —
a kékalgatol a kullancson és a zold gyikon keresztiil a sakalig — onértékkel bir,
amely nem valaszthat6 el attol. Minden él6lénynek, fiiggetleniil attol, hogy az
emberiség hasznot htiz-e bel6le, megbetegedést, kellemetlenséget okoz-e, vagy
latszolag kozombos-e 1étezése az emberi nem szamara, joga van az élethez. Maga
az élet érték. Az embernek, mint az egyetlen gondolkod¢ fajnak, kitiintetett sze-
repe van ebben a vilagban: hatalma van és felel6ssége. Hatalmaval élve, és nem
visszaélve, felelosségének teljes tudataban azon kell(ene) munkalkodnia, hogy
megoOrizze a természet egységét.

Még mindig vannak, akik vitatjdk, hogy a klimavaltozasnak az emberi tevé-
kenység az oka, és arra hivatkoznak, hogy a foldtorténet soran mindig voltak fel-
melegedési periodusok. Hogy igazuk van-e, annak valdjaban nincs jelentdsége a
szemléletformalas szempontjabol. Tagadhatatlan tény, hogy az ember ratelepszik
a Foldre és kisajatitja maganak, feléli készleteit. Tény, hogy oranként kihal egy
faj, és ez a természetes kihalasi {itemnek a tObb szazszorosa — ennek is az ember
az oka. Gondolkoddsunkon, szemléletiinkén tehat mindenképpen valtoztatni
sziikséges, akar van éghajlatvaltozas, akar nincs.

A kornyezeti nevelésnek — jobb hijan maradjunk ennél az elnevezésnél — igy
hat els6sorban nem az a feladata, hogy megismertesse a gyerekekkel a kiilonbo-
z6 novény- és allatfajokat, él6helytipusokat, 6kologiai fogalmakat, és nem is az,
hogy elrettentse Sket a kornyezetszennyezés mértékével. Sokkal inkabb, hogy
egy lizenetet adjon at résziikre: a természetben, amely gyinyorii és értékes, és amely-
nek te is része vagy, minden mindennel Osszefiigg, igy tetteidnek kovetkezményei van-
nak. Egy kornyezeti nevelési foglalkozas nem kihelyezett természetismeret-dra,
hanem sokkal komplexebb annal. Nemcsak racionalis, hanem esztétikai, etikai,
spiritualis mondanivalét is hordoz.
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Célkeresztben a fiatalok

A nemzeti parkok alapfeladatai kozé tartozik a védett teriiletek és értékek
bemutatasa, a szemléletformalds, kornyezeti nevelés. Ez sziikséges is, hiszen
az egyre fogyatkozd természeti értékek megdrzése nem lehet csak jogszabalyi
alapokon nyugvé tevékenység, elengedhetetlen a tarsadalmi tamogatottsag is.
Ahhoz, hogy a lakossag a természetvédelmi célok mellé alljon, ,alulrol” torténd
épitkezés sziikséges. Ehhez els6sorban — de nem kizarélag — a helyi és a legifjabb
generacio keriil a nemzeti parki szemléletformalas célkeresztjébe. Az 6vodas €s az
iskolas korosztaly ugyanis a legfogékonyabb és a legkonnyebben szervezhetd. Ha
pedig sikeriilt célba venni, tobbféle , 16szer” koziil valaszthatunk: ismeretterjeszto,
népszertsitd eldadasok, interaktiv foglalkozasok, turak, szakvezetések, taborok,
tanosvények, vetélkeddk, falunapokon és mas rendezvényeken vald megjelenés,
kiadvanyok, kiallitasok stb. Legkoncentraltabban pedig az erdei iskolaban és
6vodaban tudunk olyan hatast kifejteni, hogy a kdrnyezeti nevelés alanya, azaz a
gyermek maradanddan, és lehetdleg gydgyithatatlanul természetszeretévé valjék.

Az erdei iskola kicsit olyan, mint a tengeri malac, amelyik nem tengerben él és nem is
malac. Nem feltétleniil erd6ben van, hanem gyakorlatilag barhol, kinn a termé-
szetben — pusztaban, erdében, vizparton, réten. Az iskolahoz sem hasonlit, mert
ide nem lehet beiratni egy diakot se, pedig biztos lenne ra jelentkezé elég. Annal
is inkabb, mert nincs padban iilés és szamonkérés, nem tanterv szerinti oktatas
zajlik benne. Egy erdei iskolaban jatszanak és kirandulnak, vizben gazolnak,
tiicskot-bogarat keresnek, nagyitoval fedezik fel a virag szépségét, €s kdzben ész-
revétleniil i1j élmények, érzések, tapasztalatok érik 6ket, akaratlanul is ismeretek
koltoznek a fejekbe.

Nagyon koncentralt, mert az erdei iskola tobb napon keresztiil tart, vagyis
a gyerekek 2-3-4 éjszakét az erdei iskola szalldshelyén toltenek. fgy az élmény-
szerzés mellett lehetGséget nyujt az Onallésodasra, az egyiittélés szabalyainak
megtanuldsara, az alkalmazkodas gyakorlasara. Minden erdei iskola rendelkezik
programkinalattal is. Ennek alapegysége a modul, ami kb. 3 6ras foglalkozas-
sorozat. Az egymasra épiilé modulok programot alkotnak, ami alsésok esetében
3 modulbdl, fels6soknél 6 modulbdl all. Nem kotelezé azonban az erdei iskola
kinalatabol valasztani, erdei iskolai program megvaldsithaté az altalanos iskola,
a tanarok sajat szervezésében is, bar ez ma mar egyre ritkabb.

A Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosag két erdei iskolat miikodtet:
a Fiilophazi-buckavidéken a Naprozsa Erdei Iskola, Lakitelek mellett a Téserdd-
ben a Kontyvirdg Erdei Iskola varja a latogatdkat. Ez utdbbi idedlis helyszin egy
erdei iskoldnak, tobb okbdl is. Egyrészt mindharom {6 éléhely-kategdria képvi-
selteti magat: van erdd, rét és to (vagyis holtag) is, egymastol alig par kilométer-
nyi tdvolsagban. Masrészt ez a nemzeti parki teriilet a kevésbé érzékeny teriiletek
kozé tartozik. A Szikra és az Alpari-rét ugyanis a Tisza artere, ahol az élévilag
alkalmazkodott a gyorsan valtozé koriilményekhez. Az arviz érkezése, kiterjedé-
se ugyanis kiszamithatatlan — van, hogy elmarad, van, hogy egy évben kétszer is
érkezik. Ilyen koriilmények kozott a nagyon specialis igényti, érzékeny fajok nem
képesek fennmaradni, azok hidnyoznak errdl a tertiletrdl.
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A legfdbb értéket a vizes él6helyekhez két6dé névények, mint a tavirdzsa,
békaliliom, tiindérrézsa, sulyom, illetve madarak, mint a gémfélék, ludak,
récék, partimadarak jelentik. Ezek eleve olyan, emberek szamara nehezen meg-
kozelithet6 helyeken élnek, melyekre egy atlagos latogatonak eszébe sem jutna
behatolni.

Az Alpari-rétet leginkabb a tiszaalpari Templomdombrol lathatjuk be. Ha
sétalni akarunk az artérben, j6 id6t kell kifognunk. Ha esé volt korabban, sarat
dagaszthatunk, ha pedig meleg van, az arnyékol6 fak hianya tart vissza minket.
A T6serds is a kijelolt tandsvényrdl jarhatd be a legkényelmesebben — az 1trol
letéréstdl visszatart a sok kidélt, korhado fa és a dus aljnovényzet. Attol minden-
esetre nem kell tartanunk, hogy akar egy nagyobb csoport is vissza nem fordit-
hato karokat okozna a taposassal.

A foly6 nem ellenség

Latni-, tanulni- és okulnival6 azonban béségesen akad kicsik és nagyok szama-
ra egyarant. Ha nagyon roviden kellene dsszefoglalnom, mir6l szdl a Kontyvirag
Erdei Iskola, két sz6t mondanék: arviz és erdd. Két magatol értetéddnek tiing,
mégis nagyon félreértett fogalom, amely magan viseli a fentiekben kifejtett elde-
formalé ,fogyasztoéi szemlélet” minden nyomat, kovetkezményét. Az egész hetet
feloleld, fels6soknek szo6l6 foglalkozassorozat elején mindig azt kérem a gyere-
kektdl, soroljanak szavakat, ami esziikbe jut az arviz szorol. Pusztitds, veszély,
haldl, gdt, homokzsdk, védekezés — hangzik minden alkalommal. Csupa olyan asszo-
ciacié, ami titkrozi a mai ember tapasztalatat, szemléletét: az arviz valami nagyon
rossz dolog, amit meg kell akadalyozni.

Kétszaz évvel ezel6tt egyetlen sz6 foglalhatta volna 6ssze az akkori, folyd
menti ember viszonyat az arvizzel: élet. Bizonyitja ezt a sarkdzi jobbagyok foldes-
uruknak 1774-ben irt konyorgd levele:

- Mi pedig kik Gyermekségiinktdl itt lakunk, és mind nagyobb, mind kissebb drvize-
ket értiink tudjuk, hogy a vizeknek rendes draddsa hasznunkat szerzi, mert szdrazsdg ide-
jén biséges kaszdlldst és marha legeltetést tapasztalunk, az Halbul pediglen nemcsak élel-
miinket és ruhdzatunkat, hanem minden adéinkat és portio fizetésiinket szerezhetyiik.”*

Vagy ahogy Bellon Tibor néprajztudds mai nyelven megfogalmazta: , A vizjdrta
tdj sohasem volt ellensége az embernek, egyiitt élt vele, mint életet ado testvérrel.”>

Hogy torténhetett ez meg? Hogyan lett testvérbdl ellenség? Ot napon at foglal-
kozunk azzal, amit egy masfél éras eléadasban el lehetne mondani. De el6adas
nincs, helyette a gyerekek artérmodellen figyelik az arviz kialakulasat, vizsgaljak
a lefelé mozgd viz természetét, tarsasjaték keretében az artérben gazdalkodnak,
jelenetet adnak el6, fliggonybdl és agakbol minihalaszeszkozt készitenek. Ezek
soran kideriil, hogyan vették régen hasznat az arviznek, miért keriilt sor a folyo-

4 Andrasfalvy Bertalan (1987): Rekesztéhaldszat a kozépkorban Poroszlén. Historia
https://regi.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/historia/87-02/ch05.html
5 Bellon Tibor (2003): A Tisza néprajza — Artéri gazdlkodds a tiszai Alfoldon. Budapest, Timp Kiadé 15. old.
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szabalyozasra, és a mérnoki szemlélet hogyan iit vissza a bilincsbe vert folyd
kiszamithatatlansagaban.

A lezar6 szitudcios jaték orok kedvencem. A gyerekek egy tiszai telepiilés
lakdi, kiilonb6z6 szerepkorokkel (polgarmester, vadasz, gazdalkodd, vallalko-
z06, nyaralétulajdonos stb.), akik mindegyike egy-egy dontési helyzetbe keriil.
Dontéseiknek kovetkezményei vannak: a telepiilés térképére él6lényeket rakunk
fel vagy vesziink le, illetve a jaték végén cukorkdkra bevalthaté zsetonjaikat gya-
rapitjak vagy apasztjdk. Nem tudjak, mire megy ki az egész, igy szinlelés nélkiil
hoznak dontéseket. Van, hogy egyénileg hataroznak, van, hogy szavaznak, mert
kozosségi dontésre van sziikség. Kozben pedig érvelnek, vitaznak, igyekeznek
meggy6zni egymast. Kideriil, ki az, akinek csak a cukorka lebeg a szeme el6tt, és
ki az, akinek pusztan esztétikailag is szamit, hany él6lény képe disziti a térképet.
Az utolso kartya meglepetés: ezen olyan szituacid van, amelynél szamba vessziik,
hogy hany allatot hagytak a tablan, és ez befolyasolja a cukorkak szamat is. Az
egyoras jaték soran megtapasztalhatjak, amire az életben sokszor éveket, évtize-
deket kell varni: a révid tdvii, csak a haszonszerzésre koncentrdlo gondolkodds hosszii
tdvon visszaiit, és ami nyereségnek tiinik, veszteséggé vdlik.

Latjuk a fatdl az erd6t

Az arviz mellett a masik szimbolikus fogalom az erd$, ami maga a szinpad,
hiszen az iskola épiilete a Téserd6ben fekszik. A T6serd6 pedig a mai, parkokhoz,
sorban iiltetett fAkhoz szokott szem szamara nem szokvanyos. Id6rél idére el is
hangzik a kritika: nem lehetne valamit kezdeni ezzel a keszekuszasaggal, ezzel a
rendezetlen erd6vel? Elhordani a kid6lt torzseket, kicsit megnyesni a fakat, meg-
ritkitani a bokrokat, tigy csak kinézne valahogy. Ilyen mondatok persze mindig
felnétt szajabdl hangzanak el — a gyerekek élvezik, hogy atmaszhatjak a f6ldon
fekvo fatorzseket, bukdacsolhatnak az avarban, bujkalhatnak a foldre hajlé agak
kozott. Ok konnyebben el is fogadjak, hogy egy természetes erdd tobbnyire ilyen.
A tobbféle fajhoz tartozo fak dsszevissza nének; torzsiik kiilonbdz6 vastagsagu,
merthogy koruk valtozé; az aljndvényzet dus, és a holt fak is maradnak, mert
helyiik, szerepiik van a rendszerben. Korhadé fak nélkiil az erdé nem lenne
erdé. Az, ami holtnak, feleslegesnek tlinik, él6lények tomegének az otthona.
Mikroszkopikus baktériumok és gombak szovik at a fatestet, és gondoskodnak
a hosszu évtizedekig tart6 lebontdsrol. Szamos izeltlaba bolcsédeként vagy étte-
remként hasznalja, ezek viszont maguk jelentik a meniit madarak és emlésok
hadanak, akik buvohelyet is taldlnak a levalo fakéreg alatt vagy egy-egy oduban.
Az erddk a legbsszetettebb élShelyek, bonyolult kapcsolatrendszerekkel, amelyet
az ember nem képes atlatni. Minden beavatkozas azzal a veszéllyel fenyeget,
hogy megbontja a rendszer egyensulyat.

Sok gyereket meglepetésként ér, hogy az erdé onfenntarté rendszer, nem
igényli az ember gondoskodasat. Minden ttira lehetéséget ad, hogy ezt a latasmo-
dot megosszuk, hogy élményszerz6 megfigyelésekkel ala is tamasszuk azt, amir6l
beszéltiink. Beszéliink arrol a stlyos problémardl is, ami az avatatlan szem sza-
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mara nem lathatd, de a Téserdét valdjaban fenyegeti: a tdjidegen fajok invdzidjardl.
Ennek elinditdja is az ember, de a gyeplé mar rég kihullott a kezébdl. Tobb szaz
éve hurcol az ember magaval egyik foldrészrél a masikra novényeket, allatokat,
tobbnyire tudatosan, valamilyen nemes cél érdekében, de sokszor akaratlanul is.
Az attelepitett él6lények pedig idénként kiszamithatatlanul, mint a pestis, elkez-
denek terjedni a helyi életk6z0sség rovasara. Hozzajuk képest ugyanis markans
helyzeti elénnyel indulnak: az 4j helyen nincs természetes ellenségiik.

Bizonydra sokan ismerik az Ausztralidba betelepitett 24 db iiregi nyul esetét,
amelyek par év alatt el6zonlotték a kontinenst, majd elleniik vords rékat hono-
sitottak meg, amelyek azonban inkabb a bennsziilott erszényeseket tizedelték,
végérvényesen kipusztitva jo par 6shonos emldst. A végeredmény: tobb milliard
nyul, hétmilli6 roka, és ki tudja, hany kipusztult vagy a kihalas szélén all6 erszé-
nyes emlds. Ha valamire igaz a mondas, hogy ,,a pokolba vezet 1t jo szandékkal
van kikovezve”, akkor a betelepitésekre biztosan. Ez a jelenség minden kontinen-
sen megfigyelhetd, és a legnagyobb természetvédelmi problémat jelenti, ezért
tudnia kell réla minél tobb embernek. De az iskolaban nem tananyag, ezért a
Téserdd — amit az észak-amerikai eredetti z6ld juhar, amerikai kéris, gyalogakac
triumviratusa ural — valik €16 tankdnyvvé.

De a kirdandulas nemcsak a tuddsszerzés apropdja, sokkal fontosabb, hogy
élménnyé legyen, igy az erdd, ami sok gyerek szamara ismeretlen, kicsit ijeszt6
kozeg, otthonosabba valjék. Kisiskoldsokkal meg szoktunk allni az erdd atte-
kinthet6bb részén, ahol azt a feladatot kapjak, hogy készitsenek egy erdei mano,
torpe vagy kobold — népiesen fédipiciny — szamara hajlékot. Meg szoktak lep6dni,
hogy az erddben tolgyek és harkalyok mellett sz6 lehet nem létez6 lényekrdl
is. Nem tudjak, hogy ez a feladat pedagdgiailag egyszertien nagyszer(i. Nem a
mandk a lényeg, hanem az egyiitt gondolkodas és tervezés, a munkamegosztas,
a kétkezi tevékenység, a talalékonysdg, a kreativitas, a logikus gondolkodas, az
esztétika, a fantazia. Munka kozben kis torténetet is kell alkotniuk a mesebeli
lényrdl és életérdl. Csak hab a tortan, hogy az a hely, ahol én egy otthont készitet-
tem, ami ott marad akkor is, amikor én mar elmentem, mar sokkal szerethet6bb,
mint el6tte volt.

Szeresd a hatlabut (is)!

A kisiskolasok szamara sz0l6 haromnapos program kozéppontjaban a rovarok
allnak. Azért épp ezek a lények, mert a gyerekek egy része abban a tudatban €I,
hogy utalja a rovarokat, mivel gusztustalanul néznek ki és kivétel nélkiil kel-
lemetlenek: csipnek, harapnak és/vagy biidosek. Ezeket a hamis képzeteket el
kell oszlatni, ami nem is olyan nehéz. Ez a népes allatcsoport ugyanis rendkiviil
valtozatos, és a legizgalmasabb sci-fi torténeteket is tilszarnyald érdekességekkel
amithatjuk el a célkozonséget. Emellett pedig rovarok szinte barhol és barmikor
megtalalhatdk, igy biztosan sikeriil személyes kapcsolatba keriilni veliik az itt
toltott napok alatt, ami fontos az el6itéletek lekiizdésében. Persze nem kézzel fog-
dossuk Oket, mert az maradandé karosodassal jarna — a rovarok karara. Attetszd,

lapos dobozokkal fogjak be Gket a gyerekek, igy gond nélkiil megvizsgalhatjak
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kozelrdl, sét, ha sikertil attenni a nagyitdédobozba anélkiil, hogy megszokne, még
érdekesebb részleteket figyelhetnek meg. Ilyenkor sokszor elhangzik a , Milyen
szép!” felkialtas.

A rovarok kiilonb6z6 szdjszerveivel ugy ismerkednek meg a gyerekek, hogy
azokat kiilonb6z6 haztartasi eszk6zokhoz hasonlitjuk. A mimikri jelensége az
egész élovilagban elterjedt, de a rovarok kiilondsen nagy miivészek a kdrnyezet
imitalasdban. A diakok csoportokra osztva gyurmdbol készitenek rejt6zkddo
szind, mintazatt lényeket, amiket az udvar egy koriilhatarolt részében leraknak,
és a csoportok egymas gyurmarovarjait keresgetik. A beolvado mintazat és forma
idénként annyira sikeres, hogy van, amikor hetek, hénapok mulva fedezek fel
egy-egy bokron fadgat formazo, kissé mar megkeményedett gyurmalényt. Nem
maradhat ki a vizi rovarok kihaldszdsa sem a holtagbdl, és mindig csodalkozast
valt ki, hogy az az alléviz, amiben elképzeléseik szerint csak halak, esetleg nové-
nyek élnek, mennyi apré jészagnak biztosit otthont. Es akkor mér csak egy ugras
a taplaléklanc.

Mindez csak egy nagyon szlikszava izelit§ erdei iskolank kinalatabol.
Huszono6t kiilonb6z6 modulbdl és négy kézmiives foglalkozasbdl valaszthatnak
az ide érkezé iskolak korosztalynak, érdeklédésnek, tananyaghoz kapcsold-
dasnak megfeleléen. Gyakran osztalykiranduldsra érkezd osztalyok is igénybe
veszik szakmai programjainkat, mert a hangstly soha nem a tanuldson, hanem az
élményszerzésen van. Ha sziikséges, egyedi igényeket is kielégitiink, roviditiink,
at- és Osszedolgozunk modulokat, és szivesen fogadunk fogyatékkal €16 csopor-
tokat is barmilyen korosztalybol.
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Falusi Norbert
A megsebzett Fold torténete

(Torténettudomany és okologia)

A klimavaltozas korunk meghatarozo iigye, amirdl a szkeptikus alldspontot
elfoglaldk is vildgos véleményt fogalmaznak meg. A kornyezetvaltozas prob-
lémadja olyannyira komplex kihivas, hogy a humantudomanyok gyakorloinak
figyelme, igy a torténetirdké is ra iranyul. A kétezres évek elején, a torténetiras
valsagarol iré Gérard Noiriel francia torténész gy fogalmazott, hogy a torté-
nettudomany végsd célja nem lehet mas, mint az interdiszciplinaritas (a tudo-
manyteriiletek kozotti kapcsolat) €s a szolidaritas altal az emberek életének jobba
tétele.! Noiriel gondolatai abban segitenek, hogy a torténelemre ne mint halott
tudomanyra, és a torténészre ne mint halott emberre tekintsiink a sajat koraban,
hanem mint az emberi kozosségek és kornyezetiik kapcsolatabol fakado, a vald-
sagot értelmezé és elmeséld szerepldre.

Jelen irasban arrdl lesz sz6, hogy mind a torténettudomany, mind pedig a
természettudomanyok felismerték, hogy sem az emberi tdrsadalom torténetét
nem érthetjiitk meg a kornyezeti tényezdk figyelembevétele nélkiil, sem pedig
a jelenlegi és a multban lezajlott természeti folyamatokat nem értelmezhetjiik
koriiltekintéen az emberi hatasok figyelembevétele nélkiil. Ennek a megkozeli-
tésnek a legtomorebb kifejezése az antropocén fogalom megsziiletése az 1980-as
években, aminek azoéta a hatdrairdl, de mar a meghaladasarol is komoly vita
folyik a kapitalocén-narrativaban.

A torténelemtudomany mint tarsadalmi gyakorlat

A torténelemtudomany hasznossagat (multorientaltsdga ellenére) abban
ragadhatjuk meg, hogy képes elbeszélni és Osszegezni a jelen tarsadalmunkra
vonatkozd relevans torténeti problémakat. A mi a torténelem? kérdésére a neves
brit torténész, E. H. Carr azt feleli, hogy , idében elfoglalt helyzetiinket tiikrozi vissza,
és részben arra a még dtfogdbb kérdésre felel, hogyan tekintiink a tdrsadalomra, melyben

1 Gérard Noiriel: A torténetirds ,vilsiga”: Elméletek, iranyzatok és vitik a torténelemrdl a tudomdnnyd
vdldsdtol napjainkig. Napvilag Kiadd, Budapest, 2001.
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éliink” 2 A mult kutatdsa — minden szakmaisigot szem el6tt tartva is — dhatatlanul
jelenorientalt, mert a jelenben hatd tarsadalmi, gazdasagi, politikai, kulturlis,
illetve mara kornyezeti folyamatok hatdssal vannak a torténész altal kutatott
téma feldolgozasakor. A torténész elvitathatatlanul a tarsadalom ,terméke” és
,miive”.3 Egyre tobb torténész 4llitja ezért azt, hogy a humén- és tarsadalomtu-
domanyoknak, tal azon, hogy megmutatjak az emberi és nem emberi vilag 6ssze-
fonddasat, vilagossa kell tennitlik az emberi tevékenység nyoman zajlé biofizikai
valtozasok kozotti Osszefliggéseket.

Christophe Bonneuil és Jean-Baptiste Fressoz francia torténészek program-
csomagot kindlnak a torténelemtudomanyok szamara, amikor a torténelem, a
politika és az 6kologia hosszu id6 ota tartd 0sszefonddasara mutatnak ra. Az
okologiai szempontbdl veszélyes tarsadalom kialakulasa sokkal hosszabb ideig
tartott, mint gondolnank. Vegyiik példaul az eldobhaté menstrudcids intimbetét
elterjedését, ami azok szamadra okoz fejfajast, akik aggddnak a hulladékkezelés
miatt. (Az eldobhatd intimbetét elterjedése az els6 vilaghabort utani kotszerkész-
let tobbletének volt kdszonhetd.) Vagy a fogyasztdi hitelt, ami Henry Ford profit-
szerz$ vagyaval all 6sszefiiggésben, hogy autdkat arusitson a lakossag szamara.
A fogyasztdi hitel nélkiil nem lendiilt volna fel pillanatok alatt a fogyasztas
mértéke. Vagy nézziik meg az amerikai hadsereg kornyezetvédelmi magatarta-
sat a vietnami habortiban, ahol egész erdSket égettek fel. Es nem utolsésorban
azokrol a gigaépitkezésekrdl (hidak, utak, csatorndk), amikhez atombomba
felhasznalasaval nagyszabasu foldmozgasokat idéztek elé a hideghaboru id6-
szakaban.*

Az ember és a természeti kornyezet kapcsolatarol G. L. Leclerc, Buffon grof-
ja 1779-ben még egy boldog forgatokonyvet vazolt fel. Charles Fourier, az
utdpista szocialista meglehetésen koran felismerte, hogy az individualista
merkantilista kapitalizmus (valdéjaban nem hasznalta a kapitalizmus szoét,
mivel még nem volt kitalalva) el fogja pusztitani a bolygot. Az iparosodas
kordban a természeti kirnyezet és az ember viszonyarol G. P Marsh (1864) az
emberi civilizacio 6koldgiai 6sszeomlasat josolta meg. A megsebzett Fold ted-
ria széles korben elterjedt, a modern kor gyakorlatat azonban mégis az ember
és a természeti kdrnyezet optimista koncepcidjanak alkalmazasa jellemezte.
A kozgazdasz H. Daly a gazdasagi novekedésrdl azt irta (1977): olyan egye-
temes cél, aminek maximalizalasat egyarant célul tlizték ki a kapitalistdk és
kommunistak, fasisztak és szocialistak anélkiil, hogy a novekedés koltségeit
feltiintették volna. A kdrnyezetpusztitas altalanos tapasztalata, illetve a helyi
koérnyezeti valsagok élménye nyoman az 1960-70-es években megfogalma-
zodtak azok a tudomanyos koncepcidk, amelyek elvezettek a kdrnyezettorté-

2 E. H. Carr: Mi a torténelem? Szdzadvég Kiadd, Budapest, 1993, 8.

3 Bevezetés a tdrsadalomtirténetbe. Szerk.: Bédy Zsombor, O. Kovics Jézsef. Osiris Kiado, Budapest,
2006, 12.

4 Christophe Bonneuil - Jean-Baptiste Fressoz: The Shock of the Anthropocene. The Earth, History and
Us. Londres, Verso, 2016; Craig Miller: The Nuclear Canal: When Scientists Thought H-Bombs Would
Make Awesome Earthmovers. (https://www kqed.org/science Jun 13, 2016 — Letdltve: 2020. marcius 11.)
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net megsziiletéséig. A kornyezettorténet kifejezést a tudomanyos kozéletben
feltehetéen els6ként az amerikai Roderick Nash hasznalta, amikor 1970-ben
Amerika kérnyezettorténete cimen 1j egyetemi kurzust hirdetett.

A helyszin nem véletleniil az Egyesiilt Allamok, ahol elséként életképesnek
bizonyult ez a tudomanyteriilet, mert az amerikai nemzet sziiletése erételje-
sen egybekapcsolddott a természeti kornyezet atformaldsaval.® Az Amerikai
Kornyezettorténeti Tarsasdg (American Society for Environmental History,
www.aseh.net) 1977-ben alakult meg, amit joval késébb kovetett az Eurodpai
Kornyezettorténeti Tarsasag (European Society for Environmental History,
www.eseh.org) 2001-es megalapitasa.®

Az ember és természet vonatkozasardl sz6lé tudomanyos vita egyre tobbeket
foglalkoztat. Bonneuil és Fressoz francia szerzéparos hozzaszol ahhoz a Jason
W. Moore, John R. McNeill, Engelke Peter és Yuval Noah Harari’ nevével fém-
jelezhetd, széles korben zajlé diskurzushoz, amely a tdrsadalomtudomanyok-
ban bontakozott ki az elmult néhany évben az emberi tevékenységhez kothetd
kornyezeti krizisr6l. A vitaban részt vevd felek egyetértenek azzal, hogy olyan
jelentGs és veszélyes emberi tevékenységhez (légszennyezés, banyaszat, tengeri
kozlekedés, erddirtas stb.) kothetd kornyezeti valtozasok zajlottak le, hogy ezek
kritikai elemzés targyat képezzék. A vitaban odaig jutnak, hogy sziikségessé valt
a klimavaltozas kovetkeztében egy 1j foldtorténeti korszak megjelolése: a holocén
felvaltasa az antropocénra.®

Antropocén: az ,,Ember kora”

Tudosokbodl (geoldgusokbol, régészekbdl, okologusokbdl, torténészekbd],
klimakutatékbol stb.) allok egy csoportja szerint a Fold egy 1j, a holocént (jelen-
kor) felvalté foldtorténeti korba lépett, melyet antropocénnak, azaz emberi hatés
alatt all6 kornak neveznek; réviden az ,, Ember koranak”. Indoklasul a nagymér-
téki fajkihalast (biodiverzitas csokkenése) és a foldfelszin drasztikus atalakulasat
hozzék fel.’

5 Racz Lajos: Magyarorszdg kornyezettorténete az iijkorig. MTA Torténettudomanyi Intézete, Budapest,
2008, 13-14.

6 Kiss Réka: Az Eurdpai Kornyezettorténeti Tarsasig (ESEH) Eurdpdban és Magyarorszigon (The
European Society for Environmental History (ESEH) in Europe and Hungary). In: Miklés Kazmér
(szerk.): Kérnyezettorténet 2. Hantken Kiado, Budapest, 2011, 313-315.

7 McNeill, John R. and Engelke Peter: The Great Acceleration. An Environmental History of the
Anthropocene since 1945. Belknap Press, 2016; Moore, Jason W.: Capitalism in the Web of Life. Ecology
and the Accumulation of Capital. Verso, 2015; Harari, Yuval Noah: Homo Deus. A holnap rovid torténete.
Animus Kiadé, Budapest, 2017.

8 Balogh Rébert: A torténettudomdny vdlsiga és haszna antropocén-témdk tiikrében: egyenlétlenség, hatalom,
vildgrendszer, ellendllds és deep history. FORDULAT. Tarsadalomelméleti folydirat, 1j folyam, 2019/1. 25.
szam, 265.

9 A Fold torténetének eddig ismert legnagyobb tomeges kihaldsara a perm idészak végén, koriilbeliil
250 milli6 évvel ezel6tt kertilt sor, amikor a tengeri fajok tobb mint 95%-a, a szarazfoldi fajoknak pedig
a 60-70%-a tiint el végleg.
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Az antropocén-narrativa szerint sziikséges: 1) az emberiséget a Fold
felszinét formal6 erdként elismerni; 2) nem egyszeriien a természet- és
tarsadalomtudomanyok kapcsolatat kell tjraértelmezni, hanem a torté-
nelmet, a modernitdst és emberi mivoltunkat is. A természet egyre szoro-
sabb 0Osszefonddasa a tarsadalommal vitathatatlan, és a klimavaltozason
kiviil az Okoszisztémak szdmos egyéb atalakuldsa is az emberi hatasra
vezethet6 vissza. Az antropocén elnevezést az 1980-as években Eugene
F. Stoermer 0koldgus alkotta meg, amit a koztudatba Paul Crutzen Nobel-
dijas légkorkémikus vezetett be a Nature hasabjan (Geology of mankind,
2002). Az 6j kor, masképpen az ,Ember kora” az ipari forradalom kibon-
takozasaval hozhatd Osszefliggésbe. Crutzen 2002-es cikkében azt irja,
hogy a James Watt-féle gbézgép feltalalasa jelenti az 0j korszak kezdetét.
A javasolt kronoldgian beliil fordulépontként jelenik meg a szén-dioxid
koncentracidjanak egy bizonyos szint folé valéo emelkedése, illetve a
mar emlitett nukledris fegyverkisérletek és az atomenergia felhasznala-
sa soran létrejott végtermékek kedvezdtlen hatasai is. Az Okoldgia tor-
ténetében a 20. szazad kiemelkedd fontossdgu évszazad, mert temér-
dek jelentés véltozast hozd folyamat gyorsult fel drasztikus sebesség-
re. Maguknak a folyamatoknak a tobbsége nem 1j keletli, mint a fak
kivagasa, a banyaszat, a haszonnovények termesztése vagy a vadaszat.
A modern korban azonban révid idd alatt sokkal tobbet és gyorsabban tettiik
ezeket, 1945 ota pedig a nagysagrendek megsokszorozddtak. Az utobbi két
évszazad eseményei (ugrasszerii népességnovekedés, urbanizacio, fosszilis
energiahordozok mértéktelen kiakndzasa, viz- és légszennyezés stb.) ele-
genddk voltak ahhoz, hogy olyan valtozdsok menjenek végbe a bolygonkon,
melyek visszafordithatatlanul megvéltoztathatjdk a Fold jov6jét.10

A legelterjedtebb magyarazat tehat a klimavaltozas okairol az, hogy az imént
felsorolt drasztikus folyamatokat az emberi tevékenység okozza. Ezért terjedhe-
tett el az antropocén fogalma, ami azt jelzi, hogy az ember geoldgiai tényezdvé
lépett el6. Ezzel a nézéponttal azok sem vitatkoznak, akik az antropocén hatérai-
rol és annak fogalmi hidnyossagairol vitaznak, csak mashova teszik a hangsulyt:
a kapitalista gazdasag altal hasznalt ,,Négy Olcsé Eréforras” valsagara. Andreas
Malm és Jason W. Moore azt javasoljak, hogy az antropocén-narrativa helyett
pontosabb megfogalmazas jeleniinkre a kapitalocén, ugyanis a kapitalizmus
olcsotermészet-stratégidja kimeriilében van. (Antropocén vagy kapitalocén vita
Osszefoglalasat lasd késébb.)
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Kornyezettorténet/torténeti 6kologia

Racz Lajos kornyezettorténész a kornyezettorténet fontos sajatossaganak
nevezte a lazadast a tudomanyos megismerés hagyomanyos szerkezete ellen.
A kordbbi évszdzadokban kialakult tradiciondlis diszciplindris szerkezetet védi az egyete-
mi és a tudomdnyos intézményrendszer. Ezt a szisztémit iddrdl iddre tdmaddsok érték, de
az egyik legerdteljesebb revizios kisérlet az Gkologikus gondolkodds terjedéséhez kithetd” —
mondta az MTA doktora, aki szerint ma mar minden tarsadalomtudomanynak
van dkologikus irdnyzata.!!

E. P. Odum (1969) meghatarozasa értelmében az 6koldgia az koszisztémak
vizsgélataval foglalkozé tudomany.!? Az Skoszisztéma olyan egység, amely
egy adott térben minden él6 organizmust (az embert is) magaban foglal, ame-
lyek kapcsolatban allnak fizikai kornyezetiikkel; a rendszer él6 és élettelen
elemei kozott pedig anyag- és energiadaramlas megy végbe. A kornyezettorténet
szempontjabdl a meghatarozas két eleme érdemel figyelmet. Egyfeldl, hogy az
Okoszisztéma fogalmanak nincs térbeli hierarchiaja: egy erdei técsa ugyanugy
lehet teljes 6koszisztéma, mint egy erdd vagy a Fold egésze. Masfeldl, hogy a
rendszer él6 elemei, amely ponton az ember mint domindns faj beilleszthet6
a rendszerbe. Az 6kologikus iranyzat aldl a torténelemtudomany sem maradt
kivétel. A tOrténeti dkoldgia vagy kornyezettorténet érvényességi teriilete a
tagabb értelmezés szerint az ember hozzavetdlegesen kétmillié évvel ezeldtti
megjelenésétdl, a szlikebb megkozelités szerint a mezdgazdalkodas ot-hatezer
évvel ezel6tti elterjedésétdl (az intenziv természetatalakitas kezdetétdl) szamit-
haté. A torténeti 6koldgia nem illeszkedik a tudomanyok hagyomanyos 18-19.
szazad idején kialakult felosztasaba. Interdiszciplinaritasra torekedve inkabb 1j
szempontok szerint Gjrastrukturdlja torténelemszemléletiinket, illetve szinteti-
zélja ismereteinket.!

Meégis hogyan? A kornyezettorténet segitségével, ami az emberi tarsada-
lom és a természeti kornyezet kapcsolatat, vagyis a torténeti okoszisztémak
miikodését és valtozasat vizsgalja. Mint minden modszertan, ez is bizonyos
feltételekhez kotott. A torténész mindenekel6tt elfogadja, hogy 1) a természet
és a tarsadalom egy folytonossag, 2) kutatasa soran befogadja a természet- és
tarsadalomtudomanyi modszereket, amennyiben elémozditja a torténeti ko-
szisztémak megismerését, végiil 3) tobb dimenzidban, egyszerre térben és id4-
ben gondolkodik.

Egy mondatban ez igy foglalhatd 6ssze: a mult kutatasakor a figyelem kozép-
pontjdban az ember 6koldgiai rendszerekre gyakorolt hatdsa all. A kutatasokban
kiilonos hangstlyt kap a hosszu tava folyamatok vizsgalata, amelyek soran akar
évszazadokkal vagy évezredekkel ezel6tt kezd6dott folyamatok jelenkorig tarto
palyaja tarul fel elSttiink. Minderre azért van sziikség, mert a hosszu tavu folya-
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matok ismerete nélkiil a jelenlegi allapotokat nem lehet megérteni, és a lehetséges
jovét sem lehet korvonalazni. !4

A legf6bb kutatasi iranyok harom nagy problémacsoportba oszthatdk: 1) a ter-
mészeti kornyezet rekonstrualasa a kiilonbozd torténeti korokban, 2) a kdrnyezet
és a tarsadalom kapcsolatanak empirikus vizsgalata, valamint 3) az ember és a
természeti kornyezet egyiittélésérdl vald gondolkodas. A legnépszer(ibb témak
napjainkban a klimakutatds mellett a létfenntartasi rendszerek vizsgalata. Arra
a kérdésre, hogy mi az a plusz, amit egy kornyezettorténész tud, de egy termé-
szettudos, egy meteorologus vagy egy éghajlatkutaté nem, Racz Lajos szerint a
kovetkezd a valasz: nyitottsag és szintetikus latasmod. !>

Modszerek és eredmények a magyarorszagi kornyezettorténetben

A hazai kornyezettorténészek szama egy a Korall cimi folyoiratban meg-
jelent beszamold alapjan jelentds novekedésnek indult a 2000-es években,
amit a fejl6d6 tudomanyos infrastruktira is nagyban elGsegitett. Az Eurdpai
Kornyezettorténeti Tarsasdg magyar tagjainak szama meghaladja az egy tuca-
tot, és a t¢émaban megrendezett nemzetkozi konferencidk magyar résztvevdinek
aranya is gyarapszik. Hazai szinten elsdsorban két ismétl6dé kornyezettor-
téneti szakmai férumrdl kell szamot adni: az egyik a Tdjtirténet, a masik a
Kornyezettirténet cim konferencidk. A Tdjtorténet céljat a szervezdk ugy fogal-
maztdk meg, hogy csokorba kétik a kiilénb6z6 tudomanyteriiletek képviseldit,
torténészeket, tajépitészeket, novénytermesztéket, allattenyésztdket, vizzel
foglalkoz6 szakembereket. A konferencia azt segiti el6, hogy kiilonb6z6 szak-
teriiletek szakemberei egy-egy téman egyiitt dolgoznak és egyiitt gondolkod-
nak. A kérnyezettorténeti tanacskozdsok legfontosabb eredménye, hasonldan az
el6z6hoz az, hogy keretet biztosit mas tudomanyteriileten kutatdk szamara 4j
modszereik részletes bemutatasara, illetve az eredmények tarstudomanyokban
valo felhasznalasanak elsajatitasara.

A természettudomanyos vizsgalati eszk6zok koziil a torténeti kutatasokban is
komolyan hasznosithat6 a dendroklimatoldgia,'® a talajtani és a geokémiai anali-
zis. A talajtani kutatasok jelentSsége tovabb ndvekedett a régészeti modszerekkel

14 Racz Lajos: A kornyezettorténet genealdgidja. In: Magyar torténettudominy az ezredfordulon. Glatz
Ferenc 70. sziiletésnapjdra. Szerk.: Gecsényi Lajos, Izsak Lajos. ELTE E6tvos Kiado, Budapest, 2011, 846.

15 Nyitottsdg és szintetikus litdsméd — http://old.mta. hu/tudomany_hirei/nyitottsag-es-szintetikus-
latasmod-98101/ — Letdltve: 2020. 03. 9.

16 A dendroklimatologia alaptétele, hogy a kiilsé klimatikus tényez8k nagymértékben befolyasol-
jak az évgytirtik szamos tulajdonsagat, igy a szélességiiket is. Ez a kapcsolat legegyszer(ibben tgy
jellemezhetd, hogy kedvezd idGjarasi koriilmények kozott vastag, mig kedvezdtlenek kozott vékony
évgytriik keletkeznek. Ezen analégiat kovetve a méretbeli fluktuacié mértékének pontos megallapi-
tasa segitségével hosszu tava éghajlati adathalmaz nyerhetd ki a fak évi ndvekményébdl. Misi David:
Magyarorszigi erdeifenyd-dllomanyok komplex dendroklimatoldgiai elemzése az elmiilt 100 év klimaviltozdsd-
nak tiikrében. Doktori értekezés, SZTE TTK, 2017.
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kiegésziilve, amik egyiittesen alkalmasak viszonylag nagy felbontast, hosszt
tava kornyezeti valtozasok kimutatdsara.l”

A kornyezettorténészek érdeklédésének kore rendkiviil szertedgazo,
ennek ellenére mindannyian arra fékuszalnak, hogy milyen moédon zajlik a
természetatalakulas. A 2019-ben megrendezett Kirnyezettirténet Konferencia
el6addi koziil volt, aki a természetatalakulas hosszu tavu trendjeit vizsgalta
a 18. szazadtdl napjainkig Magyarorszagon. A kutaték a névényzet orszagos
atalakuldsanak hosszt tavu becsléséhez egy tobblépcsds, iterativ szlirésen
alapul6 1j moédszert dolgoztak ki. Ennek segitségével tudtak novelni az
egyes torténeti térképi forrdsok informdacidtartalmat. A novényzeti tipusok
becslése soran a térképi és tavérzékelt £f6 forrasok és az aktudlis terepadatok
mellett kiegészit6 forrasként archiv botanikai leirasokat, multbeli erdészeti
leirdsokat és {izemterveket, geografiai szétarakat, helynévtarakat, néprajzi
irodalmat, talajtani és felszinmorfoldgiai adatokat, digitalis terepmodellt,
archiv légi fotdkat, valamint tovabbi katonai, kéziratos és kataszteri térképe-
ket hasznaltak fel. A vizsgalathoz 6sszesen 5000 random mintavételi pontot
valasztottak Kki.

Egy kovetkezd nézdpont a kornyezeti tényezdket vetitette rd az épitészeti
problémakra a regolyi tumulus katasztroféjan keresztiil. Az emberi életeket is
kovetel6 épiiletomlast vizsgald kutatas targya az volt, hogy egy keleti (irani) épi-
tési hagyomanyt miként {iltettek at a Karpat-medence délnyugati részébe a Kr. e.
7. szdzadban, illetve ezek az ismeretek és hagyomanyok hogyan valdsultak meg,
hogyan viselkedtek itt, milyen kdrnyezeti tényezék befolyasoltak az épitkezési
szokasokat.

A kozelmultban nemzetkozi vita bontakozott ki arrdl, hogy milyen kor-
nyezeti valtozasok vagy extrém iddjarasi események kapcsolodnak ehhez
az id6szakhoz, és ezek magyarazhatjak-e a tatarok hirtelen kivonulasat
Magyarorszagrol. Az elmult néhany évben a tatarjaras torténeti kutatasa és a
hagyomanyos torténeti forrdsok elemzése mellett ebben egyre nagyobb sze-
repet kapnak a régészet és mas tudomanyok eredményei. Volt olyan kutato,
aki az eurdpai bolény (Bison bonasus) kozépkori magyarorszagi el6fordulasat
vizsgalta.

A témakor atfogd bemutatasa mellett szamba vette azokat az adatokat, ame-
lyek alkalmasnak tiinnek a bolény kozépkor végi hazai elterjedésének értékelé-
séhez. Tovabba ahhoz, hogy a bolény élettere a kozépkor végére az orszag ritkan
lakott, stiri erd6kkel benétt peremvidékére szorult vissza az emberi tevékenység
kovetkeztében (népesség novekedése, telepes falvak létrehozasa, banyaszat,
erddirtas).

A nagy tavak felszini {iledékeinek pollenanalitikai vizsgalata idedlis
a regionalis novényzeti felszinboritas nagyléptékli rekonstrukcidjahoz.
Az el6adas ebbdl a szempontbol elemzi a Balatont az elmult 500 évben.

17 Vadas Andras: Mddszerek és eredmények a hazai kornyezettorténetben. Korall, 2013. 14. évf. 53.
szam, 186-193.
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A Balaton pollengytjté teriilete kb. 200 km sugard korrel kozelithetd
meg. Ha az utolsé 500 év eseményeit nézziik, akkor a leglatvanyosabb
valtozas a biikkds erddék drasztikus csokkenése volt az 1867-es kiegyezést
kovet6 idészakban. A tolgy fajanak jobb hasznosithatésaga miatt a bala-
toni tajban az eredetileg magasabb aranyban jelen 1évé biikkerddk jelen-
tos részét kiirtottdk, és a helyiikre tolgyeseket telepitettek, ezzel jelentds
hatast gyakoroltak az erdei mikroklimara és kisérd lagyszaru novényzetre.
A masodik jelent6s taji 1éptékii valtozas a masodik vilaghabort idejére tehe-
t6. 1939 koriil drasztikus erddirtdsok, a taj jelentds mértékii erdévesztése
mutathatd ki a Dunantulon, és ezek az irtasok a telepitett tolgyeseket érin-
tették foként.18

Kapitalocén — a tigris nem lesz engedelmes és nem marad tdvol a vértdl

Mig az antropocén-narrativa, azaz az ember altal meghatarozott foldtor-
téneti kor kezdetét az ipari forradalom kezdeteire teszi, amikor elterjedt a
szénenergia a gazdasagban, illetve altalanossagban beszél az emberi tényezo-
rél, addig a kapitalocén-narrativa a kapitalizmus ,o0lcsd természet végével”
szamol. Mindezt ugy érthetjiik meg, mint azon értékviszonyok kimeriilését,
melyek hozzaférhetévé tették a ,Négy Olcsd Erdforrast”: a munkaerdt, az
élelmiszert, az energiat és a nyersanyagokat. A kapitalista gazdasagi rendszer
miikodtetéséhez sziikséges olcso eréforrasokat tehdt a rendszer szinte ingyen,
vagy legaldbbis rendkiviil olcsén kaparintotta meg évszazadokon keresztiil.
Konzervativ és liberdlis kozgazdaszok gy fogalmaznak, hogy olyan gatlo
tényezOk alltak elé napjainkban, ami a gazdasagi novekedés hatarait okozzak.
Az 6kologiai szemlélet ezzel szemben uigy beszél az eréforrasok koriil kibonta-
kozo konfliktusrol, hogy ezeket a hatarokat a kapitalizmus mint vilaggazdasagi
rendszer termelte ki.

Jason W. Moore szerint, amit ma tapasztalunk, az a civilizacids stratégia-
ként értelmezett ,0lcsd természet” vége, ami a kapitalizmus felemelkedésével
sziiletett meg az un. ,hosszu tizenhatodik szdzad” soran 1450 és 1648 kozott.
A kapitalizmus mint gazdasagi és civilizacios projektben a természetet az embe-
ri tevékenységhez képest kiils6dleges dologként konstrualtak meg, és a még
nem aruva valtozott emberi és nem emberi természet munkdjat mozgositottak
annak érdekében, hogy noveljék a munka termelékenységét az arutermelésben.
A kapitalocén-narrativa ennek a fényében értelmezi a taj és a természet atala-
kitasat és elGrelépését az 1450 utani harom évszazadban Lengyelorszagtol
Amerikdig, az észak-atlanti t6kehalhaldszattol a délkelet-azsiai fliszerszigetekig
bezardan. Ezek az atalakitasok korszakalkoto kifejez6dései voltak az értékképzd-
dés egy olyan Uj rendszerének, amely a termelékenységnek és az arutermelésnek

18 Kornyezettirténet 2019 Konferencia. Kornyezeti események torténeti és természettudomdnyos forrdsok
tiikrében. Helyszin: E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar, Budapest. Id6pont:
2019. oktoéber 30.
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alarendelve szervezte tjra a még nem druva valtoztatott emberi és nem emberi
természetet: a rabszolgdkat, az erddket, a foldeket. Ez az értéktorvény azért
jelentett 1ényegi valtozast, mert a korabbi civilizaciokban a fo6ld termelékenysége
szolgalt a jolét mértékegységéiil, a kapitalizmusban azonban a munka termelé-
kenysége kezdte el betdlteni ezt a funkciot.!'® A tigris nem lesz engedelmes és
nem marad tdvol a vértdl.

A kapitalocén-érvelés harom lényegi pontban kiilonbozik az antropocén
magyarazattél. Egyfeldl a téke, a hatalom €s a természet egy Osszefiiggo egy-
séget alkot. Masfeldl ezért a probléma gydkerét nem az altalanos és egységes
értelemben vett emberiség tevékenységében kell keresniink, hanem a t6ke és
a tékés hatalom viszonyrendszerében, ami hatassal van az okoszisztémara.
Harmadrészt a kapitalizmus olcsotermészet-stratégiajanak kezdete és Fold
Okoszisztéma-rendszerében keletkezett mai problémak a tizenhatodik szazad-
tdl eredeztethetdk, és nem az Eurdpadhoz kothetd ipari forradalom kitorésé-
hez.? Réviden ez igy foglalhat6 dssze: a probléma nem az antropocén, hanem
a kapitalocén.

Szigeti Attila antropocén vagy kapitalocén vitarol irt osszefoglalé tanulma-
nyaban arra figyelmeztet, hogy az antropocén korszakaba vald atlépést nem
érthetjiikk meg tisztan természettudomanyos alapon. A kornyezettel valé emberi
interakcid, anyag- és energiacsere kornyezeti kihatasai ugyanis nem elemezhet6k
az ezt az interakcidt szervezd torténeti és tarsadalmi viszonyok figyelmen kiviil
hagyasa nélkiil.

Az altalanos 6kologiai valsagot a kapitalocén-diskurzus tézise szerint a torté-
netileg sajatos ujratermelési és tulajdonviszonyok (a kapitalista t6kefelhalmozas
osztalyellentétei), illetve az elnyomd/kisajatitoé hatalmi viszonyok altal atjart tar-
sadalmi-gazdasdgi viszonyrendszere is okozza.?!

Konkluzié — masféle gondolkodas a torténelemrol

Az immar gigantikusra nétt torténelemtudomany mara megszamlalhatatlan
tertilet utan érdeklédik. Mégis a magyar torténelemrdl valé gondolkodasunkat,
részben a kritikai gondolatokat nélkiil6z6 torténelemoktatasunknak kdszénhetd-
en, dontden a haboruk, a politikusok és az elit altal kozvetitett politikai eszmék
(konzervativizmus, liberalizmus, szocializmus, nacionalizmus), a forradalmak,
a diktatarak és demokraciak valtakozasa, a békeszerzédések vagy az allamok
torténete formalja. A hagyomanyosnak tekintett politikatorténeti szempont mel-
lett legalabb olyan fontos lenne a gazdasagi valtozasokat fokuszba allitd torté-

19 Az olcsd természet vége, avagy rajottem, hogy nem kell félteni ,a” természetet, meg is lehet sze-
retni a kapitalizmus valsagat. FORDULAT. Tarsadalomelméleti folydirat, 4j folyam, 2019/1. 25. szam,
19-20.

20 Jason W. Moore: The Rise of Cheap Nature — https://www.academia.edu/27225850/The_Rise_of
Cheap_Nature — Letoltve: 2020. 03. 18.

21 Szigeti Attila: A kapitalocén — avagy mibe keriil az olcs6 természet? FORDULAT. Tarsadalomelméleti
folyéirat, 4j folyam, 2019/1. 25. szam, 19-20.
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neti megkozelités. A kutatok latdmezsjében itt olyan témak szerepelnek, mint a
bankok, az {izemek, a vallalatok, a tOke vagy az egyes foldrajzi régiok torténete.
Hasonl6 moédon igyekszik maganak teret nyerni a tarsadalomtorténet is, amely
a mult mindennapi €életének szamtalan aspektusat tarja elénk: példaul a varosi
szegénység, a cselédség, a prostitiicio, a jarvanyok, a kozép- és a munkasosztaly
mindennapjainak torténetét, illetve a sziiletést és haldlozast befolyasold tényezd-
ket, vagy éppen az urbanizacié folyamatat.

A kornyezettorténet vagy torténeti 6koldgia arra tesz kisérletet, hogy a tar-
sadalmakat érd visszacsatolasok és emberi életformdk egymasutanisaga kozotti
kapcsolatra hivja fel a figyelmet, és a jelen emberét elvezesse napjaink problé-
majahoz, a klimavaltozasig. Az ember f6ldi élete soran olyan fejlettségre (hata-
lomra?) tett szert, hogy hosszabb tavra meghatarozhatja, akar is el is pusztithatja
életkoriilményeinek egyes elemeit, illetve sajat életfeltételeit. Mindezeknek tuda-
taban az ember el6sz0r most tett szert olyan Fold- és természetismeretekre, ame-
lyek segitségével komplex mddon tudja latni sajat torténelmét. A torténésznek
itt abban van a felel6ssége, hogy bemutassa az ember és természet viszonyanak
konfliktusait, ramutasson annak eredetére, és lehet8ség szerint segitsen magya-
razataival azok megértésében. Glatz Ferenc ezzel egybehangzdan abban jelolte
meg a torténelemtudomany feladatat, ,,hogy korunk embere elé tirja a foldi természet
eddigi torténelmének eseményeit” >

22 Magyar torténettudomdny az ezredfordulon. Glatz Ferenc 70. sziiletésnapjira. ELTE E6tvos Kiado, MTA
Tarsadalomkutaté Kézpont, Budapest, 2011, 5-6.
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E szamunk vendégszerkesztdje: Rigd Robert
A szamban olvashato lirablokk a Miivészek a klimatudatossigért mozgalommal valo egytittm{ikodésben jott 1étre.

E szamunk szerz6i:

Afra Jinos kolts, szerkeszts, miikritikus, az Alfold szerkeszt6je. Legutobbi kotete: Termékeny félreértés | Productive
Misreadings (Szegedi-Varga Zsuzsannaval kozosen), 2020

Birtol Réka kornyezeti neveld, erdeiiskola-vezetd, Kontyvirag Erdei Iskola, Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatdsag

Falusi Norbert torténész, politologus

Ferencz Monika kolt, miifordito. Els6 kotete 2017 tavaszan jelent meg, Hitam mdogott dél cimmel. 2019-ben neki itélték
a Junior Szépird-dijat

Fiilop Tamds torténész, féiskolai tanar, a Neumann Janos Egyetem rektora

Grénds Viktor kornyezetgazdalkodasi agrarmérndk, a Szent Istvan Egyetem Mezdgazdasag- és Kornyezettudomanyi
Karanak egyetemi docense

Horvith Dezs ir6, Gjsagird

Hoyk Edit kornyezetkutat6 és kornyezetvédd geografus, a Kozgazdasag- és Regionalis Tudomanyi Kutatékdzpont
Regionalis Kutatdsok Intézete Alfoldi Tudomanyos Osztalyanak tudomanyos fémunkatdrsa, a Neumann Janos
Egyetem Kertészeti és Vidékfejlesztési Kardnak féiskolai docense

Kajtdr-Czinege Aniko kertészmérnok, a Neumann Janos Egyetem Kertészeti és Vidékfejlesztési Karanak tanarsegédje

Kanalas Imre geografus, a Kecskeméti Varosfejlesztd Kift. stratégiai és varosfejlesztési csoportvezetSje

Krisko Jinos filozofia, politoldgia szakos tanar, a Neumann Janos Egyetem nyugalmazott f6iskolai docense

Lanczkor Gabor koltd, ird, miiforditd, az 1749 .hu vilagirodalmi portél f6szerkesztdje. Legutdbbi kotete: Monolit, 2018

Nadia Lines Foyle Young Poets of the Year cimmel kitiintett, Orwell Youth-dijas angol kolt6. Divorce Proceedings cimi(i
versével els6 helyezett lett a 2017-es Turn Up the Volume koltészeti kihivason 11-15 év kozotti kategoridban

Németh Krisztina okleveles kertészmérnok, névényvéds szakmérnok, a NAIK Szélészeti és Boraszati Kutatdintézet
Kecskeméti Kutaté Allomasénak tudoményos fémunkatéarsa

Nouvdk Ldszlé Ferenc muzeoldgus, az MTA tagja, kutatasi teriilete telepiilésnéprajz, épitészet, hagyomanyos gazdal-
kodas, népmiivészet, folkldr, fejfakultira

Rigé Robert torténész, szociologus, féiskolai tanar, a Neumann Janos Egyetem Pedagogusképz6 Karanak dékanja

Sirokai Mityds kolt6, zenész. Legutdbbi kotete: Lomboldal, 2020

Szaboné Ronké Erzsébet kdrnyezeti neveld, Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosag

Szeles Judit kolt6, iro, tanar. A svédorszagi Stromstadban €él. Legutobbi kotete: Szextdns, 2018

Szildgyi Zsolt torténész, geografus, a Debreceni Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kardnak adjunktusa

Zivada Péter kolt6, dramaird, miforditd. Legutobbi kotete: Je suis Amphitryon, 2018

Zilahi Anna kolt6. Kotete: A bidlna nem motivum, 2017

E szamunkat nyomta és kototte a Print 2000 Nyomda Kft.
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