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Dobozi Eszter

Akarki, akarmi is o...

Mesék hétfejii siarkdanya volna?

A krétai bikafejii? Kiiklopsz-
szemtl szornyeteg? Agyatlan dllat?
Arca helyén csak egy lapos tanyér:
iiresen, mint a sivatag éje.
Fejenincs moédjdn futkos utinad,
mint a lenyakazott hizott kacsa
gyermekkorod udvardin — szédiilten,
mieltt az utolsékat rignd.

Akarki, akdrmi is 6, elér,

karmait a hiisodba mereszti.
Ldthatatlan pérdzon tart. Lancon!
Mint szivtelen gazdi a kutydjit.
Elérhetetlen, mégis ott ddzsol

a legféltettebb perceidben is.

Nincs nap, hogy ne iizenne valamit
— hisz miiszer, kiityii adédik elég —,
ott van mindenedben. Ugy fog koriil,
ahogyan telepatikus dramok.
Elméd, dlmaid szivattyizza ki,
hogy belbled csak annyi maradjon,
amennyit 6 akar magdnak. Azt,

aki voltdl drizned kell pedig!

Nem gyGzheti le benned a fenydk,
harangok ziigdsdt, nem olheti

meg a dalt, szirmok esti énekét,
lombkorondk zizegését, ahogy
sugnak kokadon kimondhatatlan
hdben, birhatatlan sugdrzdsban,
jégbarlanggd dermedt hdzadban.

Versei kozlésével szeretettel koszontjiik Dobozi Eszter koltdt, szerkesztStarsunkat sziiletésnapjan.
(A Szerk.)



Valtozat egy Grimm-mesére

Eszrevetted? Eléd ontik

a tdl lencsét akdrhdnyszor,

s valahdnyszor megismétlik,

te lequggolsz, lekuporodsz,
letérdelve, hasmant csiiszoa,
pozolva és gornyedezuve
kotordszol a hamuban

a szemeket szedegetve,
elmeriilsz nyakig, mint téban,
hamu hamvdban, piszokban,
iigyeidbdl ki se ldtszol,
egybeszakad éjjel-nappal,
agyad szikkad, nyelved zsibbad,
a gondolat mind elszokik,
orom-bdnat mdr egyre megy,
nincsen egy szo, egy kép, egy hang,
mi foganva felragyogna,

mar nem tudod, mi Fold, mi Eg,
hol a hatdr, hol a Minden,
ujjaid kozt csak a szemek
peregnek és forognak el,
éppiigy, ahogy észrevétlen
napod surran, idéd illan,

mar nem kérded, mindez miért,
nem faggatod, aki onti,

miért onti folyton-folyvdst
ugyanazt az egy tdl lencsét,
nem érdekel, ki 6, mi §,

se arca nincs, hangja sincsen,
fel se fogod, ki parancsa,

hol van, aki elinditja

ezt a gépet tebenned is:

felejts mindent, magad sziinj meg,
ne létezzen, aki volndl...



A kotottség nem korlat, hanem lehetdség
Dobozi Eszterrel beszélget Ménesi Gabor

Dobozi Esztert jol ismerik Kecskeméten, hiszen tobb mint
harom évtizede tevékenykedik itt pedagégusként, 1995
6ta pedig a Kodaly Zoltin Enek-zenei Altalanos Iskola,
Gimnazium és Zenemuvészeti Szakkodzépiskola igazgatd-
jaként. Mara madr elsé tanitvanyai gyermekeit is utjukra
bocsathatta. A tanitas mellett egyetemista kora o6ta létfontos-
sagl szamara az iras. Els6 verseit 1978-ban kozolte a Tiszatdj.
Bemutatkozo kotete, Az Eqy 1986-ban latott napvilagot, s csak-
nem ezzel egy id6ben jelentkezett a Homokfiivds cimii antold-
gidban. Azo6ta hat tovabbi verseskdnyv sziiletett, mikozben
irt két regényt, szociografiat, esszéket, illetve jo néhany
cikket és tanulmanyt publikalt, elsésorban az irodalomhoz
és a pedagogiahoz kapcsolédoan. Tevékenységét szamos
dijjal ismerték el, megkapta tobbek kozott a Kdlcsey-dijat, az
Arany Janos-dijat, a Prima dijat, a J6zsef Attila-dijat, a Kodaly
Zoltan-dijat, valamint a Magyar Erdemrend Lovagkeresztje
kitlintetést. A 2015-0s kdnyvhéten latott napvilagot Ahogy &
néz, ahogy 6 lit cimi kdnyve, mely nagy részben valogatott
verseket tartalmaz, de az elmult években sziiletett koltemé-
nyeket is kozreadja.

— Tegyiik hozzd, hogy eddigi pdlydjdn a mostani az elsé vdlogatott kitete. Miért most érkezett el
a visszatekintés, az 0sszegzés ideje?

- Mindig fontosabbnak tartottam a még meg nem irt miiveket, mint a régiek ujra-
rendezését. Két évvel ezel6tt azonban kaptam egy ajanlatot a Magyar Naplo Kiadotdl.
Szandékomban volna-e egy valogatott kotet kiadatasa. Ilyen megkeresést nem lehet visz-
szautasitani. S megtisztel6nek is éreztem a felvetést.

— Milyen érzésekkel tekintette dt a mostandig kiépiilt lirai korpuszt? Milyen élményeket vdltott
ki 6nbdl, milyen felismerésekhez vezetett a szévegek tijraolvasisa és tijrarendezése?

— Szerencsére nagyon eltavolodtak t6lem (s nem csak idében) a régen irott koltemé-
nyek. fgy modomban volt kritikusan szemlélni 6ket. I:Igy, mintha nem is én irtam volna
a htsz-harminc évvel ezel6tti verseket, vagy a kordbbiakat. Fleg az els6 harom kotetem
anyagabdl sokat kihagytam. Nem mintha nem volnanak vallalhatdak a régen irott mtvek.
De ha mar nem Osszes versek kiadasara kaptam felkérést, gy gondoltam, legyen valoban
vélogatas! Igy gondolkodtam, igy jartam el. Csak a minden szempontbdl hangstlyos
miiveket valogattam be az tj kotetbe. Egyet-egyet — kizarolag poétikai szempontokra valo
tekintettel, s nem a tartalmi valtoztatds szandékaval — javitgattam, Gjrairtam, bar csak
néhany sorra kiterjedéen. Mindezzel egyiitt is azt mondhatom, hogy egész eddigi kolté-
szetemet, a legelsd kozléstd] mostanaig, vallalni tudom. Nincs mit szégyelleni verseimen.
Nincs sziikség arra, hogy az eddigi irdi-koltéi tevékenységemet kozmetikazzam. A verses-
kotetek egymasutanjat egységes egésznek vélem, noha kirajzolédnak benne elagazasok,



tematikus gyarapodasok, s talan nem Ontetszelgés, ha azt allitom, folyamatos formai fejlé-
dés figyelhet6 meg benne. Kiiléndsen az elmult 10-15 év anyagat illetéen.

— Hogyan rendezddott el a kétet terében a kordbbi versanyag, s miképpen viszonyulnak hozzd
az tijabb alkotdsok?

— A kotetek id6rendjét kovettem a szerkesztéskor. Ha azt nem is tudom megallapita-
ni, melyik miivet pontosan mikor irtam, azt jelezni kivantam, melyik korszak terméke.
Megtartottam a kotet- és cikluscimeket is, hiszen amikor el6szor rendeztem kotetbe egy-
egy csomag verset, nagyon is megvolt az indoka, melyik m@ hova keriiljon az egészben.
A ciklikus elrendezés logikajan nem kivantam valtoztatni ma sem. A legtijabb verseket az
utolsé ciklusba helyeztem. Az irds azonban nem szakadt meg ezzel az 6sszegzd kotettel,
a megjelenés Ota is irtam tjakat. Valoszintinek tartom tehat, hogy a valogatott kotet tjabb
verseit tartalmazo fejezet egy-két éven beliil j kontextusba helyezddik.

— Az imént arra a periddusra tekintettiink vissza, amikor mdr megsziilettek versei, s koltoként
a nyilvdnossdg elé [épett. Emellett azonban fontos szt ejteni az eszmélkedés, a felkésziilés éveirdl.
Milyen inditdst adott az a csalddi mili6, amelyben felnevelkedett, illetve a tigabb eszméltetd kor-
nyezet, a sziilofold élményviliga?

— Minden bizonnyal fontos tényezd volt vilagra eszmélésemben a rendszeresen olva-
s0, a konyvet megbecsiilé anyai nagysziil6k példaja. S az anyanyelv, a magyar nyelvnek
az a valtozata, amelyet a nagysziileim beszéltek, s amelyet a sziileimtél — Istennek hala
— még ma is hallhatok, ha meglatogatom Oket. Sok archaikus sz, nyelvjarasi alakzat,
szines nyelvi fordulat maradt ram nagysziileimt6l. De még az a nyelv is, amelyet a
sziileim beszélnek, sokkal képszertibb, sokkal lattatdbb erejti, ahhoz képest, ahogyan a
mai ember megnyilatkozik. S a beszélt nyelv zeneisége azoknak a normaknak felelt meg
és felel meg otthon ma is, amelyekrol késébbi életem folyaman Kodaly Zoltan nyelvé-
szeti irdsaiban olvashattam. Bizony, édesanyank rank szolt, ha énekelve, a természetes
magyar beszédtdl eltéré hanglejtéssel, hangsulyozassal beszéltiink egyszer-egyszer
esetleges mas hatdsokra.

Hamar, még iskolaskorom el6tt kezdtek érdekelni a betlik, az irds, az olvasas. Azok
kozé tartoztam, akik mar karacsonykor tudtak olvasni az elsé tanévben. Ettél az id6tol
kezdve rendszeres latogatdja voltam a varosrésziinkben levé kis kdnyvtarnak, nagyobb
gyerekként pedig a varosi konyvtarnak. ElI6bb meséket kolcsondztem, s gyakran diafil-
meket is. Nem csak a magam kedvére. Iskolasként mar én vetitettem, olvastam a majd
négy évvel fiatalabb 6csémnek is. Az olvasas azoéta is 6rok szenvedélyem. Rosszul érzem
magam, ha nem tudok rendszeresen olvasni. Biztos, hogy ez az élményvilag meghataroz-
ta kés6bbi palyavalasztasomat is. Bar eleinte nehezen kérvonalazédott, mit is szeretnék
igazan, hiszen mindent konnyen tanultam. Par évig példaul kozgazdasznak késziiltem.
A fordulat koriilbeliil tizenhat éves koromban allt be iranyultsdgomban.

Szot kell még ejtenem egy masik fontos élményvilagrél. A gyermekkorunkat a termé-
szet kozelében éltiik. Varosiak voltunk ugyan, de megdriztiink valamit a hajdani mez6-
varosi polgarok kétlakisagabol. Még a szocializmus korszakaban is volt a varoshoz kozeli
Nyarsapaton sajat foldiink. 800 négyszogdl sz6lénk, sok-sok gyiimodlcesfaval. Nyaranta
gyermekként, de még fiatal felnéttként is dolgoztunk itt a sziileinkkel egyiitt, akik a mun-
kahelyi elfoglaltsdguk mellett mindent az égvilagon megtermeltek ezen a kicsi f6ldon,
amire egy csalddnak sziiksége volt. Ebbdl fakadt, hogy gylimolesbdl és zoldségfélékbdl
sosem szenvedtiink hianyt. Megismertem ugyanakkor ezaltal a kétkezi munkat. Mert
nekiink, gyerekeknek is részt kellett venni a munkaban. Ennek koszonhet6 talan, hogy a
fizikai és egyéb eréfeszitésektdl altalaban nem rettentem meg késébb sem. S tudok valamit



a novények apolasarél. Ha példaul barackfat kellene szemeznem, talan még most is meg
tudnam tenni. Ugyanezt a természethez vonzodast erdsitették meg az anyai nagysziiléknél
toltdtt napok-hetek a vakacio idején. Noha a varos sziilttjei voltak 6k is, s ifjikorukig ott
éltek, de hazassagkotésiik utan kikoltoztek tanyara, nem messzire a varostol. Nekiink ez
volt a szabadsag netovabbja. Kicsit nagyobb gyerekekként oda kerékparral egyediil is ki-
kimentiink. At a varos melletti legelén, majd pedig a vastt melletti titon haladva. (Minket
még nem autdval szallitottak az iskolakapuig sem, mint a mai gyerekeket.) Elengedtek
benniinket, mert nem volt mitél félni. (Pedig nem logott a nyakunkban a mobiltelefon.
Vezetékes telefonunk se volt.) Ezekkel az emlékekkel indokolhato, hogy ma sem tudnam
elképzelni az életem fatlan, sivar kornyezetben. Nalunk a lakas, tavasztdl 8szig a terasz
most is tele van novényekkel. Annyival, hogy olykor mar-mar kiszoritanak benniinket.

— Rendkiviil viszontagsdgos iddszakban, az dtvenes évek végén és a hatvanas években toltotte
gyermekkordt. Hogyan emlékszik vissza arra az életformira, amelyet sziilei, nagysziilei mellett
megtapasztalt?

— A sziileink igyekeztek benniinket megévni attdl, hogy szembesiiljiink az akkori
viszontagsagokkal. Megvoltak gyermeki oromeink. Szeretetben éltiink, gondoskodas-
ban volt résziink. Nagy jatszasok jutnak eszembe, ha visszagondolok. Az utcankban sok
veliink egykort gyerek lakott. Osszejartunk. (Van kozottiik olyan jatszépajtasunk, akivel
maig is tartom a kapcsolatot. Ujabban mar csak elektronikus levelekben, mert kb. mésfél
évtizede kikertiilt Angliaba.) Nalunk nagy udvar volt. Ott ériasi labdajatékok, bujocskaza-
sok, fogdcskazasok zajlottak. Ha a fitik voltak tobbségben, fociztunk. Lany 1étemre én is
bealltam. Rendszerint kapus voltam. Még radiokozvetitést is mimeltiink. Volt kozottiink,
aki egy tires konzervdobozfélébe kiabalva (ez volt a mikrofon) kommentalta az esemé-
nyeket. De ebben a pillanatban hirtelen bevillan a jelenet, amint a Kismalac és a farkasok
ciml mesét jatsszuk. Sajat szereposztassal, altalunk kitalalt dramaturgiaval. A Krenydczi
lanyokkal pedig a tancdalfesztivalt utanoztuk. Zstiriztitk egymas produkcioéit. Amikor
mar nagyobbak voltunk, a teraszunkon (igy hivtuk: a gangon) kartyaztunk, tarsasjatékoz-
tunk a Rapp testvérekkel (akik dundntuliak voltak, de nyaranta a nagysziileiknél, a mi
szomszédainknal vakacidztak), népszeri volt a Gazdalkodj okosan!

Emlékszem azonban sajatos, a jatékok Sromével nagyon is ellentétes hangulatokra.
Elhallgatasokra. Feln6ttként értettem meg, hogy az a fesziiltség, az a félelem, amelyet a
sziil6k hordoznak magukban, bizonyos lathatatlan csatorndkon atplantalodik a gyerme-
kekbe is. Még nem voltam négyéves, de némely akkori torténésre emlékszem. Példaul az
agitatorok megjelenésére, fenyeget6é hangjara. Ma is latom magam el6tt, amint valakik
okallel verik az asztalt. Amikor a sziileim szerettek volna beiratni az iskola el6tti utolsé
évben az 6vodaba, elutasitasban volt részem, mert akkor 6k még a maganszektorban
dolgoztak. Hogy nem mehettem 6vodaba — emlékeim szerint — valdsagos csapas volt
szamomra. Nagyon késziiltem ugyanis 6vodéasnak lenni. (A Sors azutan karpotolt engem
ezért. De sokkal-sokkal késébb. 2007 és 2013 kozott ahhoz az intézményhez, melynek
igazgatdja vagyok, harom 6vodat is hozzacsatolt az akkori fenntartd. A feladataim megso-
kasodtak, de én ezt a fordulatot tgy éltem meg, hogy végre beszabadulhatok az évodaba.
Felnéttként megkaptam, amitél egy dontés megfosztott gyermekkoromban. Erdekelt,
milyen munka folyik az 6voddban. Az 6vondket nagyon megszerettem. Az 6 munkajukat
valoban athatja az a szeretet, amely az iskoldban — sokszor a teljesitménykényszer hatasara
— megcsappanni latszik a gyermek-felndtt kapcsolatokban. Talan sehol nem tapasztaltam
azt a lelki gazdagsagot, amelyet az 6 koreikben megismerhettem. Szomortian bticsuztunk
el egymastol, amikor a jogszabalyi hattér megvaltozasa kovetkeztében iskola és 6voda
ttjai elvaltak egymastél. Ovodai vezetStarsaimmal — bar nagyon zstfolt mindannyiunk



élete, id6zavarral kiizdiink itt is, ott is — probaljuk apolni tovabbra is a kapcsolatot.
Visszahivnak évodai versmondé versenyekre, iinnepségekre. Invitalom én is 6ket hang-
versenyeinkre.) De visszatérve a gyermekkor emlékeihez, el kell mondanom, hogy nagyon
nagy szegénységben éltiink az 6tvenes években, s még valamelyest a hatvanas években is.
(Mikozben dédsziileim hazéba idegeneket koltoztettek be, nekiink alig volt lelkiinknek
hova lenni.) Hogy milyen mélyen voltunk addig, amig be nem kertiltiink kiilonboz6 gyer-
mekkozosségekbe, nem is érzékeltiik. Nekiink természetes volt, hogy csak akkor kapunk
csokit, amikor a kiskeresked6 rokonunk meglatogat benniinket. S annyi és olyan jatékunk
van, amennyit és amilyet a sziileink megvehettek. S azon sem tépel6dtiink gyerekként,
miért nincs mindenre pénz, amit szerettiink volna megszerezni. Ha nincs, hat nincs. fgy
voltunk vele. De hogy mekkora csoda volt, amikor egyszer apa hazahozott egy szem
narancsot (akkor mar allami vallalatnal dolgozott), csak az képes elképzelni, aki tudja,
mi a nyomor. Akkor lattunk el6szor narancsot. Mindenkinek jutott néhany gerezd beldle.
Amikor azonban megismertiik mas gyermekek életformajat, éreztiik, hogy veliink nincs
valami rendben. Volt olyan szomszédunk, aki — amikor atmentem az unokdjahoz, aki
iskolatarsam volt az altalanosban — teli szajjal becsmérelni kezdett engem is, a csaladunkat
is. Nem szeretném a szavait megismételni itt most. Csak felnéttként sikertilt értelmeznem,
miféle osztalyharcos indulatok kavaroghattak benne, amikor ram tamadott. Bizony szdget
iitott a fejembe az is, amikor apa arra figyelmeztetett egyszer iskolaba menet, nehogy
beszéljek valamit a déd- és nagysziileinkr6l. S valamiként Osszefiiggést véltem felfedezni
az apai intelem és ak6zott, amit apai nagymamamtol gyakran hallottam az 6 sirés hangjan:
»~Gazembereké lett a vildg!” Valamikor a kozépiskolas években kezdett kérvonalazddni, a
szlil6k éltal elmondottakbol, miben is éltiink korabban. Mert amikor mar nagyobbak vol-
tunk, beszéltek nekiink a habortrdl, a forradalomrdl. S végre megtudtam azt is, miért kel-
lett hallgatnom a déd- és nagysziilékrdl. Trianonrél pedig az anyai nagymamam vilago-
sitott f6] még joval azel6tt, amikor a szekrényében ratalaltam egy Nagy-Magyarorszagot
abrazolo térképre.

Amikor mar felnéttként, a nyolcvanas években el8szor jartam Romadnia partiumi
részén, az volt az érzésem, mintha visszautaztam volna a gyermekkoromba. Akkor rémlett
fol, hogy ez ugyanannak a megkopottsagnak, pusztulasnak a szintelensége, sziirkesége,
amely a mi gyermekkorunkban uralta az akkori Magyarorszagot, a mi varosunkat.

— Amint emlitette, egész kisgyermekként keriilt kozel a konyvekhez. Melyek voltak gyermekkora-
nak meghatdrozo olvasmdnyélményei?

— Van egy emlékképem: betegen fekszem az agyban, anya mesét olvas. Benedek Elek
meséit, Arany Janos Csalddi kirét, a kuruc koltészetbdl a Csinom Palkét anyai nagyapam
hangjan hallottam el6szor, ez utdbbit énekelve. Tancolt is hozza. A Csalddi kirt meg is
tanitotta nekem — mar akkor tudtam kiviilrél, amikor még olvasni sem tudtam. Alsé tago-
zatos korom ota rendszeresen jartam konyvtarba. A mesék utan — bar iskolai kételezd volt
— az egyik legnagyobb élményem Gardonyi Géza Egri csillagok cimii regénye volt. Ezen
felbuzdulva olvastam el a Ldthatatlan embert. Az élmény felejthetetlen. Voltak fejezetek,
amelyeket tobbszor is Gjraolvastam. Nem sokkal ezutan baratnémmel szinte versengve
faltuk Jokait. Olvastam Mikszathot, Mdriczot. Nyolcadikosként rakaptam Németh Laszl6
regényeire. Véletleniil talaltam ra a konyvtarban. Szerettem a tavoli orszagokrdl szolé uti-
konyveket is. Talan azért, mert akkoriban nagyon érdekelt a foldrajz. (Megnyertem a jarasi
foldrajzversenyt. A Vacott rendezett megyei versenyen viszont mar nem szerepeltem
ilyen fényesen. Nagyon zavart, hogy nem otthon alszom, nem otthon ébredek f5l, hanem
egy diakotthon sokagyas szobajaban. Kialvatlanul szinte szédelegtem a verseny alatt. S a
kézetfelismerésben sem volt szerencsém.)



— A gimndziumi évek miként tagitottik szemléletét?

— A kettGs nevelés aldasos hatasat kozépiskolas koromban élvezhettem igazan. Otthon
egészen mas megvilagitasban beszélt apa — foként a XX. szazadi torténelmi eseményekrdl —,
mint ahogyan az iskolaban tanultuk. Ennek a kettésségnek koszonhetem, hogy kételkedd,
gondolkod¢ lény valt bel6lem. De ezzel egyiitt is elmondhatom, hogy sokat kaptam isko-
laimtél. Magyartandrom, Koltéi Adam — felfedezvén irdskészségemet — elkisért a Ceglédi
Hirlap szerkesztGségébe, s ott bemutatott a f&szerkesztének. Ettél kezdve nagyon sokaig
rendszeresen publikaltam riportokat, interjikat, egyéb irasokat ebben a helyi lapban. Igen
sok helyen megfordultam igy, a legkiilonbdz6bb vallalatoknal, tsz-ekben, rendezvényeken,
a kornyék kistelepiilésein. Fogadtak igazgatok, tanacselnokok. De kerestem az alkalmakat
arra is, hogy az ugynevezett egyszeri embert is megszdlaltassam. Ma is csodalkozom,
hogy nem taldlkoztam sehol sem olyan emberrel, aki ne vette volna komolyan wjsagirdi
kérdéseimet. Tizenhat éves voltam ekkor! Az iskola révén jutottam el az Egerben rendezett
Diaknapokra tudositénak, valamint a papai diaktjsagirok és -radid-szerkesztdk talalkozo-
jara. Mindkét helyen megjelentek irdsaim az ott szerkesztett alkalmi kiadvanyokban. Az
iskola bekiildte egy palyazatra a Magyar Radidnak Patkoés Irmaval, a ceglédi szarmazasu
szinésznGvel késziilt interjimat. Egyik este arra eszméltem — vacsoraztunk éppen a csa-
laddal —, hogy a sajat hangom hallom a Kossuth Radiéban. Palyaztam egy novellammal
a sarvari Didkirdk, Diakkolték Talalkozodjara is. Ott azonban nem volt szerencsém. Az iras
ekkoriban megismert 6rome viszont megpecsételte sorsomat. Versmondd versenyeken is
elindultam. Nem 6dzkodtam a szerepléstdl — noha néha kiizdéttem lampalazzal, de onfe-
gyelemmel uralni tudtam ezt az allapotot. A versek iranti vonzalom a kdzépiskolas években
er8sodott f6l bennem. Amikor a Ceglédi Hirlap kiils6seként rendszeresen kaptam honorari-
umot tjsagcikkeimért, akkor kezdtem megalapozni sajat konyvtaramat. E16szor egy Pet6fi
Osszest vasaroltam, ezt kovette Ady, majd Jozsef Attila Osszes kolteménye. Ugyancsak ez
idé tajt kezdtem foglalkozni elmélyiiltebben a magyar nyelvvel is. Dr. Vamosi Nandor igaz-
gatd ur hatasara (aki szintén magyar szakos volt) nyelvészetbdl irtam OKTV-dolgozatot
az ifjusag, az akkori ifjisdg nyelvhasznalatarol. Benne voltam az orszagos elsé hiszban
ezzel a munkdmmal, valamint a verseny tovabbi forduldin nydujtott teljesitményemmel.
A tovabbtanulasi célpont megvalasztasakor mar széba sem johetett mas szamomra, mint
a magyar nyelv és irodalom-torténelem szak a bdlcsészettudomanyi karon. Akkor mar
nagyon eltokélt voltam, hogy nekem irodalommal kell foglalkoznom.

Ugyancsak iskolds éveimhez kotédik az elsd kiilfoldi utazas élménye. Tanulmanyi
és kozosségi munkamért bevalasztottak abba a tiz tanuldbdl all6 csoportba, amely az
akkori Kelet-Németorszagban tolthetett tiz napot. Ekkor rendezték a berlini Vilagifjusagi
Talalkozét. Egy napot ott is tartozkodtunk. Engem azonban elszéditett az utcakon hul-
lamzo, a tereken a fliben heverészd, hatalmas tomeg, és follélegeztem, amikor vissza-
mehettiink lipcsei szallasunkra. Lipcsében nagyon jol éreztem magam. De a legnagyobb
élmény Weimar volt. Goethe, Liszt Ferenc héza. Jartunk Buchenwaldban, Drezdaban.
A vonatozas végig az Elba-parton — szép volt. De Buchenwald utan sokaig nem tudtam
hentestizletbe bemenni vasarolni. Mindig az emberkisérletek helyszinéiil mennyezetig
kicsempézett helyiség jutott eszembe réla. Ott is ugyanagy alltak ki a falbol a fémkampok,
mint a hentesnél, ahol a htisok légtak roluk. Talalkoztunk némettanarunk német barata-
ival. Amikor szoba hoztam, hogy jartunk a koncentracios tdborban, tanarunk lecsititott.
Legytiink tekintettel vendéglatdink érzékenységére, mondta. Mélyen elgondolkodtatott ez
az intelem. Talan itt és ekkor tanultam meg, hogy olykor tanacsos a masik ember agydval
is gondolkodni, miel6tt megszdlalok. Maskiilonben nekem tetszett a németek tisztasaga,
pedantériaja, a dolgok rendezettsége, amely nagyon szembet(iné volt a hetvenes évek
Magyarorszagarol érkezve.



— Mindabbdl, amit elmondott, egyenesen kivetkezhetett volna, hogy 1ijsdgird lesz. Mégsem
vonzotta ez a pdlya?

— De, nagyon is vonzott. Amikor Szegedre keriiltem, még az volt a tervem, hogy
Ujsagird leszek. Kapcsolatba keriiltem a Szegedi Egyetem cimti lappal. Olykor publikaltam
is benne. De a szerkesztdségi iiléseken rendszeresen részt vettem — taldn az egyetem
utolso évéig. Elsééves lehettem, amikor beiratkoztam a szegedi Sajtdhdzban meghirdetett
Ujsagiré Sttdidba. Ekkoriban a Délmagyarorszdg is lehozta egy interjumat, amelyet az
orvosi egyetem egyik professzoraval készitettem. Emlékszem, arrdl beszélgettiink, hogyan
hat a gydgyaszatra a gépek megjelenése. Azt a feladatot kaptam ugyanis, hogy irjak cikket
arrél, dehumanizéljak-e az orvosléast a gépek. Taldn az Ujsagird Stidié harmadik eléadésa
volt az, amely utdn gy éreztem, nem az jsagiras lesz az én jovém. Az el6adas a poli-
tikai hatalom és a sajté kapcsolatardl szolt. Eredend6 naivitasom ekkor hullott le rélam.
Megértettem, hogy a palyan valo érvényesiiléshez olyan engedményeket kellene tennem,
amelyekre neveltetésemnél fogva, csaladom multja miatt, apa intelmeinek ram gyakorolt
hatasa kovetkeztében nem lennék képes. A rendszervaltas el6tti évtdl egy darabig djra
nagy kisértést éreztem e palya iranyabol. Talan valtanom kellene — gondolkodtam ezen.
De nem tettem meg ezt a 1épést. Akkor mar nagyon mélyen elkotelezettje voltam a szép-
irasnak. S az Gjsagok nagyon masrol szoltak. A szépirodalom kikopott belSliik.

— A hetvenes évek misodik felében volt a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem bolcsészkardnak
hallgatdja, ahol magyar—torténelem szakon tanult. Hogyan hatott énre az ottani légkér?

— A kezdeti néhany hoénap tjdonsagélményei hamar elszalltak. Fojtott légkore volt
az egyetemi vilagnak. De olykor adoddtak jo eléadasok. Szivesen hallgattam Podsa Pétert
a gordg irodalomrol. Merényi Laszlét a reneszansz kor irodalmarél. Kar, hogy hamar,
fiatalon elhunyt. Gyimesi Sandor egyetemes torténelmi vagy Csatari Daniel, Sajti Eniké
Kelet-Eurépaval kapcsolatos el6adasaira is jo érzéssel gondolok vissza. Vagy Kristo
Gyula IX. szazadi magyar torténelmi szeminariumara. Deme Laszl6 altalanos nyelvészeti
el6adasai nagyon lelkesitettek. Egy darabig azt hittem, a nyelvészet mellett kdtelezem el
magam. A szabadon vélaszthat6 dréira is jartam. Otodéves voltam, amikor Szigeti Lajos
Sandor gyakornokként Jézsef Attila-szeminariumot hirdetett meg. Nagyon jé orakat tar-
tott. Tanarként is hasznositottam itt szerzett tudasomat. Nagy hatassal volt ram Somlyai
Magdanak a népi irdk falukutatd tevékenységérdl szolo szeminariuma.

A Kkollégiumi élet viszont rovid idén beliil rendkiviil nyomasztéva valt szamomra.
Belterjességében roppant kiszolgéltatottnak éreztem magam. Nagyon zavart, hogy sosem
lehetek egyediil, én, az eredetileg kdzosségi ember alig vartam, hogy egyszer vége legyen
ennek az életformanak. Engem nagyon megviselt a szlik térbe szoritottsagunk, hogy
belelégunk egymas intim szférajaba. S hogy nem volt igazi elmélyiilésre mod. Egyediil
a Somogyi és Egyetemi Konyvtar adott menedéket. Ott legalabb csend volt. Szegednek a
klimaja sem nekem kedvezett. Szenvedtem a forrdé nyari vizsgaidészakokban. Bar végiil
jeles diplomaval zartam egyetemi éveimet, mégis tigy gondolom, egész biztosan masként
alakult volna a sorsom, ha otthonrdl jarhattam volna be az egyetemi 6rakra. Talan még
az albérleteseknek is idealisabb volt a helyzete. Az én anyagi lehetéségeim azonban nem
engedték meg, hogy kivaljak a kollégiumbodl. A mai fiatalok azt gondoljak, milyen nagy-
szerl lehetett nekiink, hajdani egyetemistdknak, hiszen ingyenes volt az oktatas. Ez igaz.
Mégis — s ezzel nem voltam egyedyiil - szlikdlkodtem. Kaptam ugyan — tanulmanyi ered-
ményeim alapjan - dsztondijat, ebbdl vasaroltam meg a jegyzeteimet, s6t tovabb bévitet-
tem konyvgytjteményemet. A sziileim is nehezen éltek. S még otthon volt iskolas 6csém.
Nem akartam rajuk hagyatkozni. Egyéb kiadasaimhoz tigy teremtettem el6 a fedezetet,
hogy gyakran eladtam a menzajegyeimet, s a kollégiumi rezsén kotyvasztottam valami

10



egyszeri ételt. (Tojast mindig kaptam otthonrol. Ez volt a f6 eledelem. Végiil a tojasra,
a tojasos ételekre évekig ra se tudtam nézni.) Gyakran volt magantanitvanyom. Nagyon
biiszke vagyok arra, hogy els6éves bolcsész létemre még matematikabdl is fel tudtam
késziteni egy bukott gimnazistat a potvizsgara. De sokszor elmentiink az egyetemi elfog-
laltsdgok mellett dolgozni — szegényebb didkok. Belépdjegyet arultam a Liget étteremben,
ez volt a zenés feldr. Mosogattam a halaszcsardaban. Ejszakai miiszakba szegddtiink el
néhany évfolyamtarsnémmel egy vegyi tizembe, maskor a falemezgyarba. Az utolso —
talan két — évemben bejaroné voltam egy id6s holgynél. Takaritottam, mostam ra hetente
egyszer. Legalabb két évig szombatonként dolgoztunk — egyik csoporttarsnémmel — a
Kelet-Eurdpa Tanszéken. Ez legalabb szakmaba vagé munka volt. A Sajtofigyel6td] érke-
26, Kelet-Eurépardl szo6lo sajtdéanyagot rendszereztiik. Nyaranta is mindig dolgoztam, leg-
aldbb egy honapot. Segédmunkas voltam, egyik évben példaul a zoldségfeldolgozd iizem-
ben dolgoztam sziildvarosomban. Ez folért egy szocioldgiai tanulmannyal. Majd napkdzis
taborokban dolgoztam képesités nélkiili nevel6ként tobb nyaron at. Kétszer a budapesti
Marczibanyi téren is szolgaltam napkozis nevelként. A gyerekeket autébuszokkal hord-
tuk mtiemléktdl mliemlékig Budapest-szerte. Ezek a tevékenységek jo eldiskolai voltak a
tanitasnak. Jo érzéssel gondolok vissza a gyakorldiskolai tanitasra. Kidertilt, hogy tudok
hatni a gyerekekre. Jél sikeriiltek az éraim.

Koltéi 1étemben a fordulatot 1978 hozta meg. Ekkor jelentek meg el8szor verseim a
Tiszatdjban. Voros Laszlo fészerkeszt6i alairasaval kaptam meg a koltemények elfoga-
dasarodl szolo levelet. Nem tudtak, hogy ki vagyok, mert postan kiildtem be egy csomag
verset, nem személyesen vittem. Behivtak egy beszélgetésre. Ott talalkoztam el6szor Olasz
Sandorral, Annus Jézseffel. Voros Laszlot mar ismertem, hiszen 6 tanitotta az egyetemen
a verstant elsééves korunkban. Végtelentil jolesett, hogy emberszamba vettek, komolyan
érdeklédtek az irasaim irant, s hogy mi foglalkoztat, hogyan gondolkodom.

— A folydirat kordbbi fOszerkesztdjével, Ilia Mihdllyal mikor ismerkedett meg?

— Nem sokkal azutan, hogy a Tiszatdj kozolte verseimet. A negyedik évben szemina-
riumot vezetett a csoportunknak. Ekkor kezdtem magamra talalni, hiszen ahhoz a kor-
szakhoz értiink, amely engem igazan érdekelt. A XX. szazadhoz. Ilia tanar trral, ahogyan
tanitvanyainak nagy része is, az egyetem utan leveleztem egy darabig. De a jeles napok
kozeledtén még ma is kiildiink egymasnak e-mailt.

— A diploma megszerzése utdn azonnal Kecskeméten kezdett tanitani?

— Nem, elGszor egy évig a sziilévarosomban, Cegléden tanitottam. 1980-ban kertiltem
Kecskemétre. E16szor a 623-as Szakmunkasképz6 és Elektromiiszerész Szakkozépiskolaban
dolgoztam. 1981-ben vettek f6l a Kodalyrol elnevezett iskolaba, ahol az altalanos iskola-
ban, a gimnaziumban és a zenemfiivészeti szakkdzépiskolaban kaptam orakat. Azota
innen nem mozdultam el.

— Azt hiszem, joggal mondhatjuk, hogy koltdi pdlyakezdése elhiizédott, hiszen bemutatkozd kote-
te, amely Az Egy cimet kapta, viszonylag késén, 1986-ban jelent meg. Taldn nem udvariatlansdg,
ha kimondom, harmincéves ekkor, s mar javdban tanit. Hogyan telt az az évtized, amig az elsd
publikdciok kozlésétdl eljutott az emlitett verseskonyvig? Miképpen gondol vissza a pdlyakezdés, az
indulds koriillményeire?

- Ugy vélem, nem szégyen az, ha egy iréi-koltsi szandékokkal felruhdzott ember
tanitani kezd. Az irodalomtorténet tele van olyan kival¢ alkotokkal, akik palydjuknak leg-
alabb egy részében tanitottak. Arany Janostol Aprlly Lajosig, Nemes Nagy Agnesig, Jokai
Annaig, Szabé Magdaig, Imre Floraig hosszu ez a névsor. De hosszan sorolhatnam azokat

11



a szerzlket is, akik egyéb palyakon keresték meg a kenyeriiket (Illyés, Kalnoky stb.).
Nem tartottam nagy szerencsétlenségnek, hogy mikdzben szabadidémben a megirandé
mt foglalkoztatott, az iskolaban az irodalom klasszikusaival foglalkozhattam a gyerekek
kozott. Veliik altalaban jo volt a kapcsolatom. Ez minden tekintetben megtart6 eré volt
szamomra. A gyerekekbdl arado szeretet sok bajomra gyogyirként szolgélt. A tanitdsban
voltak és vannak sikerélményeim. JOl érettségiztek a novendékeim. Sokan felvételiztek
eredményesen az én tantargyaimbol a felsGoktatasba. Megszamlalni se tudom, hany
magyar vagy torténelem szakos tanar, jogasz, médiaszakember kertilt ki a kezem aldl az
elmult t6bb mint harminc év alatt. Nem beszélve arrél, hogy a fizetésembdl el tudtam tar-
tani magam. Kecskemét befogado varos volt akkor is. Rovid albérleti korszakom utan egy
szolgalati lakas egyik szobajat kaptam meg hasznalatra. Fedél volt a fejem f6lott. A masik
szobaban szintén pedagoégusok laktak. Harom év mulva pedig vasarolhattam egy hasznalt
lakast — természetesen OTP-hitelb6l. Idaig persze csak tigy tudtam eljutni, hogy masutt is
vallaltam o6raadast. Példaul a tanitoképzében Nagykoroson, majd Kecskeméten. S voltak
magantanitvanyaim is egy darabig. A pedagdgusfizetések rendkiviil alacsonyak voltak.
(Csak egy példa: mivel jeles diplomaval végeztem, 100 forinttal megemelték a kezd fize-
tésemet els§ munkahelyemen. Igy kaptam 2500 forintot. Itt sajnos félévkor megbukott egy
gyors- és gépird osztalyba jard leany. frni-olvasni alig tudott. Elment egy szovetkezetbe
irodai dolgozdénak. Csaknem dupléja volt a fizetése az enyémnek.) Ezek a viszonyok vol-
tak jellemzéek még a nyolcvanas években is. Igy, amikor végre 6nall6 lakéshoz jutottam,
a fizetésemnek tobb mint felét a torlesztérészletekre kellett koltenem.

Abban az id6ben, amikor befejeztiik az egyetemet, f61 sem meriilhetett, hogy valaki ne
dolgozzék valahol. Amikor pélyakezdd voltam, a munkakeriilésért még biintetés jart. Az
errdl szol6 torvény 1989-ig érvényben volt. De én nem is akartam 6rokké osztondijakért
kuncsorgd, ide-oda hany6doé szabadtszé lenni. Minket odahaza is munkara neveltek,
mig gyerekek voltunk. Az, hogy egy iskola a munkahelyem, a lehetd legtermészetesebb
allapot volt. Az allandé munkaviszony viszonylagos biztonsagot jelentett. Hogy irni tud-
jak, nekem erre sziikségem volt. S hogy egy egészen mas szféraban kaptam allast, nem a
sajtondl, nem konyvkiadéndl, nem valamiféle szerkeszt8ségben, a hetvenes évek végén,
a nyolcvanas években szellemi szabadsagot is jelentett. Arrdl irtam csak, amit fontosnak
tartottam. De nem ezért késett a koltdi-iri palya kibontakozasa. Mert folyamatosan
publikaltam a legkiilénb6z8bb orszagos rangu irodalmi folyodiratokban verseket, recen-
ziokat, olykor tanulmanyt is. S6t elmondhatom, hogy abban az idében még a napilapok
is kozoltek legaldbb hetente egyszer irodalmat. A Petdfi Népe is. A tanitvanyaim innen
tudtak meg, hogy a tandruk ir is, nem csak tanit. Mert iskolai korokben ezzel én sosem
hivalkodtam. Ma sem. A nyolcvanas évek legelején Osszeallitottam voltaképpeni elsé
kotetemet. Elkiildtem a Kozmosz Kiadonak. Sokaig nem kaptam valaszt. Erre folkereked-
tem, s elmentem személyesen megtudakolni, hol tart az {igyem. A Kilencek egyik kolt&je,
Roézsa Endre fogadott. Volt egy hatalmas szekrény a szobajaban. Tele volt elbiralatlan
kéziratok kotegeivel. Ennek a szekrénynek az aljardl keriilt el6 az én verscsomagom is.
Még nem olvasta senki. A személyes latogatasom utan mar nem kellett évekig varnom
a valaszra. Rézsa Endre tamogatta konyvem kiadasat, de a masik lektor nem. Az ellen-
vélemény egyetlen mondatbdl allt. frasaim tilsdgosan benne gyokereznek a magyar lirai
hagyomanyban. No komment! Az elsé kétetem nem jelent meg tehat. Ez azonban nem
szegte kedvem. Tovabb folytattam az irast. S ahogyan addig is, rendszeresen forgattam a
kortars irodalmat. Igyekeztem tajékozodni mindenrdl, mikdzben a klasszikusokat is folya-
matosan olvastam, s6t évente tjraolvastam a tanitas kedvéért. Tanitottam, sokat késziiltem
az orakra, szabadidémben pedig a sajat irésaimmal és a kortarsakéval foglalkoztam. fgy
teltek az évek.
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— Ugy tiinik, jot tett ez a virakozds, hiszen kiérlelt kompoziciéval jelentkezett, mely nem hordoz-
za magan a pilyakezdd miivek jellegzetes sajatossdgait. Milyen fogadtatisban részesiilt a konyv?
Hogyan tekint ma arra a versanyagra?

— Kedvezé fogadtatasban részesiilt. Vasy Géza mutatta be Kecskeméten. Az akkori
miivelédési hazban egy egészen kis termet jelltek ki erre a célra. Ijgy gondolom, nem
feltételezték, hogy nagyobb kozonséget fog vonzani. Ki kellett nyitni egy kétszer-harom-
szor akkora termet, mert az érdekl6dés szokatlanul nagy volt. Elmarasztald kritikara nem
emlékszem. Talan csak egynek volt bantd a hangneme. A szerz6t nem a versek foglalkoz-
tattak, hanem a szerzd élete, ndisége. Korszertitlen, buta irasnak tartottam. A botcsinalta
kritikust mindsitette, nem a koltét. Hogy nem tartottak stlytalan, semmitmondé munka-
nak, azt talan az is jelzi, hogy egyetlen kétetem alapjan, még a megjelenés évében felvettek
a Magyar [roszovetségbe. A tagfelvételhez volt és van is minéségi sztirés. Ezzel a régi
versanyaggal régéta nem foglalkoztam, de a valogatashoz at kellett olvasnom Osszes eddi-
gi kolteményem. Vallalom Sket ma is. Bar olykor egyikre-masikra racsodalkoztam olvasas
kozben: én irtam volna? De ez — tigy hiszem — természetes. Az iras id6vel elidegenedik
iréjatél. Nem csak velem tortént, torténik meg ez.

— Miért vetdditt fel akkor ennyire hangsilyosan az eqység, s ezzel egyiitt a teljesség gondolat-
kore?

— Ami hianyzik, ami csorbult, magatol értetédd, hogy foglalkoztatja a gondolkodo
embert. Verseim egyfel6]l a megbomlott vilag szétesettségére, hidnyaira mutattak ra, mas-
feldl az egység helyreallitasanak kisérletei voltak.

— Szinte mdr kozhely, hogy egy verseskitetet minden induld koltd dssze tud rakni, de az igazi
mércét a folytatds jelenti. Onnek ez volt a Latd, mely 1991-ben keriilt napvildgra. Miért vélasztotta

—Nem a proéfétai koltéi magatartas foltamasztasara torekedtem a cimvalasztassal. Nem
is igyekeztem kapcsolddni Batsanyi Janos Lité cim kolteményéhez. (Ugyanakkor érdekes
egybeesés, hogy az én cimvalasztasommal csaknem egy id6ben adtak a folydirat ciméiil
ugyanezt a sz6t Marosvasarhelyen. A két valasztas fliggetlen egymastol. Az én konyvem
mar kiadasra készen allt az Orpheusz Kiadénal, amikor értesiiltem a marosvasarhelyi
folyoirat megsziiletésérél.) Abban az életszakaszban, amikor a Ldté versei sziilettek (1985
tajatol 1987-1988 tajaig), az események folotti szemlélédésen til nemigen volt lehetdsége
a magamfajtinak mas mddon részt vennie a vildg folyamataiban. Latni és emlékezni,
megfigyelni és elraktarozni, rogziteni a torténéseket vagy inkabb allapotokat. Ennyi jutott
nekem a lehetséges szerepekbdl akkoriban. Ez a passziv megfigyel6i pozicié. 1988-t6l
azonban mar egészen mas volt a helyzet, eljott a cselekvések, az aktivizalédas ideje. De
az ekkor kezd6dé id6szak verseinek nagyobbik része mar csak a kovetkezd kotetbe fért
be. Ez természetesen azt is jelzi, hogy nagyon masként késziiltek a digitalis korszak el6tt a
konyvek. Akkor még én is irégépen dolgoztam. Gépiratos oldalakon adtam le a kéziratot.
Bizony akdr tobb év is eltelt, amikorra konyv lett a versekbdl. Nem csupan a nyomdai
elékésziiletek vettek el sok id6t, a kiadas egyéb feltételeit (példaul az anyagi fedezetet)
sem lehetett konny(i megteremteni. Ehhez a kdnyvemhez a kiad6 a minisztériumtél és a
Magyar Hitel Bank Mtivészeti Alapitvanyatol kapott tamogatast. A mai olvasok, szerzék
szdmara bizonyara felfoghatatlan, miért volt hajdan ez a folyamat ilyen lassu. Ma akar
egyik naprol a masikra is el tud késziilni egy konyv. Az elektronikus adatrogzités és tovab-
bitas technikai, a nyomdai munkalatok atalakuldsa felgyorsitott mindent. De térjiink visz-
sza a Ldté cimhez. A kotetben talalhato versekben fontos szerepet kapnak a latvanyt idézé
elemek. A koltéi kép kiilonbdz6 variacioi. De talan az is benne van a cimvalasztasban,
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hogy eléggé vizualis tipus vagyok. Ha olvasok, vagy masok beszédét hallgatom, azonnal
latom is a belsd latas képességének kdszonhetden, amirdl olvasok, amirdl beszélnek korii-
I6ttem. Ez a képesség még az én generaciomban megvan. Megvolt. A késébb vagy a ma
felnové nemzedékek erre mar nem hajlamosak. Készen kapott vizualis élmények uraljak a
televizidzas, a videdzas, az internetezés, a mobilozas korszakaban az informacidszerzést, a
tudaselemek begytijtését. Nekiink otthon sokaig nem is volt televizionk. Mar egyetemista
voltam, amikor a tévévasarlast a sziileim végre megengedhették maguknak. Amikor gye-
rekek voltunk, a kiskereskedé rokonunkhoz jartunk el nevezetes alkalmakkor tévét nézni.
Igy lathattuk példaul a Ropiilj pavat vagy a Holdra szallast. Egyébként pedig a szemkozti
szomszédunkban mindig 6ridsi hangerdre kapcsoltdk a késziiléket. Nyaron, amikor nyi-
tott ablak mellett aludtam, mindent hallottam elalvas el6tt. A hiradét, a filmeket igy volt
moddomban élvezni: hallas alapjan elképzelve a latvanyokat. Volt viszont egy zsebradiom,
azt stirin hallgattam. Sokszor elalvas el6tt is. Régen voltak szinhazi kozvetitések a radio-
ban. Ezeket nagyon szerettem.

— Hogyan gondolta tovdbb évekkel késébb mindazt, amit az eqységrél megfogalmazott, s mikép-
pen jutott el a KettOztetd cimii kotet megsziiletéséig?

— Nevetni fog a véalaszomon. Amikor elkiildtem Az Egy cim@ kotetemet Finta Eva
koltének — baratsagbdl —, azt a kérdést tette £l valaszlevelében: , Mikor fogod megirni
A Kett6t?” El6szor jo tréfanak fogtam fel. Humoros felvetésnek. S egyszer aztan eljott az
ideje annak is, hogy végiggondoljam, hogyan viszonyul Az Egyhez A Ketté. Hogy mit is
jelentenek a bipolaris struktirak? Tanulméanyoztam, miként fordulnak el a természetben
is kettéz6dések, ikeritések, szimmetridk. A ketté nem csupan az ellentétek, a megosztott-
sag, a konfliktusossag jelképe, hanem a kiegésziilésé, a szintézisé is.

— A kilencvenes évek folyamdn, Vasy Géza széhasznalatdt kdlcsonvéve, ,,a meditativ-intel-
lektudlis jelleg egyre kovetkezetesebbé, s ennek kovetkeztében a versek képi és gon-
dolati anyaga stirtibbé, megformalasi mddja egyre kotottebbé valt” koltdi megnyilvinu-
lasaiban. Mit gondol err6l? Mi vezette a szabad versek utdn egyre inkdbb a formai kotottség
elsddlegességéhez?

— Mar az els6 kotetemben is el6fordulnak — kétségteleniil ritkabban — kotott forma-
ju versek, igy példaul szapphoi stréfaban irottak. Egy id6é utan a felszinre t6r6, versbe
kivankozo ,indulat” mellett egyre fontosabba valt a kimondés hogyanja. Ebben egészen
biztos szerepe volt a késébbiekben férjem, Alfoldy Jend irodalomtorténész és kritikus
hatasanak is. De a kivancsisag is hajtott. Vajon mire megyek a rég kikristalyosodott for-
makkal? Szerettem volna technikailag is mind tokéletesebb mtiveket irni. Prébalkozasaim
egy pontjan raéreztem, hogy a kotottség nem korlat, hanem lehet6ség. Egyébként ez a
raeszmélés erre az igazsagra hihetetleniil nagy alkot6i élményhez juttatott. Ez még joval
a férjemmel valé megismerkedésem el6tt, 1989-ben tortént. Amikor a szonettkoszorimat
irtam — két héten keresztiil folyamatosan ezzel foglalkozva —, egészen kiilonleges pillana-
tokban volt részem. A valahanyadik szonettnél az volt az érzésem, nem is én irom a verset,
én csak eszkoz vagyok az irasban, valami nalam sokkal nagyobb erd kézremtikoddje. De
talan ugy is fogalmazhatok: a vers irja onmagat.

— Munkdit figyelemmel kisérve jol ldtszik, hogy verseskonyvei tudatosan keriilnek dsszedllitdsra,
mindig ciklusokban, kotetkompozicidban gondolkodik. Jellemzben hogyan taldljdk meg helyiiket,
hogyan illeszkednek eqymdshoz a versek, mi alapjin rajzolddik ki egyiivé tartozdsuk?

— Valamiért szeretem rendszerbe fogni mindazt, ami nekem fontos. Igy tehat a mtive-
ket is. Néha mar eleve van kapcsolat a versek kdzott, mert van olyan, hogy az egyik egy
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masikban tovabb irédik. De lehetnek egymastdl egészen tavol keletkezett irdsok kozott
is motivikus, tematikus 6sszefiiggések. Ugy gondolom, a kétet igy sokkal tobbet mond,
mint egymastdl elszigetelt versegyedek egymasutanisagaval. A kotetegész igy a versekbol
tobbletjelentéseket hiv elé. Az ilyen médon torténd kotetszerkesztés valdsaggal elmejaték
volt szamomra.

— Koteteiben a magyar és az egyetemes irodalomtorténet, illetve a kultiira torténetének szdmos
vonatkozdsa idézédik meg, a Biblidtdl egészen a huszadik szdzadi alkotok miiveiig. Hogyan vilik
a sajat koltdi vilagban termékenyen beépithetévé és tovdbbgondolhatévd az emlitett sokrétii hagyo-
mdny?

— Ezek a mtiveltségélmények szamomra ugyanugy a valosag részei, mint a koriilottem
levé targyak, névények, vagy éppen a kozosségek, az emberek, az emberi viszonyok. Van,
amikor az olvasmanyélmény inspirdl irasra. A téma tovabbgondolasdara vagy vitara kész-
tet. Van, amikor iras kozben tolulnak fel emléknyomok, szavak, mondatok, gondolatok az
olvasmanyokbdl. Ezekrd], ha beleirédnak a sajat mivembe, nem szokasom eltitkolni, hogy
nem tbélem szdrmaznak. Szoktam jelezni a betlitipus megvaltoztatasaval, példaul délt
bettire valtok, esetleg idézGjelet hasznalok. A mottdk hol ellenpontozzak, hol el6készitik
az j mivet. Sokszor azért valasztok mottot, mert jelezni kivanom a hagyomanyokhoz
val6 kapcsolodasomat, a nagy eléd iranti tiszteletemet, megbecsiilésemet.

— A vers sziiletését nyilvinvaldan titok veszi koriil, amirdl kozelebbit az olvasé nem tudhat, taldn
nem is kell tudnia. Mégis mi az, ami megragadhatd, elmondhatd abbdl a kiizdelmes folyamatbdl,
amig egy vers késszé formdlodik?

— Valéban nehéz errdl beszélni. Wedres Sandor irt A koltészet sziiletése cimmel doktori
disszertaciot. Ehhez én csupan annyit fizhetek hozza, hogy vannak hosszan késziil6dé
versek. Az el6késziiletek fesziiltséggel teljesek, a vers el6tti allapot a termékeny nyug-
talansag allapota. Hénapokig, esetleg évekig is eltarthat olykor a mtvek kihordasa.
Eléfordulnak hirtelen kipattandk is. Rdm inkabb az elébbiek a jellemzdek. Valdszintileg
abbdl is adddik ez, hogy a gondolatfoszlany vagy hangulat sokaig csak a fejemben van
meg, az Otlet nem tudja magat kiforrani, mert nincs ehhez megfelelé id6 és alkalom.
Olykor egy-két szavas feljegyzéseket készitek. Pontokba szedve. (De volt mar olyan is,
amikor alomban érkezett az ihlet. Vagy almombdl folriadva: ez az! Ezt kell megirni!)
S amikor majd eljon a szabadsag, amikor végre zavartalanul irhatok, eléveszem ezeket
a jegyzeteket, amelyek hasznomra vannak a versek kimunkaldsaban. Sajnos a zavartalan
id6k egyre sziikiilnek, az okostelefonok korszakaban mindeniitt utolérnek az utasita-
sok, kérések. A hiivos konyvtarszobaba bujva éppagy, mint a Balaton-parton, a hegyek
kozott. S mindenki azonnali valaszokat kovetel. Kikapcsolhatnam a késziiléket, de nincs
értelme, mert akkor oly mértékben megszaporodnanak az e-mailek, sms-sek, nem foga-
dott telefonhivasok, hogy akar tobb napig is eltartana, mig a beléliik épiilé kasahegyen
atragnam magam. Ez a kor megdlni késziil az emberben az alkotét. Pillanatok vannak,
percek, amelyek sehogyan sem akarnak Osszedllni folyamatta. A csak pillanatokban
€16 ember el6bb-utdbb felmorzsolodik, szétesik. Akar alkotd, akar nem. Az intimitds, a
meditalas, a befelé figyelés féloraira, 6raira mindenkinek sziiksége volna. Bar sokan nem
is tudnak arrdl, hogy mi volna az érdekiik. Nem ismerték még fel a hianyat, akkor sem,
ha ezek a hidnyok fel6rlik éket. Ki kell dolgozni olyan stratégiat, amellyel atmenthetdk
az alkotdi energiak jobb id6kbe. Ki kell kiizdeni a zavartalansag orait, maskiilonben
belebetegszik, akinek az alkotas lételeme. A m{i ugyanis megkoveteli maganak a helyet
a vilagban. Fel-feltor buvopatakszertien akkor is, ha elnyomjuk. Ezt a kiizdelmet latom
zenemivész kollégaimon is.
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— A kéltészet mellett hamar mdsfajta kifejezésmod utdn nézett, hiszen a nyolcvanas évek végén —
egyéb esszéi, recenzioi és tanulmdnyai publikdldsa mellett — a szovjet ldgereket megjdrt tiszaladdnyi
asszonyok sorsdrdl kozolt irdst a Hitel és a Napjaink hasdbjain. Miért kezdte foglalkoztatni a téma?
Beszélne a ,Csak a napnyugtat niztik” cimii dokumentumkonyv megsziiletésérdl?

— A témadra 1988-ban bukkantam rd. A tokaji irétabor résztvevdivel egyiitt
Tiszaladdnyban voltam. Amikor a falu-iré talalkozonak vége volt, s én éppen fol
akartam lépni a minket Tokajba visszajuttatdé autdbuszra, egy idés hazaspar a
tiszaladanyiak koziil hozzam fordult. Arra kértek, latogassam meg Sket masnap, mert
szeretnének nekem valami nagyon fontosat elmondani a falu multjaval kapcsolatban.
Ma sem tudom, miért engem valasztottak ki a tobb mint szazf8s irédelegaciobdl arra,
hogy meghallgassam 6ket. Masnap az irétdbori eléadasokon vald részvétel helyett
kiutaztam Tiszaladanyba. Elég szerencsésen alakult az utazds. Varakoztam a tokaji
buszmegalloban, amikor megallt mellettem egy nagy fekete személygépkocsi. Sajnos
a markajara nem emlékszem. Egyik el6z6 napi tiszaladanyi vendéglatonk, a tsz-elndk
hajolt ki bel6le. Hova igyekszem, kérdezte. Elvisz &, ajanlotta, hiszen éppen Ladanyba
megy. Ismerte Sajtos Laszl6ékat, akikhez a meghivasom szdlt. A kapujukban szalltam
ki az autdébol. Sajtosék tugy fogadtak, mintha csaladtag, de legaldbbis régi kedves
ismerdsiik volnék. Megkinaltak az ebédjiikb6l. Emlékszem, rakott krumpli volt az étel.
Sirva mesélték el, hogy ebbdl a falubol, s6t a kdrnyékbeliekbdl is, szazaval vitték el a
fiatalokat 1944-45 telén Ukrajna teriiletére a beérkez6 szovjet megszallok. Az 6 csa-
ladjuk is érintett volt, Sajtosné Ilka néni testvérét is elhurcoltdk. Nincs is talan a tele-
piilésen olyan csalad, amelyiknek valamelyik tagja ne szenvedte volna végig az ukraj-
nai szénbanyabeli kényszermunkat. Ez volt a malenkij robotnak nevezett torténet.
A tiszaladanyiak errdl senkinek nem mertek korabban beszélni, a visszatéréket ugyan-
is megfenyegették, amikor elengedték 6ket. Ha elmondjak, honnan jottek, mit éltek at,
visszakeriilnek a munkataborba. Sajtos Laszlo, az igen nagy bolcsességgel megaldott és
a kozéletre is odafigyel6 foldmiives azt mondta, itt az ideje, hogy felfedjék a titkukat.
A kovetkezd évre, 1989-re Moéricz Zsigmond-0sztondijat kaptam, amely lehet6vé tette,
hogy félallasban dolgozzam az iskoldban, a fennmaradd idében pedig iréi ambicidim
szerint éljek. Bar nem ez volt az 6sztondij altal tamogatott témam, mégis agy gon-
doltam, soha jobb alkalom nem adoédik arra, hogy utanajarjak a masodik vilaghaboru
utolsé évében torténteknek. Azoknak a személyes torténelmi emlékeknek, amelyek az
egyetemi tanulmanyaim soran nem szerepeltek sem a torténettudomanyi munkakban,
sem az egyetemi el6adasokban. Meggy6z&désem volt, hogy ezek rogzitése torténelem
szakosként kotelességem. 1989 tavaszan tobb alkalommal is elutaztam Tiszaladanyba,
hogy felvegyem a kapcsolatot azokkal, akik még élnek az elhurcoltak koziil. Volt, hogy
ott is aludtam. Ahol ram esteledett, adtak széllast. Igy este késdig hallgathattam a visz-
szaemlékezéseket. Egészen kozelrdl ismertem meg életformajukat, hiszen befogadtak
a hazukba. Megvendégeltek. Megagyaztak a tisztaszobaban. Kaptam egy lavorban
vizet a tisztalkodashoz, s egy pohar ivovizet is éjszakdra. S masnap mentem tovabb
a kovetkez6 csaladhoz. Megrenditd élmény volt a vallomasok végighallgatasa. Veliik
sirtam, amikor sirva fakadtak a nyomaszté emlékek felidézése kozben. S ugyanezt
éltem at, amikor a magndfelvételek anyagat legépeltem az Erika ir6gépemen. De nem-
csak torténelmi szempontbdl foglalkoztatott az anyag, hanem nyelvileg is. Rendkiviil
izesen beszéltek vallomastevéim. Arra torekedtem, hogy visszaadjam sajatos, tobbféle
nyelvjaras jellegzetességeit is hordozé nyelvhasznalatukat. Ugy éreztem, errél az
elhallgatott témarol csakis az 6 nyelvvaltozatukban lehet beszélni hitelesen, de semmi-
képpen sem azon a hivatalos, standardizalt nyelven, amely rabtartdik kiszolgaldihoz
kotédik.
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— Néhiny évvel késébb jelent meg Tiz korommel cimii kitete, melyben Izsdk kozség lakoi-
nak életformdjdt, kiizdelmeit mutatja be a mdsodik vilaghdboril utdni évtizedekben, valamint a
rendszervdltds idszakiban. Mi az, ami kozel vitte a miifajhoz, s izgatta a szociogrdfia lehetd-
ségeiben?

— A szociografia iranti érdeklédésemet Somlyai Magda szemindriuma keltette f61 ben-
nem az egyetem utolso6 két évében. A népi irdk falukutaté mozgalmanak tanulméanyozasa,
szociografidinak olvasasa jelentette szamomra az elméleti felkésziilést. Bennem mindig élt
a nyers valdsag iranti kivancsisag. Csak voltak évek, évtizedek, amikor ez a torekvés nem
keriilhetett felszinre. Az 1989-cel kezd6d6 idészak azonban folerdsitette bennem a vagyat,
hogy kilépjek az ir6szoba és az iskola zart vilagabdl. S ez az egyéni szandék taldlkozott
a Forrds ciml folydiratnak a szociografia iranti ir6i elkotelez8dések folébresztésének
igyekezetével. 1993-ban volt egy meghivasos palyazata a lapnak. Osztondijjal tdmogattak
azokat a szerzdket, akik vallalkoztak arra, hogy a rendszervaltas id8szaka jelenségeinek
valamelyikét, kutatémunkara épitve, elmélyiiltebben foltarjak, mint ahogyan azt a napi-
lapok tették. A karpodtlasi torvény végrehajtasanak viszontagsagai engem a palyazattol
fliggetleniil is érdekeltek. Ezért valasztottam ezt a témat.

— Nem szakitott azéta sem a miifajjal, hiszen nemrég egy szociogrdfiai munkdkat k6zI6 antolégid-
ban olvashattuk Leletmentés cimii irdsit, mely, ha jél tudom, egy nagyobb terjedelmii szociogrifia
részlete.

— A Leletmentés jelen pillanatban félbehagyott munka. Mostani életformam, a munkahe-
lyi kotelezettségeim nem engedik meg, hogy folytassam. Ki kellene menni a terepre, ahol
tobb mint husz évvel ezeltt gytjtéttem anyagot a nagykdrosi reformatus tanitoképzd
hallgatdival és két tanarjukkal egyiitt. (A vizsgalodas el6tti nyari honapokban pedig a
felkésziilés részeként szocioldgiai tanulmanyokat olvastam, hogy egészen pontos ismere-
teim legyenek az adatgytijtés, adatfeldolgozas mddszereirdl, s hogy ezeket atadhassam a
hallgatoknak is.) Ott kellene toltenem napokat, heteket, hogy utanajarjak, mivé fejlédott
a helyzet azon a telepiilésen, amelyik mar a harmincas évek szociografiai irodalmaban is
ugy szerepelt, mint egykéz falu. Mi tortént azota a lelkekben. Nem vagyok tiirelmetlen.
Ha az Ur ugy akarja, hogy ez a téma tovabb bontakozzék, és éppen altalam, fog adni ehhez
id6t is.

— Lathatjuk, hogy nem elézmények nélkiili, de taldn mégis meglephette olvasdit, amikor regény-
nyel dllt elé (Tl a rdkbarakkon, 2008). Mikor és hogyan jelentkezett Gnben a szépproza, és kife-
jezetten a regény irdnti késztetés? Az emlitett mii esetében mi volt a kiinduldpont? Kezdettdl fogua
regényben gondolkodott, vagy a témit taldlta meg el6bb, ami a regényformdt hivta el6?

— A prozairas kezdettdl fogva foglalkoztatott. Ez azonban egészen masfajta alkotoi élet-
format igényel, mint a versiras. A proézairas rendszeres és hosszan tartd, honapokig, akar
évekig hizodd eréfeszitéssel egyiitt jard tevékenység. A préza odalancol a szamitégéphez.
Verset mindig tollal vagy ceruzaval irok, s azutan gépelem be a szamitogépbe, ha mar
letisztult, ha véglegesnek tekintem a szdvegét. A proézat viszont egybdl a szamitégépbe
irom. Nem is tudnék masként prézat alkotni ma mar, csak szamitégéppel. Szamitogéppel,
ha figyelmesen dolgozunk, nyomdakész, tokéletes munkdkat lehet létrehozni, hiszen
adott fogalmazas kozben a javitas lehet6sége. Nemcsak a torlésé, hanem a szerkesztésé is.
A szdvegrészek ide-oda athelyezhetdk. Kivaghatok, beilleszthet6k. Mivel tiz ujjal és vakon
gépelek, elég gyorsan tudok haladni. Valdszintileg a szovegszerkeszt6 hasznalatanak is
szerepe van abban, hogy képes voltam viszonylag rovid id6 alatt regények létrehozasara.
Amig kézzel irtam, a sok javitgatastdl el se tudtam olvasni egyébként is alig olvashato
kézirasomat.
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A prozairas egészen masfajta tudast igényel, mint a lira, a vers. A proza, a regény élet-
tapasztalatot kovetel. Fiatalon nem lettem volna alkalmas a regény mtifajanak mtivelésére.
Nekem ehhez éltes asszonysagga kellett valnom. Hogy mi volt a kiindulépont? Ahogy
haladunk elére az id6ben, a hozzank tartozok koziil egyre tobben betegszenek meg.
Lattam munkatérsaim kozott is leépiiléseket, fajdalmas eltdvozasokat az életbdl. A kor-
hazak, rendeldintézetek folyosoi egész nap zstfoldsig tele vannak varakozo, reménykedé
és reményvesztett emberekkel. Alig van csalad, k6zosség, amelyik ne volna megterhelve
sulyos betegek gondjaival. Nem titkolom, nekem is voltak nehéz éveim. A betegséggel, a
kérhazzal volt személyes talalkozasom. Ma mar nem tudom megmondani, hogy az iras
vagya hivta-e el6 a témat, vagy a téma a regényformat. Az viszont biztos, hogy az elsé betti
letitésétdl fogva tudtam, hogy regényben kell gondolkodnom.

— Miért tartotta fontosnak, hogy irjon a betegségrdl, egy rdkbeteg asszony sorsdrdl, az dtélt
gyotrelmekrol, kinokrol, majd a gydgyuldshoz vezetd 1itrdl?

— A betegség olyan allapot, amelyben foltarulhatnak olyan mélységek és megmutat-
kozhatnak olyan magassagok, amelyek egyébként rejtve maradnak elSttiink. Mas meg-
vilagitasba helyez6dik minden. Nem is beszélve a gyodgyulds eufdridjardl, amely olyan,
mint az tjjasziiletés emelkedettsége. A vildg soha olyan szép nem lehet, mint amikor egy
folgydgyuld koriiltekint benne. Susan Sontag nyoman a betegség témajat mint metaforat
kezeltem az iras folyaman. Egy olyan vilagba léptem be az iras révén, ahol nem csupan
a betegek betegek, hanem a vilaguk, a hazajuk is. Ugyanakkor vigaszt is szerettem volna
nyujtani. Megerdsitést a kétségbeesetteknek. Tapasztalatot az éIni akardknak.

— A fikcid szerint eqy B. D. nevii szerkesztd, akinek megjegyzései keretezik a torténetet, , a meg-
bélyegzettek szomorii kérhdzi osztdlydan” beteg nagynénjével vdrakozva ismeri meg Angelikit, aki
évekkel késobb eljuttatja napldjat a férfihoz. Miképpen alakult ki ez a struktiira?

— Angelikdé nem az én személyes torténetem. Fikcids regényt irtam, nem vallomast.
B. D.-re azért volt sziikségem, hogy ne csak a narrator hangjan szélaljon meg a torténet,
s hogy még egy kiilsé néz&pontbdl is lattassam a kozponti alakot és az 6 kdrnyezetében
éloket.

— A fészerepld leginkdbb a redlidk vildgdban ismeri ki magit jol, és sokdig tdvolabb dllt téle min-
den, ami nem kézzelfoghatd, igy az irodalom is. Betegsége idején azonban kényszeresen irni kezd, és
feljegyzéseiben dokumentdlja mindazt, amin keresztiilmegy. Mi készteti erre? Mit jelent szdmdra
az irds dllanddsdga?

— Nagyon sok mindent dsszeolvastam betegségekrdl, gydgyulasokrdl. Tudok példaul
olyan amerikai pszichologiai kisérletrél, melynek nyoman az a felismerés sziiletett, hogy
koénnyebben meggydgyulnak azok a betegek, akik nyelvi formaba képesek onteni érzései-
ket, gondolataikat, ha példaul naplot irnak, szemben azokkal, akik erre nem vallalkoznak,
vagy mas muvészeti kifejezésformat valasztanak terapias céllal. A terapids festésnél és
rajzolasnal eredményesebb az iras. A gyogyulds nem csupan a befecskendezett és lenyelt
szerek miikddésének kdvetkezménye, hanem lelki munka is. Természetes, hogy aki ezt a
mentalis fejlédést atéli, ratalal az irodalmi mivek értékeire. Ezért lesz Angelika szamara
fontos az olvasas és a naploiras.

— Kovetkezd regényének cime (Santa Kata), valamint egyik utolso jelenete az dsi csillagmondit
idézi a Sziriusz csillagképrél, mely szerint Sdanta Kata a hdrom kaszds utdn siet az ebéddel, dm
soha nem éri utol dket, mert belelép a hdtrahagyott kaszdba, és sdntikdlva botorkdl tovdbb. Hogyan
kapcsolédik ez a torténet a regény cselekményéhez, illetve a hésnd, Olga sorsihoz?
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— A Sziriusz, vagyis a Santa Kata visszatér6 motivum Olga életében. Jelentése tala-
nyos marad szamadra. Gyermekkorabdl szarmazé homalyos emlékek jelképe. Ahogyan
homalyban marad, értelmezhetetlen és kibogozhatatlan a multja a maga szamara, ugyan-
ugy homalyban marad felnétt asszonyi lénye is. Olga sodrédd, nem tudatos lény. Ki van
szolgaltatva dsztoneinek, indulatainak. Amikor befejeztem a Tl a rdkbarakkon cimii regé-
nyemet, Ugy éreztem, tal tokéletesre sikeredett a kdzponti ndalak. Meg akartam irni az
ellentétét is. Az esendd, butacska, soha igazan fel nem névé né figurajat.

— Valéban sodrédo figurdval taldlkozhat a befogadd, hiszen — ahogy olvassuk is a kdnyvben —
Olga ,,nem értelmezdje, hanem tébbnyire csupdn elszenveddje volt a vele megesett fordulatoknak”.
Ahogyan sajdt multjatol és emlékeitdl megfosztatott, éppuigy jovdje is elképzelhetetlen, bizonyta-
lan. Helyette id0s bardtndje, Karolina magyardzza az eseményeket, mégsem 6, hanem egy mdsik,
Olgdt ugyancsak jol ismerd személy vdlik a regény elbeszéldjévé. Hogyan taldlt rd erre a narrdcids
megolddsra?

— Karolina olyasféle szerepet t6lt be a regényben, mint a rezondr a francia dramakban.
Kellett tehat egy elbeszélé is, aki nem azonos Karolinaval, azonban Karolina nélkiil nem
volna képes kibontani Olga torténetét. Sziiksége van Karolina mindentudd, minden lében
kanal személyére.

— Az asszony hosszii, kiizdelmes 1itja, egyben belsé utazisa akdir jora is vezethetne, magdval
hozhatnd a megtisztulds, a megiijulds, valamiféle belsd fejlodés folyamatit, Olga azonban mindvé-
gig ellenkez( tapasztalatokra tesz szert, mindeniitt kdoszt 1t maga koriil, s onmagdban is, dtéli a
kiszolgdltatottsdg kiilonbozd fokozatait. Miért nem juthat el a regény végére a megnyuguvdshoz, a
feloldozdshoz?

— A regény irasakor a vilagban, az orszag sorsaban sem lattam megnyugvast jelentd
fordulatokat. Ez ranyomta bélyegét a befejezésre.

— Kecskeméten él immdr t6bb mint harminc éve. Mit jelent ez a kitédés, s az a szellemi kizeg,
amely a vdrosban meghatirozovd vdlt? Gondolok itt példdul a Forras folyéiratra, s a koriildtte
csoportosuld alkotdi-gondolkoddi korre.

— Kecskemét — mint mondottam mar — befogadé varos volt. Itt mar a nyolcvanas évek-
ben is szabadabb volt a 1élegzet, mint példaul ott, ahol sziilettem. Ahol egyetem utan
egy évet dolgoztam. Itt tudtam meggyokerezni. Hogy miért, megirtam A tdj s lirdja cim@
esszémben. Az sem mellékes, hogy itt talaltam olyan munkat, amely értelmet ad az életem-
nek. S6t, amikor Alf6ldy JenOvel Osszehdzasodtunk, & is idekoltozott, pedig mehettiink
volna Budapestre is. O budapesti sziiletésti, élete nagy részét ott élte le, munkahelye is
oda kototte, kaptam volna én is akar elénydsnek is tekinthet6 allast, egy gyakorlé gimna-
zium vezetd tanara lehettem volna, s az egyetemi hallgatokkal kellett volna foglalkoznom.
A tanitds modszertanat tovabbadnom. Mégis Kecskemétet valasztottuk. S tigy gondoljuk
mindketten, jol dontottiink. Kozel lakunk az erd6khoz, tavakhoz, a szabad természet 6t
percre van tdliink, ugyanakkor a varoskozpont, a munkahelyem is konnyen elérhetd.
A varos miivel6dési életében — lehetéségeinkhez mérten — igyeksziink részt venni, hol
kozremiikoddként, hol rendezvények latogatojaként. Itt van mindketténk igazi otthona.
A Forrdsnak mar abban is szerepe volt, hogy ide keriiltem allast keresvén. Akkor engem
mar tobb alkalommal is kozoltek a lapban. Ismertek, segitettek. A nyolcvanas évek vége
felé egyre szorosabba valt a kapcsolat a folyoéirattal. Hatvani Déniel, az akkori f6szerkesztd
folléptetett tobbszor is ird-olvaso talalkozdkon, majd Fiizi Laszléékkal is sokfelé megfor-
dultam, Ungvartdl Csikszeredaig. Hatvani idejében néhany honapig olvasdszerkesztéként
helyettesitettem az egyik munkatarsat, késébb technikai szerkeszt6i munkat is végeztem.
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Amiota iskolaigazgatd vagyok, a szerkesztdségi munkaban kozvetleniil nem veszek részt,
de ha moéd van ra, kozvetitek kéziratot neves és még nem neves, palyakezdd szerzéktol.

— Koltéi, iréi pdlydja évtizedek ota dsszeforrt pedagdgqusi és iskolavezetéi munkdjdval. Hogyan
viszonyulnak ezek a tevékenységek az alkotdi létformdhoz? Nem okoz belsé fesziiltséget, hogy az
igazgatdssal jdrd, halaszthatatlan teendd6k nem mindig teszik lehet6vé a mil nyugodt kihorddsdt?

— Ugy vélem, barhol dolgozik az ember, mindeniitt vannak halaszthatatlan felada-
tok, az iras elé tolulo kotelezettségek. Amig beosztott tanarként dolgoztam, a rengeteg
dolgozatjavitas, a kotelez6k rendszeres olvasasa, az orakra valo késziilés, a tanulokkal
valé tandran kiviili foglalkozas legaldbb annyi idémet lekototte, mint a huisz éve tartd
igazgatas. Megtanultam tgy gazdalkodni az alkotdi energidkkal, hogy a szabadiddben, a
minden dolgozoénak jar6 szabadsagok idején aktivizalodjanak. Egyébként jo szervezéssel
sokat segithetiink magunkon. Ismerek olyanokat, akik a munka fesziiltségétdl iszogatd
tarsasagokban, kartyapartikon s mas efféle szérakozasokban prébalnak megszabadulni.
Nekem az a megnyugtato, ha végre zavartalanul olvashatok, irdsaimmal foglalkozhatom,
megnézhetek egyiitt a férjemmel egy filmet, 4polgathatom szobandvényeinket, futhatok
egyet az arborétumban, sétalgathatunk a téparton. Egyébként az iskolai munkamban is
megtalalom a rekreacids alkalmakat. A tanitvanyok, zenemtivész kollégaim koncertjeinek
meghallgatasaban.

— Nagyon remélem, hogy legkésébb tiz év miilva ismét beszélgethetiink, amikor 1ijabb kerek
sziiletésnapja kovetkezik. Mit szeretne elérni az el6ttiink 4ll6 idészakban? Volna-e olyan vdgyott
alkotds, amivel addig szeretne el6dllni?

— Ezt én is nagyon remélem. Mindenekel6tt j6 egészségi allapotomat, alkotoképessége-
met szeretném megdrizni. Terveim kozott szerepel — a visszatérd versirasok mellett — egy
Ujabb regény megalkotasa (egyel6re masfél oldalnyi szoveg késziilt el belSle), egy kortars
irodalmi olvasokonyv Osszeallitasa kozépiskolasok szdmara, gondoltam arra is, hogy
szivesen elkésziteném az orvoslas kivalosagainak portréit, interjukat kérnék téliik, hiszen
annyi félreértés, bizalmatlansag veszi koriil altaldban az egészségiigyben dolgozokat.
Magam csak halaval tudok rajuk gondolni. Eletmédjuk, probléméik taldn azért is érdekel-
nek, mert férjem édesapija is orvos, sét feltalald és egyetemi tanar volt, akit sajnos én mar
nem ismerhettem meg életében. Csak férjemtdl és az unokaktol hallok legendakat rola.
Szeretnék jo, nagyszerl orvostorténeteket felmutatni. Kivancsi vagyok arra is, mi tortént
azokkal a kozéleti személyiségekkel, akik 1989-90-ben fontos szerepet toltSttek be, s most
nemigen, vagy csak ritkan hallunk réluk. S ha egyszer visszavonulok az iskolai munkabdl,
talan megirom visszaemlékezéseimet, az orszag els6 ének-zenei, a kodalyi elvek mellett
kitartd iskolajanak torténetét.
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Gyori Laszlo

Szégyen

Megaldztdk az oroszlint,
a 520 bdrmilyen kicsi,

az a kicsi is gyaldzza:

a husi — a 16husi.

— Lohusit kapott — giigyogte

a nd, aki eteti.

— Iqy édelgett, s én szégyelltem,
hogy ilyet mer mondani.

Mintha pliissoroszldn volna,
a szava is csupa pliiss,

az a pliiss sz6 nydgdécselve,
alul, hamisan deriis.

A 520 aldzza, nem az, hogy
olyat marcangol, amit
helyette a taglé iit le,

és gy fal, hogy etetik,

nem hogy a kére hajitjdik
a kivénhedt, rossz gebét,

a ldbszdrat vagy a mdjat —
a hitvdny sz6, ami sért.

Hogyha végleg igy adddott,
hogy mdr idestova csak
holmi vadaskerti latvdny,
tissétek azt, aki rab.

Es etessétek oroszlinnal

a kerti antilopot,

csonttal, velovel, huissal, vérrel,
rajta is ragjon a fog!

Gnii, impala faljon oroszlint,
erétlen faljon erdst,
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a szavakat is tépje széjjel,
hadd ldssam végre a hdst

szemtdl szemben, csak marcangolja
szét a foglyot, a rabot,

minek rab, hogyha nem akarta
enni azt, amit kapott.

Ugy enni, mintha szabad volna.
— Az vagyok. Mi végre fdj

az a rekeszték, az a ketrec,

az a labszdr, az a mdj,

az a hitvdny, az az egyetlen szo,
amit elszort valaki

csak 1igy, s taldn nem is akarta,
de kibirta mondani.

De mit mondott? Elfelejtettem.
Nem emlékszem, hogy mit is.
Mirdl beszélt? Az oroszldnrol?
Vagy vicc volt? Valami vicc?

Valami fdjt, valami kinzott,
valami azéta sért.

Kaptam rajta, és nem tudjdtok,
hogy az a sz6 mit mesélt.

A dajka

A dajka melle mdr bealkonyodott
A dajka szdja mdr vékonyan konok
Bokdja a karcsii meguvastagodott
Csipdje szép napja holdra vdltozott

Ajka mely olyan fényesen ragyogott
Hogy irigyelték a tobbi asszonyok
Ma sotétld godor hogyha mosolyog
Mert inyébdl mar kihullott a fog

Ajkdn az ének imdra vdltozott
Latogatja most gyakran a templomot



Az Isten az ura férje mdr halott
Es mdr csak Istentdl vdrja a pofont

A blség forrdsa mint a zuhatag
Adott adott de réges-rég elakadt

Sz0lt az idd szolt hogy kiszikkasztalak
Es a kett6s kiit 6rokre elapadt

Az a két kit amely édesen eredt
Elzdrta mdr a mélyben az ereket
Mellérdl leszakadt akit etetett
Akit itatott a kisded a gyerek

A hil dajka melle tejjel szoptatott

A dajka hii melle most mdr nem csobog
A dajka hii ajka ldgy volt altatott

A dajka hii szdja kévé viltozott

A csecsemd ma mdr nem emlékezik
A csecsemd ma riadtan hdnytorog

Mellén a csecsemd nem siitkérezik

Sotétben éhesen szomjasan forog

A dajka mdsik hazdba tdvozott
Abba ahonnan elj6ve szdrmazott
Jobbat remélt és remélem jot kapott
Dajkdt aki altat mint 6 altatott

A lancra vert esoO

Nézd a mérnoki leleményt!
Lancra verve fut ald a zdpor.

Isten Orizz,

hogy lincon vezessenek!

Ne esbviz

legyek, hoesés,

ha egyszer hullni kezdek.

Csak egyetlen sz, egyetlenegy ige
a mondatok zuhogé 6zénében.
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Ablakdeszka

Keskeny ablakdeszkdan irtam a leckét, a konyok
lenyomta a fiizet aljdt, a papir lepondorodott.
Egy konyoknyi helyen éltem, irtam a leckéimet,
csak itt volt vildgos, fényt csak itt kaptam némileg.
Az asztal a konyha mélyén dllt, a konyhaasztalon
anydm szorgoskodott lampafénynél, a két szorgalom
igy vdlt el eqymdstdl, én irok, 6 pedig fézni kezd,
mdr sustorogni hallom a sparhelton a levest,
délutdn, ha ki tudja, merre van,

taldn az udvaron, én a konyhaban egymagam
irom, trom, kormolom a leckét, a tintdsiiveg

jobb oldalt dll, mdrtogatom bele a tollhegyet,

az irkdra konyoklok, amely lepondorodik,

észre se veszem, hogy cstinydn pondorodik,

csak a tanito bdcsi fogja észrevenni majd

egy nap — kezében az irka, forgatja — a bajt.

— Mi ez a fiizet, mi ez a rongy?

A vidlaszon aztdn hosszasan, komoran elborong.
Es megsimogatja akkor a fejem.

S én trok tovdbb a deszkdn, végi helyemen.
Annyira amennyire vigydzok ezutdn, dvatos
kézzel irok, de meghajlik mégis a papiros,

a deszka nem lesz eztin se szélesebb, eztin

is konyoknyi hely akad csak a deszkdn,

a fiizet ezutdn is egyre pondoradik,

az este behajol, utolsé fénye ram pondorodik,

a lecke elkésziil, és vagy Otdst kapok rd,

vagy négyest, de lehet, hogy hdrmas tesz komorrd,
a torténet vége nem annyira szép,

amint kanyarulnak kényvben a mesék,

hogy a kisgyerek, aki ablakdeszkdn

ir, legeszesebb az egész palettin,

tiltesz az osztdlyon, azokon, akik asztalon

irnak, bent a szobdban, egy széles asztalon,

a fiizetiik pedig tetszetds, egyenes,

hibdtlan, gyonyorii, nem, ilyet ne keress

ebben a versben, és nincs benne keresztfa,
mdrtirium, csak deszka, csak egy ablakdeszka.



Patak Marta

A sakkjatszma vége

Talan egy jo fél éve, hogy szegény sokszor meg se ismer. Mikor ez az egész
elkezd6dott ndla, Osszekevert a feleségével. Megyek sakkozni!, ezt mondta, és
indult a kabétjaért. Ugy kellett lefognom az eldszobaban, mert mar vette volna
le a fogasrol. Hovi mész, Tamds, én vagyok, hdt nem ismersz meg, édes szerelmem?, de
hidba beszéltem, mar bujt is bele a kabatjaba, hogy 6 megy sakkozni.

A rengeteg sport mellett nagyon nagy sakkjatékos volt. Fiatalkordban szimul-
tant is jatszott, mesélte, hogy gyerekeknek is tartott eléadast a sakk torténetérdl.
Persze, akkoriban én még személyesen nem ismertem, névrdl talan ismerhettem
volna, ahogy a neves sportolokrdl, szinészekrdl olvas az ember az ujsagban,
riportot, interjat, ilyesmit, talan egyszer a radidban is hallottam, de csak tugy fél
fiillel, de arra mar pontosan nem emlékszem.

Egy kerti partin ismerkedtiink meg. A férjem legkdzvetlenebb kollégaja hivott
meg benniinket az 6tvenedik sziiletésnapjara, nekem nemigen akarédzott elmen-
ni, nem volt kedvem, senkit nem ismertem, a kollégat meg a feleségét kivéve,
de a férjem azt mondta, akkor egyediil is elmegy, arra pedig én mondtam, hogy
az meg hogy venné ki magat, ugyhogy végiil mégiscsak elmentem. Egy kisebb
lakodalommal felért, akkora felhajtast csinaltak. Alighogy beléptiink, a kolléga
fogadott benniinket a kertkapu tuloldalan, és toltotte a palinkat, konyakot, ouzdt,
whiskyt, Unicumot, ki mit kért, mellette allt a nagyobbik lanya, mogotte az asz-
talon, kockas konyharuhaval szépen letakarva, sorakoztak a pogacsas kosarak,
Meég meleg!, nytjtotta felénk mosolyogva, ami a kezében volt, mikdzben felhaj-
totta rajta a konyharuhat, és én nem tudtam neki ellenallni, pedig az epém nem-
igen birja a meleg pogdcsat. Beljebb mentiink, ott harom hatalmas asztal, mind
a harom hosszan, U alakban elrendezve, az egyiknél mar végig iiltek, a talalas
pedig olyan dekorativ volt, mintha valami partira szakosodott kiszolgaldcég ren-
dezte volna el, pedig mindent a két lannyal egyiitt készitettek, ezt befelé menet
hadarta el utkdzben a feleség.

Tamés mellé keriiltem. Ugy iiltiink az U résznél, hogy a férjem a szélén, mellet-
te én, aztan Tamas, majd a felesége és a tobbiek. Ahogy a bemutatkozaskor egy-
masra néztiink, mar akkor megéreztem valamit a tekintetében. Nem is tudom,
masképpen hogyan mondhatndm, mert valami megmagyarazhatatlan vonzalom
tamadt koztiink akkor ott hirtelen. Ezt azonnal megérzi az ember a masikon,
mikor 6 is ugyanazt érzi, engem is szinte vonzott a teste, egyszertien j6 volt mel-
lette iilni, olyan jo volt a kisugarzasa, és a tekintete, ahogy nézett, okos, csillogo
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vilagoskék szeme, a mosolya, valahdnyszor a szemembe nézett, olyan remegés
tort ram beliil, amilyent utoljara talan kamaszkoromban éreztem.

Tamas szinte napra pontosan tizenhét évvel id6sebb nalam. A sziiletésnap
utan felhivott, hogy talalkozzunk, aztan utana mindennap, nagyon figyelmesen
megkérdezte, tudok-e beszélni. Talalkozni elég ritkan, titokban talalkoztunk,
nagyjabdl két-harom havonta. Tébbszor nem, Tamas nagyon aktiv volt, még
hetvenévesen is dolgozott, ugy érezte, nélkiile megall az élet a cégnél. Hidba
mondtam neki, hogy csak egy életiink van, gondoljon ebbe is bele, 6 hajthatatlan
maradt. Hajnalban kelt, el6szor futott, ha tiz percet, akkor tiz percet, azt mondta,
a futas, az tiszas meg a kerékparozas tartja életben. Meg persze a tenisz, mert
teniszezni is jart. Futballozni mar nem jart, de hatvankilenc évesen még mérkoé-
zést is vezetett a megyei harmadosztalytiban, aztan abbahagyta, azt mondta, ha
nem ér fel idében a palyan, akkor abba kell hagyni, kar erdltetni, egy biré nem
hagyatkozhat teljes egészében a partjelzére, legfeljebb kétes helyzetben véle-
ményt kérhet t6le. Maradt neki azon kiviil is éppen elég elfoglaltsag. A senior
kupadk, a varosi futdversenyek, a jotékonysagi rendezvények, mert neki minde-
niitt ott kellett lennie. Aktiv koraban j6 nevili haziorvos volt, a praxisat hatvanot
évesen adta at, amikor érezte, hogy most valasztania kell, mert igy nem mehet
tovabb. Vagy a cég, vagy a hivatas, akkor a céget véalasztotta, végiil persze mind-
kettdt atadta, a céget teljes egészében a fianak, aki mar el6tte is ott volt mellette, a
praxist meg egy masodagi unokadccsének. Csalddban maradt minden, igy mesélte,
mikor a céget is atadta, én meg fellélegeztem, hogy mostantdl taldn majd mi is
tobbet talalkozhatunk, ha mar ennyi szabadideje lett. Rosszul gondoltam. Semmi
nem valtozott, Tamas utana se allt le, fogalmam sincs, mit csinalt, teniszezni,
uszni jart, kerékparozott, futott, mindenesetre ideje utana se volt tobb ram. Nem
faggattam, kezdettdl fogva igy lattam jonak, hogy sose kérdezem, mindig beér-
tem annyival, amit magatol elmesélt.

A tiinetei mar akkor elkezdddtek, amikor meghalt a felesége, vagy talan mar
korabban is, mindenesetre én igazabdl csak utdna vettem észre. Akkor hetven-
négy éves volt, egy évre ra toltdtte be a hetvenstot, amikor 6sszekoltdztiink. Nem
volt egyszeri dontés, pedig én egy pillanatig sem voltam bizonytalan abban,
hogy Tamas életének hatralévé részében én vele szeretnék élni. Nem tudom, a
felesége sejtett-e valamit a viszonyunkbdl, mindenesetre nem vettem magamra
a halala terhét, igy voltam vele, ha valami miatt a sors dsszehozott benniinket,
akkor nyilvan most arrol is gondoskodott, hogy egymas mellett maradhassunk.

A férjem nem szélt semmit, csak boélintott, tudomasul vette, mint aki régdta
szamitott r4, hogy igy lesz, hogy elhagyom, mert massal szeretném tovabbélni az
életem. A lanyom kezdettdl fogva tudott Tamasrol. Taldan nem helyes, hogy anya
és lanya ilyen dolgokat is megbeszéljen egymassal, de nekem 6 a legfébb bizal-
masom, mind a mai napig, tudott az apja iigyeirdl is, elmondtam neki, mert a fér-
jemnek mar régebben is volt szeretGje, most is van, azt hiszem, bar nem vagyok
benne biztos, de mindegy is talan, mert a lényeg, hogy miutan megismerkedtiink,
nekem Tamas jelentette a férfit az életemben.

Soha velem még férfi igy nem bant, mint Tamas, ezt még igy soha senki el6tt
nem mertem kimondani, csak magamban gondoltam, hogy milyen szerencsés
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vagyok. Hogy magyarazhattam volna el barkinek is? Azzal, ha azt mondom,
Tamas figyelmes, udvarias, a tenyerén hordoz, mindent megadna nekem, amit
csak szeretnék, még semmit nem mondtam volna, csupa kozhelynek hatott
volna, pedig igaz volt. Es én ezt soha nem felejtem el.

El6szér még mosolyogtam, magamban mulattam is, amikor indult a kabat-
jaért, hogy megy sakkozni. Régen ez volt a fedésztori, Megyek sakkozni, otthon
mindig ezt mondta. Néhdny jdatszma a cimbordkkal, aztdn jovok, legkésdbb tizre itthon
leszek. Valahogy igy koszonhetett el annak idején a feleségétdl, erre gondoltam
eleinte, és azzal nyugtatgattam magam, hogy most legalabb én is latom, milyen
volt, amikor régen hozzam indult.

Jaj! Elég vilagosan beszélek? Akkor inkabb most elkezdem a legelejérdl. Nem
tudom, hogy mindabbol, amit idaig elmondtam, kideriilhet-e egyaltalan, hogy
szamomra tényleg Tamas jelentette azt a férfit, aki mellett néként megtapasz-
talhattam, mit jelent az, amikor egy férfi szeret egy nét. Mindenkinek kivanom,
hogy ezt legaldbb egyszer élje at az életben. F4j, persze, hogy f4j, hogy mult id6-
ben kell beszélnem réla, hiszen még itt van, nap mint nap Tamas mellett ébredek,
de sajnos egyre ritkabban talalom meg benne hajdani 6nmagat. Nem ismer meg.
Pedig hogy szeretett! Hogy szerettiik egymast!

Hetvenkét éves volt, én 6tvenharom. Kezdettdl fogva szerettem volna vele élni,
de tudtam, hogy ez nem egyszerti, f6leg neki, de nekem se, még akkor is, ha az
én helyzetem mas, mint az 6vé, mert szamomra a férjem mar régen nem a férfi,
mindig valaki masnak az, de a két gyerekiink mégiscsak kdzos.

Tamassal titokban taldlkoztunk, néha-néha volt egy-egy lopott hétvégénk,
amit egyiitt tolthettiink, az tinnepeket persze soha, hét kdzben egy-egy délutan,
elvétve egy-egy éjszaka. De ha nem is ez volt akkor a legfontosabb, mert mads
rugdra jart az 6ra, ami a mi idénket mutatta, én akkor is szerettem volna tobbet,
egyre tobbet, Tamas pedig mindig azt mondta, nem lehet.

Nem tudtam, hogy a felesége nagybeteg. A végén mondta csak el, mikor mar
nem sok volt neki hatra. Megkérdezte, igy nyiltan, ha Jutka meghalna, hozzam
jonnél-e feleségiil. Es én boldogan ravagtam, hogy igen. Akkor tudtam meg.

Aznap éjjel nem tudtam aludni. Mondhatnam, hogy egyvégtében gyotort
a lelkiismeret, azonban ez igy nem lenne igaz, hiszen ahhoz mar én is eleget
éltem, hogy tudjam, nem mi iranyitjuk a sorsunkat, nagyobbrészt legalabbis
nem, igy aztan Judit sorsanak a terhét se vettem a szivemre. Sajnaltam, de azt
mondtam magamban, mire lehet szamitani, ebben a korban féleg, még el6tte
se garantalja senki, hogy az ember megéri a masnapot, hat még hetven folott!
Ugyhogy almatlansagom oka egyszertien az izgalom volt, hogy milyen lenne,
milyen lesz majd, ha Taméssal minden &ldott nap egyiitt ébredek. Almodoztam,
mint egy tinédzser, hogy biintetleniil jarhatunk majd kézen fogva az utcan, nem
kell attdl tartanunk, hogy valaki majd folismer benniinket, nyugodtan megcsoé-
kolhatjuk egymast, akarhol, az utcan is, ha ugy tdmad kedviink, mert miénk
lesz az egész vilag.

Nem tudom, érzédik-e a hangomban ez a csoppnyi kesertliség, mert nem taga-
dom, van bennem kesertiség is, amiért igy kellett jarnia szegénynek. Vadolhatnam
a sorsot, hogy igy kellett jarnia, most, mikor olyan boldogan élhetnénk, most,
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miutan elharult minden akadaly, de nem vadolom, mert tudom, hogy be kell
érnem azzal, amit kaptam, agy lett, ahogy szerettem volna, Tamas mellett élhe-
tek, elkisérhetem élete utolso éveiben. Senki nem tehet réla, hogy megtamadta ez
a rettenetes kor, sokszor azt sem tudja, hol van, és ha hirtelen rajon, akkor meg
engem kever Ossze Judittal, vagy ami még rosszabb, idegennek néz, kérdezi, mit
keresek itt, nyilvan a pénzére acsingézom, mert tudom, hogy tele van pénzzel, és
biztos, hogy azt akarom elvenni téle.

Nagyon sajnalom szegényt. Mikor estefelé iiliink a fotelban, & elbdbiskol, én
a kezét simogatom, idénként becézgetem, de folyamatosan olvasok neki, mert
olyankor figyel, latom rajta, hogy figyel. Nem tudom, mennyit ért meg beldle, de
valamennyit biztos, mert kiilonben nem nézne azzal az okos tekintetével, ahogy
régen. Persze, néha azért felpattan kozben, nem ttl gyakran ugyan, de néha igen,
menne a kabatjaért, indulna a sakkpartira, erével kell visszatartanom, hogy ne
menjen, mint régen, mert régen mindig igy volt, amikor talalkoztunk, otthon azt
mondta, sakkozni megy.

Aztan elérte ez a betegség. Kozben a volt férjem is beteg lett, hozza is atjarok
id6énként, mert 6 meg rakos lett, kire szamithatna, a szeretdire bajosan, ugyhogy
itt van nekem ez a két beteg férfi, arra gondoltam, 0sszekdltozhetnénk, nekem
joval konnyebb lenne, nem kellene szaladgalnom egyik helyrdl a masikra, de még
nem akartam mondani neki, egyel6re birom erével.

Tamast én annyira szeretem, megszakad érte a szivem. Nem is akarok bele-
gondolni, mi lesz ennek a vége. Mindent megteszek, amit csak lehet, megf6z6m
a kedvenc ételeit, sétalni viszem, és addig nézem, amig meg nem taldlom a tekin-
tetében azt a szikrat, ami el¢szor megfogott benne. Aztan persze vannak rosszabb
pillanatok, amikor indulni akar. Hozzam. Ilyenkor sem tudok ra haragudni.
Mindig arra gondolok, ilyen volt akkor, amikor régen hozzam indult. Arcan az a
fesziilt varakozas, a boldogsag kezdete, hogy nemsokara atolelhet. A szemében
az az elszantsag, hogy akarmi torténjék is, 6 most megy, mert jonnie kell hoz-
zam, hiszen én nagyon varom. Erével kell lefognom, szégyellem is magam érte,
de azt mondom neki: Szerelmem, gyere vissza, ma nincsen sakk!, magamban pedig
azt gondolom, édes kincsem, annak a sakkjatszmanak vége. Es 6 néz ram, nagy
szemekkel, karjaban enyhiil a feszités, én visszaakasztom a kabatjat a fogasra, és
hosszan, nagyon hosszan 6lelem, sokaig el se engedem.
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Szécsi Gabor
,Ha lelked, logikad...”

Tudat és egyéniség problémaja Jozsef Attila bolcse-
leti irdsaiban

Tudat és egyéniség problémdja kiilonos helyet kap Jozsef Attila 1920-as é€s 30-as évek-
ben sziiletetett bolcseleti értekezéseiben. Nem véletleniil. Ez a kérdés ugyanis kitiné
lehetdséget kindl a koltd szamdra filozofiai olvasmanyélményei termékeny szintézi-
sére, és egyuttal a tanulmdanyozott filozdfiai rendszerek meghaladasara is. Az emberi
tudat fogalma Jozsef Attilanal egy kolt6i intuicion alapul6 gondolatkisérlet gyiimolcse,
amely az onmagat és a vilagot tarsadalmi cselekvéseivel Osszefliggésben megismerd
egyén énfogalmaban rejlé egyediség é€s egyetemesség egyidejii megragadasara iranyul.
Az Egyén és valdsig és A szocializmus bolcselete cimii irasaiban kérvonalazodé egyéni-
ség- és tudatkoncepcio nem tekinthetd pusztan a marxista emberkép pszichoanalitikus
indittatasu meghaladdsanak: olyan gondolkodoi magatartdst sejtet, amelyet nehéz lenne
megérteni mas, Jozsef Attila altal valészintileg ismert elméletek, igy példaul a husserli
transzcendentalis fenomenologia nélkiil. Ezek a koncepcidk igy akarva-akaratlanul ref-
lektalnak azokra a tudatfilozdfiai problémakra, amelyekre a kolt6 altal tanulmanyozott
filozofiai elméletek is fokuszalnak. Az egyik ilyen probléma tudat és cselekvés viszonya;
az a kérdés, hogy miként valhat tarsadalmi cselekvéseink altal meghatarozott 1énye-
giink tudata egyedi tapasztalataink altal kozvetitett igazsagga. Tarsadalmi lényegiink
tudatanak problémaja ugyanis elvalaszthatatlanul kotédik ahhoz a kérdéshez, hogy az
onmagunkrol mint tarsadalmi cselekvések alanyarol és targyardl alkotott mindennapi
tapasztalatunk hogyan jelenitheti meg egy id6ben szamunkra tarsadalmi alanyként és
targyként vald létezésiinket mint alaptényt. Ez a kérdés pedig sziikségszertien vezet el
a tudat targyra iranyultsaganak, intencionalitasanak problémadjahoz, amely a husserli
fenomenoldgia, illetve szamos tudatfilozdfiai iranyzat kulcskérdésévé is valt.

A Jozsef Attila-i tudatfogalom fejlédéstorténetérdl tehat aligha alkothatnank teljes
képet, ha figyelmen kiviil hagynank azokat a tudat és cselekvés viszonyat érint6 filozo-
fiai alapokat, amelyek kiindulépontként szolgalhattak a koltének az emberi 6ntudattal
kapcsolatos allaspontja megfogalmazasahoz. A harmincas években irt tanulmanyok
tudat-fogalmanak kialakulasa tehat nagy valdszintiséggel nemcsak a pszichoanalizissel
valo megismerkedésre vezethetd vissza, hanem azoknak a tudatfilozoéfiai forrasoknak a
hatdsara is, amelyeket Jozsef Attila rendszeres teoretikus stadiumai révén ismerhetett
meg. Ezek a forrasok minden bizonnyal egyértelmiivé tették szamara, hogy az 6nnén
tarsadalmi lényegének tudatdban 1év6 emberrd], illetve az alanyi és targyi létezést egy-
arant feltételezd tarsadalmi folyamatként felfogott egyéniségrol kizardlag a tudat és cse-
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lekvés viszonyat érinté magyarazatok fényében alkothatunk teljes képet. Ez a felismerés
leginkabb Jozsef Attila fenomenoldgiai jellegti, f6ként Husserl és Heidegger szempont-
jait koveté muivészetbolceseleti irasait, igy példaul az Ihlet és nemzet cimmel Osszefogott
fragmentumait hatja at. Az ezekben az irasokban kifejtett miivészi cselekvéselmélet,
cselekviségelv, amely egyuttal kritikus reflexié is a Husserl altal képviselt transzcen-
dentalis fenomenoldgidra, tal azon, hogy egy sajatos fenomenologiai felfogas jegyében
fogant, segitségiinkre lehet a kolt6 harmincas években irt tanulmanyaiban megjelend
tudat- és egyéniségfogalom értelmezésekor is.

Tanulmanyomban amellett érvelek, hogy Jozsef Attila hiszas évek utolsé harmada-
ban sziiletett mlivészetbolcseleti irasainak miivészicselekvés-fogalma és a harmincas
években irt filozofiai értekezéseinek tudat- és egyéniségfogalmai egyarant a husserli
transzcendentalis fenomenologia hatdsat mutatjdk, illetve e fenomenoldgiai tradicié
egzisztencialista alapti meghaladdsara tett kisérlet eredményei: az emberi tudat kons-
titutiv képességét az ember tarsadalmi léte és cselekvései iranyabol megérteni probald
kolté sajatos gondolati rendszerének 1ényeges elemei.

A tudat filozo6fiai misztériuma

Az emberi tudat alighanem az utolsé megmaradt misztérium”, olvashatjuk a kortars
amerikai tudatfilozofia egyik jelentds képviselGjének tekintett Daniel C. Dennett
Consciousness Explained ciml konyvében.! Misztérium, mégpedig abban az értelem-
ben, hogy az emberek - kozelitsék meg barmilyen iranybdl is — ma sem tudjak igazan,
hogyan gondolkodjanak réla. Sét, tobben vélekednek jelenleg is gy, hogy az emberi
tudat rejtélye sohasem lesz megoldhaté. Barmely diszciplina keretein beliil is kerestink
valaszt a tudat természetére vonatkozd kérdésekre, semmi sem tlinik rejtélyesebbnek
az egyes szam harmadik személybdl, azaz objektiv nézSpontbdl elemzett pszichikus
allapotoknal, mentdlis eseményeknél, amelyekrél semmilyen empirikus bizonyossag-
gal nem rendelkeziink. Magyarazataink megfogalmazasakor kizardlag az onmegfigye-
lés szubjektiv nézGpontjat kiséré bizonyossagra tamaszkodhatunk, mésok pszichikus
allapotaival kapcsolatban legfeljebb feltevéseket fogalmazhatunk meg.

Ez az alapvet&en ismeretelméleti probléma komoly modszertani kovetkezmények-
hez vezet. Ha ugyanis alapvetSen szubjektiv nézSpontbol kozelitjik meg a tudat
természetét, akkor ugy tlinhet, hogy a pszichikus allapotok lényegi tulajdonsaga az,
amilyennek a szubjektum észleli 6ket, azaz semmilyen kiilonbség nincs a pszichikus
allapotok lényegi sajatossaga, realitasa és a szoban forgé allapotok megjelenése kozott.
Ez a tény vezet a szubjektiv néz&pont és az tn. fenomenoldgiai moédszer egybefondda-
sahoz. Tudomanyos, azaz objektiv szempontbdl azonban ez a fenomenolégiai mddszer
teljességgel elfogadhatatlan, mert ez a mddszer arra a filozdfiai el6feltevésre épiil, hogy
a dolgok megjelenési formdja nem esik egybe azok lényegi sajatossagaival. Az objektiv,
tudomanyos nézépont olyan empirikus modszert kovetel meg, amelynek alkalmaza-
saval a dolgok megjelenési formait vissza tudjuk vezetni azok lényegi specifikumaira.

Ez a két néz&pont kiilonbségébol adodo ismeretelméleti aszimmetria hatarozta meg
eddig a tudattal kapcsolatos filozofiai diszkusszidkat, és nyugodtan kijelenthetjiik, hogy
ez a kiilonbség rejlik a jelenkori filozéfiai vitak hatterében is. Valdszintileg ez a tudattal
kapcsolatos allaspontok hatterében rejlé erdteljes ismeretelméleti konfrontacié az oka

1 Daniel C. Dennett: Consciousness Explained. London, Penguin Books, 1993, pp. 21-22.
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annak is, hogy a tudatnak nevezett entitasrél ma sem rendelkeziink egységes filozofiai
meghatarozassal. A filozofia teriiletén sziiletett definiciok a tudat lényegének, természe-
tének meghatarozasa helyett sokkal inkabb a tudat alapvetd funkcidira, tulajdonsagaira
fokuszalnak. fgy mindenekelStt az elme intencionalitésara, amely méra a tudat filozofi-
djanak egyik kozponti problémajava valt.2

Intencionalitason a tudat targyra iranyultsagat, azaz azon képességét értjiik, hogy
minden esetben valamilyen t6le kiillonb6z6 targyra iranyul, és ezt a targyat egyuttal meg
is jeleniti. Minden olyan elméletnek, amely tehat az intencionalitas jelenségébdl kiindul-
va hatarozza meg a tudat fogalmat, mindenekel6tt vilagos magyarazattal kell szolgalnia
a tudat és az altala reprezentalt targy viszonyarol. Az intencionalitds mint alapvetd
tudati tulajdonsag hipotézise ugyanis olyan kozvetlen viszonyt feltételez tudat és targy
kozott, amelyre hivatkozva az ujkori filozéfidk hagyomanyos reprezentacidfelfogasa
mar aligha tlnik elfogadhaténak. Ez a hagyomdnyos, reprezentacionalista felfogas a
tudatot az dnmaga szamara adott evidens bizonyossagok szférajanak tekinti, amely
szamara a targyak mint transzcendens létez6k nem kozvetleniil adédnak, hanem a
rajuk vonatkozé képzeteken, idedkon keresztiil. Az intencionalitas ugyanakkor a tudat
és targy kozvetlen viszonya: a tudat minden esetben valaminek a tudata, azaz a tudat
csak a targgyal egyiitt 1étezik, miként a targy sem értelmezhet$ a ra iranyuld tudati
aktus nélkiil. Az intencionalitds nem a tudattdl fliggetlen valosag ,leképezése”, azaz a
kiils6 targyakrol alkotott képekkel valé mentalis miiveletek sora, hanem a tudat-targy
kozvetlen viszonyabol fakado konstitiicios képesség, amelynek soran az adott targyra
vonatkozas és a hozza tartozo értelem létrejon a tudatban.

Bar a XX. szazadi filozofia an. analitikus és kontinentalis tradiciéihoz két6d6 tudatfi-
lozéfiai elméletek az intencionalitast egyarant a tudat alapvetd tulajdonsagaként kozeli-
tik meg, az intencionalis targyak statusat illetéen korantsem egységesek az allaspontok.
Az analitikus filozéfusok tobbnyire egy olyan intencionalitdsfogalom kidolgozasara
torekedtek, amely kompatibilis a természettudomanyokéval, vagyis a fizikailag l1étez6
vilaggal. Ebben a felfogasban az intencionalitds nem immanens, hanem szarmaztatott
tulajdonsag. Vagyis nemcsak a tudat, hanem a jelentéseket, célokat kifejez6 fizikai tar-
gyak is rendelkeznek intencionalitdssal.’> Ezzel szemben példaul a fenomenoldgidnak
nevezett irdanyzat képvisel6i, Franz Brentano, vagy tanitvanya, Edmund Husserl ugy
gondoljak, hogy miutan minden tapasztalat konstituens része az intencionalis targy,

2 Noha a tudat problémaja a lelket és a testet ténylegesen eltéré szubsztancidkként meghatarozo
Descartes metafizikai dualizmusanak megsziiletése 6ta egyik kozponti kérdése a filozofianak, a
tudatfilozdfia mint diszciplina létrejotte voltaképpen a pszicholdgia 6nallé tudomannya valasanak
kovetkezménye. A XIX. szazad utolsé harmadaban, miutan a lélek vizsgdlata, a pszicholdgia
megsziint a filozdfia része lenni, a filozoéfianak 14j problémadk iranyabdl kellett a tudattal, mentalis
vilaggal kapcsolatos legfontosabb kérdéseket megfogalmaznia. Mivel a psziché problémaja atkeriilt
az Uj tudomany teriiletére, a filozofiai vizsgalddasok fokuszaba egyre inkabb olyan problémak
keriiltek, mint a test és tudat, tudat és megismerés, tudat és cselekvés, vagy a lélek és kultara
viszonya. Ezek a tudattal kapcsolatos 4ij kérdések vezetnek el a filozéfia XX. szazadi torténetében a
tudatfilozdfidnak nevezett diszciplina létrejottéhez. Bar az tjonnan megfogalmazott kérdésekre a XX.
szazadi filozéfia un. kontinentalis és analitikus iranyzatai mas és mas iranyban keresték a valaszokat,
abban a kiilénb6z6 iranyzatok képviseli tobbnyire egyetértettek, hogy a test-lélek descartes-i
dualizmusa nem visz kozelebb benniinket a tudat természetének megértéséhez. A dualista felfogas
meghaladasara tett kisérletek eredményeként sziiletnek meg a filozofiai intencionalitaselméletek is,
amelyek a tudat alapvetd tulajdonsagéanak tekintett targyra iranyultsag jegyében érvelnek a tudat és
test elvalaszthatatlansaganak tétele mellett.

3 Lasd Daniel C. Dennett: Brainchildren: Essays on Designing Minds. Cambridge, MA, MIT Press, 1998.
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és nincs hozzaférésiink kozvetleniil a fizikai targyakhoz, azok létezését fiiggessziik fel.
Emiatt a vilagot alkoté dolgok kizarolag a jelentések és lényegek: a vilag els6sorban
szdmunkra val4 vildg.* Amig azonban Brentanéndl a tudat tdrgyra irdnyultsaga egyfajta
pszichikai viszonyfogalom, a lelki jelenségek sajatos vonasa, addig Husserlnél ez a tudat
tevékenységének egyetlen modja, voltaképpen a tudat lényegi tulajdonsaga.

Miutan Jozsef Attila Pauler Akos révén ez utdbbi, fenomenoldgiai tradiciot ismerhette
inkabb, a koltd bolcseleti irasaiban megjelend tudatfogalom filozdfiai gyokereit kutatva
érdemes még egy darabig elid6zni a fenomenologiai elméletek sugallta intencionalitas-
képnél. Tanulmanyunk célkitizése szempontjabol ugyanis tanulsagos lehet a fenomeno-
logianak az a tétele, hogy a tudat miikodésének az intencionalitassal dsszefiiggd masik
alapvetd jellegzetessége, az elme konstitticids tevékenysége, amely révén a targyra
vonatkoztatas és a hozza tartoz6 értelemadas folyamata megvaldsulhat a tudatban.
A tudat konstitudlja a targyakat, de nem abban az értelemben, hogy a targyak maskii-
l6nben nem lennének. A targyak tudati jelenségekként (fenoménként) valnak ,hozzafér-
het6vé” az individuum szdmara. Azaz a fenomén immanens, mig a targy, amire a tudat
iranyul, transzcendens entitds. Ezért a , tiszta tudat” akkor allhat el8, véli Husserl, ha a
fenomenoldgiai redukcié révén fel tudjuk fliggeszteni a kiilvilagra és magunkra vonat-
kozd itéleteinket.’ E folyamat eredményeként a fenomének nem pszichikai, hanem tiszta
jelleget Oltenek, azaz az észlelet abszolut adottsagként jelenik meg az individuum sza-
mara, benne az ismeret kdzvetleniil, szemléletileg kimutathato 1ényege manifesztalodik.
A fenomenolégiai redukcié szerepe, hogy eljuttassa az észlelt targy feltaruld aspektu-
sat az Onadottsaghoz (ez-otthoz), s ezaltal lehetové tegye a filozéfus szamdra annak
tisztazasat, hogy a targyak milyen eltér6 moédokon lehetnek adottak a tudatban.
A targyak mint transzcendens entitasok tehat kizardélag a tudat intencionalis aktusa
révén valnak onadottsagként hozzaférhet6vé, azaz a husserli gondolatmenetet kovetve
kijelenthetd, hogy a valdésag 6nmagaban nem, kizardlag szamunkra valo létében tapasz-
talhaté meg.

A fenomenoldgiai redukcid tehat Husserl felfogasaban a tudat targyainak transz-
cendens létére vonatkozo itéletek mddszeres felfiiggesztése az intenciondlis aktus és az
intencionalis targy szigoru korrelacidjanak jegyében. A fenomenoldgia feladata, hogy
feltarja a tudat miikodésének ezeket az alapvetd Osszetevdit, az intencionalis tudat élmé-
nyeit. S mint ilyen egyarant megalapozé tudomanya lehet a tudat targyaira vonatkozo
itéletek ideadlis tartalmaval foglalkozé logikanak, és az itéletet mint pszichikai aktust
vizsgalo6 pszicholdgianak.

A logika és pszicholdgia targyanak ez a vilagos megkiilonboztetése ugyanakkor
egyértelmivé teszi azt is, hogy a transzcendentalis fenomenologia egyuttal a kor
divatos tendencidjanak tekinthet6 pszichologizmus elutasitdsat is jelenti. A feno-
menoldgia sziiletésének idején, a XIX. szdzad végén, a XX. szazad elején, a tudat
4j problémaira Osszpontositd filozofia egyik legfontosabb feladatat sajat utjainak
meghatarozasa jelentette az egyre sikeresebbé valo pszicholdgidval szemben. A pszi-
chologia latvanyos térnyerésével ugyanis mind altalanosabba valt az az elképzelés,
hogy az igéretes tudomany moddszerei alkalmasak a tudat miikodésével kapcsolatos
valamennyi fontos kérdés tisztazasara, azaz a gondolkodassal kapcsolatos valameny-
nyi kérdésre a pszicholdgia adja majd meg a valaszt. Husserl az elsék kozott utasitja

4 Lasd Franz Brentano: Psychology from an Empirical Standpoint. London, Routledge & Keagan Paul,
1973; és Edmund Husserl: Ideas. 3. vol., Dordrecht, Kluwer, 1980.

5 V6. Edmund Husserl: Ideas. 3. vol., id. kiad.
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el ezt az eldfeltevést, kiilondsképpen hangstlyozva a logikai gondolkodas naturali-
7416 pszicholdgiai megkozelitésének tarthatatlansdgat.® A korabeli pszicholégusok
nyoman ugyanis egyre tobben vélekedtek tigy, hogy akkor jarunk el helyesen, ha a
gondolkodas szabalyaival foglalkozé logikat a pszichés miikodés egészével foglalkozd
pszichologia részének tekintjiik. A helyes gondolkodasrdl csak akkor alkothatunk teljes
képet, ha azt a pszicholodgiai terminusokkal leirhaté gondolati folyamatok aleseteként
kozelitjiik meg, azaz a logika minden tovabbi nélkiil visszavezethet a pszicholdgiara.
Ezt a pszichologizalé allaspontot cafolva Husserl vilagos kiilonbséget tesz a logika
mint a gondolkodas technikdja és a logika mint tiszta teoretikus tudomany fogalma
kozott. Az eldbbi elemei vizsgalhatok pszicholdgiai modszerekkel, az utobbié nem.
A logika mint tiszta, teoretikus tudomany formalis jelleg(i, s mint ilyen fiiggetlen min-
den pszichés eseménytdl. Noha minden logikai itélet feltételez egy tudatot, amely végre-
hajtja az itélés aktusat, a faktikus pszichés események 6nmagukban nem alapozzak meg
a logika mint tudomany targyait jelent6 idealis Osszefiliggéseket. Azaz amig az itélés
aktusa valdban képezheti pszicholdgiai vizsgalédasok targyat, az itélet tartalma mint
idealis elem kizardlag a logika torvényeivel irhato le.

A pszichologia és logika kutatasi teriileteinek cezurajat vilagosan kijel6lé Husserl
allaspontja nem annyira az intencionalis tudat élményeivel foglalkozo, fenomenoldgiai
alapvetései, sokkal inkabb a logika mint tiszta teoretikus tudomany jelentéségét hang-
sulyozé pszichologizmusellenessége miatt hatott erételjesen a kor platonista gondolko-
déira, igy a fenomenoldgia téziseit Jozsef Attila felé kozvetitd Pauler Akosra is. Pauler
Husserlt els6sorban mint a pszichologizmus platonista szellemti kritik4jat sikerre vivd
filozdfust {idvozolte.” Olyan gondolkoddként tekintett r4, mint aki komoly szerepet val-
lalt abban a pszichologizmus ellen folytatott, és , korszakalkotd gy6zelemmel” véget ért
harcban, amelyet olyan filozéfusok neve fémjelez, mint Bolzano, Brentano vagy Lotze.
Azaz Pauler Husserl fenomenoldgidjanak filozofiatorténeti jelentdségét a logika mint
tiszta tudomany autondmiajat hangstlyozé platonizmus djraéledésében latta, és nem
annak a pszichologistanak t(iné allaspontnak a hangoztatasaban, miszerint az intenci-
onalis tudat élményeinek vizsgalatara vallalkozé fenomenologia épptigy alapozo tudo-
manya lehetne a logikanak, mint az itélés aktusat vizsgald pszicholégianak. Ez utobbi
allaspont mindenekel6tt azért elfogadhatatlan Pauler szamara, mert tigy latja, hogy a
fenomenoldgiai mddszer elsédlegessége mellett érvel6 Husserl nem kiilonitette el szaba-
tosan a logikat az annak megalapozasara szolgald fenomenoldgiatdl, azaz ados maradt a
tiszta logika vilagos koriilhatarolasaval. A husserli fenomenoloégiaval szembeni pauleri
ellenérzések gyokerei azonban ennél is mélyebben htizédnak: az abszolut igazsag val-
tozatlansagat posztulald platonizmusa nézSpontjabdl a tudat intencionalitasat, és ebbdl
fakadd konstitticios képességét kozponti kérdésnek tekinté husserli transzcendentalis
fenomenoldgia maga is a pszichologizmus egyik valtozata, amely semmiképpen nem
lehet a tiszta logikat megalapozé tudomany.

6 Lasd Edmund Husserl: Logische Untersuchungen: Erster Band, Prolegomena zur reinen Logik. Den
Haag, Martinus Nijhoff, 1975.

7 V6. Pauler Akos: Bevezetés a filozéfidba. Budapest, Pantheon Irodalmi Intézet Részvénytarsasag, 1920.
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Az egyéniség mint , alapado valdsag”

Nyilvanvald, hogy a Pauler Akos 4ltal Jozsef Attila felé kozvetitett fenomenolodgiai
tradiciot eleinte elsGsorban a Bolzano, Brentano, Husserl és Meinong munkassaga altal
megalapozott tiszta logikai irdnyzat jelentette.® Azaz Jozsef Attila nagy valdszintiséggel
Pauler platonista megkozelitésének tiikrében talalkozhatott el6szor a fenomenoldgiaval,
annak ismeretelméleti téziseivel. A htiszas évek utolsé harmadaban sziiletett mtivészet-
bolcseleti irasainak miivészicselekvés-fogalma és a harmincas években irt filozofiai érte-
kezéseinek tudat- és egyéniségfogalmai ugyanakkor arra utalnak, hogy Jozsef Attila elStt
nem lehettek ismeretlenek a transzcendentalis fenomenolodgia tudat és targy egymasra
vonatkoztatottsagat megvilagitd tudatfilozdfiai tézisei sem. Ezek a fogalmak ugyanis
egyarant az emberi tudat konstitutiv képességére vilagitanak ra a tarsadalmi cselekvé-
sek problematikajanak nézépontjabdl. Hatteriikben az a fenomenologiai pillérekre épiilé
felismerés rejlik, amelyet Jozsef Attila a kdvetkezoképpen fogalmaz meg Ihlet és nemzet
21. szamu toredékének masodik tételében: , Minthogy pedig minden ember kiilon-kiilon léte-
20, éppen szemléld szenveddlegessége alapjin emeli ki 6nmagdt a tobbi létezok koziil azdltal, hogy
szemlélete szamdra 6nmaga bels6, alapadd valdsdg. Tehdt minden egyes szemléld szemléletének
targyi tartalma sziikségképpen mds belsd és — mivel szemlélete szdmdra 6nmaga nem része annak
— mds kiils§ valésdg.”® Az egyén ebben a felfogdsban nyilvanvaléan oly médon vélhat
»alapado valdsagga”, hogy tudata mintegy konstitualja személetének targyait, amelyek
az egyén tudatintenciondlis aktusa révén vélnak onadottsagként hozzaférhet6vé, amibdl
pedig az kovetkezik, hogy a valosag Snmagaban nem, kizarélag szamunkra val létében
tapasztalhato meg. A tudat és targy szembenallasa €s egymastdl valo fiiggetlensége csu-
pan szarmaztatott modon allhat el6 a tapasztalat szamara, semmiképpen sem primér jel-
legli élmény. Az ,,alapadd valdsag” gondolata tehat jol kapcsolodik a transzcendentalis
fenomenoldgia ismeretelméleti tételeihez. Miként a toredék tovabbi részeiben a ,tiszta
fogalmakra” vonatkozé okfejtés is, amely viszont mar a Pauler altal kozvetitett fenome-
noldgiai tradicié hatdsat mutatja: , A tiszta megértés lequégsd fokon minden emberben kizos,
minthogy a fogalom, mint potentialis itéletsor, a targyat targyi mozzanataiban elrendezett Ossze-
fiiggésekként dllitja, tehdt a gondolkodd személye viltozvdn is, tiszta fogalma ugyanaz marad.”

Az a kérdés, hogy Jozsef Attila fenomenoldgiardl alkotott képét pontosan milyen
magyar, illetve német nyelvid forrasok taplaltak, tovabbi kutatasok targyat kell, hogy
képezze. Nem elképzelhetetlen ugyanis, hogy Pauler Akos stadiumai és filozéfiai miivei
mellett mas magyar szerzdk, példaul Enyvvari Jend fenomenologiat népszerisité mun-
kai is segitségére voltak Husserl téziseinek megértésében, s ezek a forrasok egyuttal a
fenomenoldgiaval kapcsolatos latasmodjat is befoly.eisolt.eik.11 Tény ugyanakkor, hogy
Jozsef Attila az idézett toredékhez irt szerzdi jegyzetében maga is utal iranyzatra, s6t
magara Husserlre is: , Szemléleten természetesen intuicio értendd. Lényegszemléletnek nevez-

8 A Pauler Akos altal Jozsef Attila felé kozvetitett fenomenoldgiai tendenciakrdl lasd az alabbi
tanulmanyokat: Tverdota GyoOrgy: Az ihlet tana: Jozsef Attila és Pauler Akos. Irodalomtorténeti
Kozlemények, 1982/5-6. pp. 539-561.

Farkas Janos Laszl6: Logika, de. Vilagossag, 1999/12. pp. 65-87.

Lengyel Andras: Az ,Ihlet és nemzet”, Jozsef Attila nemzetfogalmrdl. Uj Forrés, 2003/5. pp. 31-39.
9 Jozsef Attila: Tanulmdnyok és cikkek 1923-1930. Szévegek. Budapest, Osiris Kiado, 1995. p. 79.
10 Uo.

11 Lasd példaul Enyvvari Jend: Adalék az ideatio phaenomenologidjihoz. Athenaeum, 1911, 20. kotet, 2.
szam, pp. 66-83.
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niink sziikségtelen, hiszen mindig és mindenkor lényegeket szemléliink. E szemlélet Husserl
phaenomenologidjanak ideatio fogalmadtdl sem kiilonbozik mdsban, minthogy ez utobbi ésszel
feldolgozott szemléletet, tehdt a tudomdny szdmdra hozzd nem férhetd egyedi lényegek szemlé-
lete helyén a tdrgynak a tarqyak egyediségétdl megfosztott, azaz nem valdsdgos, hanem eszmei
szemléletét jelenti”'? Bz a megjegyzés a Ihlet és nemzet hivatkozott soraihoz hasonldan
egyértelmten jelzi, hogy a kolté ismerte a husserli transzcendentalis fenomenoldgia
alapvetéseit. Mindenekel6tt tehat azt a tételt, hogy a redlis és az idedlis, az individua-
lis és az altalanos targy azonossagat az ,alapado valosagként” felfogott egyén tudata
konstitualja, s mivel ez a konstituald tudat a transzcendentalis énnel egyetemben alap-
vetd szerepet jatszik az identitas konstittcidjaban, az individualis és az altalanos targy
azonossaga egyuttal a szubjektum azonossagat is feltételezi. Jozsef Attila el6tt tehat nem
lehetett ismeretlen az a tény sem, hogy Husserl a 1ényegtanként felfogott transzcenden-
talis fenomenolodgia feladatanak tekinti annak a felismerésnek a megalapozasat, hogy a
mindenkori én , abszoliit keresztiilhiizhatatlan tény”, és minden lényeg e tény fiiggvénye.13

Fontos, a Jozsef Attila egyéniségfogalmanak értelmezését segité mozzanat az is, hogy
a kolté altal valdszintleg tanulmanyozott Husserl az énnel kapcsolatos alapténynek
tekinti az ,intenciondlis eqymidsba zdrtsig” jelenségét is.14 Azt a tényt jelesiil, hogy min-
den én intencionalisan magaban hordozza a tobbieket. Azaz az individuum tudata altal
konstitualt vilag nem redukalhaté kizardlag egyéniség sajat szférajara, hanem eleve
interszubjektiv jellemz&vel bir. Husserl szerint az ,intencionalis egymasba zartsag”
ismeretelméleti kovetkezménye, hogy az én mint az ,abszoliit itt” hordozdja, dhatatla-
nul is perspektivikusan tekint a vilagra, és ily modon intenciondlis aktusai révén eleve
kijeloli masok szadmara a helyet az elStte megnyild térben és idében. Az , intenciondlis
egqymidsba zdrtsdg” fenti koncepcidjara emlékeztet leirast kinal Jozsef Attila a tarsadalmi
folyamatként meghatdrozott egyéniség tudatanak konstitutiv tevékenységérdl Egyéniség
és valdsdg cimti tanulmanyéban.!® Az emberi tudat miikddését a tarsadalmi cselevések
iranyabol megyvilagitani kivanoé kolté szamara a transzcendentalis fenomenologia tudat-
koncepcidja olyan elméleti alapokat kinalhatott, amelyeket marxista, pszichoanalitikus
és egzisztencialista szerz6k munkainak hatdsdra egyuttal feliil is vizsgalhatott, ha
ugy tetszik, meg is haladhatott egy dinamikusabb individuumkép érdekében. Ennek
eredményeként tekintheti Jozsef Attila az egyéniséget is olyan tarsadalmi folyamatnak,
amely az alanyi és targyi létezés 6sszhangjat feltételezi. Az egyéniség, olvashatjuk Jozsef
Attila irasaban, egyrészt mas emberek tevékenységének targyaként létezik, , akik e vonat-
kozdsban mint tdrsadalmi alanyok, illetve tdrsadalmi alany szerepelnek, s akiknek hatdsdtol tdr-
sadalmasitottan vdlik tdrsadalmi alanyok, illetve alany tovdbbi tirgydvd”.'® Masrészt viszont
az egyéniség maga is alanyként hat a tobbi emberre, akiket viszont ezuttal tarsadalmi
targyakkeént észlel, s igy , sajit magdnak tdrsadalmi targyakra tett hatdsdval tdrsadalmasitottan
vdlik alanydvd tovdbbi tarsadalmi hatdsinak”.)” Az egyéniség tehét olyan tarsadalmi folya-
mat, fogalmazza meg a kovetkeztetést Jozsef Attila, amelynek valamennyi mozzanata

12 Jozsef Attila: Tanulmdnyok és cikkek 1923-1930. 1d. kiad. p. 79.

13 Lasd Edmund Husserl: Ideen zu einer reinen Phanomenologie und phanomenologischen Philosophie.
In: Husserliana, 111/1, Den Haag, Martinus Nijhoff, 1976.

14 Lasd Edmund Husserl: Zur Phanomenologie der Intersubjektivitat. Dritter Teil: 1929-1935.
In: Husserliana, XV, Den Haag, Martinus Nijhoff, 1973, p. 366.

15 Jozsef Attila: EQyéniség és valdsig. Valosag, 1932/1. pp. 1-6.
16 Uo. p. 1-2.
17 Uo.

35



tarsadalmi alany és tarsadalmi targy: , a mozzanat alanyi mivoltja is targyi és targyi mivoltja
alanyi”.18 Azt, hogy az alanyi és targyi létezés korrelaciojat tarsadalmi folyamatként
meghatarozé egyéniségkép tehat a transzcendentalis fenomenoldgia tételeinek marxista,
pszichoanalitikus és egzisztencialista olvasmanyélményeket feltételez6 meghaladasara
tett kisérlet eredménye, maga Jozsef Attila teszi egyértelmtivé, amikor hangsulyozza: az
egyéniségek nem egyéni, hanem tarsadalmi folyamatok, azaz nem egyéni, hanem tar-
sadalmi alanyok és targyak, akik csak a tarsadalommal 4llnak kozvetlen kapcsolatban.
Ez a gondolatmenet pedig tokéletes 8sszhangban van az Ihlet és nemzet fenomenologia
tradiciéra reflektalé gondolataival, amelyek az ,alapadé valésagnak” tekintett egyén
fogalmatodl vezetnek el addig a felismerésig, hogy ,az dsztonellenes ész képességei nem az
egyes emberben, hanem magaban az emberi fajban tokéletesednek, és tarsadalmisigdban mdr a
gyermek olyan megértésekhez és fogalmakhoz jut el, amelyeket megszerezni egyediil taldn soha-
sem tudna, 1igy ezzel folismertiik, hogy a tdrsadalom nem is az emberek kozds gondolkoddsa,
hanem az embernek egyszerii észtevékenysége”. '

Jozsef Attila gondolatrendszerében tehat az ember cselekvései altal fenntartott
tarsadalmi viszonyai révén valik ,alapadé valosagga”, tudata az alanyi és targyi
létezés tarsadalmi folyamatként megélt egyidejlisége révén konstitualja az altala
szemlélt valdsagelemeket. Azaz az egzisztencia folytonos keletkezésben 1évé létként,
folyamatként valé megértéséhez a konstitutiv tudat és a cselekvés viszonyanak meg-
ismerésén at vezet az ut. Ezt a felismerést tamasztjak ala a koltd muvészi cselekvés
fogalmaval kapcsolatos elemzései is. Miként azt az Ihlet és nemzet fragmentumai,
vagy az Ady-vizié cim( irdsa is egyértelmiivé teszik, a Benedetto Croce intuicidelmé-
letét is jol ismerd Jozsef Attila a miivészi cselekvOség elvét az egzisztencia elvének
tekinti, amit a kolt6 szembedllit az azonossag elvével, amely a tiszta logika itéle-
teire alapozza a 1ét eredetét. Koltészetbolcseleti megkozelitésben tehat a cselekvo-
ség célja onmagaban, azaz a muvészi cselekvésben, az alkotds kultirdjaban van.
A dolgok kizarolag a cselekvés révén valnak a koltéi intuicid és a kifejezés targyava.
A koltészet ezért nem tekintheté pusztan intellektuadlis intuiciénak, hanem olyan szel-
lemi cselekvéség, amelyben a lehetdség és az aktus, a tevékeny 1étezd és a tevékenység
ontevékeny dologként van jelen. Ennek feltétele az ihlet mint ,a mifvészetben megnyilvd-
nuld exisztencidlis tevékenység”, amely magat a nyelvet is megteremtette.?? Azaz az ihlet
nem egyszerlien megérzés vagy beleérzés, és nem is puszta redukcid, ami a fenomenolé-
gia intencionalitaselméletébdl kdvetkezne, hanem egy specidlis szerkezeti tevékenység.
Jozsef Attila ennek a dinamikus ihletfogalomnak a megragadasara a szemléletre alapo-
zott széptant, az esztétikat alkalmatlannak tartja. Helyette cselekvéselméletre épiil6 kol-
tészetbolcseletet kinal, amelynek kiinduldpontja az egzisztencia, a megértés targyaként
felfogott emberi élet lesz.

Jézsef Attila tehat az alkoté ember intuicidjat olyan ,egzisztencidlis intuicicként” fogja
fel, amelynek tartalmat a szemléleti cselekvdség jelenti. Az intuicié a , cselekvdség betel-
jesiilésének mozzanata”, maga az ,egzisztencia az adott pillanatban bedllott valésuldsdban”.?!
Az alkotdé ember célja az onmegértésen keresztiil megértett vildg megalkotdsa. Az
egzisztencialis megértést ilyen értelemben tekinthetjiik a miivészi cselekvdség elve altal
iranyitott szellemi tevékenységnek. Noha Jozsef Attila els6sorban a gyakorlati tevékeny-

18 Uo.

19 Jozsef Attila: Tanulmanyok és cikkek 1923-1930. 1d. kiad. p. 79.
20 Uo., p. 125.

21 Uo., pp. 109-110.
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ségformaktol egyértelmiien megkiilonboztetett miivészi cselekvés fogalma feldl vilagitja
meg tudat és cselekvés viszonyat, kijelenthetjiik, hogy az Ihlet és nemzet vagy az Ady-vizié
cselekvésfogalma éppugy a husserli fenomenologia tjraértelmezésére tett kisérlet gyii-
molese, mint az EQyéniség és valdsdg egyéniség-koncepcidja. Es nagy valoszintiséggel ez a
kisérlet készithette el vilagnézeti szempontbdl A szocializmus bélcselete cim tanulmany
tudatfogalméanak hatterében rejl§ freudomarxista orientaciot is.??

Lét és tudat

A szakirodalom ma mar viszonylag egységesnek tekinthetd a tekintetben, hogy A
szocializmus bolcselete a Marx mitiveit a harmincas évek eleje 6ta intenziven tanulma-
nyozé Jozsef Attila sajatos marxista gondolatkisérletének gytimolese, aminek kiindu-
lopontjat Marx. A hegeli jogfilozdfia kritikdjdhoz cim(i miivében olvasottak tjragondolasa
jelentette. Abban viszont korantsem alakult ki altalanosan elfogadott allaspont, hogy
a Marx djraolvasasanak hatterében rejlé vilagnézeti beallitottsag val6éjaban milyen
filozéfiai olvasméanyélményekre épiil.?> Az emberi tudat torténeti alakuldsat a marxi
bolcselet alapvetd kérdéskorének tekintd Jozsef Attila olyan Marx-interpretaciot kinal
A szocializmus bolcseletében, amely jol illeszkedik az egyetemes emberi dimenziét eld-
térbe helyezd, in. humanizalé marxista tendencidkhoz. Ez a kor baloldali filozofiai
iranyzataiban népszertinek szamitd felfogas Jozsef Attila gondolkoddsaban megfelel6
megerdsitést kap a freudomarxizmus irdnyabol is, amelynek egyik forrasat valoszintileg
a freudomarxizmus egyik jelent6s alakja, Wilhelm Reich filozofiaja jelentette.24

Ugyanakkor a tanulmany gondolatmenetét meghatarozé Marx-interpretaciét leg-
alabb ennyire taplalhattak azok a fenomenologia egzisztencialista alapti meghaladasara
tett kisérletek is, amelyek keretében a htiszas évek végén, harmincas évek elején irt
értekezések egyéniség-, cselekvés- és tudatfogalmai kikristalyosodtak. Nagy valdszinti-
séggel ezek a kisérletek alapoztak meg a ,humanizal6 marxista”, illetve freudomarxista
Marx-interpretaciok iranti gondolkoddi nyitottsagat is. Ilyen értelemben a léte tarsadal-
mi eredetének tudataban 1évé ember képe erés gondolati szalakkal kétédik annak az
embernek a képéhez, aki cselekvései altal fenntartott tarsadalmi viszonyai révén valik
»alapado valosagga”, s akinek tudata az alanyi és targyi 1étezés tarsadalmi folyamatként
megélt egyidejlisége jegyében konstitualja az altala szemlélt valésagelemeket. A tarsa-

22 A tanulmany legtijabb, Agardi Péter szerkesztésében megjelent kritikai kiadasa, amelyben a
szerkeszt0 altal készitett kitling keletkezéstorténeti attekintést is olvashatunk:

Jozsef Attila: A szocializmus bolcselete. Eszmélet, 2015 (105. szam) — Melléklet (szerk.: Agardi Péter).
pp- 7-12.

23 A problémaval kapcsolatban lasd példaul:

Tverdota Gyorgy: Tizenkét vers: J6zsef Attila Eszmélet-ciklusinak elemzése. Budapest, Gondolat Kiado,
2004; Agardi Péter: Jozsef Attila és a szocializmus — mifvelddéstorténeti megkizelitésben. In: Sarkozi Eva
(szerk.):

A kémikus, a pszichidter, a jogdsz ...és az irodalomtorténet. Jozsef Attila-értelmezések. Budapest, ELTE
Magyar Irodalomtorténeti Intézet — L’'Harmattan, 2007. pp. 66-87.; N. Horvath Béla: Marxtol Marxig:
A Hegel, Marx, Freud emberképe. Tiszataj, 2007/6., pp. 83-90;

Bokay Antal: Marxizmus és pszichoanalizis: Jozsef Attila elméletei. Tiszataj, 2007/6., pp. 91-104. Veres
Andras: Jozsef Attila marxizmusdrol. Kritika, 2012/3., pp. 19-23.

24 Jozsef Attila freudomarxista orientacidjanak filozofiai forrasairodl lasd: N. Horvath Béla: Wilhelm
Reich- és Jozsef Attila-pdrhuzamok. Forras, 2003/12., pp. 74-81.
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dalmi eredet tudata az 6nmagat tarsadalmi folyamatként észlelé ember tudata, aki sza-
mara a tarsadalom igy nem egyszeriien az emberek kozos gondolkodasat jelenti, hanem
ez egyes ember mindennapi , észtevékenységét” is. Miként azt A szocializmus bélcselete is
sugallja szamunkra, a tarsadalom és tudat immanens viszonya tudat és cselekvés belsd
kapcsolatanak megyvilagitasaval valik igazan megragadhatéva. Jozsef Attila szerint Marx
alapvet6 érdeme, hogy Hegel filozofiajat a , fejérdl a talpdra dllitva”, a , hegeli vildgszellem
helyére a valésigos emberi szellemet tette”, aminek elsédleges megnyilatkozasi formajat az
ember cselekedetei, nem pedig a ,vildgrél valo tiinédéseiben” jelentik.25 A marxi filozofia
elsédleges problémadja az emberi tudat fejlédésének kérdése, véli Jézsef Attila, ami-
nek tisztazasahoz mindenekel6tt azt kell megérteniink, hogy az emberi tudat szerint
megvaltoztatott kornyezet miként valtoztatja meg magat az embert is. Ez pedig aligha
képzelhet6 el az ember ,,cselekvé oldalanak” kifejtése nélkiil, , hiszen az emberek maguk
csindljdk torténelmiiket”.2® Az emberi tudat torténeti fejlddésérdl csak akkor kaphatunk
vilagos képet, ha meg tudjuk magyarazni, miként valhat a tudat tarsadalmi kovetkez-
ményekkel jaré cselekvések formai forrasava. Azaz az emberek torténelmi tudatat nem
,szubjektiv elmélkedéseikbdl” kiindulva kell megitélni, hanem cselekvéseik eredményeként
megvaldsulé , objektiv alkotdsaik” alapjén.?’

A szocializmus bolcselete tudatfogalmanak hatterében rejl6 Marx-interpretacié tehat
nagy valdszintséggel azokbol az egyéniség- és cselekvéskoncepciokbol is taplalkozik,
amelyeket a fenomenolégiai tradiciora reflektald, illetve annak egzisztencialista alapu
meghaladasara vallalkozé Jézsef Attila fejt ki a htiszas évek végén, harmincas évek ele-
jén irt tanulmdnyaiban. Ezeknek az irasoknak a tudat-, egyéniség- és cselekvésfogalma
nem véletleniil emlékeztet benniinket azokra a tudatfilozéfiai kategoridkra, amelyek
a husserli transzcendentalis fenomenoldgia egzisztencialista alapt ujragondolasanak
eredményeként sziilettek a kontinentalis filozdfiai tradicioban. Gondoljunk példaul az
ember mint jelenvalolét (Dasein) heideggeri fogalmara, vagy Maurice Merleau-Ponty
interszubjektivitas-koncepcidjara! Heidegger felfogasaban ugyanis a 1étkérdést feltevd
ember mint jelenval6lét a természetes beallitodasok altal jellemzett életvilagban nem
elszigetelt szellemi szubjektumként, hanem a szamara adott kapcsolatokba agyazott ter-
mészetes szubjektumként van jelen.2® Miként Heidegger fogalmaz: a , mdsokhoz vald Iét
nem csupdn ondlld, redukdlhatatlan létvonatkoztatds, hanem mint egyiittlét a jelenvaldlét létével
mar létez6.”?° Ebben a vilagban az egyén, aki a rendelkezésére alld eszkozokkel eldallit
masoknak valamit, mint a dolgokhoz és tarsaihoz viszonyulo entitas jelenik meg. Az
ember mint jelenvalo6lét legfontosabb tulajdonsaga ezért, hogy egzisztencidja megeldzi
esszenciajat. Ezt nevezi Heidegger az én transzcendenciajanak. Vagyis az ember onto-
logiajat — léthez valé viszonyat —, azaz tulajdonképpeni 1étét életvilaganak djrarende-
zése altal barmelyik pillanatban megvaltoztathatja. Merleau-Ponty interszubjektivitas-
koncepcidja kifejtésekor pedig alapvetSen arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy ego és
alter-ego testkdziségben (intercorporéité) valo talalkozasa hogyan segiti el6 a Heidegger
altal taglalt ontoldgiai valtozast, azaz miként szembesiti a két szubjektum életvildgat.>?
Ennek vizsgalata soran jut el Merleau-Ponty 1ét és tudat viszonyanak ahhoz az értelme-

25 Jozsef Attila: A szocializmus bolcselete. 1d. kiad. p. 10.

26 Uo., p. 11.

27 Uo.

28 V6. Martin Heidegger: Lét és id6. Budapest, Gondolat Kiadd, 1989. pp. 240-264.

29 Uo., p. 256.

30 V6. Maurice Merleau-Ponty: A lithato és a ldthatatlan. Budapest, L'Harmattan Kiado, 2006.
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zéséhez, amely végképp eltavolitja gondolatrendszerét a transzcendentalis fenomeno-
logiaban még fellelhet6 kartezianus metafizika hagyomanyatol. Felfogasaban az ember
tudatat épptigy atjarja a 1ét, mint tudata targyat, a tapasztalt valésagelemet. A 16t ,t6bbé
mdr nem elGttem van — irja Merleau-Ponty —, hanem koriildlel, bizonyos értelemben keresztiilfo-
lyik rajtam, és a Létet mdr nem kiviilrdl latom, hanem a Lét kellds kizepébol” 3!

Bar nem bizonyitott, hogy Heidegger miivei hatassal lettek volna gondolkodasara,
Merleau-Ponty irasait pedig biztosan nem ismerhette, Jozsef Attila gondolkoddi fej-
16dése filozofiai targyu olvasmanyélményei hatasara éppugy tudat és lét egységének
felismeréséhez vezet, mint Heideggeré vagy Merleau-Pontyé. A huszas évek végén és
a harmincas évek elején irt bolcseleti munkai egyéniség-, cselekvés- és tudatfogalmai
ennek a gondolkoddi fejlédésnek a gylimolcsei: az emberi tudat konstitutiv képességét
az ember tarsadalmi 1éte és cselekvései iranyabol megérteni prébaléd kolté sajatos gon-
dolati rendszerének fontos elemei. Annak a tudat-lét viszonynak egy-egy mozzanatat
jelenitik meg, amelyet a maga teljességében igazan csak a koltéi intuicié révén ragad-
haté meg, mégpedig valahogy gy, ahogyan Jézsef Attila 1937-ben irt, Lelked, logikdd...
kezdet(i versének sorai is sugalljak szamunkra: ,Ha lelked, logikdd, / mint patak koveken /
csevegue folyik dt / dolgokon, egeken — // ver a vér, visz az dr | eszmélhetsz nagyot: / nem kell mas
verse mdr, / koltd én vagyok!”

31 Uo.,, p. 132.
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Monostori Imre

A katolicizmus
Szekfl Gyula vilagképében

Hitbéli, vilagképbeli és politikai nézépontok

Szekfl sziiletési centendriumanak tudomanyos rendezvényei 1983-ban ugy zajlottak
le, hogy — a kiilonben értékes el6adasok és publikaciok soran — érdemben nem esett sz6 a
jeles torténész belso, erkdlesi motivumainak meghatarozo szerepérdl az életmtben. Egy
évre ra viszont megjelent egy rovid esszé a torténész céhen kiviili (szocioldgus) Nagy
(késébb Nagy J.) Endre tollabdl, aki éppen ezt a gondolatkort tartotta — mar akkor — a
szekf(ii életmti talan legerdsebb belsd inspiralé erejének. Am felvetését és argumentéciojat
teljes hallgatds (k6zony?) dvezte.! (A par évvel kordbban napvilagot latott részmonografia
Szekftirdl részletesen foglalkozott csaladi kornyezetével, neveltetésével, vilagképének
kialakulasaval, iskolai és egyetemi éveivel, am nem mélyedt el témank lényeges elemei-
ben.?) Pedig rendkiviil fontos gondolatokat sorakoztat fel Nagy Endre — igaz, vazlatosan —
ebben a kis esszéjében, olyanokat, amelyeket joval késébb bdvebben is kifejt és megerdsit®,
illetve majd a szokasos tudomanyos diskurzusban a Szekf(i-,témara” mdr nem a régies
moédon reagald Gjabb gondolkodé nemzedék tobbszordsen és érdemben bizonyit.

Mit emel ki mindenekelStt Nagy Endre — mér 1984-ben — Uj Forrds-beli esszéjében?
Egyrészt arra mutat ra, hogy a centenarium kortili és az azt megel6z6 idékben Szekflinek
mint torténésznek, s mint torténetpolitikai tanulmanyokat s publicisztikat is béven ir6
kozéleti értelmiségnek a kozelébe jutasa érdekében nem a leginkdbb odavald kérdésfel-
tevések motivaljak és mozgatjak a szakmai kozbeszédet. Arrél van szé ugyanis, hogy a
rola sz6l6 , kontinuitas” és a ,,diszkontinuitas” mesterséges vitajaban egyfeldl; masfeldl
pedig a ,fejlédését”, a demokraciahoz és a liberalizmushoz vald ,, megtérését” bizonygato,

Részlet egy késziil6 konyvbdl

1 Nagy Endre: Az azonossdg alakvéltozisai. Szekf(i Gtja a népi demokraciig. = Uj Forras, 1983/4. 53-57.

2 Glatz Ferenc: Torténetiro és politika. Szekf(i, Steier, Thim és Miskolczy nemzetrdl és allamrél. Bp.
1980. Akadémiai. 92-124.

3 Nagy Endre: Pdarhuzamos életrajz: Szekfii avagy a tiilrealizmus. = http // jog. unideb. hu / bibo / articles
/ tanulméanyok / nagy _ endre _ szekfu _avagy _a _ tulrealizmus. htm

4 V6. pl. Papp Barbara: Katolikus torténetirds Magyarorszdgon. Szekfii Gyula katolicizmusa. In:
Szekfii Gyula nemzedéke a magyar torténetirdsban. Szerk. Paksa Rudolf. [Bp.] 2007. Argumentum
— Eotvos Jozsef Collegium. 127-151. Hatos Pal: Vallds, szkepticizmus és esztétikum metszéspontjin.
A fiatal Szekfti Gyula esszéje Anatole France-rél. = Kommentar, 2008/3. 70-78. Er6s Vilmos: Erkélcs
és dllamrezon. Szekfli Gyula és Jacques Maritain kapcsolata. = Vildgossag, 2008/9-10. 167-174. Hatos
Pal: Szekfii Gyula és a , torténelem terhe”. = Helikon, 2009/1-2. 241-262. Ugyand: Szekfii katolicizmusa. =
Multunk, 2010/1. 232-257.
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az 1945-6t koveté magyarorszagi atalakulast igenld Szekfiit végiil is piedesztalra emeld
torekvésekben teljesen a hattérben maradt, illetSleg el is t(int a nagy torténészt elsésorban
mozgatd tényezd: a keresztény, kozelebbrdl a katolikus moral inspiralé hatasa. ,Ezt a
katolicizmust [...] — irja itt Nagy — nem lehet 1igy kezelni mint egy akcidencidt az oeuvre-on beliil,
hanem ellenkezdleg, a katolikus vildgldtds adja a szekfiii oeuvre szubsztancialitdsit, ez Szekfii ere-
deti vilasztdsa.”> Majd hozzateszi a kovetkezOket: ,A keresztény természetjog mint politikai
vildgnézet arra szolgdl Szekfiinél [...], hogy a pozitiv intézményeket és jogot rajta mint értékmérén
megmérjiik. Ezen méretett meg a liberalizmus, és taldltatott konnyiinek, s ugyanez az alapja a fasiz-
mussal vald szembeszilldsnak, amelyben »a térvénynek az erkdlcstdl valé végzetes elszakaddsit«
konstatdlja. S ez a politikai vildgnézet hatja dt a Forradalom utdn minden fejtegetését is.”® Ha e
specialis szempont szerint vilagitunk ra Szekf( életmiivére, meggydzddhetiink rola, hogy
a (katolikus) vallas filozéfiai és moralis késztetései eszménnyé tagulva és szublimalddva
munkassaganak valamennyi korszakaban meghatarozé erével vannak jelen.
De valami masféle lelki és szellemi attit(id is erésen jelen van ebben az életmtiben.

Anatole France , kettOs természete”

Szekfd Gyula fiatalkori életének egyik legnagyobb, mondhatnank, életre sz416 élménye
a nagy francia ir6 és gondolkodo, Anatole France munkassaga volt. Rendkiviil alapos és
élményszer(i nagy esszéje — 27 éves ekkor — 1910-ben jelent meg.” Szdmara az a legizgal-
masabb ebben a személyiségalakulasban, hogyan jutott el France a vallastol a szkepticiz-
musig, illetve — s ez a , tartalom” taldn a legfontosabb itt — valdjaban mi a tartalma ennek
a szkepticizmusnak? Hosét olyan intellektusnak mutatja be, aki ,eldkeld nyugalommal
mosolygott kiprdzataik utdn futé embertdrsain”, szkepszise azonban nem elégedett meg csak
a rombolassal: , A rit, elhibdzott, igazsdgtalan vildgot szétrombolta ugyan, de egyes alkoté elemei
annyira a szivéhez néttek, hogy ezeket megtartja magdnak [...]” S idézi hését: ,A szépség, az
erény, a szellem Grokké megtartjik hatalmukat [...]”® France tovabb4 tiszteli az észt, 6 maga
is racionalista, aki képes belatni az emberiséget ért kihivasokra adott emberi valaszok
gyengeségét. Tiszteli a tudomanyt, am belatja, hogy a tudomanyban nincs annyi erd, hogy
a mozdulatlan tarsadalmakat valtozasra késztesse. Van ugyan haladds — mondja —, de mi,
egyes nemzedékek nagyon csekély befolyassal vagyunk ra. Szekfti tobb fontos kovetkez-
tetést is levon ennek a szellemi magatartasnak a bemutatasa és elemzése soran. Példaul
azt, hogy , e relativitds egyetlen correctivuma, a miben talin egészen Renan utddjinak litszik: a
lélekben vald hit, a szépnek tisztelete, mely mind csakis akkor foglalhatott el oly nagy szerepet lelki
életében, mikor mdr beldtta, hogy tisztdn a rationalismus nem elégiti ki az egyes ember oly véges
értéki lelki sziikségleteit”.® France, folytatja Szekf(i — logikus és természetes fejleményként —
a ,legszélsé haladok”: a liberalizmus és a szocializmus taboraba keriilt. Itt is két ellentétes
elem kiizd6tt benne egymassal: a szkeptikus és a racionalis-szocialista. Szekf(i 6sszegzés-
ként megallapitja: , Skepticismus és hivd szeretet, rationalismus és ironia koltéi vegyiiléke tehdt
Anatole France folfogdsa a dolgok természetérdl [...]” Nagy élményt jelentenek Szekf(i szdmara
hdsének a torténetiras céljardl és maodjarol kifejtett gondolatai. , Mivel az emberi ész fejlddése
mellett minden mds kérdést mellékesnek tart [...] az emberiség torténetét az emberi szellem torté-

5 Nagy Endre: i. m. = Uj Forras, 1984/4. 54.

6 1. m. 55-56.

7 Szekft Gyula: Anatole France. = Budapesti Szemle, 1910. 143. kot. 405. sz. 359-387.
8 1. m. 363-364.

9 I.m. 374.
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netére szoritja vissza, s mintha teljesen a XVIII. szdzad embere volna, mely még nem ismert a mai
értelemben exact tudomdnyokat, s melybdl fakadt még Ranke kévetelése, hogy a torténetirds mifve-
szet: igy 0 is az igazi torténet, az emberi szellem torténete legmegfelelébb formdjinak az irodalmi
essayt tartja, melyhez nagy irdi tehetség és tudds miiveltség sziikséges [...]"10

Aligha érdemes barmiféle — egyébként is kétes értékli — ,hatasvizsgalati” szandékkal
tjra kommentdlni Szekfli meghatarozé szellemi élményét Anatole France-szal kapcsolat-
ban. Annyi mindenesetre enélkiil is nyilvanvald, hogy ez az élmény erds hatassal volt a
vallasos gondolkodé Szekft szkeptikusan racionalis személyiségére, valamint a késébb
»szellemtorténetinek” nevezett tudomanyos munkassagara egyarant.

Nemzeti és népi lélek

1921-ben jelent meg Szekfli Osszeallitasaban és eldszavaval a Széchenyi igéi cim( kony-
vecske, melyben az 6sszeallité hésének életmtivébdl az erkdlcsok és a politikai kozhangu-
lat javitasara alkalmasnak latszo, irdilag is frappans kijelentéseket, tanacsokat, bolcs meg-
allapitasokat, aforizmékat tar a jé szdndéku olvasé elé.!! (Széchenyi-képe mar A magyar
dllam életrajza cimd kdnyvében kulesfontossagu helyet és szerepet foglal el 1917-18-ban,
s e rendkiviili jelenség abrazolasanak kiteljesitése folytatddik az 1920-ban kiadott Hirom
nemzedékben, de a harmincas, s6t a negyvenes években is. A vallasi és lelki motivumok
mellett természetesen a tagabb értelmii erkdlcsiség, valamint a politikai szerep is sokszor
emlitédik, mindahanyszor megfontolandd, s6t kovetendd példaként.) A Széchenyi igéi
elészavaban tobbek kozott azt hangsulyozza, hogy Széchenyinél ,a nemzetiség, a magyar
dllamférfisi és reformdtor meggydzddése a lélek mélyébdl, a valldsos érzelmekbdl, oroklott faji tulaj-
donokbol hajtott ki”. ,Széchenyi keresztény és magyar.” Reformatori miikodésének az a meg-
figyelés volt az alapja, amely szerint az akkori Magyarorszag nem adta meg fiainak azt a
lehetdséget, hogy a sajat lelkiikhoz, , Isteniik parancsaihoz méltdan éljenek”. Merthogy — ért
egyet Szekfl itt Széchenyivel — ,a magyar nemzet [...] nem egyéb, mint magyaros formdban
meglevd erkilesds élet”.1? Vagyis: a torténelmi helyzetek, allapotok, események és valtoza-
sok nagymeértékben transzcendens mdédon vannak meghatarozva, s ennek a szellemnek
és szemléletnek a nem értése vagy figyelmen kiviil hagyasa tévttra vezeti a torténészt és
a politikust, de a mindennapi embert is. S ha ez igy van — vonja le a sajat szemszogébdl
érthet6 és helyes kovetkeztetést Szekf(i —, a céhes torténészek {6 feladatai kozé tartozik
a katolikus tOrténetirds megerdsitése és befolydsanak novelése. Szamos esszéjében (és
publicisztikajaban is) szorgalmazza ezt, kovetkezetesen, ambicidzusan; s6t személyében
ennek az iranyzatnak f6 képvisel6jét figyelhetjiik meg, aki szamos szakmai teriileten s a
gyakorlatban is — példaul az esztergomi Katolikus Nyari Egyetem egyik fontos vezetdje-
ként, {6 szervezdjeként a harmincas években, valamint a Magyar Katolikus Torténetirok
Munkakozossége s a Regnum cimi egyhaztorténeti évkonyv megalapitasaval — valoban
példat mutat a katolikus gondolat tudomanyos és hétkéznapi terjesztésére, elmélyitésére.

10 I m. 378-379.

11 Széchenyi igéi. [Osszedll] Elészé Szekfli Gyula. Bp. 1921. Pallas Irodalmi és Nyomda Rt.
A harmincas évek kozepén tjabb, lényegesen b6vebb valogatast allit 6ssze (A mai Széchenyi. Eredeti
szovegek Széchenyi Istvan munkaibol. Val., szerk., bev., jegyz. Szekfli Gyula. Bp., 1935. Révai.)
A tanulmanyértékd és er8sen aktualizalé bevezetSben olvashatjuk: ,Széchenyi nemzeti erkélcse a
keresztény erkdlcs, mely a felebariti szereteten épiil, és amelynek az életben megvaldsitdsa 1igy az egyén, mint a
nemzeti koz0sség szdmdra a tokéletesedés lehetd legmagasabb foka.” 1. m. 9.

12 Széchenyi igéi. 5., 6., 7., 18.
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1927-ben — a nagy jelentdségti, , reformkonzervativ” tarsadalmi és politikai folydirat, a
Magyar Szemle f6szerkesztdi feladatvallalasanak évében — attekintd vazlatot tesz kozzé egy
katolikus organumban a magyarorszagi katolikus torténetiras torténetérdl. Itt is folbuk-
kan a szerz6 egy masik nagy ideaja, a katolikus torténelemformalo erék jotékony szerepe
Magyarorszag nagy konszolidacidjaban a 18. szazad folyaman. Ezzel kapcsolatban jegyzi
meg a kovetkezOket. ,Végtére is ez a korszak az, amikor a 17. szdzad nagy belsé harcai utdin a
magyar katolicizmus vette dt az orszdg vezetését, és csak miutin benépesité és miivelhetdvé tette,
miutdn dllamisdgdt konszoliddlta és miiveltségét ijra becsatolta Kozép-Eurdpa miiveltségébe, adta
dt a szdzados munkdval helyredllitott Magyarorszigot a liberdlis korszaknak.”'3 Aligha kell kiilon
értelmezniink itt a 17. szazad ,nagy bels6 harcainak” politikai és torténelmi tartalmat (a
rendi-fliggetlenségi harcok egymast kovetd hullamait) vagy a keresztény katolikus, vala-
mint a , liberalis” szellemi, gazdasagi és tarsadalmi viszonyok értékeirdl sugallt — maskor
és mashol szamtalanszor kifejtett — szekf(ii alapképletet. Néhany évvel késébb — éppen
a mar szoba keriilt esztergomi Katolikus Nyari Egyetem tervezett nyitanyat beharan-
gozo cikkében (a harcosan konzervativ katolikus Bangha Béla altal szerkesztett kétheti
lapban) — a magyar katolikus kozvélemény gyenge allapotarol értekezik. Megallapitja,
hogy a magyar kozélet messze tdvolodott a katolikus vilagképtdl és értékvilagtol, s mivel
a mindennapi katolikus élet a magyar tarsadalom talajan all, benne is mind-mind meg-
talalhatdk ennek a beteg tarsadalomnak a szimptémai. A ,kézvélemény” nem ismeri a
valodi folemelkedés felé vezetd, a katolikus egyhaz szerint helyes torekvéseket, utakat
és lehetdségeket, tudatlanul sodrddik, sokszor téves tanokat vall. A protestans egyhazak
lépéselényben vannak propaganda és mozgodsito erd tekintetében. A tdrsadalmi megujulas
elengedhetetlen feltétele a magyar katolikus hitélet megujulasa. Végiil a szerz6 vazolja a
megujulandé katolikus torténetiras el6tt a1l f6 szakmai kihivésokat és feladatokat.!*

A vallasi felekezetek igaz tagjai nem egymas ellen kiizdenek a mai Magyarorszagon —
mondja a szerzd —, hanem keresik a szintézis lehet6ségét. Szekfli a szocidlis fesziiltségek
csokkentésének lehet6ségét XI. Pius papa enciklikajaban, a Quadragesimo anno ttmutata-
saiban latja, s ezt ajanlja a széles kozvéleménynek is. (Ez az enciklika 1931. majus 15-én
kelt, s tobbek kozott allast foglal abban, hogy a tarsadalom gazdasagi szabalyozérendszere
nem lehet sem a szabad verseny, sem az osztalyharc, hanem a szocialis igazsagossag €s a
szocidlis szeretet.) ,Bizony mondom — teszi hozzi Szekfii — a Quadragesimo anno elvei szerint
megreformdlt magyar tdrsadalom a kapitalizmus onzését6l hatilyosan meguédett munkissal, a
keresztény elvek szerint meguiltozott jovedelemelosztdssal és politikdval elérné a boldogulds maxi-
mumdt, mely a mai korban s a mi mai helyzetiinkben lehetséges.” Mindezeket a ciszter atyak
altal vezetett Foederatio Emericana, a katolikus egyetemi és féiskolai hitéleti és szocialis
egyesiilet tarsadalmi kdzlonyének hasabjain teszi kozzé.!5 A katolicizmus kdzvetlen nem-
zeti jelentGségérdl szolva azt allapitja meg ugyanitt, hogy ennek a vilagképnek az univer-
zalizmusa eredendéen a nemzeti és népi lélek , ezeréves talajabol nétt ki”, kovetkezésképpen

szdmunkra ,ezen az 6si magyar talajon hozza létre a nemzeti erék megijhoddsdt”.10

13 Szekflt Gyula: A katolikus torténetirds Magyarorszigon. In: Magyar Katolikus Almanach. [H. n.] 1927.
[K. n.] 700.

14 Szekft Gyula: Van-e katolikus kozvéleményiink? = Magyar Kultara, 1932. szept. 5. 161-165. L. még
Molnar Antal: A magyar katolikus egyhdztorténet-irds megiijuldsi kisérlete a két vilaghdborii kozott. Szekfii
Gyula és Vanyd Tihamér kapcsolata. In: Szekfii Gyula és nemzedéke a magyar torténetirdsban. Szerk. Paksa
Rudolf. Bp., 2007. Argumentum-Eo6tvos Collegium. 79-90.

15 Szekft Gyula: Magyarsdg és katolicizmus. = Emericana, 1933/1-5. 2.

16 I. m. 3.
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Szekfl Gyula katolicizmusa a németorszagi, hitleri fordulat utan harcos jelleget 6ltott.
A szabadsag, az emberi méltdsag, a demokratikus politika gondolata, a személyiség
védelme, a személyiséghez f(iz6d6 emberi jogok kérdése szamos alkalommal keriil teri-
tékre publicisztikajaban. Az egyik sokat mondé megnyilvanuldsa ennek a harcos kato-
licizmusnak az 1935 decemberében irott Kardcsonyi iizenete a Katona Jend szerkesztette
(,aktiv, katolikus orgdnum” alcim(i) Korunk Szava cimi lapban.!” A katolikus egyhaz
- mondja itt a szerz6 — hosszu évszazadokon keresztiil védte ,az emberi egyéniség felelds-
ségét, a szabad akaratot”, s a karacsonyi jaszolnal leddltek a , tirsadalmi, népi, faji korldtok”.
 Egyéniségtisztelet és nemes humanizmus ilyképpen keresztény 6réksége a mai Eurdpinak, kétezer
esztendds aktivuma az emberiség vezetd népeinek.” S kovetkezik a politikai harci mezdre allas
Szekfli 1ész€rdl: , Egyéniség, humanizmus a kereszténységgel eqyidds dsi eszmék, az & politikai
kifejezddésiik az vijkor keresztény szinezetil demokrdcidja, s mindezek felhaszndldsdval biint biinre
halmozhat barmely irdny, a francia konventtdl a liberdlis polgdri demokrdcidn dt a marxizmusig, de
arra nem képes egyik sem, hogy az eszmét megrontsa és fényét elhomdlyositsa. [...] Ha egyéniség
és humanizmus a kereszténységbdl folyé, vele belsd, szerves kapcsolatban levd idedk, akkor kénnyen
megértjiik a mai egyéniségtagado és a humanizmust mint dekadens finomkoddst elitéld 1ij szellemi-
séget. Ennek hdarom formdjdnak, a vérds, barna, fekete diktatiirdnak élén csupa agnosztikus ember
dll, akiknek a kereszténységgel alig van egyéb kapcsolatuk, minthogy azt idénként propagandisz-
tikus sziikségletbdl emlegetik.” S ahol a kereszténység nem €l az emberek szivében - figyel-
meztet a cikkird —, ott elébb-utobb a keresztény szabadsag is megsziinik.

A magyar koztorténeti viszonyok komorodasaval Szekflinek a keresztény értékvilagrol
vallott nézetei s itéletei is komorodnak. Mar az Anschluss és az els6 zsido6ellenes torvény
utan vagyunk, midén 1939 januarjaban cikket jelentet meg (a Korunk Szava utédjaként 1ét-
rejott antinacista médon németellenes szinezetti kétheti lapban) a Jelenkorban!® (melynek
szerkesztébizottsagaban 6 maga is ott van, a fGszerkeszté Katona Jen6 maradt). A cikk
a Hit és az Ertelem megszemélyesitett kategoriait elemzi, a t6le megszokott lendiilettel,
ramutatva e két fontos (lehetséges) emberi principium egymastol elszakadasanak jelensé-
gére, s az abbdl fakadd egyéni és tarsadalmi veszedelmekre. Legf6képpen a keresztény-
ség fogalmanak formalissa koptatasa s eredeti tartalmanak kiiiritése ellen szdlal fel: B gy
kaptunk keresztény févdrost, keresztény egyesiileteket, keresztény szabét és drist, sot dskeresztény
textileseket is.” Végiil — mondja itt Szekf(i — a kereszténység eredeti jelentése, a krisztusi tel-
jesen elkopott, egészen odaig, hogy mar nem fejezett ki egyebet, ,mint a zsid6 ellentétét”.
Kovetkezésképpen: helyre kell allitani az Ertelem és a Hit egységét, hogy ezaltal a szabad-
sag és a demokracia is er6sodjék. (S a , keresztény demokracia” fogalombol elégséges csak
a ,demokracia” - jegyzi meg.) Ugyancsak a Jelenkorban publikalja a Machiavelli Il principe
cimli munkdjanak 18. fejezetéhez flizott észrevételeit. A téma kozismert: az allamvezetés
eszkozei, valamint az erkolesosség, Szekflinél természetesen a keresztény etika. Le is vonja
a kovetkeztetést: hogy tudniillik Machiavelli és kora el6tt a gonosz cselekedetek mas
megitélés ala estek, mint manapsag. , Kordbban, amig az dllamot kereszténynek és emberinek
tartottdk, ezek az elkeriilhetetlen cselekedetek emberi biindknek mindsiiltek; azota, hogy az dllam a
»bestidk« tdrsasdgdinak tekintetett, erényekké vdltak; az dllat lett a mintakép. 19 Hatarozott, sét
kemény kritika ez Szekf(itdl, politikai alldsfoglalds a keresztény erkolcs szemszogébdl a
téle megszokhatott neveld célzattal.

Ugyanebbe a gondolati f6 vonalba illeszkedik ugyanebben a folyoiratban az egyénnek,
a személyiségnek mint az egyik f6 keresztény értéknek a hangstlyozasa, mégpedig ere-

17 Szekfli Gyula: Kardcsonyi iizenet. = Korunk Szava, 1935. dec. 15. 417-419.
18 Szekfli Gyula: A kisértésben. = Jelenkor, 1939. jan. 1-15., 5-6.
19 Szekfli Gyula: Il principe, cap. XVIII. = Jelenkor, 1940. febr. 1., 2.

44



dendden a természetjog egyik tételébdl levezetve: , az emberi eQyéniség nem puszta fikcié, nem
19. szdzadi, liberdlis kitaldlds, hanem a halhatatlan lélek foldi korreldtuma”, amely 6nallo entitas,
nem alkuszik, nem adja meg magat, nem fokozza le 6nmagat. Holott a , kollektiv vilag”
nemcsak , felndveszt egyéni életeket, hanem letor, elnyom, megsemmisit is”. Az egyén kénytelen
sajat bels6 hangjaira figyelni, hogy ezt elkeriilje, annal is inkabb, mivel jonnek a kollektiv
parancsra hazudozok, csaldk, csabitok.20

Elvi jelent8ségli s torténeti mélységli Szekflinek a magyar katolikus torténetfelfogast
— Iényegét érintSen - a teljesség igényével bemutaté tanulmanya.?! Leszigezi, hogy itteni
eladasanak kiindulépontja a katolikus egyhazéval egyezik meg. Onmaga valaszat is
megneheziti sajat kérdésével, amely nemcsak filozéfiai értelemben érvényes, de helyes
valasz esetén a sok viszontagsagot felmutaté magyar torténelem értelmezéséhez is koze-
lebb vihet, azaz: ,hol az Igazsig a torténelemben?” A szerz sz6 szerint Adamhoz és Evdhoz
megy vissza, midén leszogezi, hogy a gonoszsag uralma ,az eredendd biin éta vilt szabaddd
a foldon”. Am Jézus megvaltotta az embert, s ezzel lehetévé tette, hogy az ember sajat 4lla-
mat is megjavitsa. A természetjog értelmében (melyet Jézus beszédeibdl is ismerhetiink)
ugyanis ,,van egy erkélcsi természettorvény, amelybdl kovetkezik, kell kivetkeznie minden jogi és
tdrsadalmi szabdlynak és intézménynek az emberek kozott. [...] A kivinalmak elsésorban az embe-
rek egyenldségére és szabadsigdra vonatkoznak, és azt mondjdk, hogy a természetes dllapot szerint
nincsen 1ir és szolga vagy rabszolga, s hogy a vagyoni és hatalmi kiilonbségek sem felelnek meg az
dsi természetjognak.”*? Maga Jézus is a természetjog elveit és kivanalmait allitotta a kozép-
pontba evangelizalé6 munkalkodasa soran, s az egyhaz torténete azt a példat mutatja, hogy
a katolicizmus és a katolikus egyhdz a torténelem folyaman ennek a természetjognak a
kovetésével probalt — nemcsak elvi, hanem gyakorlati sikon is — az emberi szabadsag,
igazsagossag, méltdsag és méltanyossag torvényei szerint itélni s példat mutatni. Az
tjkorban a profan természetjog kifejlesztette — a felvilagosodott abszolutizmus koraban —
,az emberek szabadsiga és egyenldsége tandt, a szabadsdgjogok egész rendszerét (s most kovetkezik
egy fontos elhatdrolddds a szekfiii érvelésben), mely aztin a 19. szdzad liberdlis és demokratikus
dllamberendezésének lett ideologikus, de sajnos igen kevéssé megualdsitott alapjdvd”.”® Azaz: a
modern liberdlis demokracidk nem tudtak teljesiteni a természetjog eredeti kivanalmait.
(Szekfli Gyulanak a modern liberalizmus — nota bene: eltorzult liberalizmus — kritikai
értelmezésével kapcsolatos sorozatos allitasai, az akkor is, késébb is sokat emlegetett , libe-
ralizmusellenessége” nem értheté meg a katolicizmusanak is az egyik {6 pillérét jelentd

20 Szekft Gyula: Izmosodik az egyén! = Jelenkor, 1940. maj. 1-15., 5-6. (A Banffy Miklds és Kos Karoly
szerkesztette kolozsvari Erdélyi Helikon nagy jelentéséglinek tartja Szekfdi, ,a legnagyobb él6 magyar
torténész” szoban forgd hatarozott allasfoglalasat. V6. Gal Istvan: Magyar folydiratszemle. = Erdélyi
Helikon, 1940/6. 418.)

21 Szekfti Gyula: Magyar katolikus tirténetfelfogds. In: Katolikus irdk 4j magyar kalauza. [H.é. k.n.]
[Bp., 1941]

22 I. m. 401. Ekkortajt irt cikkeiben tobbszor hozza széba Szekfli a természetjog kivanalmait.
Unnep elétt cimt cikkében a 150 éve sziiletett Széchenyi szellemét idézi, s rea hivatkozik.
A természetjog tudvalevileg a keresztény vildgnézetnek akkor is, ma is alapdlldsa, s ez a természetjog minden
kivételt és mentséget elutasitva koveteli az emberi személyiség tiszteletét, az emberi test és annak tagjai teljes
sérthetetlenségét.” Legteljesebben, egyszersmind leginkabb kozérthetéen a Népszava hiressé valt 1941.
karacsonyi szamaban megjelent A szabadsdg fogalma cimi irasaban foglal allast. , A természettorvény
szerint mincs 1r és rabszolga; nincs munkdra itélt alsobb osztdly és élvezetre jogositott felsébb; nincs
alacsonyrendil nép, amelynek csak engedelmesség a kitelessége, és nincs olyan nép sem, amely hegemonidra
sziiletett volna és azt joggal gyakorolhatnd.” Ugyancsak a természetjogot hozza fel eligazit6 érvként mint
a vallasi villongasokat is mérsékeld, a mindennapi életet is békésebbé tevs erkodlesi mércét. (VO. pl
A holnap. = Magyar Nemzet, 1942. aprilis 5.)

23 1. m. 402.
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természetjogi erkolcsi tartalmak ismerete, illetve szerepe nélkiil. Az elmult évtizedekben
- kiilondsen a , rendszervaltozas” elétt, de még utana is — ellene megfogalmazddott bira-
latok nagy része figyelmen kiviil hagyta ezt a fontos dsszefiiggést, ebbdl kovetkezden ezek
a kritikak rendre felemas, vagy éppen hamis eredményt hoztak.)

Szent Istvan kirdlyunk allamanak — folytatja széban forgé irdsdban (Magyar katolikus
torténetfelfogas) gondolatmenetét a szerz6 — ,a keresztény gondolat a kizpontja”, az Intelmek
az evangélium és a természetjog parancsaira épiil, torvényeiben , minden hivatisrél gondos-
kodik”, karitativ tevékenysége példamutatd.>* Bar haldla utan csak korlatozva érvényesiil-
tek ezek az uralkoddi erények, maga az egyhaz tovabbra is betoltotte eredendd hivatasat,
a papa és hithi magyarjai kozott az érzelmi és érdekkozosség szazadokon keresztiil
fennallott. Szekfi magat a Szent Istvan-i dllamot is a katolikus vilagkép és gyakorlat {6 ele-
meibdl vezeti le. Nemcsak annak kdzvetlen hatalomgyakorlasi , technikai” de az 4llamisag
hagyomanyozhat6 és aktualizalhat6 ismérveinek tekintetében is. (Megjegyezziik: e széban
forgo tanulmanyt mar a bécsi dontéseket kovetd id6ben irta Szekfd, s az is lathatd, hogy
nagy szellemi koncentraciéval valamennyi ekkori irasaban igyekszik indokolni a magyar
teriileti revizi6 jogossagat, illet6leg a legszélesebb nyilvanossag elé tarni — tijra — Snmaga
egyik torténelmi axiémajat: a magyar kisebbségi politika sok szaz éves torténetének ,ter-
mészetjogi” pozitivumait.) A Szent Istvan-i allam — folytatja Szekf(i — mai torekvéseinknek
is szimbo6luma, s harom {6 vonatkozasban hatarozhatja meg a magyarsag torekvéseit. Az
els6 az allami fiiggetlenség — nyomatékositja tjra —, a masodik a természetjogon alapuld
viselkedés az allampolgarokkal szemben, a harmadik: a nemzetiségi kisebbségeink igé-
nyeinek kielégitése anélkiil, hogy a magyar nép feltétlen vezet6 szerepe csorbat szenvedne.

A Magyar katolikus torténetfelfogas kovetkez6 nagy témaja — egyben a szerzd egyik
rendkiviil fontos érvelési eszkdztara nagy torténeti munkai soran — a katolikus és pro-
testans egyiittélés torténelmi értékelése.”> Leszogezi, hogy Magyarorszagon az tjkorban
a protestantizmus ,hatalmas torténetképzd erd volt, a magyarsdg neki is sokat kiszonhet”,
ugyanakkor ,a katolikusoknak nincs okuk a protestinsokat nemzeti szempontbél erdsebbeknek,
lelkesebbeknek, jobb magyaroknak tartaniok, mint dnmagukat”. A magyar torténetirasban — a
szabadsagidedk torzitd hatdsanak kovetkeztében — kialakult egy vonulat, amely szerint:
Jkiilondsen a 17. és 18. szdzadot illetéleg a protestins, kuruc magyarsdg lett a j6 magyar, a kato-
likus pedig az esendd, elesett, labanc, rossz magyar”. A torténelmi vizsgalédasok azonban azt
mutatjak, semmi ok nincs arra, hogy ,a tirténet katolikus magyarjait a protestinsokndl rosszabb
hazafiaknak tartsuk és miattuk szégyenkezziink” 2

Kereszténység és tarsadalmi demokracia

A Magyar Szemle 1943. szeptemberi szamaban jelenik meg Szekf(i akkori politikai gon-
dolkodasanak egyik legjellemzébb megnyilvanulasa, a Ma és szdz év elétt cimi politikai
esszé (amely iras kozvetlen el6zménye az 1943 és 1944 forduldjan irt ,Valahol utat vesz-
tettiink” cimt, nagy hirt cikksorozatanak). E munkdjanak idézitése kézenfekvd: mar az
egy honappal korabbi szarszoi taldlkozo (amelyen Szekfii jelenléte a szervezdk részérdl
nem volt kivanatos) abban a tudatban zajlott, hogy Magyarorszag a haborut elvesztette,
s Szekfl és szellemi kore sem gondolhatta ezt masként. A f6 kérdés minden gondolkodd

24 1. m. 404-405.
25 1. m. 413.
26 1. m. 414-415.
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értelmiségi fejében ugyanaz volt: hogyan tovabb a valdszind szovjet megszallas ideje alatt
és utan.

A {6 téma ebben a Magyar Szemle-beli Szekf(i-irasban: miképpen biztosithaté a nemzeti
akarat a parlamentarizmus koriilményei kozott. Nagy hirt el6djére — egyik kedves torté-
netirdjara —, Szalay Laszlora hivatkozik, s egyetértéleg idézi fontos megéllapitasat, amely
szerint a kdzponti kormanyzat és a parlament hibait ,a kozségi rendszer fenndlldsa mellett
a szabadsigjogok is elegenddképpen paralizilhatjik”. Szalaytél mast is tanulhatunk: & ,még
jol ismerte az emberi jogoknak a természetjoggal vald kapcsolatit”.?” S ezen a csapéson futtatja
tovabb cikkét a szerzd. Az els6 kérdés: milyen eszkozokkel és elvekkel biztosithaté a par-
lamentnek mint népképviseletnek természetjogilag is kifogastalan (a magasabb erkolcsi
szempontoknak is megfelel) mtikodése. Szalay Laszl6 még tudta, hogy a kereszténység
altal elismert természetjog volt a kutfeje a liberdlis szabadsdgeszméknek is. Marpedig
a természetjog torvényei — miként azt XII. Pius papa is megerGsitette — az allam felett
allanak, mivel ,a természeti torvény Isten szent és sérthetetlen tirvénye”. A gyakorlatban
miikodé — elromlott — liberalis demokracia végleg megbukott: nem tudta érvényesiteni
a természetjogbdl fakadé erkolcsi kotelezettségeket.?® A mésodik momentum e cikkben
a kozségi onkormanyzat ,végtelen fontossigdt, dllamépité és emberi szabadsigot fenntarté
szerepét” érinti (Alexis de Tocqueville hires kdnyvére hivatkozva). Ez az elv — példaul a
helyi szovetkezeti tarsulasi formak is — a legfontosabb nemzeti feladatok kozé tartozik.
A harmadik lényeges kérdés e tanulmanyban a parlamentarizmus, melynek népképvise-
leti elv szerint kell miikddnie. De ez még kevés — 1ép ezen rogton tal Szekfii —, ugyanis
,az utébbi 70-80 esztenddében a magyar demokrdcidnak minden baja abbdl szdrmazott, hogy csak
parlamenti demokricia volt, s mégotte nem dllott az egész tdrsadalom demokratikus megqydzo-
dése”?® Azaz: kivénatos a széles kor(i tarsadalmi demokricia (annak keresztény valfaja)
megteremtése. Es ez az akkori végs6 pont, ahova ebben az esszéjében Szekfii Gyula eljut.
Ezek, mondhatnank tgy is: korszakzaré gondolatok és kivanalmak. 1943-ban. Szekfii
gondolkodasaban szervesen termel&dtek ki ezek a személyes allasfoglalasok, és valtak
tarsadalmi és politikai érvény(ivé, mégpedig a keresztény alapértékek elfogadasanak és
képviseletének kovetkeztében. Nehéz lenne ebben a folyamatban — a htiszas évek elejétdl
a negyvenes évek elejéig — szervetlen, nem az eredeti szekfti intuiciobol, nem Szekfii
katolicizmusabdl, és ennek folyamatos megvallasabdl, , miikddtetésébdl” fakado elemeket
vagy vonalakat taldlni; mindez egyiitt sokkal inkabb folyamatosan épiils, am mindvégig
koherens vilagképrdl tantiskodik.3°

27 Szekfti Gyula: Ma és szdz év el6tt. = Magyar Szemle, 1943. szeptember. 114.
28 1. m. 116-117.
29 L m. 118-119.

30 A témanak a Szekfli torténetirdi munkassagat érintd részérdl 1. Csapodi Csaba: Katolicizmus. In:
Szekfii Gyula a torténetiré és nemzetneveld 60. sziiletésnapjira. [A Magyar Szemle 1943. majusi szamanak
kiilénkiadasa.] Bp., 1943. Magyar Szemle Tarsasag. 40-51., valamint Papp Barbara: i. m.
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Pomogats Béla

Temesvar a magyar irodalomban

A mai Temesvar mogott kozel ezer esztendd magyar és kdzép-eurodpai torténelme all,
ennek a torténelemnek minden viszontagsagaval és dramai eseményével. (Kiilonben ez a
legtobb torténelmi magyar varosrol elmondhatd.) A varost a tizenegyedik és tizenkettedik
szazad forduldjan alapitottak, 1212-ben mint Castrum Temesiensis szerepelt. Valdjaban
ennél is régebbi, helyén mar a rémaiaknak is volt castrumuk. Az Arpad-hazi kirdlyok
idején a temesi varispan székhelye, a magyar Délvidék egyik — katonai és gazdasagi
tekintetben egyarant — jelentékeny varosa volt, ahol 1318-ban Rébert Kéroly varkastélyt
épittetett, 1497-ben Zsigmond csdszar orszaggytilést tartott. A torokellenes habortkban
mindig fontos szerepet toltott be, védmiveit Hunyadi Janos erdsitette meg, 1456-ban
Temesvar volt a balkani hadjarat kiindulasi pontja, Matyas kiraly és Kinizsi Pal is innen
inditotta a torokok ellen hadait. A Ddézsa Gyorgy altal vezetett parasztforradalom végsé
hadi cselekményeinek tragikus szinhelye volt, a keresztesek ostrom ala vették, Szapolyai
Janos erdélyi vajda serege mentette fel. Ott fogtak el a parasztvezért és tarsait, akiket
azutan valogatott kinzasokkal végeztek ki. Taurinus Istvan humanista kolté Stauromachia
cimi histérias kolteményében ennek torténetét 6rokiti meg. 1552-ben Losonczy Istvan
varkapitany az ott kiizdé német és spanyol zsoldosok kovetelésére, a varérség szabad
elvonulasa fejében atadta a varat a torok seregnek, amely aztan hitszegé moédon lerohan-
ta és lekaszabolta a kivonul6 varvéddket, a haldlos sebet kapott varkapitanyt lefejezték.
A var ezt kovetve szazhatvannégy esztendeig maradt torok uralom alatt, mint a temesvari
pasa székhelye. A Savoyai Jend vezetése alatt kiizd6 csdszari seregek 1716-ban (tehat mar
a Rakoczi Ferenc altal vezetett fliggetlenségi haborti utan) foglaltak vissza, ezutan a temesi
hatarérvidék kozpontja lett. A romokban heveré varat tjjaépitették, a bécsi kormanyzat
egyféle ,katonavarost” alakitott ki benne, nagy szamban telepitettek be megbizhatonak
tartott német és szerb lakosokat. Csak 1751-ben vezették be a polgari kozigazgatast, a
varos 1781-ben II. J6zseftdl szabad kirdlyi varosi rangot kapott.

A reformkorban sokat fejlédott a varos, a magyarorszagi polgari atalakulds egyik
,mintavarosa” lett. Varat 1849-ben sikerteleniil ostromoltak a honvédcsapatok, falait a
varosfejlesztés érdekében a szabadsagharc utan lebontottdk, ezt kévetve modern nagyva-
ros alakult ki, nagyszabasu ipari tizemekkel, kdzigazgatasi és kulturalis 1étesitményekkel.
1869-ben villamosvasuti kozlekedés indult meg (Eurdpaban az els6k kozott), bevezették
az utcai kozvilagitast — az els6 vilaghaboru el6tti Magyarorszagnak Budapest, Pozsony,
Ujvidék és Nagyvérad mellett a Béga-parti telepiilés volt a leginkabb fejlédé, nyugat-eurd-
pai szinvonalra emelkedé varosa. Mindennek a gyorsan kialakul6 polgarosodas volt a
kerete és a bazisa, ez egyszersmind kozos munkara, egytiittmtkodésre késztette Temesvar
magyar, német, roman és szerb lakosait. Temesvar a magyar polgarosodas, a gyaripar, a
kereskedelem, és mindezzel egyiitt a kulturdlis élet mintavarosa lett, ez a fejlédés alapozta
meg azt a kiemelkedd szerepet, amelyet a varos azéta és ma is a Bansag, és altalanossag-
ban Romadnia varosai kozott, mint urbanizacios minta betolt.
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A rohamos fejlédés a varos gyors iitem(i magyarosodasat eredményezte, korabban a
lakossag dontd tobbsége német volt, az 1867-es kiegyezés utan viszont nagymértékben
er6sodott a magyarsag, ez az els6 vilaghaboru elSestéjén (az 1910-es utolsd osztrak—
magyar népszamlalas adatai szerint) a 72 555 f6t szamlalo lakossagbol 28 595 f6t, azaz
a népesség 39%-at tette ki, ebben az idében a németek létszdma 31 644, aranya 44%, a
romanok létszama 7 566, aranya 10,5%, a szerbek 1étszama 3 290, aranya 4,5% volt. A varos
kovetkezésképp részben német, részben magyar jellegtinek volt tekinthetd. Ez az etnikai
statisztika valtozott meg igen radikalisan, és mind a magyarok, mind a németek tekinte-
tében rendkiviil kedvezétleniil a mogottiink maradt kozel egy évszazad leforgasa soran.
Temesvar, amely a tizennyolcadik szazadban szinte teljesen német varosnak volt tekinthe-
t6, a huszadik szazad elejére pedig rohamos mdédon magyarosodott, ma igen nagy tobb-
ségében roman lakossagu varos, a szerbek szinte teljesen, a németek igen nagy részben
elttintek. Ez utébbiban nagy szerepet jatszott az is, hogy a romaniai diktattra idején igen
sok német ajku polgar, és szinte a teljes német értelmiség attelepiilt a Német Szovetségi
Koztarsasagba, kozottiik az elmult években nemzetkozi elismerést szerzett Herta Miiller
irond, akinek csaladjat 1944-ben, miutan Romania atallt a Szovjetunié oldalara, a német
lakossag nagy részéhez hasonldan hosszu évekig szovjet munkatédborban tartottak fogva.
Az 1953-ban sziiletett Herta Miillernek 1987-ben sikeriilt Berlinbe koltoznie, 2009-ben
irodalmi Nobel-dijat kapott. (A rékdk csapdiba esnek cimi elbeszéléskotete 1995-ben,
Lélegzetminta cimii regénye 2010-ben Budapesten is megjelent magyarul.)

Temesvar magyar lakossaga erésen megfogyatkozott, a varos magyar kulturalis élete
tulajdonképpen egy kicsiny belvarosi ,szigeten” 0sszpontosul, a rémai katolikus és a
reformatus templom, a magyar folydiratok, lapok, valamint konyvkiaddk és a magyar
kulturalis egyesiilet koriil. Ma (az 1992-es népszamlalas adatai szerint) a varos 334 115
f6t szamlald lakossagabdl 274 511, azaz 82,1% roman, 31 785, azaz 9,51% magyar, 7 748,
azaz 2,31% szerb nemzetiségl. Ezt a 1étszamot még néhany ezer cigany, zsidé és bolgar
identitast népesség egésziti ki. A magyar lakossag létszama drasztikus modon csokkent
a romaniai rendszervaltozast koveté6 majdnem negyed évszdzad sordn, ilyen mddon a
temesvari magyarsag igazabol szérvanynak tekinthet6. Kulturalis szerepe és hatasa mind-
ezek ellenére folyamatosan fennmaradt, a varos ma is a magyar mtivel6dés, és kiilondsen a
romaniai magyar miivel6édés fontos kézpontja, ugyanakkor keretet ad a magyar és a tobbi
bansagi kulttra taldlkozasanak és egyiittmtikodésének. Temesvarnak tobb nemzeti kdzos-
ség és kultura egyiittélése és egyiittmtikodése adott igazi kozép-eurdpai szerepet. Ahogy
Vicze Karoly a 2006-ban Temesvaron megjelent ,, Az vég Temesvdrban...” cimi kitiné torté-
neti és mlvelddéstorténeti Osszefoglalasa megallapitja: ,Vezéregyéniségei, kormanyzoi kozott
voltak csehek, olaszok, francidk és spanyolok. Volt szerbiai és lett beldle romdniai vdros. Kevés vdros
van még a kontinensen, amelynek ennyire sszeurdpai torténelme van.”

A varos, mint a magyar kultaraban igen régi id6ktdl fogva nagy szerepet kapo szel-
lemi és igazgatasi kdzpont, el6szor azzal hivta fel magara a figyelmet, hogy 1435 koriil
ott sziiletett a magyar kozépkori irodalom jeles egyénisége: Temesvari Pelbart ferences
hitszonok. Mondhatni, Eurdpa-szerte ismert és becsiilt egyhazi ird, akinek prédikacidi
igen népszertiek voltak a Hunyadiak koraban. A krakkodi egyetemen tanult, késébb a
budai Szent Janos-kolostorban teoldgiat tanitott, majd az esztergomi ferences rendhaz
fénoke volt, élete végén, 1504-ben bekovetkezett halalaig, ismét a budai kolostorban élt.
Prédikacidinak Pomerium cim@ harom kotetbe foglalt kiadasa 1498-ban jelent meg. Ezek a
konyvei a mohacsi vészig vagy husz kiadasban keriiltek az olvaso elé — ez is mutatja, hogy
a kozépkori latin nyelv(i magyarorszagi irodalom egyik leginkabb népszerti szerzgje volt.
Vilogatott irisai legutobb 1982-ben Budapesten magyar nyelven jutottak az érdekl6ddk
kezébe.

49



Temesvar volt Dozsa Gyorgy 1514-es paraszthaborujanak utolsé szintere, Szapolyai
Janos erdélyi vajda (késobbi kiraly) serege ott gyézte le a ,kereszteseket”, ott itélték
szorny( kinhalalra: tiizes trénusra a felkelés vezérét. Mindez mély nyomot hagyott iro-
dalmunkban, a varos torténetéhez f(iz6d6 szépirodalom igen széles korben mutatta be
a ,keresztes had” vereségét és a parasztvezér borzalmas halalat. Az 1480 és 1516 kozott
élt Taurinus (eredeti német nevén: Stieroxel, magyarul: ,bika”) Istvan gyulafehérvari
kanonok és vikarius, a magyarorszagi humanista irodalom neves személyisége, 1519-ben
Bécsben megjelent Stauromachia, id est cruciatorum servile bellum cimd, latin nyelven irott
verses munkdjaban egyhazi feletteseinek: Bakdcz Tamas esztergomi érseknek és Vardai
Ferenc gyulafehérvari pilispoknek a felfogasahoz igazodva stulyosan elitélé szavakkal
bélyegezte meg a paraszthabortt és ennek vezérét. Munkdja végén a kovetkezd (natura-
lista részletektdl sem tartdzkodd) képet adta Dézsa Gyorgy kinhalalardl (Murakozy Gyula
forditasaban):

S tépi le mdr sok vér szennyezte ruhdjit
réla a héhér, majd égé botot dd a kezébe,
és tiizesiilt korondt illeszt fejedelmi fejére,
s ugy ékiti kirdlyi diszekkel, mint fejedelmet.

P6r ha szitojdt, szokevényét, gaz vezetdjét
csuifoljik a kirdlysiggal, s héhéra szavira
sdrga haldntékdt izzo vaspdntba szoritjdk.
Megroppan széles koponydja; szemén meg az orrdn
s nagy fiilein meg szdjiiregén agya nedve kibuggyan.
Igy csopdg épp az aludttejnek siiril folyadéka,
mig ritkdsan szott szita nyomja, a tolgyfaedénybdl,
s igy folyik el stirii lyukakon kiszoritva a nedve,
mint agya itt a tiizes panttol szétnyomoa szivdrgott,
s rettenetes folyadék szennyével lepte be arcit.

Nddvesszduvel 1izétt szolgdi csapatja kiritte
tdncot jdrt szilajon, s vad urdt gunyolta: kirdlydt.
Majd, fenyegetve kivont térrel, hogy jelt ad a vajda,
rontva red ragjdk, szaggatjik puszta fogqukkal;
tépik a szétroncsolt tagokat, nyeldesve, amit mdr
megrdgtak, s azutin kezdik sziircsélni kiomld
vérét is — nyomorult szolgdk! — eltelve a hiissal.

Dézsa Gyorgy torténelmi és irodalmi megitélése természetesen a muld évszazadok
soran teljes mértékben atalakult, ebben nagy szerepet kapott a szépirodalom, igy Petdfi
Sandor A nép nevében, Ady Endre Dozsa Gyorgy lakomdjin vagy Torténelmi lecke fitik-
nak, Juhasz Gyula Dézsa feje, Illyés Gyula Dézsa Gyorgy beszéde a ceglédi piacon, Sarkodzi
Gyorgy Magukért ldzadé Dézsik, Sinka Istvan Gyorgy vezér a tiizeknek suttog, Csanadi Imre
Dézsa Gyorgy népe, Jankovich Ferenc Cegléd iinnepére, Székely Janos Doézsa, Juhasz Ferenc
A tékozl orszig és még jo néhany koltemény. (Ezekbdl a koltdi mlivekbdl Toéth Gyula adott
kozre 1972-ben Dézsa — magyar koltok versei cimmel gazdag gy(jteményt.) Hivatkozhatom
prézai mivekre is, igy E6tvos Jozsef Magyarorszdg 1514-ben cimfi, 1847-ben az olvasé elé
keriilt regényére, amely a megértés szandékaval kozeledett Dézsa Gyodrgy alakjahoz,
vagy Szabd Pél 1947-es, A nagy temetd cimii regényére, amely koranak felfogasa szerint a
magyar torténelem és a népi szabadsagmozgalmak nagy héseként mutatta be a paraszt-
vezért. Sarkozi Gyorgy Dozsa cimt, 1939-es és Illyés Gyula Dozsa Gyorgy cimi, 1956-o0s
dramai miive ugyancsak bels6 azonosulassal beszélt 1514 tragikus eseményeirdl. Koziiliik
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csupan egyetlen klasszikus magaslatra emelked$ kolteményt, Ady Endre Dézsa Gyorgy
lakomdjin cimd, nevezetes versét citadlom ide, ez természetesen a parasztvezér temesvari
kinhalalanak véres emlékét idézi fel.

Sebd pajtds, mit sz6l a gyomrod?
Pajtds, ebeké a vériink:

Fejiink folott varjak kdrognak.
Pajtds, meghalt a vezériink.

Kiilénb volt, mint nyolcvan apdtiir,
Szentebb ur nem vala itten,

Ugy tronolt ott, a tiizes tronon,
Mint az egekben az Isten.

Gyomrunkban az élet s az dtok,
Hajh, gyomor, hajh, kutya bendd,
Ti vagytok Magyarorszdg sirja

S ti lesztek majd a jovendd.

Lesz béjtje a nagy lakomdnak,
Lesz 1ij vezér és 1ij Dézsa.

Sebd pajtis, ne kopkddj: megudlt
Benniinket a Dézsa tronja.

A temesvari csata utan kinhalalt szenvedett parasztvezér tragikus sorsat jelenitette
meg Székely Janos Ddzsa cimti, 1964-ben kozreadott elbeszél6 kolteménye is. A forradalmi
hés alakjat korabban a Bolyai hagyatéka cim(i szonettkoszoru is felidézte, ezt teljesitette ki
a késébbi dramai hangoltsagii nagyobb koltéi mii, mifajat tekintve monoldgok sorozata.
A Kkolt6 a jol ismert eseményeket koveti, s hét epizédban, valamint két intermezzdban adja
el6 Dézsa Gyorgy lazado sorsanak kronikajat a torok béggel vivott, gydzelmes parviadal-
tdl kezdve a szérnyti kinhalalig. Szamot vet a paraszthabort vereségével, sét torténelmi-
leg meghatarozott kilatastalansagaval, ennek ellenére a keresztesek erkolcsi folényét és a
vezér helytéallasanak erkolcsi értékét emeli ki. A kolteménynek jol szerkesztett dramai ive
van, a szoveg valosagos karakterét fejezik ki az 6t0s, illetve hatodfeles dramai jambusok is.
A monologok a végzettel hadakozd, s végiil a végzetet elfogadd torténelmi hés tragédiajat
allitjak az olvasé elé, a fatum felismerésében és emelt tekintet(i elfogadasaban jeldlve meg
az emberi méltosag elfogadasanak zalogat. Mindez természetesen Osszefiigg a kisebbségi
sorsban €l6 koltd torténelemértelmezésével. A koltemény zarosorai a torténelmi tragédia
katarzisat fejezik ki:

Csengettyii szol, fehér havak zizegnek,
S ugatnak holmi tdvoli kutydk.

Vagy dgyii sz61? Vagy kardok csengenek?
Uj tdbor zsong a tdvoli jovében?

Felkelt ismét a nép? Arad megint?
Ismét, megint és mindorokre drad

A latrok ellen — Dézsa Gydrgy nevével?
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O, képzelddom.

Ez tehdt a vég.
En Istenem, hit ennyi volt az élet.
Elindult, stilyos tettek kozt kanyargott,
S most korbe jdrt.

Es ime, mir egész.

A Doézsa Gyorgy alakjat és haborutjat felidéz6 széles korti irodalom természetesen
Osszefligg a varos magyar kulturalis hagyomanyaival és életével, mindez azonban
inkdbb Temesvar szélesebb kort torténelmi Orokségét mutatja, és nem pusztan a
magyar kulturalis hagyomanyokat, amelyek kiilonben 6nmagukban is jelentések voltak.
A varos magyarosodasaval egyiitt bontakozott ki Temesvar magyar irodalmi, altalaban
kulturalis élete, ennek kdvetkeztében a korabbi németet a magyar mtivel6dés egészitet-
te ki, utobb valtotta fel. (A roman kulturalis élet szinte teljes mértékben a gorogkeleti
piispokség koriil szervezddott, ugyanez volt megfigyelhetd szerb vonatkozasban is, a
varosban két ortodox pilispoki kézpont: romén és szerb is miikodott.) 1872-ben indult
a Temesi Lapok (késObbi cimei szerint Délmagyarorszigi Lapok, majd Délmagyarorszdgi
Kozlony), ez a sajtdtermék egészen 1919-ig megjelent. 1903-ban indult a Temesvdri
Hirlap. 1875-ben alakult meg az allandé magyar szintarsulat, 1903-ban hoztak létre az
Arany Janos Tarsasagot, és joval korabban, 1871-ben Ormds Zsigmond alapitotta meg
a Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeumtarsasagot, ennek kezdeményezé-
sére 1888-ban nyilt meg a varos muzeuma. 1908-ban a nagyvaradi Holnap 6sztonzése
nyoman Frany6 Zoltan kezdeményezésére jott létre a Dél Irodalmi Tarsasag, ez 1910-ben
Lengyel Laszl6 szerkesztésében megjelentette a Magyar Dél cimt irodalmi folydiratot.
A tarsasag a Szabolcska Mihaly altal vezetett Arany Janos Tarsasag konzervativ szel-
lemiségét kivanta volna ellenstlyozni. Tagjai kozott olyan akkori temesvari irdkat,
Ujsagirdkat talalunk, mint Szavay Zalan és Vermes Erné kolték, Lengyel Lasz16 tjsagiro,
Galos Rezsé irodalomtorténész, aki Mikes Kelemenrdl, Bessenyei Gyorgyrdl, Karman
Jozsefrdl és Szentjobi Szabd Laszlordl irott életrajzi munkaival hivta fel magara a figyel-
met, Pogany Mihaly a Temesvdri Hirlap és Lovas Antal a Temeswarer Zeitung f6szerkesz-
t6je, Roth Otto6 szociologus, a helyi szocialdemokrata part egyik vezetdje, Novak Rezs6
fest6, Biirger Ernd tigyvéd és Manojlovics Tédor neves szerb ir6, Ady Endre jobaratja.
(A tarsasag torténetét Kuban Endre dolgozta fel az Emlékezés a Dél Irodalmi Tirsasigra
cimmel a kolozsvari Korunk 1967-es évfolyamaban.) A Dél Irodalmi Tarsasag és a Magyar
Dél cimti folyoirat a budapesti Nyugat irdival, a tobbi kozott Szomory Dezsével, Dutka
Akossal és Hatvany Lajossal alakitott ki kapcsolatot, s részese volt annak az erdélyi és
bansagi kulturalis megtjulasnak, amely a tizenkilencedik szazad utolsé évtizedeiben és
a huszadik szazad els6 két évtizedében orszagszerte bekovetkezett. Ennek a kulturalis
megujulasnak olyan erdélyi miihelyei voltak, mint a Kolozsvaron tevékenyked6 Erdélyi
Irodalmi Tarsasag (alakult 1888-ban), a marosvasarhelyi Kemény Zsigmond Tdarsasag
(1876), az aradi Kolcsey Egyesiilet (1881), a nagyvaradi Szigligeti Tarsasag (1892), a
nagybanyai Teleki Tarsasag (1908), a szatmari Kolcsey Kor (1892) és a nagykarolyi
Kolcsey Egyesiilet (1897) és tobb mas hasonld tarsasag — kozéjiik tartozott a két temes-
vari kulturalis egyesiilet is.

A tizenkilencedik szdzad masodik felében és a szazadfordulén fellépd temesvari
magyar irodalmi élet harom neves alkotd egyéniségét kell itt megemliteniink: Ormos
Zsigmondot, Gozsdu Eleket és Szabolcska Mihalyt. Ormoés Zsigmond a reformkori orszag-
gytléseken mint jurdtus kezdte kozéleti palyafutasat, Temesvaron megyei tisztviseld,
1848-ban f6szolgabiro és orszaggytilési képviseld volt, a szabadsagharc leverése utan négy
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esztendei varfogsagra itélték, néhany év mulva szabadult, Buzidson telepedett le, majd
évekre Olaszorszagba koltozott, 1861-ben Temes varmegye f6jegyzdje, majd Temes megyei
alispan, késébb fbispan, élete végén a budapesti orszaggytilés férendi hazanak tagja lett.
Tobb regényt (A bujdosé napldja, A haldlos biintetés, Véres bosszii stb.) adott kozre, ezek
tobbnyire Temesvaron jelentek meg, mellettiik a korai magyar tdrsadalommal foglalkozo
mivelGdéstorténeti tanulmanyai ma is megkeriilhetetlenek. Nevezetesek levélvaltasai
George Cantacuzino neves bukaresti allamférfival. Szabadelmii levelek vagy democrat labda-
csok aristokrat gorcs ellen cimd, 1835-ben kozreadott politikai vitairatat 1976-ban a Kriterion
kiad6 Téka sorozataban Benkd Samu jelentette meg — ezzel a mtivével kapott szerepet a
ma is €16 erdélyi — temesvari hagyomanyok kozott.

A varos irodalmi életének masik, az el6bbinél is jelentékenyebb képviseldje a szazad-
vég elbeszél irodalmanak sikeres megujitdi kozott szamon tartott Gozsdu Elek (a neves,
a magyar-roman egyiittmikodést szorgalmazé, makeddn szarmazast bansagi roman
allamférfi: Gozsdu Mané unokadccse) volt. Eletének masodik felét toltotte a bansagi
varosban, szépirodalmi mftiveit korabban hozta létre, ezek koziil Az aranyhajii asszony
cimt, 1880-ban és a Kéd cimti, 1882-ben megjelent regényei, illetve a Tantalus cimti, 1886-
ban kozreadott elbeszélésfiizére helyet kapott a modern magyar elbeszélé irodalom
megjitéi kozott. Altaldban a magyar irodalmi szecesszié mesterei kozott tartjak szamon,
olyan irok mellett, mint Petelei Istvan, Papp Daniel, Thury Zoltan, Lovik Karoly, Ivanyi
Odén, Justh Zsigmond és Ambrus Zoltan. Gozsdu magényos iré volt, igazi jelent6ségét
joval halala utan fedezte fel az irodalomkritika, jollehet Juhasz Gyula mar 1919-ben figyel-
meztetett jelentéségére. Mégis a Nyugat jeles kritikusanak: Lovass Gyuldnak a felfedezd
tanulmanyaig, amely a Vigilia cim{i katolikus folydiratban volt olvashato 1942-ben, kellett
varni arra, hogy a modern magyar prozairodalom fejlédésében betoltott szerepe kdzismert
legyen. Valogatott mtvei 1955-ben Nemesrozsda, 1969-ben Kod, végiil 1982-ben Az étlen
farkas cimmel jelentek meg Budapesten. Ezek egy része a régi Temesvar életét mutatja be,
igen érzékletes képet rajzolva a négynyelv{i, szellemiségében mégis egységes nagyvaros
tarsadalmarol és emberi egyéniségeirdl. A bukaresti Irodalmi Kényvkiadd jovoltabdl (a
temesvari Pongracz P. Maria munkaja nyoman) keriilt az olvasok elé Anna-levelek cimii
kotete, amely Gozsdunak egy Weisz Anna nevii temesvari holgyhoz 1906 és 1915 kozott
irott 6tszaznegyvenharom levelét adta kozre. Ezek a levelek a modern magyar iréi stilus
beszédes példai, ilyen mdédon nemcsak életrajzi, hanem, mondhatjuk, irodalomtorténeti
szerepiik is van.

Temesvari reformatus lelkészként tevékenykedett, a szdzadfordulé konzervativ iro-
dalmanak népszerd egyénisége: Szabolcska Mihaly, aki a mai olvasé el6tt elsGsorban
mint Ady Endre adaz ellenfele ismer&s. Alfoldi varosokban tanult, késébb Genfben és
Parizsban jart tanulmanytton, mint a Kisfaludy Tarsasag, a Pet6fi Tarsasag és a Magyar
Tudomanyos Akadémia tagja, jelentékeny kozéleti szerepet toltott be, verseit (a tobbi
kozott) Dalok hazulrél cimmel 1910-ben, Eszmények, dlmok cimmel 1921-ben, Oseim nyo-
mdn cimmel 1928-ban jelentette meg. Harom évtizeden at, 1898 és 1928 kozott szolgalta a
temesvari magyar reformatus eklézsiat. Verseiben az ottani kdznapi életet, a varos kortiil
€16 természetet, a magyar falusi lakossag munkas kdznapjait 6rokitette meg. Koltéi sor-
sara az a hiabavalé er6lkodés nyomta ra a bélyegét, amellyel Ady Endre munkassagat
szerette volna kiszoritani az irodalmi életbdl. Pedig nem minden tehetség nélkiil mun-
kalkodott, vannak versei, amelyek ma sem avultak el. Valamikor sokat idézték A Grand
Caféban cim, Parizsban irott versét, amelyr6l annak idején Horvath Janos Magyar versek
kdnyve cimt klasszikus antoldgidja is felhivta a figyelmet. Ez valéban &szinte fajdalom-
mal fejezi ki az idegen nagyvarosban hany6doé vidéki magyar kozérzetét, az idegenséget
és a honvagyat:
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Sir a néta, magyar néta,
Muzsikdilnak este ota
Messze, messze idegenben,
Mesebeli tiindérkertben,
Egy pdrizsi fogaddba’;
Fogaddba’'!

Mennyi érzés, mennyi binat,
Szive van tdn a nétanak,

Oly szomoriin sirdogdlja:
Miben dll a mulatsiga
Kondoroson a bojtdrnak,

A bojtirnak.

Kozismert, hogy a fiatal Ady Endre is elt6ltott néhany honapot (1897. szeptember 23-t6l
1898. januar 27-ig) Temesvaron, mint az ottani Kiralyi Tabla (azaz masodfoku birdsag)
napidijas irnoka. Huiszesztendds joghallgatd volt ekkor, édesapjanak baratja (masok sze-
rint rokona): Makoldy Miklds, bir6sagi tisztvisel® szerzett neki szerény allast, a debreceni
egyetemen ra varo vizsgakra késziilt, napjait nagy daridok és mulatozasok toltotték ki, , A
fehér hajohoz” cimzett kocsmat latogatta, végiil is az erésen aulikus jellegii, lakossagat
tekintve német t6bbségli és csaszarhl varosban nem érezte jol magat, és mihelyt lehetett,
elmenekiilt Ermindszentre, Zilahra, majd Debrecenbe. A temesvari hdnapokrol igyekezett
elfelejtkezni, verset alig irt ott, igazabdl csak egyetlen kedvetlen kolteménye Orokitette
meg a temesvari élményeket. Ebben, a tulajdonképpen Reviczky Gyula koltéi stilusara
emlékezteté Milyen az §sz? cimii versében olvasom:

Itt hifvés 6sz van. Lehullott mdr
Az elsé, hideg bszi dér,
Lemondani tanit a hullo,
Biicsiizd, sdrgult falevél. ..

Az én szivem is rideg, fasult,
Csak néha sévirg és beteg...

— Milyen az 6sz magukndl, édes?
Oh, irja meg! Oh, irja meg!...

Az els6 vilaghaboru vége, amely az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasat és a
torténelmi Magyarorszag tragikus Osszeomlasat hozta magaval, egyszeriben atalakitot-
ta Temesvar életét és kulturajat. A korabbi évtizedekben, ahogy ezt mar emlitettem, a
Monarchia egyik rohamosan fejl6d6 és gazdagodd varosa volt, amely nemcsak a kozeli
Araddal és a bansagi varosokkal, hanem Nagyvaraddal, Szegeddel, Szabadkaval és
természetesen Budapesttel is igen élénk és eredményes Osszekottetéseket alakitott ki.
A haborus vereség viszont igen radikalisan atformalta a varos életét. Kezdetben, néhany
hoénapon keresztiil, a varos elészor francia, késébb szerb katonai megszallas ala keriilt, ez
a helyzet jéforman fegyveres konfliktussal fenyegetett a szerb és a roman hader6 kozott.
A trianoni békeszerz6dés mindazonaltal Romanidnak juttatta a varost, és vele a teme-
si vidék nagy részét, Szerbia csak egy kisebb teriilethez és néhany kisebb varoshoz
(Nagykikinda, Nagybecskerek, Zsombolya) jutott. Kezdetben voltak magyar szervezke-
dések, amelyek megkisérelték a nagyhatalmi dontések megvaltoztatasat, vagy legalabb
a magyar (és német) lakossag valamiféle onkormanyzatanak kivivasat, példaul az ugy-
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nevezett ,levente-porben” elitélt magyar fiatalok szervezkedése. Ezt a roman hatdsagok
igen szigortian megtoroltak (a szervezkedés és a por torténetét egy évtizede Borsi-Kalman
Béla Ot nemzedék, és ami elétte kivetkezik. .. cimi munkaja dolgozta fel!), ezek azonban nem
érhettek el semmiféle eredményt, a roman hatdsagok viszont igen szigortian léptek fel
minden magyar nemzeti torekvéssel szemben. fgy végiil, néhany honapos , interregnum”
utan a varos és vidéke a nagymértékben megnovekedett roman allam része lett.

Temesvaron az allami f6 hatalom megvaltozasa utan, az erdélyi teriileteken 1918 6ta
folyamatosan kimutathaté romanositasi stratégia érvényesiilt. Ez a stratégia a tudatos
allamépité szandékot szolgalta, a nem tdl erds (nagyjabol 54%-os) erdélyi roman tobb-
séget, amely mindenekel6tt a falvakban (és néhany kisebb varosban, féként a teriilet
déli, délnyugati részén) volt taldlhatd, elsdsorban a nagyvarosokban igen gyorsan meg
kivanta erdsiteni. Ezt segitette el a varosokban €16 magyarsag (nagyjabdl szaznyolcvan-
ezer f6) attelepiilése (mondhatnank atmenekiilése) a trianoni Magyarorszag teriiletére,
majd a masodik vilaghabort utan a német lakossag igen nagy részének munkataborokba
hurcolasa, és késébb a Német Szovetségi Koztarsasagba koltozése. A romaniai németek
atengedése fejében a bonni kormany igen nagy Osszegeket fizetett, ezekre elsésorban a
Ceausescu-féle vezetGség tette ra a kezét.

Talan érdemes feljegyezni, hogy az 1941-es romaniai népszamlalas a varos 110 840
{6t szamlalo lakossagan beliil 30 940 németet, 44 349 romant és 20 090 magyart (vagyis a
roman lakossag még ebben az idében, két évtizeddel Trianon utan is relativ kisebbséget
alkotott), az 1956-0s népszamlalas pedig a 142 257 f6s lakossagon beliil 75 855 romant,
24 326 németet és 29 968 magyart talalt. Mara Temesvar lakossaganak (ahogy Aradénak,
Kolozsvarénak és Nagyvaradénak) tdlnyomd tobbsége roman, ugyanakkor talalhatd
egy er6s magyar kisebbség, a németek létszama viszont tragikus mddon lecsokkent.
Maskiilénben a varos a romaniai viszonyokhoz képest demokratanak és eurdpainak
mondhaté roman vezetdsége fontosnak tartja a torténelmi varosmag egykori német (és
magyar) karakterének megérzését, ennek korhti helyreallitasat, és bizonyara az sem lehet
véletlen, hogy az 1989. decemberi romaniai forradalomnak Temesvar volt a kezdemsé-
nyezdje. Mint minden erdélyi (és magyarorszagi és eurdpai) varosnak, Temesvarnak is
megvannak a maga torténelmi hagyomanyai, és talan nem tévedek, ha kijelentem, hogy az
erdélyi nagyvarosok koziil, Nagyvarad mellett, Temesvar volt a leginkabb polgarosultnak
mondhato.

Talan az is kijelenthetd, hogy az 1919-1920-as hatalomvaltozas utan, lehet, hogy éppen
a modern és polgarosult urbanitasa kovetkeztében, Temesvar szenvedte meg legkevésbé
a trianoni sorsfordulét. Kolozsvar mar csak az erdélyi magyar torténelemben és mtive-
16désben betdltott vezetd szerepe és magyar tobbségii lakossaga kovetkeztében, és joval
erésebb kollektiv traumakkal élte at 1918 utan, mint a Béga-parti varos (ugyanez elmond-
haté6 Nagyvaradrdl, Szatmarnémetirdl és Aradrdl, Marosvasarhelyrdl is). Temesvaron
viszonylag zokkendk nélkiil bontakozott ki a magyar (és német) irodalmi és szinhazi élet,
nagyobb torések és valsagok nélkiil rendezkedett be a kisebbségi sorsba keriilt magyarsag,
a német lakossag pedig egészen a masodik vilaghabora végéig meghatarozé szerepet tol-
tott be. Mintegy természetes médon muikoddtek tovabb a korabbi intézmények, kulturalis
szervezetek és iskolak (példaul a piaristdk orszagos hir(i, magyar és német nyelven oktatd
gimnaziuma, amelynek tanari kara olyan orszagos hirti tudds egyéniségeket mutathatott
fel, mint a kivalé dogmatikaprofesszor: Schiitz Antal).

A varos magyar nyelvi sajtojanak tovabbra is a Temesvdri Hirlap volt a vezet6 intézmé-
nye, tobb, igaz rovidebb életii folydirat is sziiletett, igy a Mdjus, az Uj Kelet, az Uj Vildg,
valamint a Szinhdz és Mozi, a Temesvdri Szinhiz és a Komédia cimii lapok, illetve a varos
népszeri kolt6jének: Endre Karolynak a szerkesztésében megjelend Fajankd cimt szati-

55



rikus lap. Ezek a sajtétermékek, hasonlé modon a késébbiekben indult Holnap, Szelektor,
Repriz és Uj Szdzad cimti lapokhoz, mindazonaltal igen rovid élettiek voltak, és talan csak a
Kuban Endre altal jegyzett Gyerekiijsig, valamint a Brazay Emil altal iranyitott (és nem egy
vitat, s6t sajtopert kivaltd) A Toll valt hosszabb élet(ivé (ez utdbbi példaul kozel két évti-
zeden keresztiil keriilt a nyilvanossag elé). A tevékeny sajtoéletet igen fejlett nyomdaipar
alapozta meg, és viszonylag gazdag konyvkiadoi munka egészitette ki. Az erdélyi magyar
konyvkiadas statisztikaja szerint 1918 és 1940 kozott négyszazhuszonegy, vagyis évente
tobb mint hiisz magyar nyelvii konyv jelent meg.

Temesvar magyar kulturalis életét szamos tarsadalmi egyesiilet szervezte — igen
eredményesen. 1928-ban alakult meg a Bansagi Magyar Kozmiivel6dési Egyesiilet, ez
nemcsak a kozmiivel6dés szervezésében vallalt szerepet, hanem a magyar irodalom
hagyomanyos értékeinek népszertisitésében is, igy Kisfaludy Sandor, Kisfaludy Karoly,
Széchenyi Istvan, Vorosmarty Mihaly, Katona Jozsef, Pet6fi Sandor, Arany Janos, Madach
Imre és masok munkassagarol emlékezett meg. Hasonloképpen eredményekben gazdag
tevékenységet folytatott a még a szazadfordulén 1étrejott Arany Janos Tarsasag, ennek
miikodését a masodik vilaghaboru kitorése akadalyozta meg. A temesvari magyar kul-
turalis életnek, legalabbis a két vilaghdbort kozotti korszakban, a neves épitész: Székely
Laszl6 tervei nyoman létrehozott Magyar Haz volt a kozpontja, ebben sziniel6adasokat,
irodalmi esteket, tudomanyos konferencidkat rendeztek, olyan magyar kozéleti és kul-
turalis személyiségek kozremiikodésével, mint Méarton Aron rémai katolikus piispok,
Reményik Sandor, Koés Karoly, Nyird Jézsef és masok. A miivelédési kozpont a haborus
években nem miikodhetett, gondozasat késébb a Magyar Népi Szovetség vette at, épiile-
tében kapott helyet a Bartok Bélardl elnevezett népfdiskola. A romdniai rendszervaltozas
utan az RMDSZ bansagi szervezete szeretett volna itt berendezkedni, ez a terv azonban
kudarcot vallott, az épiiletet a felettébb rossz hirti, Olaszorszagban €16 losif Constantin
Dragan (Ceausescu egykori hive és tdimogatoja) szerezte meg. Ismereteim szerint a jogta-
lanul elvett épiilet visszaszolgaltatasara azota sem keriilt sor.

A Bansag ,févarosa” mindig irodalmunk tevékeny mihelyének szamitott, Csiky
Gergelynek és Gozsdu Eleknek a huszadik szdzadban is voltak utddai. Olyan kivald
erdélyi magyar ir6k munkassaga kotddik ide, mint Endre Karoly, Frany6 Zoltan, Méliusz
Jézsef, Markovits Rodion, Ormds Ivan, és olyan (kés6bb tobbnyire Magyarorszagon tevé-
kenykedd) irodalomtudésok palyaja indult Temesvarrdl, mint Turdczi-Trostler Jézsef,
Kerényi Karoly, Hauser Arnold és Galos Dezs6 — 6k kés6bb Budapesten szereztek hirne-
vet, Hauser Arnold pedig Bécsben, majd Londonban valt a miivészettorténeti irodalom
nemzetkozileg elismert mesterévé. Azt is meg kell emliteniink, hogy Kés Karoly, aki az
erdélyi magyar kultara (irodalom, épitémivészet és kozmiivel6dés) egyik legnagyobb
alakja volt, 1883. december 16-an ugyancsak Temesvaron sziiletett. Az els6ként emlitett
harom kolt6, vagyis Endre, Frany6 és Méliusz életmiivében Temesvar (az ott toltott ifju-
sag, az ott végzett munka) igen nagy nyomot hagyott.

Endre Karoly sziil6varosaban végzett felsGkereskedelmi iskolat, tisztviselé volt
Budapesten, majd Temesvaron, a habort utan a kereskedelmi érdekvéds testiilet f6titkara,
élete végén f6konyveld. 1919-ben az Ebredj, 1920-ban a Szemle cimt temesvari kiadvanyok
szerkesztdje, az ottani Arany Janos Tarsasag fétitkara. A helikoni irék6zosség és a Kemény
Zsigmond Tarsasag tagja. Eletének meghatérozé élménye volt az a harom esztendd, ame-
lyet az italiai fronton toltott, verseiben késébb a békés és alkotd élet mellett tett hitet. Ezt
fejezik ki Az ember, aki jarva jir (1922), majd évtizedekkel kés6bb Az ember a csillagok alatt
(1947) cim( verseskotetei. A harmincas években a szélsGséges eszmei és politikai aram-
latok ellen kibontakozd szellemi kiizdelemben vallalt szerepet, igy Gorkij-requieme (1936)
cimi nagy ivl kolteményében a szellemi ellenallas készségét fejezte ki: , Nehéz vallani, nagy
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az onkény / S nincs mas valasztds: / Torvény vagy drvény.” A haboruas évek utan szinte wjja-
sziiletett koltészete, 1957-ben kozreadtak Vilogatott verseit, 1962-ben Elégidk és rapszodidk,
1965-ben Versek, 1978-ban Gorzi elégidk cimmel jelent meg kotete. Temesvdr cimii versében a
szamara otthont ado varos irant érzett szeretetét fejezte ki:

Kilencszer annyi éved telt el,

mint lepergetett életem.

Hiany kéz rombolt le s hiny emelt fel,
mig bolesot tarhattal nekem.

S e kilencszer ennyi év alatt
mennyi mozgalmas pillanat,
csodds és riit és felemds,
olelés, olés, zuhands. ..

Lehet-e hinni, hogy csak ennyi?
Boldogulni és tonkremenni
mily pardnyi torténelem —

S nem tanultdl meg jobbnak lenni.

Hidd el, testvérem, s tarts velem,
— erre tanit meg a jelen -
mindnydjunkért kell lenni s tenni.

Franyé Zoltan nevét els6sorban igen kiterjedt mtifordité tevékenysége nyoman ismerik
az olvasdk, holott mint tanulmanyiré és publicista is igen sokoldali munkassagot fejtett
ki. Aradon és Temesvaron, majd a soproni katonai realiskoldban és a budapesti Ludovika
Akadémian tanult, 1907-ben avattak hadnaggya, ezutan Temesvarra keriilt. Részt vett
a Dél Irodalmi Tarsasag megalapitasaban, verseket, mtiforditasokat és tanulmanyokat
kozolt az irodalmi lapokban, igy a Nyugatban is. 1910-ben otthagyta a tiszti palyat, az
aradi Fiiggetlenség, a nagyvaradi Szabadsig és a Nagyvdradi Naplé munkatarsa lett. Az
Osztdlyparlament Don Quijotéja cimmel Tisza Istvan miniszterelnokrél adott kdzre politikai
pamfletet, ettél kezdve vallalt tevékeny szerepet a baloldali mozgalmakban. 1914-ben a
galiciai hadszintérre keriilt, A kdrpdti harcokrél (1915) cim(i munkdjaban haborus tapaszta-
latairdl adott beszamoldt. Megsebesiilt, ezutan a bécsi hadi levéltarban teljesitett szolgala-
tot, majd az olasz frontra kiildték. Az oktéberi forradalom utan a Vérds Lobogo cimii tjsag
szerkesztbje és a kozoktatasiigyi népbiztossag munkatarsa lett, majd Bécsbe emigralt,
ahol az egyetemen keleti nyelveket tanult, a Tiiz és a Bécsi Magyar Ujsdg kozolte irasait.
1923-ban koltozott Aradra, majd Temesvarra, meginditotta a Genius, majd az Uj Genius
cimii folyéiratokat, Temesvaron az 5 (késébb 6) Orai Ujsig szerkesztéje lett, 1938-ban a
Temesvari Lapkiadé Részvénytarsasag egyszerre négy lapjanak (Aradi Friss Ujsig, Aradi
Ujsdg, Bandti Friss Ujsdg, Esti Ujsdg) is szerkesztdje volt.

[réi tevékenysége megoszlott a publicisztika és a miiforditds kozott. Mint irodalmi és
kozéleti irdsok szerzdje, egyarant foglalkozott a magyar és vilagirodalom torekvéseivel,
példaul Kosztolanyi Dezsd, Juhdsz Gyula, Szép Ernd, Osvath Ernd, illetve Rilke, Arghezi,
Rabindranath Tagore (akinek nevét a Nobel-dij kapta fel), és mindenekel6tt Ady Endre
munkassagaval, rola Ady-emlékek cimmel az Igaz Sz6 cimi folyoirat 1957-es évfolyama-
ban egész tanulmany- és emlékezéssorozatot adott kozre. A koltét irodalmi és politikai

57



példaképének tekintette, irdsaiban arra torekedett, hogy a kiilonféle (jobb- és baloldali)
politikai torzitasokat elutasitva jeldlje ki irodalomtorténeti helyét. [rasaiban igen gyakran
foglalkozott a temesvari kozélettel, nemegyszer ironikus médon szamolva be tapasztala-
tairol. Ezekbdl az irasokbol egy kis ,,temesvari mtivel6déstorténet” is kibontakozik, amely
szemléletesen mutatja be a nagyvaros kozéletét, szellemi életét a harmincas és a nyolcva-
nas évek kozott.

Temesvar bizonyara leginkabb figyelemre mélté irodalmi képviselje Méliusz
Jozsef volt, aki a varosban sziiletett, az ottani Piarista Gimnaziumban tanult, a buda-
pesti Miiszaki Egyetemen, majd Ziirichben, Kolozsvaron és Berlinben folytatott teold-
giai tanulmanyokat. Reformatus lelkészi képesitést szerzett, azonban igen koran (még
németorszagi tapasztalatainak hatdsara) csatlakozott a kommunista mozgalomhoz, a
kolozsvari Korunk fémunkatarsa lett, sziilévarosaban vett részt az Antonescu-diktattra
ellen fellépd baloldali mozgalomban, az ott szerzett tapasztalatok nyoman irta (évti-
zedeken keresztiil kiadatlanul maradt) Viros a kédben cimii Onéletrajzi regényét,
ennek iréi modszere szerencsés modon egyesitette a harmincas évek szociografikus
»valdsagirodalmanak” és Marcel Proust nagyregényének (Az eltiint idé nyomdban) a
személyes emlékek életre keltésére épiilé elbeszélé modszerét. Mint ilyen, Méliusz
regénye kétségteleniil az erdélyi magyar elbeszél$ irodalom maradandé alkotasai
kozé tartozik. Az iré dramaba ill6 szinekkel mutatja be a varos életének gyokeres
atalakulasat, el6szor a haboru altal okozott szomort kdznapi tapasztalatokat, majd a
kétszeres uralomvaltozas (el6szor a szerb, majd a roman berendezkedés) kiabrandito
eseményeit és kovetkezményeit.

A mindenképpen emlékezetes (és szomorti médon elfelejtett) torténelmi beszamold
egyik utolsé fejezetébdl idézek itt egy részletet, amely a roman katonasag temesvari bevo-
nulasat orokiti meg: , A bizonytalan napok gyorsan ropiiltek, szdlltak, elmaradtak mogottiink,
és a vdros, mely kiilondsnél kiilondsebb torténések szinhelyévé vilt abban az idében, 1igy tetszett,
rohanvdst hagyja el a jelene pillanatait, azt a meghdkkent hangulatot, a valésignak azt a szélességi
fokdt, ahonnan csak tovdbb lehet hajozni, kikdtni nincs hol. Egy nydri napon olyan hideg szelek
filjtak, mintha az Eszaki-sark levegGje tort volna rdnk, és amikor a hideg szelek felkavartdk piaci
drusok standjai kozt a port, s ez a hideg a csatorna felsd folydsa feldl érkezett a nddason, az erddkon,
a falvak és kiilvdrosok roggyant hdztetéin dtkelve, nos, egy ilyen napon megtudtuk, hogy Pdrizs
mellett dontéttek: valéban, végleg és visszavonhatatlanul levegdbe ripiilt az Osztrik—Magyar
Monarchia, Kdroly kirdly és Zita kirdlyné nem jon vissza, vége Tisza Istvinnak, tényleg vége
minden illiiziénak, megkaptuk a kegyelemddfést. A hegyek fel6l apré lovaikon szapora dobogdssal
tartottak vdrosunk felé egy 1ij hadsereg el66rsei. Még azon az éjszakdn kivonultak a szerb csapatok.
Es reggel, lovaikat kotdféken vezetve, zorgd szekerekkel, elcsigdzva és kimeriilten megérkezett a keleti
orszdgutakon a Pdrizs melletti dontés megtestesitdje: a romdn hadsereg.”

Méliusz Jozsef a masodik vilaghaboru végéig élt Temesvaron (kézben hossza héna-
pokat toltott nyugat-eurdpai varosokban), majd 1944 utdn az erdélyi magyar kozélet
és irodalom neves képvisel6jeként Kolozsvarra, késébb Bukarestbe koltozott, kdzben
egy koncepcids per aldozataként, 1949 és 1955 kozott, koholt vadak nyoman, emberte-
len koriilmények kozott bortonben szenvedett. Ott szerzett tapasztalatairdl szamolt be
1982-ben kozreadott Tranzit kivéhiz ciml regényes visszaemlékezésében, ez a konyve is
erételjesen valosagos és fantasztikusan abszurd motivumokbol épiilt fel. Méliusz Jozsef
gondolkodasa, regényiré modszere és valésdgabrazolasa, amelyre nemegyszer az avant-
gard irodalom eljarasai hatottak, sok tekintetben kiilonb6z6tt az erdélyi elbeszél6 iroda-
lom hagyomanyosabb prézapoétikajatdl — valéjaban ennek a személyes prozapoétikanak a
hatterében is megtalalhatoak a temesvari kultdra, vagyis egy jellegzetesen nyugat-eurdpai
(német és francia) hagyomanyokat képvisel6 szellemiség nyomai.
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A masodik vilaghaborti zivatarai viszonylag kevéssé érintették a varos életét, az
1944. augusztus 25-i roman fegyversziinet (pontosabban: atallas a németek oldalarél
a Szovjetunié oldalara) Temesvaron nem jart habortis eseményekkel és pusztitassal.
(A varos iranyaba meglehet6sen csekély erékkel meginditott magyar és német tamadas
Arad utan igen gyorsan kifulladt.) A temesvari magyar kulturdlis élet is hamarosan
ujjaszervezddott, uj intézményekkel gazdagodott, Markovits Rodion elndkletével 1946-
ban létrejott a Bansagi Magyar frok Egyesiilete, 1944-ben megindult a Binsigi [rds cimt
foly6irat, majd 1957-ben a Romaniai [r6k Szovetségének kiadasdban a Binsigi Uzenet,
1946-ban megjelent a Binsigi Magyar Irék Antoldgidja, 1961-ben a Bdniti Tiikor, 1975-ben a
fiatal koltéket bemutaté Hangrobbands cimii antoldgia, majd négy kotetben a Lépcsdk cimi
irodalmi gytGjtemény. 1967-ben Egy szelet fény cimmel a Népi Alkotasok Haza is adott
ki egy kisebb valogatast. Tobb 1j konyvkiadd, igy a Litera, a Magyar Népi Szovetség és
a Rémai Katolikus Népszovetség kiaddja is jelentetett meg magyar irodalmi mtveket.
A magyar egyesiileteket és az egyhazi konyvkiadokat azonban 1948 utan megsziintették,
igy a magyar irodalmi kulttira hosszabb id6én at gazda nélkiil maradt. 1948-ban mar roman
hivatalos nyelven kezdett m{ikddni a Flacdra Irodalmi Kor, itt a magyar irék muveit is
romanul olvasték fel. 1951-ben az irodalmi kér magyar tagjai, mindenekelStt Anavi Adam
és Gaspar Tibor kezdeményezésének koszonhetéen megalakult az Ady Endre Irodalmi
Kor, amely 1979-ben Franyd Zoltan nevét vette fel. Lassan felnétt egy 0j irdi nemzedék,
ennek Bodor Pal, Dedk Tamas, Majtényi Erik, Marki Zoltan, Szasz Janos, a késébbiek
soran még Baranyi Ferenc, Baranyi Ildikd, Mandics Gyorgy, Mandicsné Veress Zsuzsanna,
Pongracz P. Méria, Szekernyés Janos és masok voltak a tagjai. A késébbiek soran koziilitk
tobben (igy Bodor Pal és Dedk Tamas) attelepiiltek Magyarorszagra.

Koziiliik mindenekel6tt Deak Tamas, Bodor Pal, Majtényi Erik és Szasz Janos mun-
kassagara kell felhivni az olvaso figyelmét: mind a négyen azt az urbanus szellemiségi
(nyugat-eurdpai mintakat kovetd) irodalmisagot képviselik, amelyre az erdélyi magyar
irodalom irant érdekl6d6 magyarorszagi olvasokozonség kevésbé szokott figyelni. Deak
Tamas részben a véarosban toltotte ifjisagat, az ottani piarista gimnaziumban érettségi-
zett, majd Kolozsvaron (végiil Budapesten) talalt otthonra, sikeres, Egy agglegény emié-
kezései (1971) cimd, tulajdonképpen Onéletrajzinak tekinthet6 regényének vilagaban is
felfedezhet6k korabbi temesvari tapasztalatai. Bodor Pal a magyar févarosban sziiletett,
gyermekkorat Temesvaron toltotte (6 is a piaristak gimnaziumaban tanult), a Gaudeamus
cimi ottani didklap szerkesztSjeként szerezte els6 Ujsagirdi tapasztalatait. Svdjci wvilla
(1981) cimti 6néletrajzi motivumokbdl épitkezdé regényének vildgaba belejatszottak a
régi Bansag vildgaban szerzett élményei is. Ezek felidézése nyoman rajzol képet el6szor
a Német Birodalom szimpatizansair6l, késébb a kommunista part funkcionariusairdl,
mindkét tarsadalmi tablot keser(i ironia szovi at. A regénybdl kideriil, hogy a ,régi
vilagbeli polgaroknak” mindkét diktatorikus rendszerben a kiszolgaltatottak sorsa jutott.
Majtényi Erik maga is temesvari német eredetli csaladban sziiletett, gyari munkasbol
lett ir, politikai és kulturalis lapok szerkesztdje. Hajoharang a Hold utciban (1976) cimii
regénye Onéletrajzi jellegli, ennek linedris szerkezetét ugyanakkor esszészerd részletek,
mi tobb, a fantasztikus irodalomba ill6 epizédok torik meg, igy bontakozik ki az olvasé
elétt az ird szamvetésre torekvd onvizsgalata. Szasz Janos Belgradban sziiletett, egyéves
koraban keriilt Temesvarra, késébb Kolozsvarra, végiil Bukarestbe, Elsék és utolsék (1972)
cimi regénytrilogidjaban temesvari ifjisdganak tapasztalatait is életre kelti. A most emli-
tett regényekbdl valojaban a huszadik szazad els6 felének temesvari vilaga bontakozik ki,
nemegyszer nosztalgikus mddon, arra utalva, hogy a négy nemzeti kultaranak is otthont
ado temesvari polgari vilag milyen gyokeresen atalakult a huszadik szazad masodik felé-
ben, és ez az atalakulas milyen szomort veszteségekkel jart egytitt.
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Ko6ztudomast, hogy az 1989 telén végbement romaniai demokratikus atalakuldsnak
Temesvar volt a kozpontja, a T6kés Laszlé reformatus lelkész ellen elrendelt intézkedések
kovetkeztében robbant ki az a tomeges felhaborodas, amely aztan a roman tomegekre
is atterjedve véget vetett a zsarnoki rendszernek, és a Ceausescu hdzaspar kivégzéséhez
vezetett. A varos akkor valdban a romaniai demokracia miihelye volt, rendre alakultak
meg az Uj politikai és kulturalis intézmények, kozottiitk magyar intézmények is. 1990
elején alakult meg a Romaniai Magyar Demokrata Szovetség (RMDSZ) helyi szervezete,
az Allami Magyar Szinhéz felvette az egykoron a varosban tevékenykedett Csiky Gergely
nevét, kival6 rendezbk és népszerii szinészek hdditottak tj kozonséget a magyar szinhazi
kulttra és az erdélyi magyar dramairodalom szamara. A szinhdz minden évad végén
(békéscsabai, ujvidéki, szabadkai és aradi szintarsulatok kozremiikddésével) szinhazi
talalkozokat rendez. 1990-ben a korabbi Szabad Szé cim(i megyei tGjsag utddjaként meg-
indult a Temesovdri Uj Sz6 cimt napilap, az Erdélyi Karpat Egyesiilet bansagi szervezete
jelenteti meg az Ultjelzd cim( iddszaki kozlonyt, Kiit cimmel reformétus lap jelenik meg,
és tobb megyére kiterjed6 munkaval megindult a Nyugati Jelen cim( napilap. Ugyancsak
népszertiek a temesvari radié magyar adasai. A romaniai rendszervaltozasnak kdszénhe-
téen Temesvaron ismét felélénkiilt a magyar kulturdlis, irodalmi, szinhdzi, miivészeti és
egyhazi élet, és ennek féorumain gyakran jelennek meg erdélyi és magyarorszagi kultu-
ralis intézmények képviseldi is. Temesvar magyarsaga igen sokat veszitett (Iétszamaban,
intézményeiben egyarant) Trianon 6ta, az azonban kétségtelen (magam is szereztem
errdl tapasztalatokat), hogy a temesvari magyar értelmiség, kozélet és kulturalis intéz-
ményrendszer igen aldozatosan munkalkodik azon, hogy a varos magyar hagyomanyai
atvészeljék a valtozd idot.
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Buda Ferenc

Visszhangok

— Késa Ferenc képeire —

Templomtetén a
Szent Lélek galambjai
épp pihendben.

Még egy gylékony
fatemplom is erds vir
lehet az éjben.

*

Stonehenge maddrral:
pillanat és oroklét
harménidja.

*
Gravitdcio:
viz botorkdl lefelé
a kévek dgydn.

*
Jégorszdg arca:
tiszta viz, ég, k6, felhd.
Fikat nem ldtok.

*

Ha tudod, dontsd el:
tiikor dltal fényesen
vagy homdlyosan?

Lenn a Holt-tenger,

dm folotte eleven
szikla-tolongds.

*
Ez itt a Torvény.

No meg a Torténelem.
Kébe van rejtuve.

*
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Im, a Teremtés
szétomlo kellékei.
Ki tette tonkre?

*

Kapuk torkdn at
befelé Indidba.
Benn titkok vdrnak.

*

Ordknek tetszd
kéfejek mosolyognak
batoritéan.
Nadbugak folott
lengeti fellegeit

a Fudzsijama.

Ejjel meg nappal
nyitva az Arany Kapu —
biijjak-e rajta?

Kévé vdlt lelkek
néma kidltdsai:
Navahok Foldje.

E3

A sziklacsticson,
barmily hosszii is az éj,
napom kivdrom.

*

Egy lélekveszton
ember s kdrdkatondk
egyiitt haldsznak.

Vakito kék viz.
Szertehintett csonakok.
Dalol 6t pdlma.
Fold-viz hatdrdn
Kelet-Nyugat dsszeér.
Eljutsz oddig?...



Kosa Ferenc
Az id0 egesze

En 1igy vagyok, hogy mir szizezer éve nézem,
amit megldtok hirtelen.

Egy pillanat s kész az idd egésze

mit szdzezer 0s szemlélget velem.

(Jézsef Attila: A Dundnil)

Jozsef Attila folidézett verssoraival réges-régen, kamaszkoromban ismerked-
tem meg. A kolt6 sugallatos mondatai a megvilagosodas erejével hatottak ram:
radobbentettek végesnek latszo vilagunk végtelenségére. E sajatos folismerés
hatasara azonban nem verseket irogattam, hanem vasaroltam egy fényképezd&gé-
pet, és fotokat kezdtem késziteni. A véges vilagban a fotdzas segitségével probal-
tam folfedezni a végtelen vilagot... Aztan filmrendezd lettem; a mozgdkép lett
a kenyerem és a hivatasom. A fot6zashoz azonban mindvégig hiliséges marad-
tam. Filmrendezdéi munkam mellett tobb mint fél évszazadon at allé6 képekben
is igyekeztem rogziteni mindazt, amit jartamban-keltemben lattam, éreztem és
gondoltam.

A fényképeket mindig is a muld pillanat és az id6tlen id6k talalkozasi pont-
janak tekintettem. Jatékfilmjeim és dokumentumfilmjeim az emberrdl, az emberi
sorsokrol, az emberi 1ét lehetGségeirdl és lehetetlenségeirdl szélnak. A fotéim
inkabb a természet tiszteletérdl tantiskodnak: a véges élet(i ember vonzddasat
jelzik a végtelen terek és id6k — vagyis a Mindenség irant.

A képek, amelyek ebben a konyvben lathatok, azt is mutatjak, hogy az éle-
tem folyaman sokfelé jartam a vilagban. Sziikebb hazamon, Magyarorszagon
és a Karpat-medencén kiviil igyekeztem megismerni Eurdpa szinte valamennyi
orszagat és sajatos kulturajat. BArmerre sodort is a sors, a fényképezégépem min-
dig velem volt; ahol és amikor csak lehetett, sok-sok fotot készitettem.

Mindenekel6tt megorokitettem sziikebb hazam és kezdeti eszmélkedéseim
képi emlékeit: a foldeket, a mezbket, a gémeskutakat, a jegenyéket, a kézzel
tapasztott és fehérre meszelt hazakat és templomokat, a végtelenbe veszd egeket,
a folkeld és a lenyugvo nap foldontuli fényeit. Olykor-olykor még a vad viharok
vakitdan fényld szemeibe is bele-belenéztem.

Késobb, amikor kezdett koriilottem kitagulni a vilag, az els6 kiilfoldi utaim
Eurdpa gotikus katedralisaihoz vezettek. Ezeket a lenytigoz6 épiileteket kiviilrél
nézve valdsagosaknak, beliilrél nézve viszont valdsag folottieknek érzékeltem.
A gotikus székesegyhdzak ablakain be6zonld fényeket bamulgatva olyan érzé-
sem tamadt, hogy ezekben az atszellemdilt terekben igazi csodak is térténhetnek.
A {6ldhoz két6d6 ember lelke példaul kiszabadulhat a £61di, valamint a tarsadal-
mi-torténelmi gravitacio eréterébdl, és akar egy éteri tisztasagd, minden eddigi-
nél emberibb, szabadabb és igazsagosabb vilagba emelkedhet...
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Ilyesféle gondolattarsitasok révén a gotikus épitészet remekmotivei életre sz9410,
katartikus erejli élményt jelentettek szamomra, és csodalatot ébresztettek bennem
az europai keresztény kulttra szellemisége irant.

Még késdébb aztan tulléptem Eurdpa hatarain, atkeltem a tengereken, az dcea-
nokon, és ismerkedni kezdtem Azsia, Afrika és Amerika tajaival, 6si és modern
kultardjaval. A természet teremtményeit éppugy megcsodaltam, mint az emberi
civilizaci6 alkotasait. A Biblia-béli tajak, a keltak, a kinaiak, a gorogok, az egyip-
tomiak vagy az indianok kultikus kéépitményei éppugy megigéztek, mint a kio-
toi kékertek vagy a kaliforniai kristalykatedralisok.

Mivel eszmélkedésem kezdetei 6ta mindig is kiilonds, szinte magnetikus erejii
vonzodast éreztem a kovek és a vizek irdnt, szamtalan fotot készitettem a kovek
és a vizek vilagarol. Latni és lattatni akartam a kovek és a vizek mikrokozmoszat
és makrokozmoszat egyarant. Lelkesen fotdztam sziklakbdl fakado6 forrasokat,
kovek kozt csorgedezd patakokat, sziklahasadékok mélyén kanyargo, vadvizi
folydkat, es6k és viharok altal formalt sziklaszobrokat, vizekbdl kiemelkedd szik-
laoltarokat, sziklaszakadékokon leziiduld vizeséseket.

Némelyik hatalmas vizesés lattan gy éreztem, mintha maga a Mindenség
zudult volna at rajtam. A Mindenséggel valé személyes talalkozas semmihez sem
hasonlithat6 élménye érintett meg olyan alkalmakkor is, amikor a tengerek 6rok-
ké mozgo hullamait, vagy a végtelenbe vesz6, mar-mar mozdulatlannak latszo
horizontjait fényképeztem.

Megvallom: barmerre is bolyongtam a vilagban, valéjaban mindig és minden-
hol azokat a szent pillanatokat keresgéltem, amelyekben a véges életi ember
személyesen is talalkozhat a térben és id6ben végtelen Mindenséggel. Amikor
mi, emberi lények nem csupan sejtjiik, hanem at is éljiik, hogy a természet részei
vagyunk. Amikor tudatositjuk magunkban, hogy az ember 1étezése elvalasztha-
tatlan a természet létezésétdl. Vagyis, ha azt akarjuk, hogy emberi élet maradjon
a foldon, akkor nem végzetes habortsagban, hanem 6rokos és tudatos békesség-
ben kell élniink a természettel. Ugy kell ra vigyaznunk, mint a sajat életiinkre.
Erre biztat benniinket a természet hatartalan szépsége, és ezt parancsolja rank az
emberi létezés elemi logikdja.

Ugy vélem, j6 kép, figyelemre mélto foté akkor sziilethet, ha a végesség és
a végtelenség egymasba vetiil, ha a mulo pillanat és az idétlenség fololdodik
egymasban, amikor tehat 1étrejon az id6 egésze. Ahhoz, hogy az efféle szent
pillanatok lathatova is valjanak, szerény tapasztalataim szerint nem elegendé a
fotokat készité ember szandéka és tehetsége. Egy jo fényképezdgépen és némi
szerencsén kiviil kell hozza a Mindenség tiirelme, a természet foltarulkozasa és
az Isten akarata is.

Maérmost, ami engem illet: szerencsés embernek mondhatom magam, hiszen
szamtalan szent pillanat adddott az életemben. Foldi vandorlasaim soran sokfelé
jartam és sok mindent lattam. Eljutottam még az igencsak tavoli Patagéniaba
is. A sziil6foldemtdl vald tavolsagat tekintve ez mar csakugyan a vilag végének
szamit. De még ott, a folytonos fagyok, a jéggé dermedt vizek és a hofodte szik-

(folytatdsa a 81. oldalon)

64



Fények a Tiszdn




Tapasztott templom




Pentaton kiit




Isten hdza Franciaor




Kaliforniai kristdlykatedralis




Gotikus ima




Orgonazene




Zen-meditdcio

A természet temploma



Keék Fuji

Viords Fuji



Két zen-ké



Két japan haiku



Arccal a tengernek



ey

Sy 1- -

Grand Canyon




Afrikai szivarvdiny




Azsiai dlom



Egi fények




laszirtek birodalmaban is elém tarultak a foldi élet biztato jelei és a Mindenség
életet sugarzo fényei. Kolténkkel szolvan: az élet még ott, a vilag végén, az Isten
hata mogott is €l és — titokzatos okokbol — élni akar. Néhany fotém bizonyitja,
hogy a jégmezok kozvetlen kozelében zold lombozatt, fénylé koronaju, az életre
alkalmatlannak latszé koriilmények ellenére is élni akaré fakkal taldlkoztam.
Az éIni akaras eme szamomra emlékezetes jelképeit sikertilt is lefényképeznem.
A Mindenség tiirelme altal és az Isten akarata szerint.

A személyes sorsom alakulasaval kapcsolatban megemliteném, hogy fiatal
filmrendezdként 1967-ben részt vettem a cannes-i nemzetkozi filmfesztivalon,
ahol a Tizezer nap cimd diplomafilmem elnyerte a legjobb rendezés dijat. Ebbdl
az alkalombdl egy japan djsagirénd — Itomi Shinobu - interjut készitett velem.
Abeszélgetésiink soran megismerkedtiink egymas gondolataival. Hamar kidertilt,
hogy a vilagrdl valo vélekedésiinkben szamos rokon vonas talalhato. Az ismeret-
ségbdl szerelem, majd hazassag lett — igy hat megalapitottunk egy japan-magyar
csaladot. Azdta a két orszag kulturalis kapcsolatainak gondozasa természetes
moédon hozzatartozik az életiinkhoz. Bar Budapesten éliink, amikor csak tehetjiik,
ellatogatunk Japanba is. Eleinte, mint filmrendezd, f6ként a filmjeim bemutatdja
alkalmabol utaztam Japan legkiilonfélébb varosaiba, majd késébb, mint orszag-
gytlési képvisel6 — az Interparlamentaris Unié6 Magyar-Japan Tagozatanak
elndkeként — szamos alkalommal vettem részt a két orszag kozotti kulturalis és
diplomadciai jellegii hivatalos talalkozokon is. A sorsom tehat tigy alakult, hogy az
elmult kozel fél évszazad folyaman volt alkalmam megismerni Japan természeti
szépségeit, a japan emberek lelki vilagat, hagyomanyos és modern kultarajat.
A japan irodalom, képzémiivészet, épitészet és filmmiivészet kimagaslo alkota-
sait mélységesen tisztelem, és vilagviszonylatban is jelentésnek tartom. A japan
kulttra kiilonb6z6 aramlatai koziil hozzam talan a zen-buddhizmus szellemisé-
ge all a legkozelebb. Nem lettem zen-hivé, igy a zen-szellemiség iranti vonzdoda-
som nem valldsos jellegli, hanem inkabb lelki és torténelmi természeti...

Amikor el8szor jartam Japanban, megismerhettem Kioté legfontosabb mtiem-
lékeit, és a sors kiilonds kegyelme folytan lathattam a Rydan templomot is. Ez a
kultikus kékert olyan elemi er6vel hatott ram, hogy szinte elakadt a lélegzetem.
Valosaggal kizokkent koriildttem az id6, és mintha én is kizokkentem volna az
id6bol. Ugy éreztem, mintha a Rydan-ji kovei idStlen idk ota léteztek volna
bennem, valahol a lelkem rejtett zugaiban, vagy talan a génjeimben is. Mintha
benniik és altaluk hirtelen magamra ismertem volna... Emlékszem, mikézben
hallgatagon {ilddgéltem ott a kolostor 1épcsdin, €s elblivolten bamulgattam a kert
koveit, réges-régi dallamok sejlettek 6l az emlékezetemben.

Olyan dallamok, amelyeket még kisgyermek koromban édesanyam énekelge-
tett nekem az agyam szélén iildogélve. Anyam azért énekelt, hogy eltizze belSlem
a halaltdl vald félelmet, és békét teremtsen a lelkemben. Akkoriban — miként
sokfelé a vilagban — mifelénk is habort tombolt. Az égbdl bombak hulltak, a fol-
don tankok diibordgtek, a vilaghdboru katonai onfeledten 6ldokolték egymast.
A lenni vagy nem lenni kérdése mindannyiunk dsztdneiben ott 6lalkodott. A féle-
lem hatarozta meg a nappalainkat és az éjjeleinket. Senki sem tudhatta, mikor ér
véget az élete. Anyam énekei szamomra a béke reményét jelentették, és eltizték a
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félelmeimet. Ezek az énekek afféle régi-régi magyar népdalok voltak, amelyeket
még a honfoglalé magyarok hoztak magukkal az 6hazabdl az Gjhazaba: Azsia
szivébdl Eurdpa kozepébe. Régi népdalaink tobbsége még azokban az iddk-
ben keletkezett, amikor éseink a Napot, a Holdat, a csillagokat, vagyis magat a
Mindenséget istenlették. Nem véletlen tehat, hogy ezekbdl a dallamokbdl szinte
sugdrzik a Mindenség tisztelete és az emberek kozotti béke iranti vagy. A magyar
nép a lelke legmélyén tobb mint egy évezreden at Orizgette ezeket a dallamokat,
s foltehet6en Orzi majd a jovOben is. Mivel magyarnak sziilettem, e dallamok
bennem is élnek: a lelkemben és a tudatomban egyarant. Anyam pentaton énekei
és a Rydan-ji pentaton sugallati kécsoportjai ugy élnek bennem egymas mellett,
mintha idétlen idSk 6ta, és immar 6rok idSkre egymasra talaltak volna. fgy hat
személyesen is tantsithatom: az emberi lélek alkalmassa valhat arra, hogy egy-
masba 6tvozze a vilagtajakat, valamint a multat, a jelent és a jovend6t — vagyis
hogy megteremtse dnmagaban az id6 egészét.

Kozel fél évszazad telt el azota, hogy a Ryoan templom koveit el6szor megpil-
lantottam. De lam: az elsé talalkozasunk emléke maig is elevenen €l bennem, a
hajdani élmény inkabb csak letisztult, mintsem elhalvanyodott vagy elhamvadt
volna a muld idében. Az elmult évtizedek soran, valahdnyszor Japanban jartam,
mindig elzarandokoltam a Rydan-ji kdveihez. Ha siitott a nap, akkor is, ha sza-
kadt az esd, akkor is, ha hullott a ho, akkor is. Sokszor ildogéltem a kolostor
lépcsbin, nézegettem és fotozgattam a koveket, el-eltinédtem az emberi élet
eliramlé pillanatairdl s a térben és idében végtelen Mindenségrdl. ..

Legutdbb, amikor ott jartam, kiilonds, mar-mar képtelen gondolatom tamadt.
Arra gondoltam: olyan sokszor lattam mar ezeket a koveket, hogy lassacskan
kezdem &ket megismerni és megérteni. S talan mar a kovek is kezdenek megis-
merni és megérteni engem... Oszintén sz6lva, még az is megfordult a fejemben,
hogy ez a kiilonds képtelenség vajon miért is ne valhatna valdsagga?... Hiszen
végiil is sorstarsak vagyunk: a kovek el6bb vagy utobb éppugy porra lesznek,
mint mi, emberek. Csak mi emberek valamivel hamarabb, mint 8k. Am ettdl a
végtelenség viszonylataban elenyészd$ arnyalattdl eltekintve miért ne ismerhet-
nénk meg egymads arcat, sorsat és lelkiiletét...?!

Végezetiil a fotéimrdl is szolnék néhany szot.

Bartok Béla azt irja valahol: ,Miiveim alljanak helyt 6nmagukért — magya-
razatukra nem tartok igényt.” Bartok szigort erkdlcsi és szakmai intelmeihez
igazodva sem a filmjeimet, sem az irasaimat, sem a fotéimat nem kivanom se
magyarazni, se mindsiteni. A miiveim olyanok, amilyenek — az értékelésiik nem
az én dolgom. Csupan annyit emlitenék ismételten, hogy hivatdsom szerint
filmrendezé vagyok. A hivatdsomhoz azonban szorosan hozzatartozik a forga-
tokonyviras és a fotozas is. A filmrendezd képeket lat a vilagban, és elsésorban
képekben gondolkodik a vilagrol. Akkor is, amikor forgatokonyveket ir, akkor is,
amikor filmet rendez és akkor is, amikor fotokat készit. A filmrendezd esetében
mindharom tevékenység a latas és a lattatas igényébdl fakad. Nyugodt lelkiis-
merettel mondhatom: akar moralis, akar szakmai szempontbdl nézve a fotéimat
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éppugy vallalhatonak vélem, mint a filmjeimet vagy az irasaimat. (Vagy miként
tobb évtizedes kozéleti tevékenységemet.) Megjegyzem, a fotéimat elsésorban a
magam szamara készitettem — eszmélkedésem elillano pillanatainak és elvillano
képeinek megorokitése végett —, am készséggel vallalom értiik a felel@sséget,
akar a legszélesebb nyilvanossag el6tt is, hiszen szabadon, szabad akaratombdl,
szabad emberként készitettem Oket. Fot6zdsaim kozben sem politikai megfon-
tolasok, sem piaci igények nem befolyasoltak a szabad és szuverén latasomat.
Kizardlag arra torekedtem, hogy a képeim pontosak legyenek: azt fejezzék ki,
amit készitésiik pillanatdban lattam, éreztem és gondoltam. A koriilottem 1évé
vilagot éppugy lathatova tegyék, mint a bennem 1év§ vilagot; vagyis a valdsag
lélekbe hatol6 latvanyait éppugy, mint a lélek mélyérdl kivetiilé latomasokat.
A mulé pillanatokat éppugy, miként az idd egészét.

Szeretném remélni, hogy mindazok, akik a fotdimat végignézik, megérzik
majd, hogy ezek a képek kiilon-kiilon és Osszességiikben is a Mindenség tisz-
teletérdl tantiskodnak. Szeretném remélni tovabba, hogy talalnak koztiik olyan
képeket is, amelyeket megériznek majd az emlékezetiikben.
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Tornai Jozsef

Kép és szellem

Ott alltam a Grand Canyon legmagasabb pontjan. Ott, ahonnan a hajdani indi-
an hegybirodalom egészét be lehet latni. Zuhanni késziil6, barna kdoldalakat,
karcsu oszlopokat, meredek ormokat, melyeket mintha tonkrebombazott volna
valamiféle id6 el6tti meteor. Megfordultam, és akkor tiint f6l, hogy a hegygerinc
ketté van hasitva. A masik oldalon 6mlétt a folyo, a Colorado, legalabb 1000-1200
méter mélységben. Ez a tiinemény azért szamit a vilag csodai kozé, mert az ellen-
allhatatlanul 4rad¢ viznek a dolgok természetes rendje szerint a hegy labanal
kellett volna hdmpdlydgnie. De nem: a foly6 a gerinc kdzepét valasztotta 6rokos
és végleges utjaul.

Ez az, amire nincs magyarazat.

Attanulményoztam a geoldgusok leirasait és elméleteit, de a ,,csoda” el6tt, a
lehetetlen lattan le kellett tenniiik szakmai fegyvereiket. Ellenben talaltam egy
indian mitoszt. Eszerint a kanyon a Nagy Szellem hatalmanak és szeszélyének
a miive. Nekik ennél tobb okra nem is volt sziikségiik. Elfogadtak, és néman
tisztelték.

Kosa Ferenc fotéin azonban nem ezt lattam. Azokon szinte lebegtek a hegyek,
mintha pérava, felhéformakkd valtozott volna minden. O olyan szineket és
sziklaalakzatokat latott meg, amelyek az én korabbi benyomasaimra alig-alig
emlékeztettek. Egyet kivéve: a méreteiket... Mi lehet ennek az eltérésnek az oka?
Téle tudom, hogy amikor el8szor végigjarta a Grand Canyon kilatopontjait, egy-
altalan nem fotdzott, mert nem voltak megfeleldek a fények. Sziirke és lelketlen
volt a t4j. A kanyon leny(igdz6 méreteit és aranyait ugyan lehetett latni, de a
lényegét, vagyis a lelkét nem. Aztan egy szikla tovében iildogélve megvarta a
hajnalt... Azon az éjszakan végtelen volt koriilotte a csond és a sotétség. Amikor
az ég alja derengeni kezdett, varatlanul megszodlalt egy dob. Hangja messzirdl,
a volgy mélyérdl jott, vagy talan a tulsd partrdl... A dobhang lassan ismétl6dé
ritmusa gy szolt, akar egy 6si indian ima. Egy indidn sdman imaja a Naphoz és
a Mindenséghez... A Nap elsé sugarai folélesztették a tajat. A sotétség tengeré-
bdl kiemelkedd hegygerincek és sziklaalakzatok biborvordsen izzottak a hajnali
fényben. Olyanna valtak, mintha sulytalanul lebegnének a vildigmindenségben.

Az esszé Kosa Ferenc el6késziiletben 16v3 konyvéhez késziilt. Koszonjiik az Eghajlat Kiadénak, hogy
Tornai Jézsef és Kdsa Ferenc irasait rendelkezésiinkre bocsatotta. (A Szerk.)
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A volgy valdsaggal atszellemiilt. Ez volt az a pillanat, amikor elkésziiltek az els6
képek. A fotok pontosan kifejezik mindazt, amit 6 akkor és ott érzett és latott...

Megértettem: Kdsa Ferenc a mindenség mérhetetlenségét akarta megragadni.
Ahogy ez a végtelenség magaval sodorta 6t. A meglep6 az, hogy ehhez a végte-
lenséghez a novényi vilag is szorosan hozzatartozik, ugyanazt a misztikus egysé-
get tantisitva, mint a kdvek szokatlan formdja, az épiiletek fonséges geometridja.
Gyakran csak azért fényképez le egy-egy kovet, sziklat, temet6i szoboralak id6
koptatta részletét, hogy megmutassa: a repedésekbdl visszaszorithatatlanul nyu-
lik az ég felé egy-egy fa vagy bokor, a szervetlen és szerves lét egyenrangtisagat
bizonyitva.

Eszembe jutott, hogy kamaszkoromban nekem is volt hasonlé varazslatban
részem: az a pillanat, amikor erdélyi utamon az Oltarkdvet a magassagban
megpillantottam. FenyegetSen nézett ram. Alf6ldi létemre mégsem ijedtem meg.
Farkasszemet néztem vele.

Néztiik egymast, de tigy, ahogy csak egy efféle istenség, gégos sziklahatalmas-
sag és egy hozza képest, de nem csak hozza képest kis emberi lény vizsgalhatja
a masikat.

Akkoriban még kezdd koltd és toprenkedd lélek voltam. A természetet ugy
fogtam f6l, mint akarki mas emberfia. Az elkdvetkezendd évek soran azonban
egyre tobb id6t, napot, sét hetet toltottem a szabadban. Este mindig a csillagos
eget fiirkésztem. Aztan Eddington akkoriban vilaghir(i konyve, A természettudo-
mdny 1ij titja lett elsd, és hosszu idre eligazité iskolam. Es tobbé nem tudtam az
égi, a fold folotti vilagtdl megszabadulni. Mik lehetnek valdjaban azok a szikrazo
villanasok? Es ami még jobban izgatott, mi lehet a Napnak és Holdnak kozon-
ségesen elnevezett, az egymast valtogaté nagy égitestek belsejében, mi lehet a
lényegiik?

Mintha tudtam volna mar akkor is, hogy nem csak magam vagyok a ,nagy
mindenben”. Ilyenek voltak els6 verseim is.

Semmi
nem él
csak font a csillag

a lét nem litja
hidba néz el
vizszemével

a csillagig

Kosa Ferenc azt irja fotdi kapcesan: ,a sors kiilonds kegyelme folytin lathattam a
Ryéan-jit is. Ez a kultikus kékert olyan erdvel hatott rdm, hogy szinte elakadt a lélegze-
tem. Valdsdggal kizokkent koriilottem az idd, és mintha én is kizokkentem volna az id6bél.”
Nyilvan ez inditotta el 6t arra a hosszt vandorttra, amelyen Magyarorszagtol,
Erdélytdl elindulva bejarta fényképezdgépével tgyszolvan az egész foldkerek-
séget: Europat, Japant, Azsiat, Afrikat, Dél-Amerikét, Eszak-Amerikét, a Biblia
tajait. Kdnyve utolso fejezetének ezt a cimet adta: , A vihar szeme”.
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Ebben a vallomasban mondja el mindazt, amit én a mindenség és a kisded
ember egységérSl gondolok. En ennek az egységnek nem tudok nevet adni
(ahogy eddig, azt hiszem, senki sem tudott igazan). Mert arrol a rejtélyes-titok-
zatos dologrdl van sz6, hogy a homo sapiens a vilagegyetem része. Késa Ferenc
tobb szaz felvétele azt bizonyitja, hogy a ketté kdzott semmi kiilonbség nincs.
Kozmosz és ember helyet cserélhet egymassal. Sok szaz angolul olvasott haiku
koziil j6 néhanyat leforditottam, ime, az egyik, a Gondolkodé ké:

K& voltam. Attort
toprengésemen a vér.
Hallottdl tengert?

Ilyen gondolkodd kétenger Kdsa Ferenc konyve. Ami sokéves vallalkozasat
meghokkentévé teszi, hogy a vilagon talalhat6 barmilyen alakt vagy szines, vagy
kiilonlegesen elhelyezkedd kdéformanak (rengeteg emberalakt kovet is talalt a
Foldon) megtaldlta a beszélgetés, a kozos szdrmazas és létezés nyelvét, a fényké-
pezést. A képekre racsodalkozva megérezhetjiik, hogy a fényképezés épp olyan a
miivész szamdra, mint a szd, a kifejezés a koltének. Enélkiil nem tudnd megmu-
tatni a kozmikus egységet. Ezért, hogy a képeken nincsenek emberek. Ez Kosa
Ferenc véllalkozasanak legvakmerébb mddszere. Elhatarozta, hogy magaval a
mindenséggel méri 6ssze magat. Ember, ha van is egy-egy a képeken, melléren-
delt helyre keriil, mert ezuttal az embernek és a kozmosznak a viszonyardl van
sz0. Idézhetek itt néhany sort Shelley A kiltészet védelme cimili esszéjébdl: ,Nem
érziink mdst, mint 6romét. Oromot afolott, hogy részesei vagyunk a teremtés titkainak...
Olyan ez, mintha valami isteni természet lopdzna dt a mienken... A szellemnek az a
birodalma, amely igy épiil, ellensége minden alantas vdgynak. A bardtsdg, a hazafisdg,
a szeretet és az erény lelkesiiltsége Iényegében ilyen érzelmekhez kapcsolddik... A lélek
annak tiinik, ami, kisded atomnak a mindenséghez képest.”

Es mégis... Nekem mar az els6, a Grand Canyonrdl késziilt folvételeknél
szembetlint, hogy Kdsa a nagysdgot, a nagyszerliséget, a nagy tavolsagokat,
nagy mélységeket és magassagokat valasztja mondanivaldjdhoz. Mit jelent ez?
A tisztanlatast: hogy mindezekkel, a kovekkel, vagy példaul a Viktoria-vizeséssel
is egyenlSk vagyunk. En ezt igy mondom: a kozmosz eredendé tagjai. Ha nem
a F6ldon éInénk, hanem mas galaxisban, akkor is azok volnank. A kovekkel vald
azonossagunk néha még fajdalmas is lehet. Van egy eszkimo6 ballada, amelyben
a lany azon panaszkodik, hogy k6 lesz beldle:

Kajakban iil6 férfiak,
gyertek ide hozzdm,
vegyetek ti feleséqiil,
ez a kd itt hirtelen
testemhez hozzdtapadt,
és ime, a szivem
mostan kévé vdlik.

Amit Kosa Ferenc konyve, képei mondanak és akarnak is mondani, hogy koz-
vetlen részei vagyunk a vilagegyetemnek. Es rdaddsul nem csak ennek az egynek,
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amelyben a mi Naprendszeriink is mtikodik. Marteen Rees, a cambridge-i egye-
tem asztrondmiai intézetének igazgatdja munkajaban olvasom: , Amit hagyoma-
nyosan vildgmindenségnek neveziink, taldn csak egy nagyobb egység része. Szdmtalan
vildgegyetem létezhet, amelyekben egészen mds torvények uralkodnak. Az a vildgegyetem,
amelyben mi kialakultunk, ahhoz a nem mindennapi részhalmazhoz tartozik, amely lehe-
t0vé teszi a soksziniiség és a tudat kifejlodését.”

Itt a lényeg: hogy mekkora a kozmosz, egyetlen emberi lény sem tudhatja, és
nem is fogja tudni. Természetes, hogy a mi kozmoszunkat a régi kultirak és val-
lasok egyetlen él6helynek gondoltak, és ehhez szabtak folfogasukat is. Halaszo-
vadaszo-gyljtogetd Oseink, de még a mezdgazdasagra attért, s6t varosokat és
allamokat épit6é népek is az tigynevezett animizmus szellemében gondolkodtak;
az animizmus maig is fonnmaradt sokféle babonaban és valldsos tanitdsban.
Eszerint minden természeti lénynek szelleme, lelke van. J6 és rossz szandéka. Az
embernek ehhez kell alkalmazkodnia; ma tudjuk: ez csak az els6 Iépés volt a vilag
és a lét értelmezése felé. Tudomasom szerint tobbek kozott Buddha is leszamolt
ezzel a hiedelemmel. Vallassa valva a buddhizmus mégis megoérizte animista
vonasait, sok helyen még Buddhat és szobrait is imadattal dvezik.

A konyvnek mas titka is van. Mi ez a titok? Az, hogy lapjai vilagitanak. Nem
ismertem még fotomiivészt, aki ennyire figyelembe vette volna a napszakok val-
tozasait. Ennek az a kdvetkezménye, hogy minden kisebb vagy nagyobb részlet
tiszta fény és szin lett. Mintha csak valamiféle kiilonleges hangszert talalt volna
ki, amelyen aztan kedvére cserélgetheti a kéket a zolddel, a zoldet a biborral, a
fenyeget6 sziirkét az artatlan hajnal aranyaval és fehérjével. A legnehezebben
megkozelithetd sziklatetSt is megmassza, hogy a valasztott iireges vagy élekkel
szaggatott kemény format megfeleld szogben folvehesse. Egyik-masik téma ese-
tében azzal sem torédve, hogy ez mennyi idejébe és faradsagaba kertil.

Kosat azonban nem csak a kovek formazatai tartjak izgalomban. Eurdpaba
keriilve ugyanilyen figyelemmel kiséri lencséjével a templomok, épiiletek, varo-
sok geometridjat is. Az Egyesiilt Allamokban a felhSkarcolok acélbdl és iivegbdl
eggyé varazsolt, mérhetetlennek latszo, tiszta sikjai ragadjak magukkal képze-
letét. Az ezekrdl késziilt képeit megigézve néztem, mert bar jartam ott, a szinte
kozmikussa nétt sikoknak a méretét és nagyszerii elegancidjat nem fogtam f6l
kell6en. A szerkezeti rend mindeniitt megragadja. Képeiben a természet lelkét
és az emberi lélek természetét keresi. Egy z6ld mezdben arvalkodé magyar
gémeskutban éppugy megtalalja, mint egy fehér falt japan haz sotét ablakaban.
Az eurdpai gotikus katedralisokban éppugy, mint a Biblia-béli sivatagokban.
A patakok, a folyok és a tengerek kékjében épptigy, mint a végtelenbe vesz6 egek
vilagaban.

Kosa azt vallja, hogy bar nem hivd, hozza a zen-buddhizmus 4ll szellemileg-
lelkileg a legkdzelebb. Azt hiszem, hogy a meditacié kultirajanak kozvetlen
megismerése, a keleti gondolkozasban valo elmélyedés nélkiil Az idd egésze nem
sziilethetett volna meg. Kosa tudja, hogy az ember lat és néz, de az embert is latja
és nézi ,,valaki”.
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Novak Laszlo Ferenc

Pestis a Harom Varosban

Kétszazhetvenot éve mar, hogy a pestisjarvany hatalmas pusztulast okozott
Kecskeméten, Nagykoroson, de bizonyara Cegléden is. Az 1739-1740-es években a rémai
katolikus és reformatus egyhazak viszonylag pontos listat vezettek a halalozas intenzitasa-
rol, a jarvany lefolyasardl. Sajnalatos médon azonban Cegléden nem maradt fenn semmi-
lyen nyilvantartas erre vonatkozoéan sem a romai katolikus, sem a reformatus egyhéznéll,
ami nem jelenti azonban azt, hogy ne lett volna jérvany a mezévarosban.? Erdekes, hogy a
Cegléd és Nagykoros tészomszédsagaban 1évé Abonyban — a reformatus egyhaz nyilvan-
tartdsa szerint — nincsen nyoma a pestisjarvany pusztitisanak.

A pestis ,stilyos, életveszélyes fert6zd betegség. Kérokozdja, a Yersinia (Pasteurella) pestis
(felfedezdje Alexander Yersin [...] a hdzipatkdnyrol, a patkdnybolha kozovetitésével keriil az emberbe
[...] Emberrdl emberre is terjed. Két f6 formdja a bubdpestis (e név a gumodszeriien megnagyob-
bodott nyirokcsomdkra utal) és a tiidbpestis [...] nagy vérzések alakulnak ki a szervezetben, sotét
bérelviltozdsokat okozva, innen a feketehaldl név. A Kindbol és Belso-Azsidbol dtterjedd elsé nagy
pestisjarvany Eurdpdban (1343-51) tobb dldozatot kévetelt, mint a megelézd korokban barmely
mds jarvany v. habori. A pestis 1361-63-ban, 1369-71-ben, 1374—75-ben, valamint 1390-ben és
1400-ban visszatért. A vdrosokban tibben estek dldozatul, mint vidéken, a haldlozdsi rdta a kolos-
tori kozosségekben volt a legnagyobb. Korabeli oklevelek szerint teriilettdl fiiggben az a haldlozdsi

1 Ennek okat abban is lathatjuk, hogy ebben az idészakban dult a vallashdbord. A mezdévaros
foldesura, a Clarissa apacarend birtokjogaban megerdsddve, az 1730-as években tamadast intézett
a reformatus mezévarosi hegemonia ellen. Ennek stlyos kovetkezménye volt, hogy elvették,
pontosabban visszavették a reformatusoktol a templomot, az iskola miikddését is korlatoztak. 1753.
marcius 27-én volt az utolsé istentisztelet a templomban. A reformatusok Gj templomot kényszeriiltek
épiteni, de az is II. Jozsef 1781-es vallasi tiirelmi rendelete (Edictum Tolerantiae) utan, s a XIX. szazad
masodik felében — a vallasi sérelmek ellensulyozasaként — valt igazdn monumentalis jelentéséglivé
Cegléden. Novak Laszld, 1982a; Novak Laszld, 1989.

2 Pestvarmegye korlevele 1740. marcius 16-an arrdl ad hirt, hogy a pestisjarvany miatt még nem oldottak
fel a zarlatot Cegléden, Tészegen, Dabason, Domsddén, Tasson, Solton, Ordason, Szalkszentmartonban,
Patajon (Dunapataj), Palotan (Rakospalota) és Vecsésen. Novak Laszlo, 1982b. 286.

3 A jarvanyos esztendSkben, 1739-ben 16, 1740-ben 12 halaleset és temetés tortént. Az egyes
temetéseknél nem nevezték meg a halal okat, csupan azt irtak a név utan, hogy ,énekkel”, ,igével”,
harangozassal tortént a temetési ceremonia. Itt jegyezziik meg, hogy Abony katolikus f6ldbirtokosa
is —a ,cuius regio, eius religio” elv alapjan — hattérbe szoritotta a reformatussagot. Vallasi villongasok
tamadtak (példaul 1741 nagypéntek éjszakajan a katolikusok rarontottak a reformatus temetdre,
s az ott 1évé fejfakat, ,epitafakat” kihanytak és feltiizelték [Balogh Sandor, 1980; Novak Laszld
Ferenc, 2005]). A halotti anyakonyvben jegyezték fel 1740. jalius 3-an, hogy , Eddig valok temetettetek
el Harangozdssal”, majd , Die 21. Julij az Harangtul is Privdltattunk &”. A harangok tjra csak II. Jozsef
tiirelmi rendeletére szdlalhattak meg, s épiilhettek a protestans templomok harangtoronnyal is. Az
Abonyi Ref. Ekklézsia I. sz. Anyakonyve. Halotti anyakonyv 1735-1819. 45-46. pag.;

A rémai katolikus egyhdznal nem maradt fenn ebbdl az idészakbodl anyakonyv.
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ardnyszdm a lakossdg szdmdnak nyolcada-harmada. Becslések szerint Eurépdban hiiszmillié ember
halt meg a fekete haldl idején: Ny. Eurdpa népessége a 16. sz. kezdetéig nem érte el az 1348 el6tti
szintet...”* Az emlitett két pestis mellett még tobb valfaja is létezett: a septikaemids forma,
pestis siderans (a nyirokcsomo duzzadasa nélkiili, sulyos lefolyast halalos kor), a meningilis
forma (primer gennyes agyhdrtyagyulladassal jard betegség), a pestis minor (enyhe fert6zé-
ses, és ritkan haléllal végz6d4 betegség).

A pestis késébb is rendre pusztitott. Példaul Hunyadi Janos is annak esett aldozataul
Nandorfehérvar védelmekor, 1456. augusztus 11-én. A jarvany utolsé nagy rohama a
XVIII. szazad kozepén pusztitott Magyarorszagon. VI. Karoly Habsburg uralkodonak
a torokkel vivott, s a belgradi békével (1739. szeptember 1.) zarulé délvidéki hadjarata
soran, 1738-ban kezdett tdAmadni a pestis, s Temesvar vidékérdl terjedt az orszag belseje
felé, igy a Harom Varost is stjtotta. ©

Pest varmegye mar 1738. junius 21-én korrendeletében figyelmeztette a helységeket,
hogy a jarvany mar Csongradban és Arad tajékan ,grassal”, azaz dithong. Ezért a Harom
Varosban, Kecskeméten, Nagykoroson és Cegléden is megtiltottak a vasarok tartasat.
Felszolitottak a helységek eldljardit, hogy a Tiszanttlra senkit ne engedjenek, s onnan
pedig senki ne johessen a varmegye teriiletére. Elrendelték a Tisza partjonak Orzését.
A varmegyei kurrens 1738. oktober 1-jén mar arrol tajékoztatott, hogy a jarvany kiterjedt
Békés, Bihar, Bacs és Bodrog varmegyékre is. Megtiltottak a katonasag és a lakossag ide
val6 kozlekedését, megfigyel6allomasokat allitottak fel (,contumatio” helyek, karantén),
hogy kiszlirjék az esetleges fertézottséget. Kecskeméten ilyen ellenérzd allomas létesiilt
1738. november elején.7 Nagykorost is védvonallal hatarolta, s az ateresztd, ellen6rzé hely
emléke 6rz6dott meg a Strdzsahegy helynévben. Ilyen ellenérzé allomas volt Monoron is a
,péteri linedn”, ahol szintén Strdzsahegy emléke maradt fenn.8

A korabeli orvoslds még nem ismert ellenszert a pestis ellen.” A védekezés egyediili
hatékony moddjat a véddévonal, linea meghtizasaval és Srzésével, s az ellenérzé alloma-
sok, kontumacié helyek felallitasaban lattak. Vidékiinkon, a Tisza mellett Szolnokon és
Paladics pusztan, Eszakon Monor mellett Péterin, északabbra Szadéan és Veresegyhazan,
Pest alatt Gubacson volt tébbek kozott védvonal. A védvonal, linea sem biztositott védel-
met a jarvany terjeszkedése ellen, jollehet az Orzésére nagy sulyt helyezett a hatdsag.
A Harom Varosbol, igy Nagykdrosrdl is kiildtek szolgalatra embereket védvonalakra,
kontumacids helyekre. A varos masodik szamad¢ biraja feljegyezte 1739. augusztus 8-an,
hogy ,Semberi Liszlo Katondnak a’ Linedn 1évd szolgdlattydért fizettem f. 12.”, szeptember
12-én , A Paladicsi Linenan levd Strdsinak Szolnokban valé be” meneteleiért fizettem —,,30.”,
majd a jarvany utan, 1740. marcius 18-an , A Szadai és Veresegyhdzi Linearul haza jott hat
Strasik[nalk fizettiink f. 68”7, — , Azon kiviil vettiink volt szdmdra hét Pdr inget Gatydt [...] f. 87,
,,75. Ttem hét Par deli csizmdt.”10

4 Magyar Nagylexikon XIV. Akadémiai Kiado, Budapest, 2002. 717.

5 Orvosi Lexikon III. k. Budapest, 1972. 1010.

6 Gunst Péter (szerk.), 1979. 92. 213,; Illyés Balint-Jakab Laszl6, 1982. 38.

7 Novak Laszl6, 192b. 177-278.

8 A Strazsahegy Monor kivalé mindségii bort termé sz6lGstertilete volt az elmult évszazadokban.

9 Papai Pariz orvosldé konyvében javasolta a citrom, narancs, ecet, séska fogyasztdsat. A pestis
egyediil tsak a nedvességektdl vagy gozolgésektdl szdarmazik [...] benniink a’ nedvesség igen kinnyen meg vész
's meg rothad....” — irja. PAPAI PARIZ Ferenc, 1747. 317.

10 Nemzeti Levéltar Pest Megyei Levéltara Nagykoros Varos (NL PML NkV) Regestrum Oppidi
Nagy Koros 1739/40.
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A varmegye korrendelete azt adta hiriil 1739. majus 7-én, hogy kitort a jarvany
Kecskeméten, pusztit Kécskén és Izsakon is. Ebben a tavaszi hénapban a jarvany szedte
aldozatait Hatvanban, a Pest kdrnyéki falvakban (Rakoscsaba, Csomor, Rakoskeresztur),
s 1739. junius 4-én mar , Pest vdrosa, a’ mirigyel avagy dog haldllal inficialtatvin be zdrolta-
tott, és Strdsdkkal koriil vétetédott”. Az oda ki- és bejaras tilos volt: ,minden Helység Birdja
a lakosoknak hirdettesse meg, hogy élete elvesztése alatt senki a’ linedn dltal ne mennyen, mert
ha meg tudatik, a’ ki a’ ki linedn dltal ment, és bent volt a’ Vdrosban, ha bdr alattomban ki ment
is a’ maga laké Helységében vissza, az oly ember minden kegyelem nélkiil fel akasztatik, avagy
meg lovoldoztetik” — szolt a varmegye dorgedelme. Hogy ez nem pusztan fenyegetés volt,
bizonyitja a mogyorodi eldljarok esete. A varmegye f6szolgabirdja tajékoztatott errél 1741.
julius 16-an: ,Nem kétlem hallottdk a’ Birdk és a’ Lakosok, hogy Mogyorédi Bird, Nétdrius et
Torvény Birdjok, meg fogattak és vasba verettettek; mind addig is nagy vigydzds alatt a’ Linean
rabsdgban tartattak azok okbol, hogy azon ragadozo rosz nyavalydt el titkoltak, sot biintetés alatt
hdzrul hdzra, szolgdn dltal nagy verés alatt meg parantsoltik a lakosok[nalk, ne merészellyék
ki hirdetni, és kiilsék[nelk meg jelenteni, hogy mirigy nyavalydban halndnak, titkon is temet-
ték a’ holtakat, mellyet magok is meg vallottak. Arra valo nézve hogy effélében, kiadott Kirdlyi
parantsolatokat hdtra vetettek, melly az egész Virmegyében Concurraltatott, magokis nem tagad-
tdk, hogy ezen nyavalydt, életek el vesztése alatt ne titkollya, hanem mindgydrt a’ N. Virmegye
Magistratussinak hir addssal légyen, azértis a mai napon Felséges Kirdlynénk ki adott Torvénye
parantsolattya szerént fent irt Mogyorodi Biro Haraszti Istvin a’ linean meg lovéldoztetett,
A’ Térvény Biré pedigh haldlra ugyan el készittetett de életének & Felségétiil Gratiat nyert,
Mindazon dltal azon Térvény Biro Notariussal edgyiitt esztendeig valo Rabsdgra és Buda vdrdban
munkdra rendeltettek...”11

A torvény szigoru betartatdsa, a jarvany terjedésének megakadalyozasa érdekében,
sziikségszerti volt. Jollehet a kisebb helységekben, falvakban — mint Abony példaja is iga-
zolja — a pestis nem pusztitott, vagy csak kevésbé veszélyeztetett, a nagyobb lélekszamu
mezdvarosokban azonban igen nagy veszedelmet okozott. Ezt bizonyitja Kecskemét és
Nagykéros példaja is. Kecskeméten a katolikusok voltak tobbségben, igy a mortalitasuk is
jéval nagyobb a reformatusokénal.'?

1739 Reformatus Katolikus
Januar 31 22
Februar 33 52
Marcius 31 79
~Mense Aprilis Peste crestente” 120 234
Mense Majo Peste jam grassante 506 788
In Juniuo Peste horribile grassante 682 1234
In Julio Peste adhuc grassante 377 988
In Augusto jam decrescente” 128 338
Szeptember 73 175
Oktober 66 101
November 49 53
December 12 25
Osszesen 2109 4085

Szokolay Harto Janos verses kronikajaban irja:

11 NL-PML NkV Protocollum Currentale 1738-1745. 171-172. pag.
12 Novak Laszld, 1982b. 281.; a Kecskeméti Reformatus Egyhaz Halotti Anyakényve 1712-1777.
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Az ezerhétszdz harmincznyolcz nyardval
Kiizde varposunk a’ hon koznyomordval
Mert rednk ziidult a szamum gyilkos szele,
Mellyet rank az ég uj csapdsa rendele.

A’ nyomor e’ foldon mindeniitt megtaldl;
Igy jott rank akkor a pusztité dog haldl,
Ifjakat véneket soport a’ nyavalya,

Gazdag a’ szegénnyel rakdsra hala,
Ferenczi atydk is adtak hdarom vimot,

A’ mint vész multdval foljeqyzék a’ szdmot.
Otezer kilenczszdz hetvenet ragadott

El a’ biis temetd mint keserves adot.

Sok ezer szembdl banat kony csordiila

Mig az Ur kegyelme hozzdnk nem fordiila:
Emlékezetes még mdig is ezen gydsz,

Mint nevezni szoktdk a’ diilé hagymaldz.”13

Szokolay Hartd tévesen jeloli a pestisjarvany idétartamat. Szerinte 1738 nyaran kez-
doédott, és csak 1742-ben fejez6dott be. A torténeti tények ezt az allitast azonban nem
igazoljak.

A varmegye korrendelete 1739. majus 7-ében jel6li meg a jarvany pusztitasanak kez-
detét Kecskeméten, azonban a pestis mar — sajndlatos médon — janudrban mutatkozott.
A reformatusok kozott janudrban 31 halaleset tortént, s a haldl okat 8 halott esetében jelol-
ték ,, doggel” megjegyzéssel, ami a pestisre, gugahalalra utal. A januar 4-i bejegyzés szerint
. Petd Andrds és Két Fia Ambrus és Pdl doggel” halt meg. Februarban 33 halaleset koziil 8 volt
,doggel”, marciusban és aprilisban csupan 1-1 esetben irtak, hogy ,doggel” halt meg az
illet6. A rémai katolikus egyhéz latin nyelven anyakdnyvezte a haldleseteket, sajnos nem
tiintették fel a halal okat. Tekintettel arra, hogy aprilisban mar névekedett a halalozasi
rata a jarvany kovetkeztében — a hdnap kozepétdl erés6d6 halalozasi arany miatt mar nem
jelezték a pestises doghalalt a reformatusok —, a pestis erésodése figyelheté meg. Ennek
csicspontja majus végére, juniusra esett. Ekkor, majus 25-én és junius 3-an halt meg a
legtobb ember, egy nap 4343 f6. A mortalitas intenzitasat a reformatus és romai katolikus
egyhdz anyakonyvének részletes adatai alapjan dokumentaljuk:

Rémai Katolikus Egyhaz halotti Anyakdnyve:!4

Nap | Jan. |Febr.|Marc.| Apr. | M4j. | Jan. | Jal. | Aug. |Szept.| Okt. | Nov. | Dec.
1. 31 40 10 11 2 1 2
2. 32 | 42 14 8 2 5 1
3 42 | 43 15 10 4 - -
4. 41 35 17 4 4 2 1
5. 46 33 7 12 5 4 -
6. 69 | 37 | 34 16 9 3 4 1
7. 6 48 | 33 | 10 4 9 5 1
8. 9 29 32 11 6 1 2 -

13 Szokolay Harté Janos, 1846. 129-130.
14 Kecskeméti Romai Katolikus Egyhaz Anyakonyve 1. Halottak bejegyzései 1734-1761. 441-536. pag.
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9. 12 42 28 14 4 1 - 1
10. 17 | 27 | 43 10 7 4 4 -
11. 17 | 44 26 16 7 9 1 -
12. 12 40 46 14 4 2 2 1
13. 17 | 39 29 10 3 — 2 -
14. 23 38 38 16 2 3 — 1
15. 23 38 43 13 4 5 2 —
16. 20 29 25 11 5 1 1
17. 29 46 35 14 5 4 1
18. 25 47 | 20 8 10 3 —

19. 37 | 39 42 11 10 7 3

20. 28 36 23 12 4 2 3

21. 34 54 21 12 9 5 3

22. 28 40 28 8 4 3 -

23. 30 38 26 7 3 2 -

24, 27 | 41 26 12 6 2 2

25. 29 58 28 7 3 2 1

26. 33 49 21 9 5 2 —

27. 38 56 28 10 9 1 2

28. 52 57 19 5 4 8 2

29. 39 64 20 5 6 1 —

30. 38 43 22 9 2 5 1

31. 59 15 5 3 15
22 52 78 | 231 | 752 | 1281 | 948 | 334 | 174 | 101 53 25

Osszesen 4085 halott

Januar, februar, marcius hénapokban nem jegyezték fel naponta a halaleseteket, de még
majus elején sem. Majus 1. és 6. kozott 69-en haltak meg 6sszesen, majd 7-ét6l mar ponto-
san vezették a halotti nyilvantartast, s ez a jarvany terjedésére, pusztitasanak er6sddésére
enged kovetkeztetni. A jarvany tet6zése majus végétdl teljesedett ki, s tartott juniusban.
Legtobben 28-4n, 52-en, 31-én 59-en, junius 25-én 58-an, 27-én 56-an, 28-an 57-en haltak

meg, legnagyobb szamban viszont junius 29-én, 64 6.

A kecskeméti Reformatus Egyhaz halotti anyakonyvezése:

Nap | Jan. |Febr. [Mérc.| Apr. | M&j. | Jan. | Jal. | Aug. |Szept.| Okt. | Nov. | Dec
1. 1 1 2 - 8 20 17 4 2 3 3 2
2. - 2 - 1 9 37 | 13 5 5 3 3 -
3. 1 2 - 1 7 43 14 2 3 1 3 -
4. 2 2 2 2 4 10 | 17 7 4 4 6 2
5. - - - 1 9 33 | 22| 10 2 2 - -
6. - 1 - 4 11 29 15 1 4 - - 2
7. - - 1 4 9 31 16 7 5 7 2 1
8. 1 1 2 2 6 29 12 3 1 2 -
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9. - 2 1 4 10 18 10 1 1 3 -
10. 1 1 - 3 11 26 | 20 3 5 1 3 -
11. 1 - 2 4 10 | 22 10 3 1 - 1 -
12. 1 1 3 20 | 23 17 5 6 2 - 1
13. 2 1 - 1 18 | 28 14 4 - - 3 1
14. 1 - 1 2 11 21 13 4 4 1 1 -
15. 2 2 1 5 9 18 9 6 1 1 3 -
16. 3 1 - 2 19 | 23 7 3 4 1 -
17. 3 2 2 5 14 14 3 2 1 2 1
18. 1 - 6 7 20 12 4 4 3 1 -
19. 1 - 1 - 24 16 8 8 7 3 3 1
20. 1 2 3 5 14 | 26 5 5 1 3 1 -
21. - 3 2 4 14 | 23 14 4 3 1 - 1
22. 2 1 - 3 16 | 21 15 - - 1 1 -
23. 1 2 - 6 20 | 20 12 3 2 3 - 1
24. 2 1 4 4 26 | 26 13 2 - 2 - -
25. - 1 1 11 43 17 | 10 3 1 3 2 -
26. - - - 8 17 | 17 13 1 - - - -
27. - 1 1 7 30 19 7 8 4 2 2 -
28. 1 1 1 12 | 37 13 10 6 1 3 - -
29. - 1 3 23 | 22 3 3 - 2 - -
30. - - 7 19 17 | 10 2 2 1 1 -
31. 2 2 30 8 4 6 -

31 33 | 31| 120 | 506 | 682 | 377 | 128 73 66 49 13
Osszesen 2109 halott

Junius 2-an 27, janius 3-an 43, junius 5-én 33 haltak meg. E napon Erdélyi Gyorgy 16
éves fiat temették utolsénak: ekkor jegyezték fel a halotti anyakonyvben: , Uram Kénydriily
rajtunk ne emészd meg a te népedet.”

A mortalitas csticsa Kecskeméten majus 31-ére esett: ekkor legtdbben, egy nap 90-en
haltak meg. A két felekezet haldleseteinek szama Osszesen: 6194, mivel azonban termé-
szetes halallal is haltak meg emberek, ezért pontosan megallapitani nem lehet a pestis-
jarvanyban elhalalozottak szdmat. Erdekességként emlitjiik meg, hogy a reformatusok
kozott az ,, 6regek” kevesen élték meg a 80 éves kort, viszont a katolikusok kozott tobben,
még a 90-100. esztend6t is. Példaul janudrban Nagy Katalin 100, februarban Kerekes Ilona
100, marciusban Tok Katalin 100, Kovacs Anna 90, majus elején Német Gyorgy 100, majus
19-én pedig Blza Anna 90 éves koraban hunyt el.

A pestisjarvany a kisgyermekek és fiatal anyak, asszonyok koziil szedte a legtobb aldo-
zatat. Jollehet marcius 31-én ,, Mezd Gergelyné Sziilésben” halt meg, a reformatus anyakonyv-
vezetd sziikségesnek tartotta megjegyezni, hogy ,Volt ez az id6 a’ terhes Aszszonyok[nalk
veszedelmes”. Ez a veszedelem a késdbbi hetekben-hénapokban fokozddott, erdteljesen
hatott, amit a halotti statisztika igazol.
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A rémai katolikusok kor és nem szerinti haldlozasi statisztikdja:

Eletkor — év F§ % Férfi N§
>1 120 2,94 62 58

1-3 539 13,19 275 264

4-6 537 13,14 252 285

7-14 1030 25,21 481 549
15-20 532 13,03 294 238
21-30 639 15,64 311 328
31-40 373 9,14 229 144
41-50 194 4,75 131 63
51-60 51 1,25 33 18
61-70 34 0,83 23 11
71-80 22 0,54 10 12
81-90 7 0,17 2 5
90-100 4 0,10 1 3
Nem jelzett 3 0,07 2 1
4085 100 2106 1979

A rémai katolikusok kozott a férfi nem haldlozasi aranya a nagyobb. Az elhunytak
tobb mint kétharmada 20 esztend{ alatti volt, viszont igen jelentds a 20 és 30 év kozottiek
aranya is. Ennek az a leghatranyosabb hatasa a demografiai viszonyokra, hogy a hazassagi
kapcsolatok, a népszaporulat romlasat idézte el6 a jarvany.

A nemek és életkor szerinti haldlozasi statisztika a reformdtusok adatai alapjan:

Eletkor — év Fo6 % Férfi N6
>1 41 1,94 32 9

1-3 216 10,26 103 113
4-6 269 12,76 134 135
7-14 564 26,76 286 278
15-20 290 13,75 152 138
21-30 301 14,27 173 128
31-40 84 3,98 53 31
41-50 47 2,23 39 8
51-60 40 1,89 32 8
61-70 34 1,61 23 11
71-80 8 0,38 5 3
Nem jelzett 215 10,19 92 123
2109 100 1124 985

Viszonylag jelent6s nagysagrendti az életkor-megjel6lés nélkiiliek 1étszama. Kozottiik
tobbségben vannak a gyermekek, tizen- és huszonéves fiatalok, ifju asszonyok, jovevé-
nyek s idés emberek (az 6 tobbségiik halalat nem a pestis okozta, , 6regnek” szamitottak).
A fiatalasszonyok nagyobb szama ad magyarazatot arra, hogy a 21-30 év kozotti nék
aranya kisebb a férfiakénal. A nemek aranyat tekintve megallapithatd, hogy a férfinem
pusztulasa volt erételjesebb a ndinél.

Az életkor megjel6lése nélkiili halottak k6zott volt: a majus 1-jei anyakonyvezés szerint
»,Bodo Gyorgy Ifju”, ,Baxa Janos Leanya”, ,Balog Gergely Fia Egyszersmind Leanya”,
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ma]us 2-an ,Turczan Janos Inasa”, ,,Fodor Joseph Felesége”, , Kovacs Istvan Ifja”, ,,Egy
jovevény Aszszony majus 3-an ,Festés Mihdly Ifju”, ,Tét Andrasné Oreg , ,Mas Oreg
Férfia”, majus 5-én ,,Haraszti Pal Két Leanya”, majus 7-én ,,Barta Janos Felesége Ifju”, ,Por
Czigany Istvan Lednya”, ,Modor Janos Fiatskdja”, méjus 8-4n ,Hemz4 P4l Jokorbeli®”,
majus 9-én , Pap Mihaly Felesége”, ,,Pap Mihaly Leanya 9. Eszt.”, majus 12-én ,, Turi Mihaly
Feleségével egyiitt”, majus 13-an ,Vida Istvan Felesége Ifja”, , Lanyi Mihdly Felesége Ifju”,
,,Varga Matyas Felesége Ifju”, majus 20-an ,,Bogar Mihaly Felesége Ismét Leanya 16. Eszt.”,
majus 31. ,,Nagy Janos Feleségével”, jalius 4-én ,Trifont Marton Czigany” stb. A halalozas
mértéke juniusban csticsosodott, s a késébbi hénapokban mar tobbségében az életkort is
rendre feltiintették mindenkinél.

A pestis csalddokat tett tonkre, szinte kihaltak, vagy taldan egészében ki is haltak.
A reformatus anyakonyv tanusaga szerint hazasparok, ifju feleségek, kiilonb6z6 idé-
pontban a gyermekek pusztultak el. Példaul aprilis 8-an ,Bdltskei Gergely Leanya 8.
Eszt. Fia Fia 20. Holnapi”, aprilis 11-én , B6ltskei Gergely Leanya 18. Eszt.”, aprilis 15-én
,Boltskei Gergely Fia”, majus 3. ,,Afran Janos Fia 13. Eszt.”, majus 14-én Afran Janos
Leanya 9. Eszt.”, majus 14-én ,, Afram Janos Felesége 36. Eszt.”, m4jus 16-an , Afran Janos
Fia 16. Eszt.”, majus 16-an ,,Turczan Janos Felesége 34. Eszt.”, majus 21-én ,Turczan Janos
Leanya 13. Eszt.”, majus 23-an ,Turczan Janos Fia 1. Eszt.”, majus 19-én ,Bek6é Mihaly
Leanya 14. Eszt.”, ,Ismét Két Fia egyiitt”, junius 4-én , Kormos Mihaly Feles. 24. Eszt.
Ismét Fia 3. Eszt.”, janius 5-én ,Varga Istvan 42. Eszt. Ismét Felesége 28. Eszt.”, julius
22-én ,Vedres Samuel Feles. 30. Eszt.”, julius 24-én ,Vedres Samuel 45. Eszt.”, julius 27-én
»Vedres Samuel Fia 2. Eszt.”, augusztus 10. ,Czigany Andras L. 12. Eszt.”, augusztus 11.
,Czigany Andras Feles. 35. Eszt.”, augusztus 15. ,Czigany Andras L. 10. Eszt.”, julius
26-an ,,Murakozi Laszl6 18. Eszt.”.

A katolikus egyhaz veszteségei is hatalmasak voltak. Ennek okai kozott emlithetd, hogy
lélekszamban is nagyobb volt a rémai katolikus a reformatus egyhaznal. A pestisjarvany
veszteségeivel kapcsolatban igy ir Szokolay Hartd Janos: , A’ pestis elmultdval fékint gydszold
tomérdek halottait a’ vémai katolika egyhdz; mert ezen hitfelekezet kozol kiilondsen felesebben hal-
tak el. Ugyanis a’ reformdtusok eleirdl fogua a’ vdros’ északi és keleti sokkal egészségesebb tdjain
telepedtek meg, ‘s mds helyekrdl is ezekre vonultak; ellemben a’ romai katolikusok a’ déli és nyiigoti
sokkal egészségtelenebb helyekre vették lakisukat, és ez mdi napig is nagy mértékben igy van [...]
Atalaban Kecskemét, ekkori népességének, mondhatni tobb mint negyedét elvesztette; de sokan
a’ haldlvész el6l menekiilni akarvdn ki is koltoztek Kecskemétrdl. Az emlitett pestisben némelly
familidk vagy csalddok neveikkel egyiitt teljesen kihaltak Kecskemétrdl, mire nézve itten megem-
litenddnek vélem hogy ezen pestis el6tt mi nevil nevezetesebb és igy ndlunk régibb, torzsokisebb
csalddok emlittetnek leginkdbb a’ koz iratokban. Kecskemét legrégibb iddk dlta emlittetni szokott csa-
lad nevek ezek: Agoston, Aranyi, Barkd, Biizds, Bdn, bird, Balassa, Borbély, Balog, Bekd Czirkdtor,
Csik, Csaba, Csonkods, Cseh, Csete, Csuka, Dedk, Demeter, Gydrfis, Hegediis, Halasi, Hagymdsi,
Harsdnyi, Ilyés, Imre, (Ferenczszdlldsi) Kamards, Kis, Kozma, Kalocsa, Kelemen, Kemény, Kincses,
Kowvidcs, Ldtos, Laczi, Magd, Mdrkus, Mdnyoki, Méhes, Mdré, Murakozy, Nagy Nemes, Ormandi,
Orbin, Péteri, Pdpai, Pdl, Pankotay, Sdrkozy, Selymes, Szalai, Szivos, Szentkirdlyi, Széles, Szeless,
Szente, Szécsi, Szabé, Sziics, Tar, Teleki, Tomd, Turi, Zana, Varga, Vég. 16

15 ,,Jékorbeli” — javakorabeli
16 Szokolay Hartd Janos, 1846. 133.
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A Szokolay Harté Janos altal felsorolt kecskeméti csaladok teljes egészében nem haltak
ki a pestisjarvany kovetkeztében.!” A késébbi dsszeirdsok is erre szolgalnak bizonyitékul.!8
Az egyhazi anyakonyvek tantisaga szerint a pestisjarvany mar 1739 decemberében
megsziint Kecskeméten. A reformatusok nyilvantartasaban szerepld 2109 6 az évi hala-
lozasi adatokat tartalmazza, s természetesen nem a jarvany aldozatainak szamat mutatja.
Az ennél kevesebb volt, de pontosan megallapitani nem lehet, hogy mennyi. Hasonld a
helyzet a rémai katolikus egyhaz esetében is. Balla Janos levéltaros kimutatdsa szerint
Kecskemét népessége mintegy 20 ezer f6 lehetett a pestisjdrvany idején!®, igy helytalls
Szokolay Hartd Janos becslése, miszerint mintegy harmada a lakossignak lett a pestis aldo-
zata. A jarvany befejez6dését azonban tévesen hatarozza meg Szokolay, aki az 1742. esz-
tendét jeloli meg.

17 Sziikséges megjegyezni, hogy az egyes csalddok genealdgiajat feltarni lehetetlen dolog. Csak arra
utalunk, hogy nagyon sok a szerteagazd, atlagosnak mondhaté csaladnév, mint a Kovacs, Varga,
Sztics, Kis, Nagy, Pap, Szappanos, Tot stb., amelyek veszteségeire fényt deriteni lehetetlenség,
viszont vannak konkretizalhaté sajatos nevii csaladok, igy a Murakozy, Szentkirdlyi vagy a
Czirkator, Latzi, Kismédi, Csernatoni, Paréj, Bodatz, Zana, Gébi, Hagyo, Csorcsan, Polya, Szivds, stb.
E reformatus csalddok napjainkban is megtalalhatok Kecskeméten, igy a kontinuitasuk bizonyos,
esetleg a jarvanyos veszteségeik is kiderithetSk volnanak. Erdekességként emlithetS, hogy a Trifont
cigany csalad is megdrizte kontinuitdsat Kecskeméten (pl. Trifont Gyula jeles lacikonyhas vallalkozo,
a vasarokban, igy Nagykoroson is rendszeresen megfordul napjainkban). Jollehet Nagykoéroson is
éltek Trifontok (a pestis koziiliik is sokat elragadott), azonban ez a csaladag — ismereteink szerint
— mar nem talalhaté meg a varosban). Kecskeméten a Trifontok reformatusok voltak, am néhany
katolikus is akadt kozottiik. A Kolompar cigany csalad viszont réomai katolikus vallast volt.

18 Novak Laszlo Ferenc, 2015.
19 Novak Laszlo, 1982b. 282.
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A jarvany utan a kecskeméti katolikus egyhdaz a varosbol kivezet6 utak mellett, a f6bb
bejaratoknal (a csongradi, halasi, budai, kérosi és vasari kapukon kiviil) egy-egy koke-
resztet allittatott halaadasképpen. Az egyhazak és a lakossag kozadakozasabdl 1742-ben
allitottak fel a Szentharomsag-szobrot, amelynek tervezdje és kivitelezdje a piaristaknal is
dolgozé Conti Lipét Antal, azaz eredeti nevén Leopoldo Antonio Conti, aki italiai szar-
mazasu szobrasz volt. A késébbiek soran tobbek — igy Szokolay Harto6 Janos is — a pestis-
jarvany mementdjaként késziilt emlékmii 1742-es évszamat tekintették, tévesen, a jarvany
befejez6désének. A varos kitind tudésa, Hornyik Janos is tévedett, mert 1740. szeptember
14-ében hatdrozta meg a jarvany végét.20 A kecskeméti reformatus anyakdnyv bizonysaga
szerint szeptember hdnapban mar joval szaz ala esett a halalozasi arany, s decemberben
pedig mar ,csak” 13 volt, amely ardnyszam a jarvany el6tti idészakhoz viszonyitva atla-
gosnak tekinthetd, s nem kapcsolhatd Gssze a jarvany pusztitasaval.

Az 1740. szeptemberi datum téves adat. Ekkor mar Nagykoros is ttlesett a szorny
veszedelmen. Pest varmegye hirdetménye is ezt igazolja. Az 1740. marcius 16-i keltezé-
sti korlevele mar a pestisjarvany aldl felszabadult helységek kozott emliti Kecskemétet,
Nagykdrost, Kécskét, Izsakot is.?!

A Kecskeméten marciusban Kkitoért jarvanytdl szamitva néhany hoénapra mar
Nagykoroson is feliitotte fejét a pestis, amelynek pusztitasardl részletes dokumentacié
maradt fenn.

Nagykéros — ellentétben Kecskeméttel és Cegléddel — ebben az idében még szinre-
formatus lakossagu volt. A varost vezetd magisztratus (tandcs) mellett az egyhazi ira-
nyitast a konzisztérium (egyhaztanacs) végezte, amely valdjaban egy testiiletet alkotott
a magisztratussal. Rendszerint a varos iigyeinek intézése utan keriilt sor az egyhaziakra.
A XVIIL szazad kozepéig még a varosi szamadasok a varosi alkalmazottak kozott emlitik
a prédikatorokat, az ,oskola rektorral”, a praeceptorokkal (fiuk tanito6i), a leAnyok tanitdi-
val egyiitt, fizette az éves konvencidjukat. A varos nétariusa volt ekkor Balla Gergely, aki
ebben az id6ben mar megirta Nagydros histdridjat.?? Balla Gergely részletes statisztikat,
, Gydszos lajstromot” készitett a pestisjarvany pusztitasarol.?3

Amikor tetépontra hagott 1739 juniusaban a jarvany Kecskeméten, akkor {itotte fel a
fejét a pestis Nagykdroson. A nyilvantartadsbol megallapithato a jarvanyos és rendes haldl
halottainak aranya:

Hoénap Pestises Rendes halal
Janius 11 8
Julius 56 28
Augusztus 266 7
Szeptember 788 40
Oktober 1070 96
November 399 42
December 47 17+98
Januar 5 22
Februar - 11
2642 281+98=3021

20 Hornyik Janos, 1927. 106.

21 Novak Laszld, 1982b. 282.

22 Lasd Balla Gergely, 1856; Novak Laszlo, 1994.
23 Novak Laszld, 1982b. 324-392.
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Egy ,,0skolabeli dedkon” mutatkozott a pestis 1739. jalius 14-én, aki szerencsés mdédon
felgyégyult, azonban a jarvany széles korben kezdett pusztitani a mezdvarosban, egészen
1740 januarjaig. A jarvany lefolyasa gyorsabb volt, mint Kecskeméten, késébb kezd6dott, s
csupan egy hénap eltéréssel végz8dott. Ennek oka a demografiai viszonyokban kereshetd,
mivel Nagykdéros 1élekszama kevesebb volt Kecskeméinél, annak kozel harmada lehetett.

A haldlozas intenzitasa — jollehet aranyaban kisebb volt — hasonlé Kecskeméthez.
Szeptemberben kezdett grasszalni a pestis, és a rettenetes, borzasztd (,horribile”) csticsot
oktoberben érte el. Naponta atlagosan 23 volt a halalozasi szam, de oktober 18-an volt a
legmagasabb, 58 ember halt meg pestisben. Balla Gergely kimutatasa szerint 2693 pestises
és 254 rendes halaleset tortént. Ezek a szdamadatok eltérnek a listan szerepl6ktdl, melynek
oka az Osszeirast végz6 pontatlan regisztracidjanak tulajdonithat6é. December 5. és janu-
ar 6. kozott nem kiilonboztették meg a pestiseseket. A listazaras végén talalhato 98-as
szam azokra vonatkozik, akiknél nincsen megjelolve a halalok. Ez félreértésre adott okot.
Galgoécezy Karoly példaul 98 pestisest gondolt, holott csupan 47-en haltak meg a jarvany-
ban.?* A listdn szerepld létszam (2642) és az Ssszesitésben kimutatott dsszeg (2693) eltérd
szamadat, amelynek oka szamolasi hiba lehet. Tobb lehetett 2642-nél a pestises, ugyan-
akkor a 98-as Osszeg is tartalmazhat pestises halottakat, ami korrigalhatna a mutatkozé
51-es kiilonbséget.

A pestisjarvany legtobb aldozatat Nagykdroson is a serdiilékort elérd fiatalokbol
szedte, magas volt a kisgyermekek aranya is, mig az id6sebb korosztalyt kevésbé stjtotta:

Eletkor — év Férfi N§ Osszes
>1 25 29 54
1-3 101 121 222
46 181 211 392
7-14 353 394 747
15-20 242 179 421
21-30 242 212 454
31-40 102 50 152
41-50 77 13 90
51-60 59 13 72
61-70 8 8 16
71-80 3 2 2
Nem jelezett . . 17

1393 1232 2642

Kecskeméthez hasonléan Nagykdroson is a csaladi tragédidk sora kovetkezett be.
Haltak meg huszonéves fiatal hazasparok, varandos anydk, fiatal feleségek, sokan gyer-
mekeiket veszitették el, sok gyerek maradt arvan. Példaul Kaszap Marton 6t gyermekét
veszitette el: junius 24-én halt meg a 11 éves lanya (igaz, nem pestisben), jalius 5-én a 8
esztendds lanya (6t sem a pestis ragadta el), julius 17-én 14 éves leanya pestisben, szept-
ember 27-én 4 éves kisfia és oktdber 18-an 17 éves fia halt meg e jarvanyban.

A pestis nem valogatott. Ridegek, szolgak, szolgalok, ciganyok mellett elragadta a gaz-
dék, kisnemesek csalddtagjait is (t0bbek kozott a Beretvas, Jakabhdazi, Kalocsa, Murakoézi
familiakbol). A varosi szamadasokban is nyomon kovethetd a pestis pusztitasa. A kantor,
Debreceni Janos is meghalt, akit a varos koltségén temettek el. A szamadobird feljegyezte

24 Galgoczy Karoly, 1896. 78.
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1739. oktdber 3-an, hogy ,T. Réczkevi Janos Ur Sirdséinak adtam — 30. dénirt”. A temetés utan
tort tartottak, s ezen a Nagy Istvantdl vasarolt borbol fogyasztottak, , T. Raczkevi Ur Torjira
[...] el hordtak” néhany akoval. A varos fizette a kantort, akinek halala, a pestisjarvany utan
elszamoltak az 6zvegyével, 1740. szeptember 7-én: , Séjjit Sajtydt meg adtam, Vajit, Mézit
Gomojajdt meg adtam Kdposztdjdt is meg adtam. Holta utdn az Ozvegynek F6 Biro Ur fizetett f.
hung. 50 — F§ Biro Ur fizetett még f. 41 ,66 %" dénért — jegyezte fel a szamadobird.?>

A gorog kereskeddk kozott is tortént halaleset, s a varos gondoskodott temetésiikrdl.
A szamadas szerint 1739. november 7-én , Girdg Mihdly Koporsojiért fizettem az Asztalosnak
f. 1,, — ,,Koporso szegért — 21 Y2 déndr.”, ,Mihdly Gorog el takarittatdsdra fizettem Tiszt. Rector
Ur[nalk, Dedkok[nalk’ Mendicansok[nalk’ Harangozonak, Cantornak f. 5.”

A jarvany idején a kozbiztonsagra is fokozottan {igyelt a varosi hatdsag az esetleges
fosztogatas megakadalyozasa érdekében. A gorog kereskeddk védelmére kellett fokozott
figyelmet forditani: ,, Gordgok Bottyait 6rz6 embernek adtam f. 2,,26 2" — jegyezte fel a szam-
adobiré november 19-én.

A varos belsé teriiletét arokrendszer, gardgya védte, amelyet kiilondsen Oriztek a jar-
vany idején. A Kecskemétre, Ceglédre, Szolnokra, Buddra vezeté utakndl kapuk voltak,
két-két kapus Orizte a ki-bejarast. A garagyan atkelShelyek, atjdrok, hagcesok is voltak,
amelyeket szintén Oriztetett a magisztratus. A pestis az 6roket sem kimélte. Ebben az esz-
tend8ben Racz Mikldst és ,,Sindr Verdt”26 alkalmaztak kapusnak. A , Kecskeméti Kapundl
valo Kapusok bére” 12 forint volt. ,,Die 23 Octobr meg halvin Sinor Verd Ricz Mihdly dltal
temettetésére adtam f. 4. Rdcznak adtam ismét f. 1.” — jegyezte fel a szamado.

A varos mas alkalmazottjait, a pasztorokat is sujtotta a pestisjarvany. A varosi szam-
adobird konyvelésében erre is vannak adatok: ,Varos Fejds Juhdsza N. Jdnos. Adtam béribe f.
4. Itt maradt f. 4. 9 7% A Feleséginek Ura haldla utdn f. 2. 36 dn.”; 1739. november 13-4n ,, Fejds
Juhdsz Arva Lednykdjdnak el takarittatdsara adtam — 35.”; , Toronyban vigydzé Kodormdn Mihdly
bére Kész Pénz f. 12. Pdr Csizma 1. 1. Nadrdg. Adtam f. 1. Item két izben f 3. Rhen. Meghalvin az
Pestisben Conventioja ide maradt.”; , Viros Csikosa Baranyi Istvdn bére f. Rh. 24. Bunda 1. 1739.
die 5. 9br meg betegedvén Baranyai Isték fogadtunk helyében fele bérire Patdcsi Janost. Kész pénz
fizet. Szent Gyirgy napig f. 12. EQy pdr Ing gatya, Eqy pédr Bakkancs.”?’

A mintegy haromezerre mend haldleset sulyosan érintette Nagykdrds népességét,
annak jelentds csokkenését idézve el6. Pontos nyilvantartas errél nem maradt fenn, azon-
ban az 1738. és 1741. évi ad6dsszeirasokbodl kovetkeztetni lehet ravonatkozodan: dsszeiras:

Tized 1738 1740

I 374 334

IL. 337 242

I1I. 409 258

IV. 336 338
Osszesen 1456 1172

A varos els6 tizede a kozponttol északra, a Ceglédi uttol nyugatra helyezkedett el,
a masodik a kozponttdl délre, a Kecskeméti ut nyugati oldalan, a harmadik tized a

25 AIIL tizedben lakott, Udvardi Janos portajan, ,ott a” régi Kantorné, a’ Varos Hazaban”. NL PML
NKkV Conscriptio Domestica Oppidi N. K6ros A° 1734.

26 Neve nem ismeretes, csak a mestersége. Eredeti foglalkozasa zsinérkészitd, gombkotd vagy paszo-
manyos.
27 NL PML NKV Regestrum Oppidi Nagy Koros 1739/40., 1740/41.
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Kecskeméti uttdl keletre helyezkedett el, mig a negyedik északkeleten, a Ceglédi és
Szolnoki uit kozott. A pestis a II. és III. tizedben, a varos déli teriiletén pusztitott legerételje-
sebben.?8 Ezekben a tizedekben lakott a legvagyonosabb - koztiik kisnemes — lakossag. Az
elsé tized a Taban, a legszegényebb varosrész, viszont itt volt viszonylag legkisebb mérvii
a pusztulds. A két év kozotti kiilonbség 284, azaz a pestisjarvany idején ennyi ad6z6 csa-
ladfé pusztulhatott el. A demografiai szamitasok alapjan ha egy csaladot atlagosan 5 £6
koriil becsiiliink?®, akkor Nagykdros népessége 1738-ban hétezer lehetett, amely a jarvany
utani 1741-es esztenddre mintegy 6tezerre csokkent. Nagykoroson is a jarvany a lakossag-
nak t6bb mint harmadat pusztitotta el.

A varosi tanacs 1741-ben Osszeiratta a lakosokat, 1743-ban pedig a lakohazakat, a
benne lakékkal egyiitt:30

1741 1743
Jdrds Lakos ebbdl bzvegy Tized Lakdhdz Laké
L 239 7 L 93 269
II. 220 14+1 II. 72 220
I 273 23 III 82 242
Iv. 219 25 V. 115 279
951 69+1 362 996

A jarvany utan, 1741-ben jelentds népességcsokkenés mutatkozik az 1738-as adddsz-
szeirds személyi allomanyat illetden: 951 lakost irtak Ossze ekkor — melyek kozott 69
ozvegyasszony (vidua) és 1 6zvegy férfi (viduus) talalhatd, akik a jarvanyban veszithették
el hazastarsukat (tobb 6zvegyasszony is talalhatd, akiknél azonban nem jelezték, hogy
,Vidua”, tehdt mar korabban megdzvegyiiltek). Osszesen 505 fével csokkent a felnStt
lakossdg szdma, annyival, amennyi a jarvany pusztitdsaként kimutatodott (2642 1élek).
Gyermekek nincsenek az Osszeirasban feltiintetve, csupan a III. jardsban torténik emlités
,Mésziros Jinos Arvdi”-rol. Ugyancsak a II. jarasban két héz allott iiresen még 1743-ban:
, Patainé iires hiza” és ,Bencsik Istvin puszta hiza”. 1741 és 1743 kozott mar népességno-
vekedés kovetkezett be, 45 csaladfével, illetve haztulajdonossal gyarapodott Nagykdros
lélekszama. A II. tizedben a 67. sorszamu helyen lakott ,N[emes]. [Indrcsi] Farkas Mihdly
Ur”, ahol az elhalélozott testvérének, , Gergelynek Arvdi, Janos és Ferencz Uraimék” is laktak
- jegyezték fel az Ssszeirdsban.3!

Cegléden — mint utaltunk ra — nem vezettek nyilvantartast a pestisjarvany pusztita-
sarol. A népességre vonatkozoan a dikalis adddsszeiras alapjan tudjuk reprezentdlni az
1737/38-as és az 1740/41-es esztendSket:>

28 Galgodczy Karoly, 1896. 78.
29 Lasd Danyi Dezsé-David Zoltan, 1960.

30 NL PML NkV Regestrum Incolarum Oppidi Nagy Kéros A° 1741.; Conscriptio Domorum Oppidi
N. K&ros A° 1743.

31 Az 1741-es népesség és az 1743-as hazosszeirds adatai kevesebb lélekszamot mutathatnak a
valdsagosnal. Az Osszeirdsokat a mdr akkor neves notarius, Balla Gergely készitette, aki 1737-ben
megirta a varos historiajat (lasd Balla Gergely, 1856.), valamint 6 irta a ,Gyaszos Lajstromot” a
pestisjarvany pusztitdsardl. Erdekes médon azonban a két dsszeirdsbol — oka nem vélik ismeretessé —
kimaradt a Balla csalad, igy magat is kihagyta Balla Gergely a lajstromokbdl, tigyszintén mas, a varos
vezetésében is szerepet vallald tekintélyes csaladokat, azok tagjait (pl. Dabasi-Halasz, 'Siros, Gombai).

32 NL PML Cegléd Varos ,,In dicbus Novembr. 1737. Conscriptio Civum Oppidi Czegléd”, , In dicbus 9br
A 1740. Conscriptio Civum Oppidi Czegléd”.
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1737/38 1740/41

Adoézo f6 572 513
Személy 994 1006
Haz 393 415

Az addz6 {6k szamaranyat tekintve csokkenés allapithaté meg, Gsszesen 59 csaladfé.
Ez a pestisjarvany pusztitasanak is betudhat6. Az egyes ad6zé f6knél ,személyeket” is
feltiintettek, ami azonban nem a teljes csaladlétszamot jelentheti. A lakéhazak szamaban
csekély novekedés kdvetkezett be. Az ad6zo f6k és a személyek szama alapjan — 6tds szor-
z6szamot alkalmazva — Cegléd lakossagat jarvany el6tt nyolcezerre, utana pedig hat és fél
ezerre becsiilhetjitkk. Ha helytalléak ezek az adatok, akkor — jéllehet nagyobb népességgel
rendelkezett — Cegléd mez6varos vesztesége elmaradt Nagykdrosétol.

Kecskeméten és Nagykoroson a pestis hatalmas pusztitast végzett. A tetézés idején
huisz-kilencven halottat kellett temetni naponta. Az igen valsagos allapotokrol igy ir
Hornyik Janos: , E nagy veszély idején végtelen rémiilet szdllotta meg az egész vdrosi lakossagot.
Egész éjen dt temették a halottakat. Koporsdval nem gyézték azokat elldtni, hanem zsdkba dugua,
lepeddbe varrva, vagy gyékénybe takarva legtobbnyire 10-20-dval egy sirba fektetve takaritottdk
el. Altaldban kihalt a vdros egész lakossdgdnak eqyharmada. A ragdly megsziinte utdn szimba
vétetettek azon hdzak mellyekbol a tulajdonos csalddok minden tagja kihalt. A vdrosi hatdsdg dltal
az ilyen hdzak lezdroltattak, ablakaik berakattattak s utca ajtoik beszegeztettek...”

Nagykoroson is kritikus helyzet allhatott el6. A varosi tanacs szamadasai, feljegyzései
kozott erre vonatkozd adatok bukkannak eld. A varos rendszeresen vasarolt deszkakat,
léceket Pesten és Szolnokon. Ezeket részben sajat épitkezéseihez, részint a lakosoknak adta
el, kereskedett vele. Még a jarvany kezdete el6tt jelentés vasarlasokat eszkozoltek: ,, 1033
Szil deszkaért fizettem f. 167,91 V2" jegyezte fel a szamaddbiré. Ez id6 tajban, junius 16-an
csOvariaktol vasaroltak 84 mér6é meszet. Julius 11-én 483 szal deszkat vettek 189 forint
Osszegben, majd augusztus 20-an , Negyven fenyd szélért Szolnokban” fizettek 24 forintot.
A jarvany idején koporsét készitettek a feny6deszkakbdl. Ekkor mar zarlat alatt volt a
varos, amiért kiils6 helyekrdl, idegenekkel kellett a sziikséges anyagot beszereztetni:
»A Gubacsi Linearul le hozott Koporso Szegekért egy Olcsai embernek adtam f. 4.” — jegyezte fel
a szdmado november 15-én.3

A halottakat a mar hasznalt temetdkbe vitték, nem jeloltek ki jarvanytemetd-
nek helyet. A kecskeméti temetSkr6l — szaz évvel a pestis utan — igy ir Szokolay
Harté Janos: ,Kecskeméten a legrégibb, még alkalmasint a’ reformatio ideje elott temetd
volt a’ mai homok vagy uri utsza végén elébb Barak, utobb tekintetes Baldsfalvi Kis Mihdly
ur’ hdza helyén. Itt temetSi Kdpolna is volt, mellyet utébb a’ homok fuvatag szinte 6rok-
re eltemetett, a’ jelen szdzad elején taldltak épitésvegetti dskdldsok kozben a’ kdpolna falaira.
Maisik szinte igen régi temetd, mellybe szinte romai katholicusok és reformitusok kozdsen
temetkeztek wvolt, a’ katonai lovaglé szin és kath. Ispotdly ’s Erzsébet temploma tdjékin.
A’ homok utszai régi temetdtér vdsdr-dlldssd lett 's ez volt 1700-dik évig, mikor pedig az ottani
vdsdr-dlldsi sdtorok kozt tiiz iitvén ki magdt, sok sdtorok portékdikkal egyiitt el égtek, és e’ miatt
tétetett dltal a’ vdsdrhely az ugy nevezett Ormandi t6 keleti oldaldra, t. i. a’ mai helyére. — Mikor
hagyatott el a 16 iskola melletti koz0s temetd? Szorosan meg nem hatdrozhatom, hanem annyit
tudok, hogy mdr 1726-dik évben a’ reformdtusok a’ régi tolnai vagy késébb 1igy nevezett Temetd
utcza végiben kiilon temetd hellyel, t i. a’ mai idében 1igy nevezett O temetdvel birtak, és mdr az

33 Hornyik Janos, 1927. 106.
34 NL PML NkV Regestrum Oppidi Nagy Kéros 1739/40.
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emlitett évben a’ becsiiletes Szabé Czéh reformdtus érdemes tagjainak buzgosdigdbol ezen temetdben
ugy nevezett Temetd Szin (azaz: temetdi templom) is épittetett...”

A pestis idején, a reformatusok temetdje 1739. aprilis 29-én telt be. E napon temették
ide Otvos Mihaly feleségét, Bezdédi Pal feleségét és Bozo Pal 8 esztendds fiat. A halot-
ti anyakdnyvezd ekkor jegyezte fel, hogy ,Itt lett vége az O Temetdben temetkezésé[nelk.
A kovetkezenddk temettetnek az Uj Temet6ben.” Aprilis 30-an mér 6t gyermeket, Pésztor Janos
feleségét és két id6s embert temettek ide.

A rémai katolikusok is 1j temeté megnyitasara kényszeriiltek. A pestisjarvany idején
nyitottak meg a Szentharomsag Temet6t a varostdl délre esé teriileten.

Nagyk6roson a temeté a Kecskemétre vezetd ut nyugati oldalan helyezkedett el.
A jarvany megsziinte utan a varmegyei kiilldottség végigjarta a varost. Nagykorosre
Kecskemétrél jottek. , Kecskeméti Chijrurgus Scheidl Ur[nalk adtam discretioban mikor a’ Vérost
visitdlta f. 16,60 dn. Item A mdsik Chijrurgusnak is fizettem f. 12,45 dn” — emlékeztet a varos
szdmadéskonyve 1740. marcius 16-4n.3° K8roson is 6sszeirtdk a pestisben meghaltak haza-
it, valamint a betegeket, 0sszeszedték a pestisben meghaltak ruhait. Mintegy 6t kocsira
val6 ruhat égettek el. Ekkor vizsgéaltdk meg a temet6t is. Nehezményezte a varmegyei
hatésag, hogy nem nyitottak kiilén jarvanytemet6t. A temetdt hatésagilag lezartak, szaz
esztenddre megtiltottak az oda torténd temetést. Az Gij temetSt a Kecskeméti tt ttlso, keleti
oldalan nyitottak meg.3”

Pest varmegye hirdetményt bocsatott kdzre 1740. marcius 22-i keltezéssel, amelyben
kozhirré tette, hogy Pest varmegye teriiletén megszlint a pestis miatt elrendelt zarlat.
A varmegye gytlését marcius 28-ra hivtak 6ssze Ratdtra (Vacratét), a f6szolgabird rezi-
dencidjara, aki koszontotte a megjelent helységek birait: ,Hogy az Ur I[steln azon dogletes
nyavalydbil kentek[nelk ki tisztuldsdt meg engette, legyen dldott Sz. neve rokké.”38
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Jozsa Gyorgy Zoltan

Funeralis poétika
Jory Judit: Saint Jory

Gyaszolunk mindnyajan és folyton. A helyszin a misztikus Saint Jory, az alcim sugallta
kietlenség iires teret general. Fekete-fehérben, akar az iras, a konyv feddlapja és borito-
ja, valamint a hajdani fotografiak és prototipusuk, a daguerrotipiak. Kisvaros, puritan
homlokzatt templommal, varkastélyaban a languedoci varurak ttjukban elidéztek. Albi
tészomszédsagaban bujik meg, titban Aquitania felé, azon a vidéken, ahonnan a truba-
durlira egyik 4ga sarjad (ez a kapocs késébb tovabbi értelemmel toltekezik a regényben),
s ahol az 1100-as évek derekatol kathar piispokségek alltak: dualista hit, gnosztikus gyo-
kerti életkép, megvaltoképpen vart haldllal, a mennyei képmassal valé egyesiilést ahitva
(a poétikaban megmutatkozo halalvagyra Karatson Gabor figyelt fel), teolégiajuk sine qua
nonjaval: Mors omnia solvet. Ahogyan a regénybéli feliitésszeri szekvenciaikat tagoljak a
latin mors sz6 és szarmazékai. Ez keriil fesziiltségbe a veszteség fajdalmaval, mely a sza-
vak, a lirai proza kiapadhatatlan forrasa. A holt nyelv révén kozvetitett tizenetek a szakra-
lis er6terébe rantjak a barmennyire is szkeptikus, de magatehetetlen olvasét, aki egyképp
részeltetik a ritusban, annak &seredeti és taguld jelentésében, valamint az iras ritualéjaban,
ahogy az onreflexiv, am nem egocentrikus préza terébe 1ép. Saint Jory szimbolikus tere
vezeti be a regényben fellelhet6 dichotémidk sorozatat, a két kulttirahoz, két varoshoz, két
nyelvhez, képzémfiivészethez és irodalomhoz vald kotédést, a reformatus és katolikus hit
arnyalatainak atélését (mint ahogy a halalhirt kdvet6 templomi jelenet misztikus realigja),
melyek az antipddusok néz&pontjait €s azok kontrasztjait szolgaltatjak.

A mesterséges fény, a csillagokba attin6 kilencagu csillar, mely egykor az elvesztett
anya szobdjat vilagitotta meg a nappali éjjeleken, a virraszté aszkézis titkait is talalgatva,
a mivészettorténész keze nyoman a claire-obscure Osszetett genealdgijara vonja a figyel-
met, s zardjelbe teszi a posztmodern emberteremtette poétikajat.

,Beborult” — kérlelhetetleniil igy intonalja a konyvet a mii els6 lakonikus kulcsmonda-
ta, a zarosorokat mar baudelaire-i csillagragyogas boritja be, dacként a vilag kézonyével.
A személyes utohang ébreszt csak a jelenre, a multbéli utazas idésikjat csak ebben a
pillanatban hagyhatjuk el, ugyanis a regénybeli tudatot 6zoénvizként tartja uralmaban a
mult, a vihar a kik6tébdl kiszakitott apré barkat egyszerre irdny-cél-szextans hijan paranyi
didként veti a tajték hatan. Id6 elétti korokban eszmélkediink a bibliai textusok révén.

Az emlék eszménye nyomaban szovddik a torténet, s a mult ekképpen az értékek pira-
misanak csticsan fénylik, az Aranykor-mitosz az egyén személyes tapasztalatanak lélekta-
ni és kulturalis 6sszegzddéseként bomlik ki. Paradox médon, mégis minden rakovetkezd
silanyul.

A konyv intim napl6, Kurdy Fehér Janos szavaval a ,budai urinéé”, akik ma mar
nem teremnek. Naplot ma nem szokds vezetni, belsé indittatasat és gesztusat lebirja a
blog, ahol a homo srcibens led-rivaldaban atrofizalédik, Fortuna szekerét nem ismerheti,
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tovat(ing paranysagaval titkon bénito rettegéssel szembesiil. Actio radiusa a pont geomet-
riai mértékéhez gravital. A visszaemlékezés miifaja igy sziikségképpen mérhetetlen teret
hédit, az individuum eredeti fogalma becsét veszti, kiiiriil, mintha egyre csak kapkodna
a fényképezéssel a felocsudo turista, rettegve, hogy a jaratindulas el6tt mar nem vihet
mindent magaval. A m1 a felejtés elleni védekezés misszidjat tolti be, az elhallgatas és a
cenzura (személyes vagy allami) lassan munkald pusztitasat ismét tudatositja. Az emléke-
zet, mely a halal felett hivatott gy6zni, abszolutizalédik az apa, Jéry Ivan vallasos szellem
inspiralta bolcselete révén, amikor lanyaval, a 1étigét és birtoklast egybevonva, sztliksza-
vuan kozli: ,az az 6vé, ami a fejében van”. Az anyag tagadasa, a ,joszagrol” valo lemondas
(a zongora is odalett, maradt a szamitdgép klaviattraja) igy a gyermeki elme taplaléka,
igéje lesz. A regény egyik szimbolumma terebélyesedd helyszine, a hadz, mely a kultar-
mérnok és épitész apa gondolatabdl és keze munkajabdl teremtetett, az unokak tudataban
nem hidba mindsiil ,rezervatumnak”, mely ellenall a kiilvilag szivds és kérlelhetetlen
erézidjanak, védébastydja a majd kétszaz évre visszatekinté csaladtorténetnek és relik-
vidinak. A csaladregény, a mfaji elézményekre vonatkozé utalasrendszerek révén nem
lassu kimulast, se nem ciklikus ismétlédéseket hordoz. Rekviemregény, gyasz az anyaért,
lacrimosa, stilyosan palpitalé mozarti hangokkal, katedralisban visszhangzd, melybe bele-
vegylil a parasztasszonyok siratdja, a templomi korus. Filozéfiai regény, mely az Antigoné
el nem éviilt alapkonfliktusat ismétli, az irodalom forrasvidékére ragad, a meghalas-fel-
tamadas temetési ritualéjanak katarzisaba. Halalkultusz, emlékezet. Az Snmegismerés itt
tudatosan valasztott at, s mi alkalmasabb erre, mint a csalddi kronika aprolékos rekonst-
rudlasanak lélektani és alkotdi folyamata, az olvasdval megosztva. Regényes vallalkozas
(a csaladfakutatas kiilonos reneszansza és konjunktaraja kozepette, onkéntelentiil erre is
reflektalva), nemkiilonben a torténet regényes. Mindezen intenciét a veszteség katalizal-
ja, Proust nyomaba eredve, hiszen a mli az anya halalanak képével, a dantei elsotétiilés
kozmikus érzésével veszi kezdetét (aki Gadamer olvasataban az eurdpai regény atyja), s
a Zsivdgo doktor bevezetd temetési jelenetével cseng egybe. Pszichoanalitikus iilések vagy
spiritiszta szednszok gyorsirasos jegyzofiizete (nem véletlen a gyorsiré Dosztojevszkaja
visszaemlékezéseibdl kolesonzott toredék, a vendégszovegek bonyolult asszociacids hald-
zata, mint példaul a Lorca-textus, a korabbi miivek Osszefiiggésrendszerében sejlik fel),
lélektani tanulmany, mar ezt sejteti az ipszilon tetejérdl lekertilt két pont (az apa és anya)
keresése, helyreallitasanak kisérlete, feltamasztasanak kényszere, valamint az a belatas,
hogy a linearis gondolkodas tagadasa nem zarja ki a kauzalitast, a tudat az irracionalis
és a leirhaté roppant hatarsavjaban bolyong és vandorol. Archivarius kényve, torténelmi
dokumentum, dalids napokat csendesen magasztal, dicstelen id6kben mutatkozé csoko-
ny0s, magasrendii elveket merevit ki filmkockava. A , cintanyéros cudar vilag” slagerbéli
logikaja is ehhez az elvhez simul: az amnézia eljovetelét és a kontinuitas megszakadasat
josolja, a kollektiv emlékezet sejtelmeit énekli ki. A dokumentumbetétek intéen feltar-
tott ujj gyanant jelzik ezt a szandékot, sokatmondd, méltdbb és méltdsagteljes iizenetek.
A stilizacié nem jaték, nem szerz8i 6nkény, nem parddia, korabbi tudatformakkal valo
kapcsolatteremtésre tor. A roskadasig telt csaladi archivum dobozainak, ladainak, sze-
lencéinek, szekreterfidkjainak, levélkotegeinek boségszaruja minden darabjaval a gytijték
tantorithatatlan meggy6z6dését hitelesiti (hitelt megvetd vilagunkban), miszerint , meg-
6rzendd”. A nemes passzid megszallva tartja a csaladot tobb nemzedék 6ta, esztétikum és
bolcselet forrdsaként. Ez a ,targyi univerzum” a regényben a permanens emlékezés valos
és szimbolikus eszkoze is, gyujtopontja, elsésorban pedig a Platén altal kimondott irdselv
alapfeltétele. A kdnyv genezisében kulcsot jelent az a megtapasztalas, miszerint az emlé-
kezés a pszichoanalizis gytlanyaga és célja, végs6 fokon mechanizmusainak tudatosulasa
az 6onmegismerés utja. A régi én kigyovedlése és a spiritualis tjjasziiletés torténetének fog-
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lalata. Az emlékezetet Florenszkij, felszentelt pap és vallasboleseld épp szaz éve az Isten
és ember kozti kapocs zalogaként jelolte meg. Az emlékezés eszerint maga a lét, az 6rok-
1ét, a felejtés pedig a gonosz birodalma, ahogyan a Jory Judit konyvét zard, Marguerite
Yourcenartol vett motto is stiritetten tematizalja. Utobbi ismét csak egynemti Jurij Zsivagd
profétikus szavaival, aki a haldl kozeledtét érz6é anyds szenvedését és félelmét oldozza fel.
Az apa, Jory Ivan tiszta vigasza és testamentuma ezt a szituaciot forditja meg: ,Volt létezé-
sem ne jelképes sir, hanem az emlékezés Orizze meg azok részérdl, akik erre érdemesnek tartanak...”
Az anya halalanak materialis bizonyitéka, a regénybeli hamvak irodalmunk kezdetének
»isa pur...”-elvét idézi, ez athatja a szoveget, a hazban lappangd urna lupus in fabula gya-
nant a temetetlen hamvakra emlékeztet. Elszakadni attol, akitdl fizikai tdvolsag valasztotta
el. Ambivalens vagy. Az elszakadas helyébe azonban csak a folytonos utazas 1ép, a multba,
dantei ihletésii tarantaszon, melynek bakjan nem Szelifan tartja a gyepl6t, 16halalaban téve
meg a tavolsagot évszazadok, rézsafiizérek és orszagok kozott, pompas ménekkel, melyek
homloka a csillagokat stirolja. Nem az 11j mitologizmus hajtasa, az élet folytonossaga valik
egyenl6vé a mitosszal, az egyéni mitizalodik, hiszen folytonosan a multba lép, 6nmaga
héssé, élménye narrativava valik. Ezt példazza az erdélyi haztartasi alkalmazottak arche-
tipikus valdsagként atélt, pontosan iddzitett sorjazdsa, akik a tiindérkertbdl bukkannak fel
a krizishelyzetek attribatumaként.

Barmennyire zaklatott, sebes a vagta, a torékeny lovarné Minerva mddjara szaguld,
akar az anyaval elszaguldé mentd vagy a villamossinek tilosaban a pszichoanalitikusat
kocsin menekité népaciens, mégis belsé intuicid taplalta, ugyanakkor magatol értet6do
beavatast rejt a szoveg, az irénd papnd szerepébe keriil, kegytargyak érintése szenteli meg
a profan és hétkoznapi valot, mintegy felkésziilésképp a szertartasra, Istent konyorgi és
idézi, akar a mély értelmi olasz operaban. Erre inditja a reformatus teoldgus anya tudés
zarodolgozata, Isten titkai hittudomanyi fiirkészésének foglalata, mely a testi vald felada-
sanak motivumaval 6tvozdédik: a sziilés sikeriil, magyar varazshegyek lakoéja lesz, a szub-
limacié a sors szandékaban el6re kodolt. , Persze minden romlik.” A beavatas tetépontjat a
halal 4télése jelenti, mint oly sok beavatasi szertartasban, a regény teljes terjedelmével ezt
a pillanatot terjeszti ki. A hamvak gyaszkazettajat trikos alkalmazottak rideg abszurditasa
targyiasitja el, az 6szton, szokas és ritus iranti k6zony kett6zi a gyaszt. Kiegésziil azzal a
gyasszal, mely a kozony kozegében lakozokat vattazza koriil (nem perel, ahogyan az apa
sem), akik nem engedik gyaszolni. Gyaszolando, hogy nem ismerik a gyaszt. A vilag folot-
ti gyasz a walesi bardok dacos parafrazisaval elegyedik, annak az &si tudasnak a birtoka-
ban, amit a jogtorténész és klasszika-filologus Bachofen a nének tulajdonit A sirszimbolika
cim(i miivében a kotélfond Oknos sirképe értelmezésének szentelt fejezetben. Jory Judit
,a lét legmélyebb titkairél” vall, ahogyan Palyi Andras jegyezte meg.

Utja halaltdl halalig, apacatél Romaig vezet, papi védlevél fedezete alatt, a taverna egy-
szerti lovagias férfilelkeinek mélyrol fakado, természetesen miikodésbe 1épé érzése gyamola.

A Saint Jorij a szerz6 el6z6 prozakoteteinek folytatasa, a ,gydszdal” immar koltészettani
vonatkoztatasi pont, a halottidézés és szellemidézés az apa rendelése jegyében zajlik, a
cinterem, az arcképcsarnok lelkeivel, koztiink €16 holtakkal folytat swedenborgi beszélge-
tést (ilyen talvilagi tizenetet kddol a rég torolt telefonszamnak a szévegbe iktatasa), melye-
ket sebesen lejegyez. A regény a nyelvkeresés dokumentuma, az aleatorikus szerkesztést
(Kodolanyi Gyula) ez inspiralja, a meg nem haladott Prae négydimenzids poétikajanak
erSterében. E vonatkozasban a vizudlis és a verbalis eltéré szemiotikai rendszerében a
transzverbalis pontjainak iranyaba mutat, e dilemma rejlik egyik mondataban: , Szét kell
vdlasztanom az irodalmat és a képzomiivészetet.” Az archaikus helyesiras beemelésének gesz-
tusa dnmagaban is a tudat és nyelv szétvalaszthatatlansagat alakitja a nyelvi borton meta-
forajava, a kozhasznalat korén kiviil esé nyelvi elemek mitoszteremtd képességet nyernek.
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A racionalizalt atvaltozik ismét tapasztalati élménnyé, a metamorfézisok maguk
utan vonjak a stilusvaltasokat, a szerzé egyik tisztelGje altal méltatott szozuhatagok a
szekrényekbdl kizuhané papirtomegek metaforajaként tiinnek eld, megrémitik és nyo-
maszt6é hangulatban tartjak az olvasoét, aki kovetkeztetésképp radébbenhet a futuristak
hajéja vezérgondolatanak gyermeteg utopisztikus voltara. Ezt jelzi a ,nyugtalanité”
,szoveghalom”, a Dosztojevszkij halalat rogzité 6zvegye elbeszélésének kontextusaban,
melybdl kideriil, hogy az iréeszkdz szimbolikus elveszése és keresése végzetes tiidévér-
zéshez vezet, a lélegzet ttjat gatolva (az anya tiidébetegségét megidézve), s haldoklasa a
Torreddorsiratéval azonos Oraban veszi kezdetét. Az eszme fennmarad, a csaladi archivum
tényeit sokszorozza és tovabb 6rzi a szerzd kdnyve, virtualis valésdgaban pedig a tliz sem
arthat neki. Miivészetelméleti, irodalomfilozdfiai és kulttiraelméleti asszocidciok jelentik
a textus csomdit. A halal és az esztétikum egybeolvadasat nemcsak a funeralis miivészet
egykori pompajanak felemlitése, a tanatolégia magyar talalmanyanak ujragondolasa
mutatja, hanem a tanc dans macabre-ra, akrobatikus ,salto mortalé”-va torténé atlénye-
giilése is. A konyves contra vizualis kultira kdzhelyes perlekedésének kontextusaban nyer
tovabbi értelmet, ahol a szerzé iro, egytttal irodalomtorténész és mitorténész, 1élektan-
ban jartas, kiképzett pszichoanalitikus, legalabb 6t sikon kozelit: a spiritudlis, az rokke-
valo folérendelt viszonyban all a személyes, autobiografikus, irdi és professzionalis néz6-
pontokkal. Az ,frtam, sirtam. Sirtam, irtam” credo, Sophia gyonggyé valt konnyeit idézve.

Bejarja az utat. Napoleon tabornoka nyomaban, akit a zlirzavaros id6ben, a romantika
kédjaval 6sszhangban talan egy tekintet igézett meg, vagy az egzotikus nemesi orszag
késztetett maradasra. Nagyanyai intésnek engedelmeskedve a szerzd eltokéli, felkeresi a
francia varoskat, gondosan elkertilve, hogy a valésdgban jusson oda, vagy realis arculata-
nak barmely vondsat megfoghatova tegye, a csaladi krénika értelmezése irodalmi textussa
valik. (A térképig jut csupan, Saint Jory lovag, a tollfogaté 6s nyomara csak a Vatikan
levéltaraban lel lanya.) E gesztusa helyezi regényét a grand tour és a goethei vandorlas, a
novalisi beavatasregény égisze ald, ahol az utazas spiritualis torténés, idén és téren atlép.
Ezért a kronotoposz csak szimbdélum.
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Fekete |. Jozsef

,A homo aestheticus alarca”

Biré-Balogh Tamas: Mint aki a sinek kozé esett
Kosztolanyi Dezs6 életrajzahoz

Ha meghalok majd, mélyre dssatok,
gyarlé valémban meg ne ldssatok
K. D.: Konyorgés az ittmaradokhoz

A szerz6 kozel két évtizede intenziven foglalkozik Kosztolanyi Dezsé munkaival, gon-
dolhatnank, akar az életrajzat is megirhatta volna, am ,, mindossze” tiz tanulmanyt fzott
hozza az életrajzi kutatashoz. Kosztolanyi életrajza megirasanak nehézségeire a késobbi-
ekben kitérek, a mostani irodalomtorténeti adalékokkal kapcsolatosan viszont nyomban
hangstlyozni szeretném, hogy az életrajz egy olyan szakaszaval foglalkozik, amelynek
szelloztetése mas kutatoknak nem volt igazan inyére, talan mert kibillenti sarkabdl a
Kosztolanyirdl kialakult irodalomtorténeti (és emberi) képet, ennek meggatlasa érdekében
nem foglalkoztak vele behatébban, bar az is lehet, hogy nem térédtek vele, nem is tudtak
rola. Ez utébbi igazan valdszintnek tlinik, ugyanis Kosztolanyi 1919 és 1921 kozti tijsagiroi
tevékenységérdl a legtobb tényt Biro-Balogh Tamas zommel sajat kutatasai soran fedte fol,
és ezek alapjan arnyalta a Kosztolanyi-képet.

Am nem a tényfeltar6 nyomozas sordn novekvé adrenalinszint késztet tovabbolvasasra
a kotetben, hanem a szerzd adottsaga, hogy filolégiai és irodalomtorténeti tartalmakat
kozvetlentil, érdekesen, alatdmasztva, ravezetd eléadasmoédban tarja az olvaso elé, amit
nem titkoltan két mesterét, Ilia Mihalyt és Lengyel Andrast kdvetve sajatitott el. Nem
kevésbé olvasot csalogatok oOtletes fejezetcimei: A pornogrif miiforditdsért feljelentett katolikus
ir6; , Tessék a kurzus-cikkironak helytdllani”. Kosztoldnyi egy elkeriilt sajtdperének torténetéhez stb.

Kosztolanyi politikai szerepvallaldsa a mult szazad hiiszas éveinek forduléjan természe-
tesen nem volt tabu, hanem inkabb csak kevésbé firtatott téma. Példaul Szegedy-Maszak
Mihaly és Lengyel Andras is tollara vette. A kett6jiik kozt foly6 vitahoz mas irodalom-
torténészek is hozzdaszdltak, nyomatékositva, hogy Kosztolanyi a Tandcskoztarsasagot
kovetSen szerkesztSje, irdja volt a nyilt ellenforradalom Uj Nemzedék cimi kurzuslapjanak,
amiben antiszemita feliitésti cikkeket szerkesztett, kozolt, vagy ahogy Biré-Balogh Tamas
tanulmanyaibdl kideriil, éppenséggel nem kozolt. Bar ez utdbbi, mintha az iré magan
viselt maszkjanak eleme lenne, a majdani tdmadasok kivédésének eszkdze, mintegy
jelezvén, ,lam, én ezt az uszitd szoveget nem kozdltem”, , becsiiletesebb a mundérom a
cikkiréénal”, ami egyébként mas esetekben, pl. Adyval szembeni véleménynyilvanitasa
soran is, szinte a nyilt zsarolas szintjén el6fordult vele. A kutaté azt is bizonyitja, hogy
Kosztolanyi , elitélhetd” (antiszemita) jellemhibéja nemcsak az Uj Nemzedék napi rendsze-
rességgel kozolt Pardon-rovataba névteleniil irt cikkeiben mutatkozik meg, hanem korabeli
levelezésébdl is kitlinik, a késébbiekre vonatkozdan viszont egyre kevesebb az ilyen bizo-
nyiték, mert az ir6 akkor mar zémmel telefonon intézte {igyeit. Am a fennmaradt levelei
is szemléletesek, az éppen indulé Nyugat folydiratrél mint ,kifejezetten antiszimbolista,
jézan, raciondlis alapon dllé, metafizika és gondolatgyiilold zsidd pdrtszdévetkezetrdl” irt, mdashol
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a , Baldzs Bélik és Lukdcs Gyorgyok faji zsarnoksigdnak” tudja be a magyarsag koldusbotra
jutasat, 1922-ben maradinak és ,reakcionariusnak” tituldlja magat, majd kezdetét veszi
rejtézkddése, nem ir vallomasos jellegli leveleket, papiron inkabb iigyes-bajos dolgait
intézi, szlikszavaan, és a félig folhtizott sisakrostélyt — antiszemita irasait leginkabb neve
elhallgatasaval kozolte —, a homo aestheticus alarcara cserélte. Ez a rejt6zkodé irdi-emberi
attittidje 6néletrajzi irasaiban is tetten érhetd. Bird-Balogh folkutatta Kosztolanyinak az
Onéletrajzi referencialitas iranti valtozé viszonyat, ami széls6séges pdlusok, az igény és az
elutasitas kozott alakult élete soran.

Visszatérvén az elhiresiilt Ady-vitahoz, a szerzé Kosztoldnyi Dezsd és a Széphalom cimi,
Kosztolanyi szegedi kapcsolataihoz alciml tanulménydban egyebek kozt elemzi Foldessy
Gyula Ady, Babits, Kosztoldnyi. Az Ady-vita mai dlldsa cimi irdsat a Széphalom 1929. szeptem-
beri szamabol, amit az el6z6 lapszamban Zolnai Béla Garazda Péter néven irt Kosztoldnyi
druldsa cim( cikke vezetett be. Az el6zmény Kosztolanyinak A Toll cim(i lapban kozzétett,
Az irdstudatlanok druldsa. Kiilonvélemény Ady Endrérél cim( vitairata, amire a Széphalom
szerkeszt6je, Zolnai nyomban két cikkben is reagalt, egyfel6l megrogzott Ady-partiként,
masfelél meg azért, mert akkor Kosztolanyi az altala szerkesztett lap munkatarsa volt.
Foldessy keményen nekiment Kosztolanyinak, alavalo emberként és gyenge koltéként alli-
totta be, amit a tanulmanyird igy Osszegzett: ,Kosztolinyi tehdit a Széphalomban megjelent
cikk szerint nemcsak erkolcsileg gazember, de rossz kiltd és gyarld esztéta, raaddsul buta is.” (134.)
Foldessy is egyoldalt érvelésében, miként Bird-Balogh megallapitja, nem Kosztolanyi
véleményével szall vitaba, hanem a kolt6 jellemén keres és talal fogast: , Kosztoldnyi cikkeé-
nek oka »az a seb, a kibirhatatlanul folyton sajgo: a miivelt, a kivdld, mégis kis fantdzidjii poétdnak
téle magdtol is bevallott féltékenysége a zsenire. Micsoda kis kataklizmik foldrengtek ebben a nagy-
ambicidju, de tomegeket sohamegmozgatninemtudott poétdban hiisz éven keresztiil, amikor arra a
szerencsés nagy vardzsléra gondolt, micsoda visszds és lefordithatatlan ziirzavar tombolhatott a
lelkében«.” (133-134.)

A tanulménykotet szerzdje hagyja a masik felet is szohoz jutni, amikor szembesiti
olvasdjat a megtamadott cikkird egyik kifogasolt szovegével. Konyve fiiggelékében
kozli Kosztoldnyinak az alairas nélkiil megjelent, de beazonositott szerzéségt, A magyar
irodalom és az 6 irodalmuk cim, folytatasokra tervezett, a hetedik rész utan megszakadt
cikksorozatat. A sorozat cime beszédesen arulkodd: ahol a ,mi” és az ,,6k” szavak kozeli
kontextusba keriilnek, mar nem személyes névmasként értelmezziik 6ket, hanem egymas-
tol elkiilonithetd csoportok &ltalanosité megnevezéseként, beleértve, hogy a két csoport
kozott az azonossag hidnya ellentétként, elutasitasként, megvetésként, akar gytloletként
képzddik meg. Folosleges mélyebben fejtegetni, gondoljunk csupan két szurkolétaborra:
mindkettd szamara a masik az ,,6k” tabora. Kosztolanyi cikksorozataban ettél sulyosabb
ellentétekrdl tesz emlitést. Nala a ,mi” a ,nélkiil6zéstol faradt magyar irék” (160.) csoport-
ja, az ,,6k” pedig a zsiddk és szabadkémiivesek, akik a sorozat A cinkostdrsak cimii hetedik
része szerint markukba kaparintottdk a pesti konyvkereskedelmet, és akik a magyar irok
miivei helyett a kirakatukban ,Galileistdknak, szabadkémiiveseknek, radikdlis szocidldemok-
ratdknak, kommunistiknak valé” konyveket és ropiratokat kinaltak, illetve , Kiilfoldi detek-
tivregényekre, gonosz indulatii, kapzsi dltuddésoknak a nemi életre vonatkozd munkdira, sikamlds
torténetekre, s a kiilfoldi irodalom vérbajos, romlott lelkii iréinak szenzdciét hajhdszé, erkélcstelen
tartalmii alkotdsaira hivtdk fel kirakataikban a serdiild ifjusdg figyelmét” (171.).

Becsiiletére legyen mondva, miként Biré-Balogh leszogezi, Kosztolanyi soha nem
ment neki kozvetleniil zsid6é szarmazdst baratainak, ami viszont egyfajta kettds mérce
alkalmazasara mutat a ,,mi” és az ,8k” viszonyrendszerén beliil, ezzel kapcsolatosan a
koltét taléld kortarsa, Schopflin Aladar a Nyugatban arrdl irt, hogy Kosztolanyi soha nem
érezhette egészen tisztanak lelkiismeretét, hogy nem volt egyenes vonalti ember, hitisagat,
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onkozpontusagat a befolyasolhatdsag és a szinészi késztetés jellemezte: , Feloldatlan ellenté-
tek kozt élt, josdg és gonoszkoddsban kedvtellés, g6gds dnérzet és hajlékony aldzkodds, polgdriassig
és excentrikussig, hagyomdnytisztelet és forradalmisdg, komolysdg és sdtankodo fintor egyszerre
élt lényében. Soha nem lehetett tudni, melyik keriil el6térbe, sem azt, hogy melyik az igazi.” (8.)

Kosztolanyi felesége azzal magyarazta férjérél szolé konyvében a koltd szerepvallalasat
az 1919 legvégén indult szélséjobboldali lapndl, az Uj Nemzedéknél, hogy onnét percekkel
korabban keresték meg munkahelyet kinalva, mint az ellenkez oldalon 4all6 sajtobol. Ez a
kijelentés akar ugy is értelmezhet6, hogy a kolté megélhetési, nem pedig vilagnézeti don-
tése volt, melyik taborhoz csatlakozik. A nevezett lap Pardon-rovatat irta és szerkesztette —
az Uj Nemzedék —, e rovat szerzéinek kilétét soha nem fedte f&l, viszont, leginkabb Lengyel
Andras filolégiai munkajanak koszonhetden kideriilt, hogy Kosztolanyi nem csupan a
Pardonba irt napi rendszerességgel, hanem a lap politikai cikkeinek és irodalomkritikai-
nak is rejt6zkddo szerzdje volt, amit meggy6z6dés nélkiili ember aligha vallalhatott volna
huzamosabb idén at, és amit a névtelenség mogé bujas mellett a késdbbiekben szerzéségét
igyekezett el is palastolni.

Bir6-Balogh emlékeztet, hogy éppen Kosztolanyi volt az , elsé magyar irredenta konyv”,
a Vérzé Magyarorszdg szerkeszt6je 1920-ban, majd nyolc évre rd ugyanezen antoldgia
Jjelentésen atdolgozott” kiadasat is ugyand jegyezte, amivel voltaképpen elinditdja és
ébren tartoja maradt a magyar irredentizmusnak. Miként Bir6-Balogh jelzi, a kotet tjra-
szerkesztésekor Kosztolanyi politikai multjat mar maga mogott tudta, ebbdl eredhet
az atszerkesztés, ami viszont nem jelent elvi meghatralast, ezért jelzi: ,Irodalomtorténet-
irdsunk a kordbbi évtizedekben politikai, a rendszervidltist kovetden pedig poétikai okok miatt
nem foglalkozott Kosztolanyi irredenta, illetve antiszemita miikodésével”, amit viszont sajat és
Lengyel Andras kutatasai révén igyekszik pétolni tanulmanykotetében. Az antolégiaval
kapcsolatosan leszogezi, hogy vitathatatlan, 1920-ban — sziilShelye leszakitasat kovetSen
az anyaorszag testérdl — ,onként vdllalt, s6t ambiciondlt vdllalkozdsként” élte meg a Vérzd
Magyarorszdg szerkesztését, de erdsen valoszintisithetd, hogy az 1928-as tjrakiadashoz
csupan a nevét adta, az mar nem az 6 irdi-szerkesztéi munkaja. Viszont ez nem menti fol
attol, hogy nevét adta Gombos Gyula Fajvédo Partja tagjai munkainak kozléséhez.

Illtziérombolo lenne Biro-Balogh Tamas tanulmanykotete, vagy a Kosztolanyi emberi-
politikai magatartasat vitato korabbi foltaré munkak? Korantsem, hiszen miért lennének
illtzidink egy alkotdra, barkire vonatkozdéan? A korabban uralkodd strukturalista és
hermeneutikai iskoldk tanitdsa szerint a mii és az életrajz egymasnak megfeleltetése
badarsag, a mi elengedi referencialis tartalmait és 6Snmagéban 1étez6ként él. Manapséag
inkabb ugy tartja az irodalomtorténet-iras, hogy minden szerz6i mi valamilyen mérték-
ben és valamilyen intenzitassal magaban tartalmazza a szerz életeseményeit, ismereteit,
mtveltségét, de ezeken tulmenden mindennapi élményeit és benyomasait is, vagyis az
életrajz és az életmi valamilyen szinten megfeleltetheté egymasnak. Amennyiben ismer-
jik az életrajzot.

Mert Kosztolanyi esetében hianyzik a hiteles életrajz. Bird-Balogh Tamds pontositasa
szerint: ,,Nincs Kosztoldnyi életrajzi kronoldgia és nincs Kosztoldnyi-bibliogrdfia, igy mifveinek
nemhogy kritikai, de valds Osszkiaddsa sincs. A kortdrsi visszaemlékezéseket se gyiijtotték még
dssze. Mindezek nélkiil pedig lehetetlen teljes, hiteles életrajzot irni.” (10.) A szerzé éppen ezért
Harmos Ilona, egyébként zsidé szadrmazasd, 1915-ben katolikus hitre tért Kosztolanyi
Dezs6né regényes Kosztolanyi-életrajzat erds fonntartasok mellett kezeli, mikdzben kifej-
ti, miért is hidnyzik mindmadig a hiteles Kosztolanyi-életrajz: , Kosztoldnyi, Jézsef Attildval
szemben — »polgdri iré«-sdga miatt — késon lett az irodalomtirténet-irds kegyeltje, ezért az életé-
re-pdlydjiara vonatkozo adatgyiijtések is csak késon indultak meg — akkor, amikor az ezek alapjiul
szolgdlo dokumentumok mdr erdsen megfogyatkoztak és az esetleges »adatkozld személyek« jelentds
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része mdr meghalt. Amikor pedig Kosztoldnyi elsé szdmii kedvence lett az értelmezd iskoldknak,
azok éppen az életrajzi kutatdsok foldslegességét, s6t, a megértésre vonatkozo kdros hatdsat vizoltdk.
Magyarin elmaradt a Kosztolanyi-»nyomok« felkutatdsa, dsszegyiijtése, illetve annak, ami van, az
értelmezése.” (18.)

Ehhez a nem létez6 életrajzhoz tett hozzd egy tanulmanygytijteményt Biré-Balogh
Tamds, Kosztolanyi moralis-politikai habitusat az irodalomtorténet és a filologia szem-
pontjabdl elemezve, viszont alkotdtehetségét egyetlen pillanatra meg nem kérddjelezve.

Meglepd, és egyben bator konyv a Mint aki a sinek kozé esett, szerz&je megtorpeddzta
a Kosztolanyi-kultuszt, nem kimélte a Nyugat els6 nemzedéke tagjaként tisztelt koltot,
de sajat palyatarsai véleményét is folyton kész megkérddjelezni, és okfejtésének stilusa
kimondottan olvasébarat. Mar csak az a kérdés, mennyire baratkoznak majd meg olvasoi
Biré-Balogh Tamds tanulméanyainak mitoszrombolé tartalmaval.
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Orosz Laszlo
1925-2016

Elhunyt Orosz Laszlo, valamennyiiink Laci bécsija, tanar, irodalomtorténész,
Kecskemét szellemi életének emblematikus alakja.

Evtizedekkel ezelStt jelentds szerepet véllalt szellemi organizatorként a Forris
folyoirat és elédje, a Kiskunsdg folyoirat létrehozasaban.

Orosz Laszld 1925. julius 13-an sziiletett Csépan, Beregszaszon érettségizett,
majd az E6tvos Collegium tagjaként végezte az egyetemet.

Elsd irasai az Illyés Gyula altal szerkesztett Vilaszban jelentek meg. 1948-tol
Kecskeméten magyar—latin szakos gimndziumi tanar. 1956-ban a Forradalmi
Bizottsag tagja volt, a forradalom szellemi el6készitésének vadjaval nyolc hénap
elézetes letartdztatas utan felfliggesztett bortonbiintetésre itélték, és harom évre
megfosztottdk a katedratdl.

F6 kutatasi teriilete a felvildgosodas és a reformkor magyar irodalma. Jokai
Mor, Kazinczy Ferenc, Berzsenyi Déniel és Katona Jozsef tobb mtivének kritikai
kiadasat rendezte sajtd ala. Részt vett az Akadémiai Kiad6 hatkotetes A magyar
irodalom torténete cim(i konyvének létrehozasaban, illetve a Magyar irodalmi lexi-
kon és az Uj magyar irodalmi lexikon szerkesztésében.

Fébb munkai: Katona Jozsef (1974), Berzsenyi Déniel (1976), A magyar verstani esz-
mélkedés kezdetei (1980), A magyar irodalom torténete (tarsszerzdkkel, 1982), Adatok
a kecskeméti piarista gimndzium szinjdtszdsdhoz (tarsszerzdkkel, 1989), Kecskemét
irodalmi Oroksége (1990), Szdz nagyon fontos vers (tarsszerzdkkel, 1995), A Bink
bin értelmezéseinek torténete (1999), A niklai remete és a kecskeméti fiskdlis (2000),
Kérddjelek. Egy Katona-kutaté toprengései (2007).

Munkaéssagaért tobbek kozott Toldy Ferenc-dijban, Apaczai Csere Janos-
dijban, Pilinszky-dijban részesiilt. 1994-ben Kecskemét diszpolgarava valasz-
tottak.

Kecskemét irodalomtorténeti hagyomanyainak és Katona Jozsef életmiivének
kutatdsa ugyanagy szeretett varosahoz kototte Orosz Laszlot, mint tandri tevé-
kenysége.

Bar a Forrdst tiszteletpéldanyként megkiildtiik volna neki, 6 minden év elején
bejott a szerkesztdségbe, és ragaszkodott hozza, hogy folydiratunkat személye-
sen eldfizesse. Az utobbi iddben mar azt is hozzatette, hagyatkozott is, hogyha
meghal, gyermekei vigyék tovabb ezen eldfizetést.

Mindig kell legyen valaki a csaladban, aki a Forrds el6fizetdje.

Szomoru kételességiink, hogy a folyodiratot immar felnétt gyermekei cimére
postazzuk.

Nyugodj békében, Laci bacsi, varnak az égi katedrak.

A Szerkesztdség
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