Ittzes Mihaly

Egy elorenézo Visszatekintései

Kodaly Zoltan irdsai tj kiadasban

., Visszanézni megtett vitra, akdr hegyek kozt, akdr az életben, nem szerettem soha. Mindig csak arra
néztem, ami el6ttem volt.” — Igy kezdddik a nyolcvanéves Kodaly Zoltén eldszénak szant révid,
onarcképszer(i elmélkedése a Bonis Ferenc altal Visszatekintés cim alatt Ssszegyijtott irasainak
els6 kotetében. Kodély — bar hatrahagyott vazlataibdl tudhatjuk: foglalkoztatta az &néletrajz-
iras gondolata — fontosabbnak tartotta, hogy személyes emlékeire valo visszatekintés helyett
korabban megjelent, szétszorva talalhat6 zenetudomanyi, sot elsé helyen a zenei miivel6désnek
minden tarsadalmi réteget érinté kérdésével foglalkozé munkai jelenjenek meg gytjteményes
kotetben. A jov6be & sem lathatott, nem lathatta, merre fordul a vilag sora. De 6 épp azért dol-
gozott, hogy — barmit hoz is a jovendd — legalabb szellemileg-lelkileg mennél kevésbé legyiink
kiszolgaltatva a vilag cselvetéseinek. Bar realisan latta meg kora problémait, a megoldast
mindig az idealisban kereste eszményi maximalizmussal. A tudomanyban pedig a tetszetds
elméletek helyett mindig a megbizhato targyszertiség elvét kovette. Visszatekintése nemcsak
,az élet utjan elhullatott babszemekre”, sajat munkassagdra vonatkoztathatd, hiszen irasainak
jelentds része mar eleve a nemzet és az eurdpai kulttra korabbi szazadait kutatva keresi a maga
koranak kérdéseire a valaszokat. Ha Kodaly Zoltan mindig csak eldre tekintett, akkor feljogo-
sitva érezhetjitkk magunkat arra, hogy szembesitsiik gondolatait, itmutatasait azzal, amit az &
idészamitasa utan megéltiink és ma is tapasztalunk. Vajon érvényesek-e meglatasai, javaslatai
évtizedek multan is; okulhatunk-e irasaibdl ma és a jovben?

A budapesti Argumentum Kiadd — nevéhez méltéan — amellett érvel Kodaly Zoltan proézai
miveinek 1j, némiképp bovitett kiadasaval, hogy a harom terjedelmes kotet ma is érvényes
gondolatok tdrhaza. A valtozatos mifaju irdsok nemcsak torténeti Osszefiiggésiikben, kelet-
kezésiik koranak dokumentumaiként, hanem a 21. szadzad eleji manak, sét a jovonek széldan
is érvényesek. A népzenei, zenetOrténeti, nyelvészeti és irodalomtudomanyi tanulmanyok,
dolgozatok, illetve a maga zenemtveire vonatkozo6 és mas személyesebb jellegli vallomasok
elsésorban a szakemberek szamara teszik nélkiilozhetetlen forrassa a konyvet. Persze a zene
irant érdekldd6 kozonségnek altalaban is sok ismerettel, tanulsaggal szolgalhatnak e fejezetek.
Leginkabb széles korti érdeklédésre azonban a szerzének a zenei nevelés és a mtivel6déspoli-
tika targykorébe sorolhaté megnyilvanulasai tarthatnak szamot. A mtivel6dés és oktatas nem
muzsikus szakembereinek és hivatalossagainak, a ,taniigyi bdcsiknak és néniknek” is jo szivvel,
s6t kiilondsen ajanlhatok ezek a fejezetek: igen sok, ma is megszivlelendd és (tjra) megvaldsi-
tando gondolatot olvashatnanak ki Kodaly kényvébdl, ha megvennék és forgatnak. De ugyan ki
szanna a mai inséges id6kben, ha még szerencsésebb esztenddkben sem, kozel tizezer forintot
arra, hogy gondolkodasra késztetd, a feleldsségiinket is firtaté eszmefuttatdsokat vasaroljon
maganak? Pedig régoéta nélkiilozott munkarol, hianypétld kiadvanyrdl van szé. Az elsé két
kotet, melyeknek szerkesztését még maga a szerzd ,iranyithatta”, elészor 1965-ben jelent meg
1964-es datummal, majd még kétszer: 1975-ben és a Kodaly centenarium évében, 1982-ben.
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A terjedelmesre duzzadt harmadik, mar posztumusz kotet csak 1989-ben latott napvilagot, s
hamar az els6-masodik sorsara jutott: mar antikvariumban is hiaba kereste, aki hozza akart
jutni. Ennek tematikaja természetesen az el6z4 kotetekben meghatarozottakhoz csatlakozik.
Jorészt az eredeti két kotet anyaganak lezarasa utan keletkezett irasokat, nyilatkozatokat kinal,
de akadnak benne szép szammal kordbban lappangd dolgok is. A Kodaly sziiletésének 125.
évforduldjara, 2007-re tervezett 0ij kiadas 2008 Gszére valdsult meg. Megkésve, de nem elkésve,
és — pénzszlike meg értékvalsag ellenére — remélhetden igy sem iranyul feléje kevesebb figye-
lem, mintha tinnepi kiadvany lett volna...

Az [gy ldttuk Koddlyt cim(i visszaemlékezés-gyiijteményben hasonmasban olvashaté Kodaly
Zoltannak a szerkeszt6 munkdjat nyugtdzo ajanlasa: Bonis Ferencnek szorgalma gyiimdlcse meg
ne fekiidje gyomrdt! A tobb éves anyaggytijté és szerkesztéi munkatdl nemhogy megcsdmorlott
volna Bonis Ferenc, hanem csak novekedett az étvagya a Kodaly-termés teljességre torekvd
begytjtésére. Nem elégedett meg a huisz évvel ezelbttre Gsszeallt potldlagos anyag kozzététe-
lével sem, hanem folytatta a munkat. Ennek eredményeként a masok és sajat maga altal fellelt
anyagokkal a 2008-as Fliggelékben négy targykorbe tartozoan 18, a Visszatekintésben korabban
nem szerepld dokumentum talalhatd. Jobbara mindeddig jsagok sargulé lapjain vagy radios
hangtarak mélyén szunnyado nyilatkozatok adnak egy-egy 4j szint, 4ij arnyalatot az egyébként
jol ismert Kodaly-képhez.

De vajon tényleg olyan jol ismert ez a Kodaly-kép? Milyen portré bontakozik ki eldttiink a
Visszatekintés koteteibdl? Az nagyon is jellemz8, hogy a Mester az 1952-ben, 70. sziiletésnapjara
Sz61l6sy Andras szerkesztésében megjelent, A zene mindenkié cimt cikkvalogatas gondolatkorét,
vagyis a zenei nevelés és mtivel6dés iigyével foglalkozé megnyilvanulasait allittatta az els6 hely-
re, a nyit6 kotetbe. Itt és a posztumusz harmadik kétet els6 részében — Bonis Ferenc javaslatara
— mér Legyen a zene mindenkié! tettekre sarkalld felsz6l{té médban fogalmazott cimmel. fgy még
jellemz8bb Kodély Zoltén torekvéseire. Igy lett igazan annak a miivésznek a megnyilvanulésa
ez a cimvalasztas, aki a kozmtvel6dés érdekében végzend6 munkat fontosabbnak tartotta, mint
a maga hirnevét noveld tovabbi nagyszabasu alkotasok 1étrehozasat. Pedig alkotomunkajanak
a hatterében is hasonl6 szandékok munkaltak: mindig a koz0sség hangjat, népe hangjat akarta
megszolaltatni — rola, érte és hozza szolt a zene és a szavak hangjan is. Ma, amikor a ,valdsitsd
meg onmagadat” szubjektiv-egoista elve uralja a vilag nagy részét, a kodalyi gondolkodas szinte
korszer(itlennek ttinik fel sokak szemében. Ugy gondoljak taldn, hogy egy lettint korszak, a
kudarcba fulladt szocializmus kultraban is jelen 1év6 népboldogitd térekvései visszhangoznak
attételesen Koddly szavaiban is. Olyan korszaké, amelynek kdszénhetéen a zenei nevelés terii-
letén viszonylagos uralkodo szerephez juthattak az 6 eszméi és az azok nyoman kibontakozo
pedagdgiai gyakorlat; példaul a Kecskemétrdl elindult énekes iskola tipusaban. Holott Kodaly
éppoly kritikusan viszonyult az 1950-60-as évek nevelésiigyéhez, mint a korabbihoz.

Ha elég sokat olvasunk el Kodalynak a zenei miivel6dés érdekében kifejtett gondolataibdl,
akkor vilagosan lathatjuk, hogy nala az egyén boldogulasa, tehetségének kibontakoztatasa és a
kozosség szolgalata harmonikus egyenstlyban van jelen.

Komoly elvérasokat fogalmazott meg az dllammal szemben mar az 1920-as években meg-
induldé zenepedagogiai reformmozgalom idején, de szakemberek és tanuldk, miivelok és
mivel6ddk személyes felelsségérzetét is mindig ébresztgette. Mar 1929-ben irott Gyermekkarok
cimi programado cikkében a , bomlott kultiirdjii és miivészietlen élet” izlésrombold, vagyis a lelki
egészséget semmibe vev( jelenlététdl féltette az ifjisdgot. Szamara egészen mas értelemben volt
(kellett volna, hogy legyen) ,,szolgéltat6 intézmény” az iskola, mint ahogy azt ma értelmezik.

Szigoruian a zenei nevelés témajanal maradva is kihallszik szavaibdl a politika és a kontrasze-
lekcio biralata. Megallapitja (I. kotet, 43. oldal), ,hogy dlldsok betéltésénél sohasem a legjobb erdket
vdlasztjak ki, hanem »dsszekittetés«, vagy mint leguijabban a févdrosndl: »pdrtkozi megegyezés« dont.
Iy csak természetes, hogy sok fontos helyen arra teljesen alkalmatlan emberek iilnek, és szinte véletlen a
»rigth man at right place«.
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Nem ismerds ez a helyzet a torténelmi félmultbdl és ma is? Legfeljebb a megegyezés ,, meto-
dusat” behelyettesithetjiik az uralkod¢ partbeli vagy part kozeli helyzettel... Igaz, az ének-zenei
nevelés, altaldban a mivészetpedagdgia olyannyira mostohagyerek manapsag, hogy szinte
teljesen mindegy, hogy , ki az énektandr Kisvdrddn”... (ugyanott)

A szakma restségét is ostorozta rendre. Ugyancsak e nevezetes 1929-es cikkben olvashat-
juk: ,Ndlunk minden baj gyogyitdsdra egyetlen szert szokds ajinlani: az dllam adjon pénzt.” Kodaly
szandéka az volt cikkével, hogy ramutasson néhany dologra, amely ,nagyot lenditene az iskola
zenemifvelésén, és sem az dllamnak, sem mdsnak egy fillérjébe nem keriilne. Nem kell hozzd mis — irta
—, mint néhdny énektandr, aki déli harangszokor nem dobja vissza a maltert a vakoldldddba. Akinek lelki
sziikséglete az a kis munkatobblet, amire hivatala nem kételezi, de ami éppen a hivatalos munka izét,
lelkét, értelmét adja meg. Szerencsére vannak ilyenek is.” (S ha még muvészetkedveld, munkajukat
tamogato igazgatdjuk is van, bizonyara eredményesebben dolgozhatnak...)

Tudom, ma veszélyes ilyen vélekedésre hivatkozni, mert éppen az allam hajlamos ra, hogy
atharitsa a felel6sséget. De a cikkiro szerencsére azt is hozzatette, hogy ,az dllamra tartozik [...]
a tanitds rendszeres kiépitése.” Nyolcvan évvel ezel6tt igy folytatta: , Ez eldl sokd mdr 1igysem térhet
ki.” Ma meg tigy kellene folytatni, hogy fel kellene hagyni azzal, hogy a zenei kozoktatés kiépiilt
rendszerét romlani hagyjak, s6t romboljak...

A felelGsségvallalasra buzditas sok-sok kinalkozé példaja koziil csak még egyet idéziink egy
1944-es keltezésti irasbol. A didksagnak ajanlja figyelmébe gondolatait a Mire vald a zenei dnkép-
z0kor? cimt cikkben (1. kotet, 154-157. old.):

~Ne vdrjunk mindent az iskoldtol. Az iskola nem tanithat meg mindenre, ami az élethez sziikséges.
Ldssunk magunk is dologhoz.” A folytatasbol legalabb a szlogenként hasznalhato elsé mondatot
talan mar gyakrabban idézik: , Kultiirdt nem lehet 6rikélni. Az elodok kultiirdja egy-kettére elpdrolog,
ha minden nemzedék iijra meg vijra nem szerzi meg maganak. Csak az a mienk igazdn, amiért megdol-
goztunk, esetleg megszenvedtiink.”

Végiil egy kései, 1960-bdl vald nyilatkozatra hivatkozunk, hogy az oktatds és nevelés
egyensulyat, illetve a zene mas teriiletekre is dtsugarzo hatasardl vallott — tapasztalat sziilte —
nézeteket bemutassuk Kodaly miivel6dési koncepcidjaban. A zenei altalanos iskolakrol szélva
allapithatta meg, hogy , ezekben az iskoldkban minden targybdl jobban haladnak. [...] Mindez a zenére
megy vissza.” (Eppen a Kodaly inspiralta kecskeméti pszicholdgiai kutatdsok igazoltak az 1960-
as, 70-es évek forduldjan, hogy az intenziv zenei nevelés — bar az intelligencia szerkezetét nem
valtoztatja meg — feladathelyzetben és kreativitasban kinek-kinek megadja a jobb, hatékonyabb
teljesitmény lehetdségét.) A koruséneklésrdl reformjai legelején is igy beszélt, mint a tarsadalmi
szolidaritas iskolajarol. 1960-ban pedig igy végezte nyilatkozatat: , Az egyiittes éneklés fegyelemre
és feleldsségérzetre szoktatja Oket [ti. a gyerekeket]. Tehdt ennyiben jellemképzd ereje is van.” Mindez a
kérusban megszerezhet6 miivészi élményeken tul. Reménykedjiink, mint Kodaly Zoltan tette,
hogy egyszer majd visszatériink ezekhez a kdzhasznt1 gondolatokhoz, és szélesebb korben teret
enged nekik a ma talsagosan kdzvetleniil haszonelvi oktataspolitika.

A karének mellett a népdal is, mint mUvészi és lelki taplalék jelenik meg e fejezetek cikke-
iben. A leghangsulyozottabban a Mit akarok a régi székely dalokkal? cimt 1927-es r6vid irasban
(I. kotet, 29. oldal) mutat ra milyen, a zenén talmutatd erét tulajdonitott a népdalnak. A szinte
koltdi emelkedettségii mondatokbdl elég talan egyet, egy ma is megszivlelendét kiemelni: , Az
utcdn dllitandm meg vele az embereket, mikor duilt arccal loholnak a haszon vagy a falat kenyér utin, hogy
vigasztaldst meritsenek a csodakiitbol.” Mintha csak a mai helyzet ihlette volna e sorokat...

ATIL kotet kifelé és befelé is gazdagitja a képet. A hazai vonatkozasokat tobbek kozott egész
csokorra valo fontos kecskeméti beszéd teljes szovege boviti. A szerzo utolsé éveiben megszapo-
rodott kiilfoldi utazasai pedig fontos interjiikra és eléadasokra adtak alkalmat. Jobbara magya-
rul masutt nem is hozzaférheték ezek a dokumentumok. Erdeme még, hogy néhany korabbi
cikk fontos varidnsat is kozli. Ilyen példaul az 1925-6s durva kritikusi tdAmadasra tanitvanyai
védelmében irott felelet valtozata Tizenhdrom fiatal muzsikus cimmel (III. kotet, 447. oldal).
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A Visszatekintés Gj kiadasa a modern nyomdatechnika jovoltabol nem csupdn takarékossag-
bél, hanem gyakorlati megfontolésbol, reprintben hozza a korabban megjelent részeket. gy
valtozatlanok maradtak a II. kotet, illetve az azt kiegészit6 1989-es III. kotet megfeleld fejezetei
is. Itt, a Népzene, néprajz fejezetekben kaptak helyet a zenefolklorista dolgozatai. E szaktudo-
many alapmiveirdl van sz6, A magyar népdal stréfaszerkezete cimt, nem tul terjedelmes, de a
maga koraban 1ttord jelentségii doktori disszertaciotol az 1937-es Osszefoglald attekintésig a
magyar népzenérol. A kétségtelentil elsdsorban szakkérdésekkel foglalkozo irasokat azért nem
csak szaktuddsok, zenetanarok, népdalkorvezetSk forgathatjak haszonnal, példaul a népdal-
kozléseket, a hozzajuk flizott megjegyzéseket. Hasonld a helyzet a Magyar zenetdrténet cimmel
egyberendezett dolgozatokkal. A szerzé stilusa, vilagos fogalmazasa a szaknyelvben jaratlan
olvasd szamara is megkdozelithetdvé teszi a zenei multunkbdl tall6zé irasokat. A kultira {igye
irant érdekl6dok igen sokat profitalhatnak ma is, hetven évvel megirasa utan is, Magyarsdg a
zenében cimi nagy dolgozatabdl.

A mai nyelvtudomany sok képviselGjének szemében Kodaly nyelvmtvel§ irasai bizonyéra
korszerttlenek. (Irodalomtorténet, magyar nyelv és tudomdnytorténet a Il. és a I11. kotetben.) Irtani a
dudvanak itélt nyelvi jelenségeket, mint 6 a ,,széval” elharapézott hasznalatat, meg a , kultar”
csokevényes formajat? Mily anakronizmus... De az az ember, aki mindenben a jobbitasra eskii-
dott fel, tanult szakmajanak ezen a teriiletén sem tehetett mast, mint hogy az ,,érted haragszom”
erkolesi parancsa szerint cselekedjen. Ez a szemlélet és a magyar nyelv és kultura egységének
gondolata tiikrozdik az emigracioban €16 nemzettarsakhoz irott sorokban is.

Az egyetlen cikkcsoport, amely nem gazdagodott hatrahagyott irdsokkal, a Budapest zenei
életérdl cimet viseli a II. kotetben. Tanulsagos azonban olvasni a harmincas évei végén jaro
zeneszerz$ sokszor meglepden sziikszavi, de igen taldlé megallapitasait eléadémiivészekrdl
éppugy, mint zenemtivekrdl, koztiik az akkori tjdonsagokrol.

El6dokrdl, kortirsakrdl fejezetcimmel természetesen Kodalynak féleg muzsikusokrdl irott
gondolatait olvashatjuk. Ezekbdl a valamilyen alkalom sziilte irasokbol, koztiik nekrologokbol
megtudhatjuk, kiket érzett Kodaly Zoltan szellemi-zenei rokonainak. Kitiintetett hely illeti meg
e sorban Bartdk Bélat, ezért kiilon csoportba rendezte a szerkeszté mind a II., mind pedig a III.
kotetben a nagy palyatarsrol még életében, majd halala utan sziiletett Kodaly-dolgozatokat.
Fodor Andrés szavaval élve: a baratjaért is partot allé tudos zeneszerzé megnyilvanulasai mind
e hosszabb-révidebb, alkalom sziilten is tavlatos érvényt irasok, beszédek.

Legnagyobb gazdagodast az tjabb gytijtés a Vallomds cimen egybefogott, Kodalynak a sajat
munkdassagat, miiveit érint§ dokumentumokban hozott a zarékdtet mar elsé megjelenésekor,
s most a Fiiggelékkel bévitve is. Itt is érvényesiil természetesen a ,varians-elv” egy-egy témat
illetéen. Mégis, ha mas helyzetben, mas kérdésére kellett a zeneszerzének valaszolnia a Hdry
Janosrdl, a Psalmus Hungaricusrdl, vagy éppen palyafutasarol altalaban, valamelyest 1ij megvi-
lagitasba keriiltek a szoban forgé miivek, események. Ezek révén bizonyara zenehallgatoként
is kozelebb keriilhetiink az egyes darabokhoz és az életmii egészéhez is. Egy-egy esetben nél-
kiilozhetetlen informacidkat kapunk az alkotasok keletkezésérdl, a zeneszerz8i szandékrol, a
miivek tartalmarél az altaldban szlikszavt és targyszeri nyilatkozatokbol, és a teljes palyaképet
ado Utam a zenéhez cimi interjusorozatbdl (III. kotet, 537-572. oldal).

Bonis Ferenc kozreaddként és nem egy esetben az eredetileg idegen nyelvi szovegek fordito-
jaként is gondos gazdaja Kodaly Zoltan 0sszegyijtott irasainak, beszédeinek, nyilatkozatainak.
Az alapos forrasjegyzék és bibliografia mellett a III. kotet élén A sz6 Koddly életmifvében cimii
esszéje is segiti tajékozddasunkat a zeneszerzdi, zenetudomanyi és pedagdgiai életmii e fontos
miifajcsoportjaban. Az Argumentum Kiadéval k6z0s vallalkozasa nagy nyeresége a zenei konyv-
kiadasnak.
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