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A magyar kolt6 idegen messze foldon
Marton Laszl6: Minerva buvohelye

»Aufklarung - gondolta vidaman, és egyszerre konnyebben kezdett 1épni. Aztan
gyorsan leforditotta magaban a német szot [...]. Felvilagosodds, — mondta ki majdnem
hangosan, és a Napot latta, a Sotétségbdl el6tord Fényt, a Homalyt elnyeld Vildgossagot.”
- Igy indul hazafel¢ valamikor az 1780-as évek kozepén Batsényi Janos az egyetemrdl
Koroda Miklds regényének elsé oldalan. Néhany lappal késébb megtudhatjuk, hogy a
felvilagosodastdl majdnem testi izgalomba jott tapolcai varga fia idézetei” felkavarjak
generalis Orczy Ldérinc fiat, a tanitvanyat. Mintegy szaz oldalt haladva aztan Batsanyi
»letette a tollat, hatraddlt a recsegd széken és djra végigszaguldott az eseményeken.
A legfontosabb a figyelmeztetés, a felszdlitas, a forradalom ma éjszaka hozzaérkezett
parancsanak tovabbitasa. Anélkiil, hogy valamit is torolt volna, sebesen, de mégis gon-
dosan, a mivész fegyelmével, a kolt6 lazaval, a forradalmar majdnem testileg égetd
vagyaval, irta a sorokat...”. Gondolom, ennyibél mar mindenki rajott, hogy itt pedig
A franciaorszagi viltozisokra ,keletkezéstorténetébe” pillanthattunk bele; nem sokra ra, egy
fejezet lezarasa el6tt még éppen szemtanti lehetiink a Ldtd felolvasasat kovetd szenvedé-
lyes csoknak. Az elszant olvasé az 1942-ben megjelent regénybdl sorban megismerheti a
fontosabb Batsanyi-szovegek keletkezésének az irodalomtorténet altal hitelesitett kontex-
tusat, valamint ehhez képest fiktivnek tekinthet6 mozzanatait. Korodat azonban csak a
parizsi letartoztatasig érdekli hése élete és miivei, a hatodfélszaz oldalbol 6sszesen nyolc
sor jut az utolsé harminc évre.

A Meguildgosodott mdr... el6z6 bekezdésben olvashatd, erésen hevenyészett ismerte-
tésének persze csak akkor van helye a Minerva biivdhelye recenzidjaban, ha a 2006-ban
megjelent szoveget is Batsanyi-regényként értelmezziik. Aminek persze semmi akaddlya:
Marton Laszl6 legtijabb regénye, a Minerva biivéhelye Batsanyi Janosrél szol — a konyv olva-
sasa utan aligha meglepd ez a kijelentés. Megtudjuk példaul Batsanyi, azaz B. Janos, itt
talan helyesebb: Johann B. feleségének nevét, és 6t tényleg Gabriele Baumbergnek hivtak.
A torténet ideje, 1844, és helye, Linz, szintén megfelelnek a Batsanyi-életrajz ismerhetd,
elfogadott adatainak, akarcsak a fszerepld regénybeli és valoésagos kora, nyolcvanegy
éves ekkor. Hafner tényleg a magyar kolt6 baratja volt a szamtzetésben, és Hochnak
hivtak a rendérparancsnokot. Valéban Batsanyi irta a Litd, valamint A franciaorszdgi vilto-
zisokra cimi verseket. A sort még hosszan lehet folytatni, a narrator szamos korabeli sz6-
veget hasznal f6l mind Batsanyitol (ilyen a Napoleon-kialtvany), mind kortarsaitol (pél-
daul Kazinczy jellemzése Batsanyi szerelmének els6 férjérél) Johann B. és (regény)vilaga
jellemzésére, ezekbdl a Koroda-szoveghez hasonldan a f6szerepld , elkotelezett miivész”-
szerepe bontakozik ki. Még az olyan részleteknek is utdna lehet jarni, mint Marton Jozsef
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szerepe a kialtvany leforditasa koriil és a k.-eurdpai bestigaslélektan Gsszefliggése, mivel
mar 1810-ben ezzel revolverezték egymast a Bécsben él6 magyar értelmiségiek egy tjsag
iranyitasa koriil kirobbant vitaban: ,Marton nekem azt panaszolja, hogy midén 1809. a’
Bécsi Municipalitastol az ellenség Magyar forditot kivant a” Proclamatio forditasara, ’s ez
Decsyt nevezte-ki, Decsy betegnek tette magat, és Martont projectalta (mi vala természete-
sebb, mint a’ Magyar Nyelv Professzorat?). Marton excusalta magat; 6 nem csak jobbagy,
hanem szoros hive és protectusa az Udvarnak. Maret Batsanyirdl tudakozodott, ki neki
1795. Kufsteinban szomszédja volt, s B. kész vala a’ munkara...”.

A regény narratora maga is tobb helyen megerésiti ezt az olvasatot, tudasa sok esetben
latvanyosan egyezik az elképzelhetd kortars (2006) magyar olvasééval — barmennyire is
problémas egy ilyen olvasét tételezni. Itt nem pusztan az el6z6 bekezdés adatairdl van
sz6, melyek nagy része az irodalmi panteon Batsanyi-ismertetSiben rendre jelen van,
hanem azokrdl a megnyilatkozasokrél, amelyek a narrator és az olvaso6 nyelvi és kultura-
lis kozosségét hangstlyozzak. Ilyen példaul a regény elején a marhafejbdl hianyzoé nyelv
problémaja, illetve annak regénybeli feloldasa (15), amely Gardonyi Egri csillagokja, azaz
a hatodik osztalyos kotelez6 olvasmany, és nem mellékesen a ,,Nagy Konyv”-gy6ztes ota
magatol értetd6dd (talan) a magyar olvasd szamara; vagy az egykori és ,napjaink” politikai
rendszereinek természetére vonatkozo utalas a rakovetkezd lapon. A Batsanyi-olvasat sza-
mara Johann B. nevének kimonddsakor olvashato értelmezés valik donté jelentSségiivé: a
renddrigazgaté mond Baczonit, Boczanit, s6t Bacczant is. Pedig Johann B. nevét Hoch ,a
szolgalati évek alatt sok szazszor leirta, de soha nem tanulta meg helyesen kiejteni” (29 -
kiem. t6lem. L. G.). A narrator tehat arra biztatja olvaséjat, helyettesitse a ,,helyes” alakkal.
A teljes képhez azonban hozzatartozik, hogy e megjegyzése egy olyan szovegosszefiiggés-
be agyazddik, amely a név és az identitas problémajat fejtegeti: a renddérigazgatd a nemesi
névre utalé , von”-nal toldja meg a Johann B.-t, jéllehet tudja, hogy ,nem volt nemesi
szarmazasu”. Ezek 6sszekapcsoldsa azonban nem vart irdnyba viszi az értelmezést.

Az ugyan nem feltétlen okoz problémat az irodalom- és kiadastorténeti hagyomany
ismeretében, hogy a behelyettesités eredménye valdjaban bacsanyi, esetleg a beszédszitu-
aciotdl fiiggbéen Bacsanyi, mert van, ahol a narrator is igen el6zékenyen bevallja, a regény-
beli adatok nem feltétlen esnek egybe a valdsakkal. A név problémajan kiviil ide tartozik
Gabriele B. ideiglenes feltAmasztasa is: a narrator id6t hagy az olvasénak, hogy rajojjon
erre, hiszen tobbedik felbukkanasa utan arulja csak el, hogy a valdsagban (ez az elbeszél6
kifejezése) az asszony 1844-ben mar nem élt (45). A Batsanyi-olvasat lehet6ségét még az is
legfeljebb enyhén sérti meg az Ilosvay Krisztina/Kriskabol Friderika/Fricska lett. Az alap-
vetd problémat ezzel az értelmezéssel kapcsolatban az jelenti, hogy miivekkel kapcsolatos
adatok is sériilnek. Nemcsak, hogy nem jelent meg a Lifo egészen 1904-ig, még a kortarsak
sem ismerték — a kritikai kiadas szerint legalabbis — a Martonnal olvashaté allitasokhoz
képest, am Batsanyi verseinek még a regényben emlegetett Felsé Magyarorszigi Minervihoz
sem volt semmi koze, azokat, mint A franciaorszigi viltozisokrit, a Magyar Museumban pub-
likalta. Legfeljebb abban az értelemben Batsanyi-regény a Minerva biivdhelye, ahogy Petri
»~Arany részt vallalt / Petdfi eltlint” sorai a 19. szazad masodik felének irodalméat értelme-
zik: a magyar irodalmi hagyomany, talan pontosabb: mult valik problematikussa.

A folydiratok felcserélése nemcsak a Minerva-problematika szempontjabdl tekinthetd
motivaltnak, hanem a regény térkezelése szempontjabdl is, mindkét lap Kassan jelent meg.
A regénybeli jelenben bejarhaté tér ugyanis mindig magaban foglalja a regénybeli multon
és jovon kiviili torténéseket is. Linzhez kozelitve példaul a narrator a leirasba beleszovi a
romai kortol kezdve a 20. szdzaddal bezarolag a tajhoz kapcsolddd eseményeket, s ebben a
térben jatszodnak a regény eseményei. Mindez nemcsak a narrator tudasanak koszonhetd,
némely pillanatban maguk a szereplSk is érzékelik ezt a fajta téri egyidejliséget, Gabriele B.
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a varoshazi erkélyre nézve részese lesz Ausztria annexidjanak, a gyerekek jatékat hallgatva
az 1945-6s kivégzéseknek (83-86). A magyar irodalmi, azaz a szellemi térben azonban ez a
fajta kontinuitas nincs jelen: bar vannak olyan pontok (l. a Batsanyi-olvasatot alatdmaszto
adatok), amelyek az otthonossag érzésével biztatnak, ezek valdjaban nem részei a narrator
(és az olvaso) szellemi terének, az identitdst meghatarozé hagyomanynak nem alkotoele-
mei. Ennek tobbféle magyarazatara lelhetiink a Minerva biivéhelyében.

Mindenekel6tt B. Janos/Johann B. nem azonos Batsanyi Janossal, a sok rautalé adat
mellett, a narrator kikacsintasa ellenére, egyszer sem ejtik ki, irjak le a kolté nevét, a név-
vesztés identitasvesztést jelent. Nincs kihez visszanytlni.

Egy masik lehetséges magyarazat az irodalmi hagyomany problematikaja: a 19. sza-
zad harmadik évtizedét megel6z8en ugyan beszélhetiink magyar irodalomtérténetrdl,
de hagyomanyrol aligha, egyszer(ien nincs €16 kapcsolat a régi magyar irodalommal.
Ennek elemei mar a Testvériség-trildgiaban is megfigyelhetSk. Szimbolikusnak tekint-
het6, hogy Karolyi Sandor verses mtive elveszett, s a torténetnek csak egy, a 19. szazad
masodik felében €16 elbeszél6t tud krealni a narrator, el6tte nincs mihez visszanyulni: a
Kartigdm-regény sem a magyar valtozat potlasaival van jelen. Ahogy A mennyorszdg hirom
csepp vérében egy kortars narrator felveti a problémat: ,Nem volna konnyd elképzelni,
hogy a régi magyar kozkolt6k nem gondoltak semmit, vagy hogy tényleg azt gondoltak,
amit belefaragtak verseikbe.” A Minerva biivohelyében ezekkel egyenértékiiek Johann B.
bosszankodasai ,Schedel bandaja” ellen. Az 4j Magyarorszaggal, amelynek képviseldi-
vel, Schedellel (Toldy), a magyar irodalomtdrténet alapnarrativdjanak megalkotdjaval,
a Zaldn futdsdt és a Szdzatot ird Vordsmartyval, vagy épp Bedthy Odonnel Johann B.-nek
nincs semmi kapcsolata. Tanulsagos, hogy a linzi szamtzottel a regényben nem talalkozd
Bedthy javasolta 1848-ban, hogy ,,a nemzeti szabadsag 1795-i véraldozatai, Martinovics és
tarsai hamvai felkerestetvén, a nemzeti hala kifejezésére s a maradéknak megnyugtatasa
végett, hogy ily esetek nem a jovében el6 nem fordulhatnak, nemzeti disszel takarittassa-
nak el”. Termékeny takaritas. Megnyugtatasunkra mi is (€. 2006, magyar olvasd) ismeriink
néhany adatot, el tudunk mondani egy mondatot Batsanyi forradalmisagardl, arrdl, hogy
Lato, de csak ennyi, semmi tobb.

Mindazonaltal sziikségszer(i az otthontalansag. Ez legvégiil ugyanis a felvila-
gosodas projektjének kudarcara vezethet6 vissza: ,az egész felvilagosodas tévedés
volt” — mondja ki a narrator a Ldt6 sorait elemezve (44). Minervanak az alkonyi
derengésben roptét kezd6 baglya a felvilagosodas legnagyobb és késdébb tragikus-
sa valé problémajara utal, a reflexié hidnyara. Ez a kritika a szimuldkrum uralma-
nak regényben olvashaté passzusait is magaban foglalja (6466, 105), ahogy az j
vilag atveszi az uralmat a régi folott. Az a kozosség, amelynek tagjai kozé a nar-
rator az olvasét is bevonja, mar csak ennek a vilagnak lehet részese. Vorosmarty
A Guttenberg-albumba patetikus soraiban egy tragikus-ironikus félmondattal jelzi sza-
munkra is a felvilagosodas cs6djét: ,Majd ha vilagossag terjed ki keletre nyugatrol...”

Majd.

(Jelenkor, 2006)
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