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Altalanos Foldtani Szemle
N° 14. p. 1-3-
General Geological Review

Budapest, 1980.

BEVEZETES

, y
Knauer Jozsef

Az idbérétegtan primatusat eltulzé, tobb évtizeden
at uralkodd szemlélet ellenére a magyar foldtani gyakorlat-
b6l sohasem veszett ki teljesen a terepi megfigyelések se-
gitségével elkulonitheté, illetve (viszonylag) onalldnak
nyilvanithaté, kézzelfoghatdé és ennélfogva természetes ké-
zetegységek hasznalata, példaul a Dunantuli Kodzéphegység
foldtani térképezésében és kutatasdban. Némelyik ilyen egy-
ség meglrizte elédeinkt6l kapott nevét (kiscelli agyag,
dachsteini mészkd), a legtobb azonban kulonféle eredetd,
gyakran valtozé névvel szerepelt, melyeken azonban fel kell
ismerni az adott képzédmény azonositasanak szandékat.

Ez a lényegében kézetrétegtani szemlélet és gyakor-
lat Ujraéledt és rohamosan teret nyert 1981, a Magyarhoni
Foldtani Tarsulat Oslénytan-Rétegtani Szakosztalya altal a
targyban rendezett vitaulés, a Rétegtani Lexikon ~lagyar-
orszag" kotete 2. kiadasanak elkésziulte (1972- 73) oOta. Ezt
a folyamatot hathatdésan segitette "A rétegtani osztalyozas,
nevezéktan és gyakorlati alkalmazasuk iranyelvei'™ megjele-

nése (1975)*

Kézirat beérkezett: 1981. februar
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1978-ban a Tarsulat Kozép- és Eszakdunantili Teri-
leti Szervezetének vezetdsége elérkezettnek latta az i1dét,
hogy alkalmat teremtsen felmérni, hol tartunk a rétegtani
osztalyozasban, a k6zetrétegtani alap-egységek meghataroza-
saban. Kel kivanta hasznalni ezt az alkalmat arra is, hogy
ismét Kkifejtsik és megvitassuk a litosztratigrafia egyes
kérdéseit, s néhany peldan bemutassuk a kézetrétegtani egy-
ség kivalasztasanak és meghatarozasanak médjat, valamint a
k6zetrétegtani eredmények alkalmazasat,

Ugy érezzilkk, ezeket a célokat az 1978. IX. 13- 14—i
"Kézetrétegtani szeminarium” as a 15-éo lebonyolitott bako-
nyi tanulmanyidt elérte, jol szolgalta a kézetrétegtan elébb-
revitelét.

A szeminarium szakmail részének megszervezésére a
teruleti szervezet vezetBsége bizottsagot kart fel (JOCHANE
EDELENYl EMOKE, DUDICH ENDRE, TOTH KALMAN). A bizottsag el-
nyerte a Magyar Rétegtani Bizottsag tamogatasat, s a refe-
ratumokat az egyes munkabizottsagok keretében dolgoztak Ki.

Bekapcsolodott a munkaba az Altalanos Foldtani
Szakosztaly is. Tervbe vette as meg is valésitotta a szemi-
narium anyaganak kozreadasat.

A szeminariumon élénk és sokrétl vita bontakozott
ki, amely segitett eloszlatni egyes még meglévd félreérté-
seket &as aggodalmakat. Ramutatott a vita arra is, hogy egyes
munkabizottsagok felfogasa elit az altaladnosan kialakult né-
zetekt6l az egységek kialakitasara, rangjara nézve.

Felvet6dott egy uj egység-tipus bevezetésének gondo-
lata, az Uledékképzddési ciklusok szerinti Osszetartozas ne-
vezéktan! kérdéseinek megoldasara. Bar ez a megkdzelités nem
szigoruan kézettani jellegl, mint sztratigrafiai probléma
mégis a kbézetrétegtanhoz kapcsolédik, s megoldas nagyban
elb6segitené a litosztratigrafiadil rendszer hasznalhatdsagat.

Reméljuk, hogy a formaciok kialakitasa terén ma még
tisztazatlan kérdések rovidesen megolddédnak, s a kutatasi
gyakorlat szamara nagyon fontos alacsonyabb rangu egységek
rogzitése kerulhet sorra a rétegtani munkabizottsagok prog-

ramjaban.
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INTRODUCTION

by
Knaaer, J.

ABSTRACT

Lithostratigraphy as a fcheoretical approach as well
as an everyday practice has been advancing In Hungary since
the early seventiens, as testifield to by discussion
meetings and published papers.

In 1978, the Boards of the Middle- and Central
Transdanubian Régional Section and of the General Geolo-
gical Section of the Hungarian Geological Society decided
to organize a scientific meeting dealing with the present
status of delimitation, definition and description of litho-
stratigraphic units. It was to this aine that the "Beminary
on Lithostratigraphy' ines held iIn Veszprém, 13- 15-September
1978, followed by a field trip to demonstrate key sections
in the Bakony Mountains.

The lectures presented had been prepared iIn the
Working Groups of the Hungarian Commission on stratigraphy.
The animated discussions that followed contributed crusi-
derably to clear up somé misunderstandiugs.

The Proceedings of the Seminary are issued iIn Nos
H and 15 of the ARSZ (General Geological Review).

Address of the author:

Knauer Jozsef
Bauxitkutatd Vallalat
Balat onalmadi

H - 8220
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Altalanos Foldtani Szemle

N° 14. p. 5-18.
General Geological Review

Budapest, 1980.

A LITOSZTRATIGRAFIA HELYE A RSTEGTANBAN

Csaszar Gézax

Mots-clés BRGM-CNRS targyszavak; Normalisation, Nomen-
clature, Etude-critique, Stratigraphie.

Az el6adas a sztratigrafiai iranyvalasztasunk in-
doklasaval, az egyes osztalyozasi fajtak kapcsolataval és
néhany, a munka soran felmeriult nehézséggel kivan foglal-
kozni .

Miel6tt a kérdés — benniunket els6sorban foglalkoz-
taté — hazai vonatkozasaiba bocsatkoznék, szikséges a
sztratigrafia egészérd6l egy nemzetkdzi helyzetkép felvazo-
lasa.

Két és fel évtizedes elbkészitd munka utan 1976-
ban adtak ki konyvalakban is a nemzetkdzi Rétegtani Ilrany-
elveket, amelynek 1972-es kiadasu roviditett, de tartalmilag
azonos elb6zetes anyagara a magyar nyelv( rétegtani Irany-
elvek is épul. A nemzetkodzi kiadvanyt az egyéni és hivata-
los vélemények alapjan tobb médositott valtozata elbzte
meg, amelyek a véleményekkel egylutt az albizottsag tobb
mint 50 korlevelében keriultek terjesztésre. Mar az els6
valtozatok is komoly visszhangot valtottak ki. A téma iranti
érdeklédést, vagyis az egységes szemléletld osztalyozas szik-
ségességét mutatja, hogy az 1976-os- Sydney-i kongresszusig
az egyéni (hivatali és nemhivatali) tagok szama 83-ra, a

x El6adva; a Veszprémi Kézetrétegtani Szeminariumon, 1978.
szept. 13.

Kézirat beérkezett: 1980. marcius
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szervezeti tagok szadma pedig 43-ra emelkedett. Az albizott-
sdghoz igen sok, gyakran egymasnak ellentmond6é javaslat ér-
kezett be, melyek koziul érdemileg viszonylag keveset tudtak
figyelembe venni. A javaslatok kozott olyanok is szerepel-
tek, melyek gyokerest6l kivantak felforgatni az addig kia-
lakult rendet, természetesnek kell tekintenink, hogy ezeket
nem fogadtédk el, kulondsen, ha hozzatesszik, hogy a negativ
allaspontot elfoglaldok kore mindvégig igen-igen sz(k maradt.
Ezt az albizottsagi tagoknak a Nemzetkdzi lranyelvek kiada-
saval kapcsolatos korkérdésre adott valaszai is tukrozik. A
beérkezett 58 egyéni tagsagi vélemény kozul egy, a 30 szer-
vezeti tagsagi kozil kettd Sllenezte csupan a kozreadast.
Emellett mindkét csoportban volt egy feltételes igen is. A
nem szavazatok MENNER-t61 (SzU), az NSZK Rétegtani Bizott-
sagatol (HOLDIR révén), valamint a Szovjet Osztalyozasi
Terminologiail és Nomenklatura Bizottsagtol (ZSAMOJDA révén)
szarmaztak. A feltételes igen ERBEN (NSzZK) és a Londoni
Foldtani Tarsulat Rétegtani Kodex Albizottsidga (HUGHES) ne-
véhez fliz6dik. Az Iranyelvekkel kapcsolatos legnagyobb®el-
lenallas a teljes egészében eltérd gyakorlatot kialakitott
Szovjetunid részérdél nyilvanult meg, bar a nagy hagyomanyok-
kal rendelkezd nyugat-eurodpai orszagok egy része (NSzZK, Ang-
lia) sem fogadja el teljes egészében az Iranyelveket. Emel-
lett a nemzeti koédexiket mar régebben megalkotott orszagok
ko6z6tt is akad néhany, amely els6sorban a szovjet kédex ha-
tdsat magan viselve (pl. Kina, legaldbbis az 1970-es évek
elejéig) tobb-kevesebb eltérést mutat a nemzetkodzitél. Ezek
azonban nem érintik alapvetféen a rétegtani tagolas, felosz-
tads gyakorlatat, de még az elveit sem. Az utdbbi években
megjelent nemzeti iranyelvek (pl, Lengyelorszagé) szinte
kivétel nélkul magukéva teszik a nemzetkdzi Utmutatd szem-
Iéletét és alapvetd fontossagu tagolasi médjat.

Ha megvizsgaljuk minek készonhetdé ez az atutd si-
ker, akkor a kovetkezd megallapitasokat tehetjuk:
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1. Az lIranyelvek alapjat képez6 amerikai kodex Kki-
allta az i1d6 prob4jat. Szemléletileg az 1933-as els6é megfo-
galmazdsa o6ta alig mutat valtozast, &s sziuletésétil szami-
tott egy évtizeden beliul kialakultak a legalapvetébb, ma is
hasznalatos kategoériak is.

2. Egyszeril, konnyen attekinthetd as szerencsésen
emeli O6nalld rangra a végs6soron minden informaciét hordozd
k6zetet (litosztratigrafia), a fejlédés nyomozasara alapve-
téen alkalmas O6smaradvanyokat (biosztratigrafia) és a kézet-
ben rogziult as sokféleképpen meghatarozhatd idét (kronosztra-
tigrafia). Legfébb jellemzb6je a rendszernek tehat a nagyfoku
allandésag, a logikus tagolas és konny( &ttekinthetéség. Ez-
zel szemben a masik alapvetd§ iranyzatot — a Szovjetunidban
alkalmazott osztalyozasi rendszereket — attekintve azt ta-
pasztaljuk, hogy

- az elmult 20— 30 évben sokféle, szinte iskolanként
eltéré valtozat volt, illetve még ma is van haszna-

lat ban;

- az alkalmazott rétegtani tagolas bonyolult. Ez
utébbira alljon itt példaként a Szovjetunid Tud.
Akadémiajanak Keletszibériai Kozpontja &altal
1972-ben kibocsatott tablazatos oOsszesitése (l.
tablazat)

- elbénye ugyanakkor, hogy elismeri a helyi Kkro-
nosztratigrafiai tagolas indokoltsagat.

Ennek jelentbésen '"megszeliditett” valtozatat tartal-
mazza a Szovjetunid 1972-ben kiadott 11 . koédexének terveze-r
te, illetve a még ugyanezen évben ZSAMOJDA és szerzétarsai
altal TIrott, a Tarcakozi Sztratigrafiai Bizottsag altal
orosz és angol nyelven megjelentetett "A Szovjetunid sztra-
tigrafiai kbédex-tervezetének alapvetdé helyzete** ciml munka.
Ez alapvetd és Kisegitd sztratigrafidi egységeket kildnboz-
tet meg. Az alapvetd egységeken belul harom csoport van:
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- helyi
- korrelacios és
- altaléanos,

A Kisegitd sztratigrafiai egységeknek is csupan ha-
rom alapegységét hagytak meg:

- litosztratigréafia
- biosztratigréafia
- klimatosztratigréafia.

Az ismertetd a Kisegitd sztratigrafiai egységekrol
a kovetkez6ket mondja: "Ezeket a terulet els6dleges foldta-
ni tanulmanyozasa soran "jelolik ki és a foldtani gyakorlat
egy sereg konkrét kérdésének eldontésére hasznaljak, de az
alapvetd sztratigrafiai egységek létrehozdsdban is szerepet
Jatszanak." A szerz6k az amerikail kodex sztratigrafidi osz-
tadlyozasadhoz képest az egyik alapvetdé kuldonbséget a komplex
megalapozasu helyi sztratigrafiai tagolas bevezetésében lat-
jak. Ugy valik, hogy ennek révén kozelitenek a francia, az
angol és mas rategtani kddexekhez.

A litosztratigrafia as a biosztratigrafia terminus
adaptalasaval egyudttal a nemzetk6ézi iranyelvek felé is ko-
zeledés tortént. Ez azonban, sajnos nemcsak elényds kovet-
kezményekkel jart. Nem, vagy csak igen nehezen kuldnithetd
el, — Kkovetkezésképpen megkettbzésnek hat — az alapvetd
sztratigrafiai egységek helyi-, ill. a Kiseqgité sztratigra-
fiai egységek litosztratigrafiai csoportja. Hasonld a hely-
zet a korrelacids as biosztratigrafiai terminusokkal.

Térjunk ra a Magyar Rategtani Bizottsag altal koz-
readott Iranyelvekre: A sztratigrafia egyes agai, valamint
a geokronoldgia kozti viszony az lIranyelvekb6l mindenki
szamara ismert. A litosztratigrafidi és kronosztratigrafiai
egységek kozti felszines hasonlésagot az adja, hogy az
egyes egységek mindkét esetben hierarchikus rendbe sora-
koznak. A hierarchikus rend azonban tavolrél sem jelent
egybevethetdséget, s6t a késbbbiekben részletezend6 jelen-
t6s kulonbséget takar. Mas a helyzet a kronosztratigrafia
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és a geokronoldgia esetében. Minthogy a sztratigrafia a
konkrét kézettestek, a geokronoldgia pedig az i1d6 tagolasa-
val foglalkozik, ezért a kronosztratigrafidi egység egy adott
képz6dmanysort vagy annak részét jelenti, mig a hozzarendelt,
azonos nevl geokronoldgiai egység csapan a geokronologiai
skdla megfeleld id6-intervallumat jelzi. Tehat az albai eme-
letbeli Zirci Mészkér6l azt mondhatjuk, hogy az az albai
korszakban képzédott. A magyar szobéhasznalattél eltérben egyes
nyelveken bizonyos kategériak esetében azonnal észlelhetd mo-
don kulonul el a kronosztratigrafiai kategoria a geokronol6-
giaitél: nyizsnyemelevoj és rannyeme levdj, avagy Lower
Cretaceous és Early Cretaceous.x

A biosztratigrafia sajatossaga abban jut kifejezés-
re, hogy csak néhany zoénafajta esetében van lehet6ség rang-
beli kulonbségtételre. Vastagsagbeli és id6beli terjedelmik
nemcsak két zéna viszonylataban valtozhat igen tag hatarok
kozott, hanem egy zoénan belll is. Nagyobb hasznalati értékik

azonban csak a rovid idétartamot felolelé, — vagyis a tobb-
nyire viszonylag kis vertikalis elterjedésiu — egységeknek
van.

A lito- és biosztratigrafiai egységek kijeldlésére
egy-egy uj terilet feldolgozasa soran viszonylag koran kerul
sor. Részben ez az oka, hogy a litosztratigrafiat pejorativ
értelemben prosztratigrafianak is nevezték. Azt hiszem ma
mar nem kell kulodnosebben hangsulyozni a litosztratigrafia
jelentéségét, hisz a néhany éve folyd ilyen iranylu tevékeny-
ség mindenkit meggy6zott arrol, hogy hasznalata nemcsak a

Amint ez MESZAROS J. hozzasz6lasabol kitldnt, a magyar nyelv
is alkalmas erre a kulonbségtételre,, Javaslom tehat a kro-
nosztratigraf iai terminusokra korlatozni az alsé6- ill. fel-
s6-tagokat, mig a geokronologiai megjelolésekre a kora-

In. késb6-tagok (pl. korakréta ill. késOkréta) bevezetését.
A kozéps6 megjeldlés — mas nyelvekhez hasonléan — valto-
zatlanul alkalmazhat6é mind a kronosztratigrafiai, mind a
geokronologiai terminusok esetében.
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faunamentes rétegsorok esetében kivanatos. Ezt mutatja a
szeminarium megrendezése és az iranta a résztvevOk szama-
ban is megnyilvanulé érdeklddés is. Nyilvanvalé, hogy a
megismerés folyamata soran az egység Ujabb as Ujabb saja-
tossagait ismerjuk meg, esetleg alacsonyabb rangu egységek
elkulonitésére is sor kerulhet.

Jollehet a litosztratigrafiai osztalyozas a lito-
lI6giai karakteren alapul, de egyes esetekben elkiulonitd
vagy Ffelismerést segitd bélyeg a fosszilia tartalom is —
nem azok korértéke, hanem pusztan kézetalkotdé volta révén,
pl. alga- vagy korallzatony, radiolarit, lumasella rétegek,
készenes rétegesk stb.

Tekintve, hogy a kézettestek képzbdése kbrnyezet-
fiugg6, a litosztratigrafiai egységek hatara rendszerint
szoget zar be a kronosztratigrafiai egységek hataraval.
Ugyancsak a kornyezetiuggas kovetkezménye, hogy a meghata-
rozott tipusu (vagyis fTaciesl) képz6édmény idbben tobbszor
is megismétlédik. J6 példa erre a pachydouontas mészkdének
az albain beluli ismétlédése: az alsé a Kornyei Mészkdhoz,
a fels6 a Zirci Mészk6hoz tartozik. Kat évtizeddel ezeldtt
az alsoalbai Yértessomloi Aleurolitba tartozé szirke, am-
moniteszes, homokos marga is a vrakoni- cenoman korszakbe-
Ii turrilitesszes margaként (Pénzeskuti Marga) nyert le-
irast. Ugyanakkor a nagy teriuletekre kiterjedd, gyors val-
tozadsok altal létrehozott litosztratigrafiai egységnek
kronosztratigrafiai jelent6sége is lehet.

A biosztratigrafiai tagolds a kb6zetek Gsmaradvany-
tartalma alapjan torténik, de a valamennyi kézettest osz-
tadlyozasara alkalmas litosztratigrafiaval ellentétben csak
az Gsmaradvany tartalmu lUledékes rétegsorok tagolasara al-
kalmas.

Minthogy Kkijeldlésuk alapvetéen eltérd elkulonitd
bélyegeken alapszik, a litosztratigrafiadi és biosztratigra-
fial hatarok rendszerint eltéré szintben vannak, esetleg
metszik egymast &s csak kivételes esetekben, helyileg es-
nek egybe.
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Bar mind a litosztratigrafidi, mind a biosztra-
tigrafiai egységek szoros kapcsolatban allnak a képzb6dési
kornyezettel, a biosztratigrafiai egységek kiterjedését
emellett még a foldtani id6 is alapvetéen befolyasolhatja.
Ennek kovetkezménye, egyrészt, hogy jo jelz6i lehetnek az
idének, masrészt az ilyen egységek megismétlédésének valo-
szinusége — tekintettel a novény- és allatvilag evoluciods
valtozasara — a litosztratigrafiainal lényegesen Kisebb.

Mint lattuk, a lito- és biosztratigrafial egységek
Jjol megfigyelhetd fizikai jJellegeken alapulnak, tehat vi-
szonylag objektiv egységek. Ezzel szemben a kronosztratigra-
fiai egységeket a kézettani oOsszetételtél fuggetlenudl ben-
nuk foglalt foldtorténeti 1d6 definialja. Egy egységbe te-
hat csak meghatarozott, azonos koru kézetek tartoznak és az
egység hatéra mindig izokron.

A kronosztratigrafiai osztalyozds felhasznalja
ugyan a litosztratigrafiat is, mégis a biosztratigrafiai
tagolas jelenti szamara az 6sszehasonlithatatlanul nagyobb
értéket. A fanerozoos Uledékekben az i1d6korrelacidé legjobb
alapja az G6smaradvanytartalom. Az uUledékek gyakran magmas
testeket is magukba zarnak, ezért azok korbesorolasa is leg-
tObbszor ezen alapszik.

A biosztratigrafidi egységek egy része hozzavet6-
legesen azonos egy kronosztratigrafiai egységgel, a gyakor-
latban a ketté kozott kisebb-nagyobb kuldnbség van. Miutén
a biosztratigrafiai egység elterjedésének az 6smaradvany(ok)
felismert jJelenléte szab hatart, ezért az a kronosztratigra-
fiai egységtil sokféleképpen eltérhet. Az eltérés okai ko6-
zott talaljuk pl. a kovetkezbket:

— az uUledék- &s biofaciesek valtozasa,

- a fosszilizacidés és megbrzédasi korulmények val-
tozasa,

az Osmaradvany felismerésének kérdése,

a faunavandorlashoz szikséges 1idd,

a foldrajzilag elkulonulé evolucitds fejlbdés.
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A fenti okok valamelyikének — esetleg tobbnek is — kovet-
kezménye, hogy a kronosztratigrafiadi egységek gyakran a la-
teralis biosztratigrafiai zonak egyuttesébdl alakulnak Ki.

A kronosztratigrafiai osztalyozas, mint a sztratigrafiai
osztalyozas végs6 célja, gyakran jelentds er6feszitéesek, so6t
er6ltetés arén sziuletik meg. Ezeknek az elvileg vilagméretl
egységeknek a segitségével fejthetdk meg a foldtorténeti ese-
mények, de a vilagméretld kommunikacidonak"és az egymast meg-
értésnek is egyik legfontosabb eszkoze.

Mint minden rendszernek, 1iIgy a nemzetkdzi rategtani
osztalyozéasnak iIs megvannak a fogyatékossagai. Tudjak ezt a
szerkeszt6k is. Mindenképpen oriasi eredménynek kell elkodny-
velni, hogy a szakemberek donté tobbségének egyetértésével
megsziulethettek a nemzetkdzi iranyelvek.

Nyilvanvaléan nemcsak taktikai 01épés, hogy az ISSG
uj elnobke, SALVADOR ugy foglalt allast a jové feladataival
kapcsolatban, hogy kb. 6t évenként uUjra ki kell adni az
iranyelveket.

Ez nemcsak azt jelenti, hogy a jelenlegi anyagon a
gyakorlat altal megkérdéjelezett pontokon aprébb alaki vagy
stilaris jJavitasokat kell végezni, hanem a korrelacidra id6-
ko6zben alkalmassa valé osztalyozasi moédszereket kidolgozva
uj agazatokkal kell Kkiegésziteni az iranyelvet.

Mar meg is kezdddott az albizottsag kebelén belul a
magneses atcsapasokra épulé magnetosztratigrafiax kidolgo-
zdsa, az eddigiekhez hasonlé szellemben. A koérlevélben koz-
readott els6 tervezetre beérkezett valaszok kozott jJelenleg
még igen szélsBséges vélemények akadnak. Mar ma is kirajzo-
I6dnak a tagolas lehetdségét kinald tovabbi mdédszerek:

- karotazs adatok,
- szeizmikus sebesség.

Az elGadas és a publikacio kozotti iddészakban mar a jova-
hagyott anyagot is publikaltak.
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Nagyon egyet kell tehat érteniunk az osztalyozasi
albizottsag vezetdinek azon véleményével, hogy Ovakodni kell
a kialakitott rendszer merev el6irasos alkalmazasatol, nehogy
ezzel elzarjuk magunk elétt az esetleg nagyon is kivanatossa
valé tovabbfejldédés utjat. Nyilvan ezzel flugg Ossze az a ko-
rulmény 1is, hogy még csak meg sem kisérelték eldirni az
Irdnyelvekben lefektetettek kotelez6 alkalmazasat. Ezen a
helyzetfelismerésen alapul a Magyar Rétegtani Bizottsag al-
lasfoglaldsa is az lranyelvek ajanlott alkalmazasat illetéen.
Kovetelmény viszont, hogy a rendszert alkalmazni Kkivano, va-
lamint kiadas el6tt a szerkesztd is ragaszkodjék az iranyel-
veknek nemcsak szelleméhez, hanem formai eléirasaihoz is.

Néhany sz6 az Iranyelvekkel, illetve kiadasaval kap-
csolatban eddig felismert vagy felmerilt nehézségekroil:

MENNER professzor az 1976-os Sydney-i1 kongresszuson
Irasban is kozreadta a Szovjet Rétegtani Bizottsagnak a Nem-
zetkodzi Iranyelvekr6l alkotott véleményét. Eszerint az Irany-
elvek elhallgatja azt a tényt, hogy jelentf6s masfajta tevé-
kenység is folyik a rétegtan teruletén. Hianyolja tovabba,
amint err6l fentebb mar szé volt — a helyi sztratigréafiai
tagolast biztosito kategoridkat. A szovjet kodex ilyen vo-
natkozasu kategoriai komplex megalapozéasuak, vagyis elvileg
kronosztratigrafiai értékiek is lehetnek. (A helyi Kkronoszt-
ratigrafiai tagolasrdol a Nemzetkdzi Rétegtahi lranyelvek va-
Ioban csak egy par soros bekezdésben tesz emlitast, ami meg-
itélésink szerint sem helyettesiti az ide kivankoz6 hier-
archikus rendszerd kategoériakat). Gondoljunk csak a fiatal
harmadid6szak kronosztratigrafaldsi nehézségeire. A gyakor-
lat ebben a kérdésben is az elmélet elétt jar, hiszen a Pa-
ratethysen belldl o6nadll6é kronosztratigrafiai skala alakult
ki. Kivanatos lenne tehat ennek a helyét megtalalni az elvi
rétegtani tagolasban is.

A jelenlegi litosztratigrafiai tagolds hianyossaga-
nak kell tovabba tekintenink a foldtani ciklusok szerinti
tagolas lehet6ségének hianyat is, minthogy a litosztrati-
grafiai osztalyozas alapja a litologiai hasonlésag. Ez l1énye-
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gében a genetikai vagy paragenetikai alapu szovjet formacio-
felfogassal rokonithaté szemlélet &atultetését kovetelné meg,
hisze a kategorizalasban értelmezési elemek iIs szerephez jut-
nanak. Bevezetésével ugyanakkor a sztratigrafia kozvetleneb-
bal lenne felhasznalhaté a szerkezetfdldtani- geotektonikal
elemzéseknél . Vegyuk példaként a Dunantuli kozéphegységi
fels6kréta uledékciklust. Mindenki szémara vilagos a bazis-
konglomeradtum as tarkaagyag tartalmu Csehbanyai Formacio
szerves egységet alkot a ciklus magasabb marga- és mészk6-
anyagu tagjaival, de a jelenlegi uUtosztratigrafiail tagolas
legfeljebb a fels6, karbonatos egységek egybevonasara nyujt
lehetfséget formaciocsoport néven.

A megnyitoban targyalt Irasmod és elnevezés kérdésé-
b61 csupan egyetlen — az iranyelvekben ugyancsak nem érin-
tett — vonatkozast szeretnék kiemelni, nevezetesen a kul-
foldi nevek honositasanak kérdését. Itt a probléma kettls.
Szamos régi eredetld, jorészt az Alpokbol szarmazé név van ma
is forgalomban. Kozuliuk a szabvanyosan képzett elnevezések
torlése mindenképpen indokolatlannak tinik. Az albizottsagok
tobbsége be is épitette ezeket a korrelacidés tablazatadba. Az
elnevezés szabalyaival 0Osszeférhetetlen nevek potléaséara vi-
szont most van meg a legragyogobb alkalom. Ahogy nalunk meg-
indult a néha kell6en at nem gondolt névgyartas, Ugy a szom-
szédos orszagokban is szulettek a koézelmultban is uj nevek,
s6t ennek folytatasara is szamitanunk kell. Ugy vélem, mind-
két esetben minél elébb meg kell ismerkednink a nevek mellett
az altaluk képviselt képzédményekkel és azok szabalyos leira-
saval is. Emellett gondoskodnunk kell arrdol is, hogy a kul-
fold is megismerhesse az altalunk bevezetett egységeket.

Amint az albizottsagok vezetdinek beszamoldibdl lat-
ni fogjuk, a litosztratigrafiai“tagolas terén értink el ered-
ményeket. A korrelacios tablazatokbd6l azonban az is kideril,
hogy a tagolast illetéen az egyes albizottsagok kozott sza-
mottevdé szemléletbeli kildnbség van, ami tehat nem irhatdé e-
gészében a targykorébe esé képzédmények feltlinben eltérd jel-
legének rovaséra. J6 példa erre az Eocén albizottsag, ahol a
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korabbi lemaradast egycsapasra sikeriult behozni. A Jura al-
bizottsagban is létrejott egy munkacsoport, amely talan még
az év vége eldétt megalkotja a tagolas elsd tervezetét. A
quarter gondjainak egy része valdban specialisnak mondhaté;
a barlangi szintekb6l indokolatlannak latszik litosztra-
tigrafiai tagolast kasziteni. Ezzel szemben az AIfold és a
Kisalfold uUledékes képz6édményei, valamint az altalanosan
elterjedt 16sz is ugyanazon elbirdlast igényelnek, mint a
tobbi konszolidaltabb Uledék.

Kulonleges feladatot jelent viszont a magmas és me-
tamorf képz6dmények litosztratigrafidjanak megoldasa. Mind
a Nemzetkoézi, mind a Magyar Iranyelvek kimondja ugyan,
hogy a foldkérget alkotd kbézettestek litosztratigrafiailag
hidnytalanul tagolhatok, tagolandék, de sajnos érdemi Utmu-
tatast egyik sem tudott adni. Ahhoz viszont, hogy a munkat
elvarhassuk, erre vonatkozoan is el kell késziteni az irany-
elveket. Szerencsére, a targykdrben a Rétegtani Bizottsag
elndkének iranyitasaval érdemi tapasztalatszerzés folyik.
Remeljuk, hogy a konkrét tevékenységnek elvi csapadéka is
lesz.

Az érdemi munka el6mozditasara, 0Osztonzésére, vala-
mint a tajékoztatads megoldasara gondoskodni kell a szaba-
lyosan leirt rétegtani egységek — els6sorban a formacidk —
rendszeres publikalasi lehet6ségének megoldasarol.

Bizom benne, hogy a szamos fejtegetés nem riasztott
el senkit a rétegtani iranyelvek szerinti munkatél, vagy
ha igen, akkor az albizottsagok vezetfinek a konkrétabb te-
vékenységet feltadrd beszamoldit is megismerve mar jelen is-
mertetésbdl is az atgondolt, céltudatos rétegtani tevé-
kenység fontossaganak és szépségének felismerése fakad.
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THE PLACE OF LITHOSTRATIGRAPHY IN STRATIGRAPHY

by
Csaszar, G.

ABSTRACT

The success of fde International Principles of
Stratigraphy — which provided the basis fér the Hungéa-
rian language "Guidelines of Stratigraphy™ issued by the
Hungarian Commission on Stratigraphy — is due to the
fact that they are logical, simple and easily applicable.
However, the system should nét be applied viith rigid for-
malisul. Unfortunately, it does nét include a category
that would assure local stratigraphic subdivision and it
does provide no facility for subdivision according to

geological cycles.

In Hungary, considerable progress has been achieved
in the field of lithostratigraphic subdivision of the
country’s geological formations, despite of the different
approaches by the individual lorking Groups. A special
problem 1is the lithostratigraphic subdivision of i1gneous
(magmetic and metamorphic) formations — a task basically
nét elucidated elther by the International Principles, or
by the Hungarian Guidelines.

Manuscript received: 12. ceptember, 1978.

Address of the author:

Csaszar Géza

M.&. Foldtani Intézet

Budapest, XIV. Népstadion u. 14.
H - 1142
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1. tablazat A Szovjetunid Tudomanyos Akadémiaja Kelet-
szibériai Kozpontja altal kidolgozott ré-
tegtani tagolas (,1972)

Table 1. Stratigraphic su.bdivision proposed In 1972
by tbe East Sibirian Centre of the USSR
Acadenry of Sciences
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Altalanos Foldtani Szemle

N° 14. p. 19-30.
General Geological Review

Budapest, 1980.

A DUNANTUL PERM-ELOTTI PALE0ZOOS KEPZODMENYEINEK
RETEGTANI FELOSZTASA

(El6zetes)

Y
Szederkényi Tibor

Mots-clés BRGM-CNRS targyszavak;

Stratigraphie, Limite-Stratigraphique, Echelle-Strati-
graphique, Roche-Metamoprhique, Primaire, Garbonifére,
Transdanubie-Nord-Ouest-Hongrie, Transdanubie-Centrale-
Hongrie, Transdanubie-Sud-Hongrie, Transdanubie-Sud-Est-
Hongrie

A Magyar Rétegtani Bizottsag egyik alapfeladata-
nak megfeleléen a munkabizottsagokban mar néhany éve meg-
kezd6dott rétegtani egységeink egyeztetése, hazai, vala-
mint a Nemzetkdézi Geoldégiai Korrelacidés Program (IGCP) ke-
retében nemzetkdzi méretld parhuzamositisa. E tevékenység
kapcsan tobb munkabizottsdg a Magyar Rétegtani Bizottséag
altal kiadott rétegtani osztalyozas, nevezéktani Iranyel-
vek alapjan korszerien elemezve, csoportositva arendel-
kezésre &all6 adattomeget, magas szakmai érték(, maradando
eredményeket ért el.

Elgédva: a Veszprémi Kozetrétegtani Szeminariumon, 1978.
szeptember 13.

Kézirat beérkezett: 1980. marcius
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A magyarorszagi fels6 karbon és perm koru képz&édme-
nyek nagy része az erdételjes ipari kutatasok kovetkeztében
még az elb6bbi csoportba sorolhatdé, azonban a fels6 karbon-
nal 1d6sebb ké6zettarsasag — amely pl. medencealjzatunk tul-
nyomoé részét alkotja — koran sincs ilyen kedvezd helyzetben.
E képz6dmények néhany kivételtél eltekintve aranytalanul
rosszul, illetve kismértékben megkutatottak, amit sulyosbit
az, hogy altalaban &atestek a kézetatalakulas kulonb6zé foko-
zatain. E két korulmény osztalyoz6, rendszerez§ as oOsszeha-
sonlitdé munkadnkat olyan mértékben megnehezitette, hogy az a
fiatalabb foldtorténeti idbszakokhoz hasonld értékld tudoma-
nyos eredményekkel a perm idészaktol eltekintve — eleve nem
szolgalhat.

A perm i1d6szak eldétti képzdédmeények kbzettani jJelle-
ge, Osmaradvany-szegénysége (bar az utobbit szakszerd vizsga-
latokkal még igazolni kell) a biosztratigrafiai osztalyozast
a Dunantulon és az AIToldon nem teszi lehetévé.

A hazai 1izotép kormeghatarozasok zome viszont éppen
a fels6 karbonnal iddsebbnek tekintett k&ézetekbdl készult,
ami bizonyos gedkronolégiai osztalyozast tesz lehetévé, azon-
ban a mérési modszerben rejlé korlatok miatt, valamint a mé-
rési eredményeket befolyasold foldtorténeti események kelld
ismerete nélkil az csak fenntartasokkal fogadhaté el. Ennek
kovetkeztében az egyes kézettestek iddkorrelacidja is csak
elnagyoltan oldhaté meg.

Megoldhaté viszont az egyes ké6zettestek kézetjelle-
gek szerinti egységekbe sorolasa és a rendelkezésre allo
adattomeg fuggvényében torténd parhuzamositasa. A litosztra-
tigrafiai egység fogalmanak alapmeghatarozasa egyarant Ki-
terjed uUledékes, magmas, metamorf, vagy kevert kézettipusok-
ra, vagy/és azok egyluttesére. Tehat Dunantul perm-eldétti
paleozbéos képzddményeinek rétegtani felosztasaban és parhu-
zamositasaban a litosztratigrafia médszerét alkalmazzuk.

A rendelkezésunkre allé ismeretanyag lehetévé tette
Dunantul teriletén az adott foldtorténeti id6tartamra vo-
natkozé litosztratigrafiai egységek kijelolését a formacio-
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csoporttdol a tagozatig bezardéan. Ugyancsak megtortént az
egységek alapszelvényeinek kijeldolése, bar a csak mélyfura-
sokkal feltart egységeknél ezek gyakran csokkent értékiek.
Kildnosen vonatkozik ez a Kisalfold szénhidrogénkutaté fura-
saibdél megismert Opaleozbéos képzbédményekre, amelyek nem ren-
delkeznek a jelenlegi feltartsagi szinten egységhatarokkal,
igy sorrendi kérdéseik is nagymértékben nyitottak maradtak.

Tal a feltartsag — illetve a kelld megkutatottsag
hidnyabol fakadd bizonytalansagokon, ugy véljuk-— , szét kell
ejteni a metamorfézis jJelenségeinek as hatdsainak nem kelld
ismeretéb6l addédd buktatékrol is. A Utosztratigrafiai egy-
ség alapmeghatarozasa ugyan kiterjed a metamorf k&ézetcsoport-
ra is, azonban — ellentétben az Uledékes kbézetekkel — , nem
alakult ki a litosztratigrafiai osztalyozas gyakorlata a me-
tamorf kb&6zetekb6l allo teriuleteken, hacsak nem tekintjuk an-
nak a metamorf kézettomegek hosszu fejlédés soran kialakult,
pontosan meghatarozott egységeit, a facieseket, a faciesso-
rozatokat &s metamorf oOveket. Ovatossagra int azonban a meta-
morfézis alaptorvénye, amely némi modositassal azt jelenti,
hogy fuggetlenul a foldtorténeti kortdl, azonos kézetminbsé-
gek esetén azonos nyomas és hémérsékleti viszonyok alatt azo-
nos metamorf kbézetek jonnek létre. Ez gyakorlatilag ugy ér-
tenddé, hogy pl. paleozbéos &s mezozdéos grauwackébol a larami,
vagy fiatalabb mozgasok teljesen azonDs jellegl gneiszt hoz-
hattak létre.

A WIKKLER szerinti kozepesfoku és nagyfoku metamorfé-
zis termékei mint onalld, uj egységek kétségtelenul besorol-
hatok litosztratigrafiai egységekként, azonban ha kronosztra-
tigrafiai értékelést is kivanunk elvégezni, az aligha ter-
jedhet ki masra, mint az atalakulas korara. Az 'anyakézet"
kronosztratigrafigajanak pontosabb megallapitidsatol ma mag-el
kell tekintenunk. Ez a gatja a metamorf képzédmények elfogad-
haté korrelacidéja kialakulasanak is, mert amit ma metamorf
korrelacié neve alatt végzink, tulajdonképpen csak tektoni-

kai korreléacib.
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A WIEKLER szerinti kisfoku as nagyon kisfoka meta-
morf 6zisnadi azonban a kézet atalakuias elétti jellegeil je-
lentésen megmaradnak, igy lehetévé teszik a kézet elééletée-
nek megéllapitasat. igy az — amennyiben paramétamorfitrol
van sz0 — nehézség nélkul értékelheté az Uledékes kbézetek-
kel egyutt, ortometamorfitnal a magmas kézetekkel egyltt.
Alacsony metamorf fokozatokon elvileg nem lehet gond a kor-
relacié megoldasanak kérdése sem.

Dunantul alap hegységében igen nagy teriuleteket fog-
lalnak el a kis- as nagyon kisfokozatu metamorf képz6édmények,
amelyeket beépitettink rétegtani tablazatainkba, azonban a
kb6zepes fokozatu soproni, kdészegi, gorcsonyi, dravamedencei
metamorfitokat és a granitokat nem. Nem kivanunk vitatkozni
az elhangzottak miatt ezek korkérdéseirdl, sempedig a réteg-
tani tablazatokban o6paleozéosnak mindsitett (netan foldtor-
téneti idbszakba helyezett) metamorfitok koradn sem. Annak
ellenére, hogy ezek mindegyike jelentés magmas, els6sorban
vulkani mikoddés termékeként keletkezett tomegeket tartalmaz,
amelyek eléggé jol azonosithatdok a szomszédos orszagok hason-
16, de jobban vizsgalt képzédményeivel (porfiroid, kvarcpor-
fir, porfirit, ultrabazikus kézetek, szerpentinit, diabaz,
stb.) és ezaltal segitséget nyujtanak az 6ket tartalmazd
képz6dmények egységbe sorolasahoz, meg kell allapitanunk,
hogy ma még sajnos nem rendelkezink elegend6 meggy6z6 bizo-
nyitakkal ezek korardél. igy a rétegtani tablazatokat olyan
vazlatoknak kell tekinteni, amelyekben ugyan hatarozottan
kijelolt, helytalld egységek vannak, azonban egymashoz vi-
szonyitott helyzetiuk valtozhat. Mindenesetre a gyér ismeret-
anyagbol mar rendszer alakult ki, amely véleménylnk szerint
uj lendiletet adhat a felvetett kérdések &s a régebbi, meg-
oldatlan problémak tovabbkutatasanak. Tovabbi értéke, hogy
— bar bizonyos vonatkozasaiban hipotetikus — , alkalmas
nemzetkdzi korrelacids tevékenységben vald részvételre is.

Harom részteriuletre vonatkozé rétegtani téblazat a-
lapjan egy, az egész Dunantulra vonatkozo Osszefoglald tab-
lazat készult. Ez részben tartalmazza a részteriletek tabla-
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zatainak bizonytalansagait, részben pedig Ujabbakat vet fel.
Valamennyi tablazat lényegében litosztratigrafiai vazlat,
amelyek kialakitdsdhoz a nem tul sok bizonyitd értékd adat
miatt a nagyon kevés (de sajnos nem sokkal nagyobb bizonyi-
t6 értékld) O6smaradvany-anyagot is kénytelenek voltunk fi-
gyelembe venni.

A déldunantuli vazlat VARSZEGI KAROLY, MOHAMED
AHMED GHONEIM, KASSAI MIKLOS és SZEDERKENY1 TIBOR munkaja-
b6l alakult ki SZEDERKENYI T. Osszeallitasaban. Az oOpaleozéos
tablazatrész kulcspontjat a Szalatnaki Kovapala Formacié ad-
ja, amelynek szilur kora bizonytalan graptolitnyém alapjan
alakult ki, bar kifejlédése inkabb latszik ez i1d6szak mel-
lett érvnek. VARSZEGI K. felveti az alsO karbonba tartozas
lehet6ségét is. E képzédményben levé vulkanitok geokémiail és
k6zettani azonos jelleg alapjan azonosithatok az Ofalui Fil-
litoid Csoport erdsebben metamorfizaldodott vulkanitjaival.
Egymasnak helyettesité facieseiként tekintjuk a kat csopor-
tot. Az ultrabazit-szerpentinit kézettarsasag az ofalui szer-
pentinben keresztil kapcsoldédik az elébbi kettbéhdz és alpi
analogiak alapjan a devonba helyezhet§, bar a csehorszagi
azonos jellegl példak alapjan szilur is lehet.

Az als6 karbonban kodzépeurdpail méretekben granitkép-
z6dés jatszodott le (szudétai fazis), amely kétségtelenil
éreztette hatasat a Mecsekben és a Dunantuli Kozéphegységben
is. Bar kijelentettiuk, hogy granitkérdassel nem foglalkozunk
tadblazatainkban, nem hallgathatjuk el azt az alapvetd fontos-
sagu leletet, amely kétségtelenul bizonyltja az Ofalui Fil-
litoid Csoport méragy! granitnal idésebb korat, — nevezete-
sen egy kristalyos mészkétombot a granitban Ofalun. Tablaza-
tunk szerint tehat a granitosodas igy alsé karbonba helyez-
het6 lenne (amint azt VADASZ E. mar hatvan évvel korabban
megallapitotta). E nagy horderej(i kérdés kulcsa az Ofalui
Fillitoid Csoportban van, ahol tovabb kell folytatni a vizs-
galddast meghatarozhatdé 6Gsmaradvany utan.

A Gyurufui Tarka Homokké és Kvarcporfir Formacio
KASSAI M. véleménye szerint magabafoglalja a tésényi felsé
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karbon homokkétomeget, valamint a sokak altal legiddsebb
permnek tartott durvatormelékeket as kvarcporfirt és ez
utdébbi durvatdormeldkes kézettarsasagot a kristalyos alap-
hegységre telepilt helyzetébdl kovetkez6en a felsd karbon

r = 7

uledékképzbdés bevezetd6jének tartja.
A Dunantuli Kozéphegység tablazataban a 6 problémat

a polgardi mészké elhelyezése okozza. LELKESNE FELVARI GY.
ezt a mészkodvet a karbonba, MAJOROS GYi pedigTa "szilur eld6t-
ti idébe helyezi (BALOGH K. - BARABAS A. korabbi beosztéasa
is ehhez hasonld). A folyamatosnak jelzett kisfokozatu, vagy
nagyon kisfoku metamorfozison atesett Uledékes kbzettdomeg
formaciokba soroldsahoz a Dél-Dunantulhoz hasonldéan itt is
nagy segitséget jelentett a vulkanizmus termékeinek vizsga-
lata, sorrendbe helyezéséhez pedig a viszonylag sok felszini
feltards. A dunantuli oOsszefoglald tablazatba MAJOROS GY.
felosztasat helyeztik (1. tablazat).

A Kisalfold paleozoos medenceal jzata kézeteinek osz-
talyozasa teljes egészben BALAZS E. munkaja. A szénhidrogén-
kutaté furasokbdol nyert ismeretanyag formacidkba soroléasa
sok nehézséggel jart (még formaciodnevek sem voltak adhatdk)
és tulajdonképpen a rendelkezésre allé adatok egy-egy forma-
cidbnak csupan kis szakaszat jellemzik. BALAZS E. nem foglal-
ta tablazatba adatait, csak leilrast készitétt azokrél az egy-
masrakovetkezés ismeretének nagyfoku hiadnya miatt, viszont
formacidit a nagyon gyér és bizonytalan &smaradvanyok as kul-
foldi analégidk alapjan kor szerint is minésitette. Ennek a-
lapjan készitettik a tablazatot (Il. téablazat).

Az oOsszefoglald I111. tabladzat — amely formaciodnal
kisebb egységeket mar nem tintet fel — a Dunantuli Kozéphegy-
ség teruletére folytonos uledakképzédést jelez, mig Dél-Du-
nantulon és a Kisalfold teruletén ez kozel azonos médon meg-
szakitott volt. Dél-Dunantul és a Kozéphegység viszonylata-
ban azonosithaték a szilur id6szakba helyezett és annal i1d6-
sebbnek minbésitett képzdédmények, amelyek ugyanakkor a Kisal-
fold "a™ jelld Eormaciodcsoportjaval is parhuzamosithatok.
BALAZS E. megallapitasa szerint azonban els6sorban a Velencei
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hegység koruli eldfordulasokkal latszik a korreléacié szo-
rosnak. A "b" jJelld Formacioécsoport kapcsolatai az osztréak
geoldgusok és BALAZS E. véleménye szerint a Keleti Alpok
felé mutatnak. A Fulei Konglomeratum Formacidé és a Gyurufui
Tarka Homokké és Kvarcporfir Formacié kapcsolata a hasonld
kifejlédésen tul a mindkettében megtaladlt ndvénymaradvanyok
alapjan szorosnak mondhaté.

Az itt bemutatott anyagot a Magyar Rétegtani Bizott-
sdg még nem vitatta meg és hagyta joéva, igy az elbzetes a-
nyagként kezelendd.
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STRATIGRAPHIC SUBDIVISION OF THE PRE-PERMIAN
PALEOZOIC FORMATIONS IN TRANSDANUBIA

by
Szederkényi, T.

ABSTRACT

The pre-Permian formations iIn Hungary can hardly
be subdivided biostratigraphically, because of their
lithological character and scarceness of fossils. In Trans-
danubia, lithological evidence inas sufficient to designate
lithostratigraphic units. The work mas extended als6 to the
anchi- and epimetamorphic formations widespread iIn the
Transdanubian basement. The more strongly metamorphosed
rocks iIn the Sopron, Kbészeg, and Drava river side and the
granites areas have nét been dealt with.

The attached tables are nét more thon lithostrati-
graphic shetches (because of the restricted number of pro-
ved data). They have nét been discussed and approved by
the Hungarian Commission on Stratigraphy.

Manuscript received: 9% September, 1978.

Address of the author:

Dr. Szederkényi Tibor
Jozsef Attila Tudomanyegyetem

Asvanytan- Geokémia és Kbézettani Tanszék
Szeged, Egyetem u. 2-6.
H - 6722
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1. tablazat A Dunantuli Kozéphegység perm elétti pa-
leozoos képzddményeinek Utosztrati gra-
fiai felosztasa

1. téblazat A Kisalfold paleozéos medenceal jzatanak
litosztratigrafiai felosztéasa
Balazs . 19751

I11. tabLazat Dunantul perm eldétti paleozbéos képzdéd-
ményeinek rstegtani véazlata-

Table I. Lithostratigraphic subdivision of tbe
pre-Permian Paleozoic formations iIn the
Transdanubian Uentral-Mountains

Table 11I. Lithostratigraphic subdivision of the
Paleozoic basement of the Kisalfold
CLittle Plainj basin
(E. Balazs, 1975)

Table 111. Stratigraphic shetch of the pre-Permian
Paleozoic formations iIn Transdanubia
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Altalanos Foldtani Szemle
Nu 14. p. 31-54.

General Geological Review
Budapest, 1980.

A JAKABHEGYI VOROS HOMOKKO RETEGTANI HELYZETE
ES KAPCSOLATAI AZ ALP-KARPAT-BALKANI REGIOBAN

Kassai Mikldsx

Mots-clés BRGM-CNRS targyszavak:

Etude-Critique, Limite-Stratigraphique, Discordance,
Coupe-Geologique, Perm, Transdanubie-Sud-Est-Hongrie,
Alpes-Centrales—A-utricbe, Carpates-Est, Carpates-Sud,
Slovaquie, Yugoslavie

Bevezetés

Ezzel az Osszeallitassal arra szeretnénk ramutatni,
hogy az a szobanforgd, sok nevld vords homokkd, amelyik egy
regionalis diszkordancia felulet utan, transzgresszids alap-
konglomeratummal indul és harmonikusan fejlédik a mar faunéas
alsé triasz képzdédmények felé, Alp-Karpat-Balkani regionali-
tas. A fekl és fed6 viszonyai olyan objektiv kritériumok a-
lapjan meghatarozottak, hogy a regionalis korreldcido keresz-
tulvihetd. Ezt azonban nagymértékben zavarjak a még egy or-
szagon belul is kuldénb6zé6 alapon vett korbesorolasok és a
névmegjelodlések.

A fekl és fedbviszonyok a rétegoszlopokrol jol lat-
hatok, de hianyzik az o6sszehasonlithatd belsé litosztrati-
grafiai kritériumok egységes kidolgozasa a régioban. (Meg
kell jegyezni, hogy az eddig ismert feldolgozasok alapjan ez
mar kidolgozhato.)

X El6adva: a Veszprémi Kbézetrétegtani Szeminariumon, 1978.
szeptember 15.

Kézirat beérkezett: 1980. marcius
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A Dunantulra kozolt abra bizonyltja, hogy:
a) a regionalis korrelacid itt is keresztiulvihetd;

b) a Balatonielvidak - déldunantuli adatrendszereket csak
a Balatonfelvidak Ny-i részén (Dioskal?) meglévé adat-
hidny zavarja. A dinnyési furds, mely az u.n. Balaton-
vonaltél D-re esik, az u.n. Ilgal-bukki valyuba, szintén
a régi alaphegyséagre, alapkonglomeratummal transzgfedal,
mint a Tabajd-Papa-Nagykéros, stb. Ez halomra donti az
lgal-bikki valya teérigjat, és egyben az Eszak- és Dél-
dunantul elszigeteltségérdl vallott nézeteket;

c) a balatonielvidéki voros homokké - jJakabhegyi voros ho-
mokké, azonos rategtani szint, korbesoroldsi hovatarto-
zasa pedig csak az Alp-Karpat-Balkani régidé egységes al-
laspontjaként alakulhat Ki.

Az anyag a kornyez6 orszagokbol vett eredeti pub-
likadciokat tartalmazza.

Altalanosithatd kovetkeztetések:

- a terlletek egy részén a metamorf aljzaton diszkordan-
ciaval Uledékképz6édés indul meg a westfal felsb részén,
vagy a stefaniban (1; 2; 3; 4; 5; 10. sz. abrak),,

- a kifejldédsé felsb-karbon, perm tormelékes 0Osszletek ko-
z6tt a hatarmegvonasnak nincsenek regionalis kritériumai
(tédbldzatokban 3* és 2. szammal jeldlve a korok) (1; 2;
3; 4; 3; 9; 10. sz. &abrék),

- befejez6dik az elébbi terileteken az Uledékgyujtd fel-
toltédése, melyet kvarcporfir vulkanizmusok kisérnek;

- alapkonglomeratummal UGjabb Uledakképzdédés indul meg,
mely tulterjed az eddigi uUledékgyujté hatarain, elter-
jedési teriulete kitolti a triasz uUledékgyujté 6sfold-
rajzi kereteit (1; 2; 3; 4; 8; 9; 10. sz. abréak),

- a kifejlédé voroés homokké — 3* szammal jelolve — har-
monikus atmenettel, elhatardélatlanul megy &4t a mar also
triadsz faunat tartalmazé rétegek felé.
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Magyar vonatkozasok:

- a fels6-karbon iiledakképz6dés a DunantuLon metamorf alj-
zaton i1ndul meg;

- a fels6-karbon perm elhatarolatlan;
- ezt az uledékképzbdést kvarcporfir vulkanizmusok zarjak;

a jakabhegyi homokké - balatonielvidéki homokké diszkor-
dancidja jol azonosithatdé a kornyez6 orszagok rétegosz-
lopain jelzett diszkordanciaval;

a voros homokké litosztratigrafiai, fejlodési jellemzdi
szintén azonosak.

Irodalom: G. B. VAI: A herciniai paleozéos medencék fejlo-
désének rétegtani korrelacidéja az Alpok, az Appe-
ninek as Sardegna kulonb6zé f6 szerkezeti egysé-

geiben.
Mem. Soc. Geol. lt« 13/1 =

VAl rategszelvanyeiben (1. abra) olyan uledakfejlédasi, li-

tosztratigrafiai azondsithatdosagi kritériumok szerepelnek,

amelyek minden tovabbi nélkul érvanyesithet6k a magyaror-

szagi rétegsorokban is,

- egy diszkordancia utdn — metamorf aljzaton — a wiestfal
felsd részén, stefaniban - megindul az Uledékképzédes;

- a fels6-karbon-perm elhatarolatlan;

- a regionalis diszkordancia utan jelenik meg a permo-
skyth, tulterjedd Uledékként,

és mint tudjuk, ez az uUledékfejlddés harmonikus az anizuszi
mészkd felé.

Irodalom: G. RIBHL (1972): Verhandlungen dér Geologischen
Bundesanstalt Symposion Uuber den Verrucano in
den Ost- und Sudalpen, Wien, Neft 1.

A 2. &4bran ko6zolt blokkdiagrammon G. RIEHL azt az 6sfold-
rajzi felfogdsat érvényesiti, hogy:
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1. a metamorf aljzaton diszkordansan;

2. a Felsb6-karbon-perm folyamén iiledékképzddés indul meg;
3. a fels6-karbon-perm hatar atmenetes;

4. befejezb6dik a medencék feltoltbdase;

5. regionalis diszkordanciaval a permo-skyth homokké min-
denen tulterjed6é fejlddése indul meg,

és mint tudjuk ez az uUledékfejlédés harmonikus az anizuszi
mészk6 felé.

Irodalom: H. FLUGEL: Palaogeographie und Tektonik des
alpinen Varistikums.
N. Jb. Geol. Paldont. Mh. 1977- M. 11.
659-674. Stuttgart.

A 5. &bran bemutatott rétegszelvénnyel FLUGEL azt a felfo-
gasat érvényesiti, hogy a periadriatikus lineamenttél délre
a Dimon és Hochwipfel flis Fm. metamorf képzddményei felett
diszkordanciaval megindul a fels§ karbon-perm Uledékképz6-
dés, mig ettél északra lepusztulasi terilet van.x A permo-
skyth (Groden, Bellerofonos, ill. Prebichl) azonban mar tul
terjed6 uUledék és elboritja a ''régi’ alaphegységeket; és
mint tudjuk, ez az uUledékfejlédés harmonikus az anizuszi
mészk6 felé.

Irodalom: dr. KASSAI M. : Jelentés az 1977* évi IGCP. 5.
prpject altal szervezett graci tanulmanyutrol
(MAFI. Adattar) cimiu osszefoglaldoban H. FLUGEL
magyarazdja.

A 4. abran Ilathatdé graci rétegszelvény kétfajta kifejlddést
kozol, amely Osszhangban van RIEHL blokkdiagrammjaval (2.
abra), valamint FLUGEL-nek a periadriatikus Hlineamentre vo-
natkozé rétegszelvényeivel (3. abra).

Megjegyzés: a lap aljan 1évé értelmez6 abrat nem FLUGEL
készitette.
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A Mecsek-villanyi szelvény 0Osszehasonlitasként szerepel az
abran.

Uledékfejl6dési, O6sfoldrajzi tekintetben a 2. &abranal el-
mondottak érvényesek.

Irodalom: P. GRECULA - K. EGIUD (1977-) Pozicla zemplins-
keho ostrova v. tektonickom plane Karpat.
Min. Slovaca 9 6 PP» 449-462. Bratlslava

A szerzO6k harom egymastdl tavolesd terulet rétegtani azono-
sitasat veégzik el (9. abra). A szelvényeken lathaté fejl6-

désmenetek és kifejlddések- azonossaga szembetlind és megfelel
az egyeb teruleteken tapasztaltaknak.

Az erdélyi teruletr6l valdo rétegoszlopokon a perm-skyth vo-
ros homokké triasz minésitéssel szerepel (6/a-b. &abra). A
rétegsor felépitése megegyezik a mas teruletekrd6l ismert

adat okkal .

Irodalom: L&sd a 2. sz. &bréaban

Az osztradk és olasz teriuletr6l vett rétegsorok a permo-
skyth - grédeni telepulését jol példazzdk (7. &bra).

A kozolt teruleteken csak a Permo-skyth van meg, ezzel iIn-
dul az uledékképzbdés és mint lathaté mindenutt felmerul a
triasz - vagy perm korbesorolas problémaja (8/a-b. &bra).

A D6l-dunantuli tertleten jO megkutatottsiag mellett a
fels6-karbon-perm Uledakgyujté Kkijeldlheté volt, &s jol
lathaté a jakabhegyi homokké diszkordancidja és tulterjedd
volta (9. &bra).

Irodalom: dr. KASSAI M. : A Dunantuli uj-“paleozéos képzdéd-
mények rétegtani korrelacidos alapsémaja (10/a-b.
abra).
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Az abraban kifejezésre jut az a dunantuli tapasztalat, hogy:

- a fTels6-karbon-perm Uledékes sorozat, kristalyos-metamorf
aljzaton indul meg (Gyurufl, Téseny, Bogadmindszent);

- a felsb6-karbon-perm elhatarolatlan, atmenetes;

- befejezb6dik a Ny-i teriuleten a medence feltoltbdése &s
a peremen (Yokany-Szalatnak-Kékkut) kvarcporfir vulkanos-
sag van;

- regionalis diszkordanciaval - alapkonglomeratummal - meg-
indul a jakabhegyi homokké-balatonfelvidéki homokkdé -
permo-skyth - lerakédasa, tulterjed6 uledékként.

Ez a korrelacids alapséma dOsszhangban van a dunantuli ta-
pasztalatokkal, valamint a kérnyez6 orszagok altal kidol-
gozott és az elbbbiekben bemutatott fejlédésmenettel.
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STRATIGRAPHIG POSITIQN OF THE JAKABHEGY RED SANDSTONE
AND ITS RELATIONSKIPS IN THE ALPINE-CARPATHIAN-BALKAN
REGION

by
Kassai, M.

ABSTRACT

The red sandstone formation, overlying a régional
unconformity surface, begins with a trangsressive hasal
conglomerate and passing harmonically int6 the fossili-
ferous Lower Triassic formations, 1is widespread iIn the
entire Alpine-Carpathian-Balkan area. Correlation 1is,
however, greatly handicapped, even within one countra, by
differently - based datations and by the abundance of
local denomiations Nevertheless, a fairly good correlation
iIs possible resing profiles published by G.B.VAI, G.RIEHL,
H .ELUGEL, P .GREGULA-K.EGYUD, V .C .PAPIU-G.GHENA-A MA_NEA,

M .BLEAHU-H.SAVU-M_BORGOS and M.KASSAI .

Manascript received: 8. September, 1978.

Address of the author:

Dr. Kassai Mikloés

MAPI Déldunantuli Teruleti
Foldtani Szolgalata

Pécs, Déryné u. 9.
H - 7621
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1. &bra

2. abra

3. &4bra

4. &bra

5. abra

6. &bra

7. abra
8/a. abra
8/b. abra
o* &bra
10/a. abra
10/b. abra

A heroinjai paleoz6os medencék fejlédésének
rétegtani korreléacidoja (G.B.VAI)

A Keleti-Alpok posztvariszkuszi lerakodasainak
blokkdiagramja (G- RIEHL, 1972)

A peri.gfl._riatikus linearoentt6l D-re es6 terulet
metamorfit feietti paleozbos kifejlbdései
(H.ELUGEL és KASSAI M.)

A "PrebicheM-rétefcek, mint az E-i Mészk&alpok
permotridsz bazisa a K-i grauwacke zo6naban
(h.elugelj

Karbon-perm rétegtani azonositd szelvények
(P.GRECULA-K.EGIUD, 1977)

Az erdélyi perm-skyth vords homokké szelvényei

Permo-skyth-grédeni telepllése osztrak és
olasz szelvényekben

‘tl)'riész—perm korbesorolas problémaba a Karpatek-
an

o7 =

A metamorf aljzat Uledékes fed6je a Drava-
volgyben (P_MIOC, 1977)

A Jakabhegyi Homokké Formacidé 6sfoldrajzi hely-
zete a Déldunantulon (.KASSAI M. 19767

A Jakabhegyi Voros Homokké- Balatonfelvidéki
Voros Homokké .Formacié 6sfoldrajzi helyzete
(KASSAI M. 1976)

A dunantuli ujpaleozéos képzbédmények rétegtani
korreléacios alapsémaja (KASSAI M. 1978)
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Fig.

Fig.

Fig.

Fig.

Fig.

Fig.

Fig.

Figo

Fig.
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8/a.

8/b.

10/a.

1G/b.

Stratigraphic correlation of tbe evolution of
Heroinjan Paleozoic basins (G.B.VAI)

Block diagram of post-Variscan sequences 1In
the Bastern Alps i1G.RIEHI1, 1972)

Above-metamorphite Paleozoic facies South of
the Periadriatic line (H.FLUGEL, M_KASSAI)

The "Prebiche"-beds - base of the Northern
Calcareous Alps Permotriassic 1a bhe Eastern
Greywache Zone (H.FLUGEILj)

Carboniferous - Permian correlation profiles
(P .GREGULA-K.EGYUD, 1977~

Transylvanian profiles of the Permian and Skyt-
hian

Permian-Skythian-Groedenian in Austrian and
Italian sections

Problem of Triassic-Permian chronology iIn the
Carpat hians

Sedimentary cover of metamorphic basement 1in
the Drava Yalley (.P.MIOG, 1977)

Paleogeographic position of the Jakabhegy Sand-
stone Formation iIn Transdanubia {M .KASSAI,

1976; - ~

Paleogeographic position of the Jakabheg;y Red
Sandstone Formation and of the Balatonfelvidsk
Red Sandstone Formation (,(M.KASSAI, 1976)

Basic correlation shetch of the Laté Paleozoic
formations iIn Transdanubia CM.KASSAI, 1978)
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A ,Prebiche-rétegek, mint az Ei Meszk&alpok permoiriasz bazisa
a K-i Gravwacke zondban @ ® ©

©

ANIZUSZI

Fligel graci magyarazéjaban

) SKYTH

kozolt szelvények 12 3

. [

ej a Mecsek-villanyi

hasonlité rétegsor 4 0
ROTUEGENO
U
oEZKbrb5HZZ
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Zemplinsky ostrov ..Mecsek Get.cky' prikrov Choisk>i prlkrcV
The Zemplin Inselberg The Mecsek Mts. Getic Noppe. .» Chci Nappe

46 2104



ARAD. L -34-XVI sz. térképlap

V.C.Papiij*C.Gheneci, A. Manea.

1965
M- 200000
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A BIHAR ES KODRU-MOMA RETEGOSZLOPA
(M.Bleohui H. Sciyu, M. Boroo™ }

1967 .
BRAD L-34-X!. 2. térképlap.
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KISKARPATOK

Toborffy G. (1916)
Intézet Evi Jelentés

mészkd
perm-kvarcit
csillampala, fillit, gneisz

INOVEC

Ferenci |- (1916)

Intézet Evi Jelentes

"\ kdzépso triasz n
finomszem( homokkd, pernr

kvardt, sargas ne”™0* voroés szinu

granit,fillit

TRIASZ-PERM HATARKERDESEK
PAPUK - KRNDI JA

Kresimir Sikic—Mato Brkic

Geoloski Vjesnik  (1975)
e\/* (N dolomit
'hI~ T 7 1 A1 | 1~mészks
*§- szeizi-
fauna
.1E
** *©—. 9]?1
P35 " %6
i e i granit,

Fg.

VAN

KELETI- KARPATOK

Pa‘ruliu§ D.
MAFI Evkényv-
irod. Mezoz6os konferencia

Az also triaszban a kristdlyos masszi-

vumok terlletén~altalanos transzgresz-
sziora keridl sor. Ezt tormelékes anyagok
felhalmozédasa jelzi.

DELI-KARPATOK

Codarcea A. —Raileanu G.
irod. Mezoz6éos konferencia

-t r~r
7Xr777°s>T7Tr

bazalis konglomeratum

migmatitos gneisz
er@sen - gyengén

8/a,sz.

50

A triasz id6szak transzgresszidsan tele-
pulo rétegdsszletének als6é részét az

altalunk werfeni emeletbe sorolt kvart-
konglomerat képezi. Ez a gétai terlleten

van meg és a kristalyos alaphegységre
transzgredat -

argillit, palas agyag , csillamos, féldpotos grauwocke
homokkd, kvarcit

metamorf palak

abra
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Rétegoszlop
k6zetegységek eredete,

Geoloska zgradba Dravske
gradom 1in

Selnico-Geologija 20,193 -
Ljubljana
ROCK-STRATI-
ORAPHIC UNITS ORIOIN
26 conglomerote 26 metamorphle
siltstone ono
cloystone volcanle
snndy mari rocks
daate
tuti 25 metomorphie
5 fanglomerate rocks
2L ‘limes lont*
23 crysiolt>r.e
dolomite
22 thay *mesto-
21 dolomité
20 red sandstono 20 g’ggg&%ﬁd
19 graywacke 19 riff and
conglomerote pelagic
Imestone deposits
18 diobase
17 grayish and 17 volcanogenic-
violét phylli- sedimenlary
___tod/ockr.__ ___rocks
16 dark phylli- 16 clay with
téid rock oroanic
admixture
. 15 claye
1$ epimarbl* Hmestone
14 metaquartzite % acid V‘?tl rock
13 pnyilite ggl)i{gml e,
12 chlonte-bio- 12 tuffite,
tite sr.hisl tuti
1 chlorite-om- 11 tuff
phibole schist
10 amphibolite, 10 paleobosolt
urélitized
diobase
9 slcurolite 9 pelite.
nnica schist psommite
6 upper meso- 8 Hmestone
Barbie
7 gur-tt miCQ- 7 pnilile.
ichist psommite
6 biotite-mica 6 pelite.
srhist psommite
5 pegmatilic 5 gronitoid
€.SS onatecticl
| n Safr pn.bcl V 4 gobbroid
J: meso- 3 limestor.e
mai e
i <it"gle ? ijnbbroid
1m &% 1 pelite.
pLammite
Fig. 8/b.sz. abra
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A JAKABHEGYlI VOROS HOMOKK® FORMACIO OSFOLDRAJZI
HELYZETE A DELDuNANTULON

Szerk: Dr. Kassai M. 197S.

JELMAGYARAZAT:
©~® 10. sz.abréan

kiértékelt beszallitasi irany

Fxg, 9.sz. é&bra
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Altalanos Foldtani Szemle
N° H. p. 55-62.

General Geological Review
Budapest, 1980.

A DUNANTULI KOZEPHEGYSEGI PERM LITOSZTRATIGRAFIAI
VAZLATA

Majoros Gyorgyx

Mots-clés BRGM-CNRS téargyszavak:

Stratigraphie, Stratotype, Roche-Sedimentaire, Perm,
Transdanubie-Gentrale-Hon grie

Bevezetés

A Dunantuli kozéphegységi perm Ut osztratigraf iai
attekintése eldtt, roviden ismertetem a magyarorszagi perm-
ben foly6é rétegtani kutatasokat.

A munkdkat a Magyar Rétegtani Bizottsig keretén be-
10l dolgoz6 Permi munkabizottsag fogja Ossze. Munkankban
10— 12 bizottsagi tag és jonéhany specialista vesz részt.
Az eddigi munkak legfontosabb eredményeként elkészitettik
és megvitattuk az orszag valamennyi permi képzédményének
litosztratigrafiai beosztasat, felhasznalva ehhez a Magyar
Rétegtani Bizottsag altal kiadott Iranyelvek uUtmutatdsat.
Ennek a beosztasnak egyszer(isitett valtozatat, a formaciok
tovabbi bontasa nélkil, a mellékelt korrelacidés tablazat
(1. tablazat) feltinteti. Kozel sem tekintjuk azonban ezt a
beosztast véglegesnek, inkabb csak amolyan munkahipotézis-
nek, amit a folyamatban 1év6 vizsgalatok még akar jelent6-
sen is moédosithatnak. Az egyes hegységek rétegtani beoszta-

X
El6adva; a Veszprémi Kézetrétegtani Szeminariumon, 1978.

szeptember 15.
Kézirat beérkezett: 1980. marcius
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sadnak elkészitésében a kovetkez6k vettek részt:

Dunantuli Kozéphegység: MAJOROS GY.

Eszaki Kozéphegység: SZABOT., BALOGH K.

Mecsek-Villanyi hegység: BARABAS A., BARABAS A.-né, KASSAI
M., SZEDERKENYI T.

Legfontosabb tovabbi feladat a kulénvalasztott li-
tosztratigrafiai egységek minden iranyu vizsgalata, a forma-
ciok és alapszelvényeik leirasa. Ezek egy része mar elkeé-
sziult. Folyamatban van egyes hegységek permi képzédményei-
nek monografikus feldolgozéasa is.

A hazai, tulnyoméan kontinentalis, permi képz&6dmé-
nyek vizsgalatanal igen nagy jelent6sége van a litosztrati-
grafianak, tekintve, hogy az Osszletek legnagyobb részének
gyér Osmaradvany tartalma miatt, kevés Kkivételtdl eltekintve
csak litolégiai tanulmanyozas.; és korrelalds lehetséges, Min-
emellett azonban igen fontosnak tartjuk a permben is a bio-
sztratigrafiai munkat és lehetbségeinkhez képest végezzik is

az ilyen kutatasokat.

A Dunantuli Kozéphegység permje

A Dunantuli Kozéphegység perm idbészaki képzédménye-
it jelenlegi ismereteink alapjan o6t litosztratigrafiai alap-
egyseégre, formacidra osztottuk fel. Az als6é permb6l magmés
k6zeteket 1ismerink, mig a kozéps6/felsd permet Uledékes Ossz-
letek képviselik. A II*, tablazat attekintést nyujt a tagabb
értelmezésl Dunantuli Kozéphegység permi formacioirol és
tartalmazza azok legfontosabb sztratigrafidi adatait. A li-
tolégiai oszlopok szigoruan a tényeket tintetik fel, gondo-
lati elem, elvonatkoztatas ezekben minimalis.

A permi formaciok kozul a Balatoni Vordshomokkdé Kki-
emelked6en legjobban ismert, hiszen a halatonfelvidéki fel-
szini kibavéasain kiviul szamos kutatéfuras is feltarta azo-
kat. 1gy mod volt a formacion belul hat tagozat elkulonité-
sére is. A Tabajdi Formacié a Tabajd-5 fuarasra épult, ujab-
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ban azonban toébb furas is feltart ilyen képz6édményeket, 1iga-
zolva a formacié felallitasanak jogossagat as itt abrazolt
litoldégiai jellegének helyességét,

A Kékkuti Kvarcporfirit Formaciot Badacsonydrs as
Tétvazsony kozott 8 furads érte el a Balatoni Voroshomokkd
alatt és néhany métert benne haladt. A Kékkuat falu mellett
mélyult Kékkut-4 flras azonban atharantolta Ugy, hogy a fe-
kujéeben 1év6é oOpaleozoos agyagpalédba (Révfulopi Formacid) is
belejutott. A formacio leirasa erre a furasra van alapozva.
A Balatonfenyves! Kvarcdiorit Formacidét a balatonfenyvesi
a4s dinnyési furasok~alapjan allitottuk fel. Ugy a Kékkuiti
Kvarcporfiritnek mint a Balatonfenyvesi Kuvarcdioritnak alsoé
permbe sorolasat telepiulési helyzetukon tulmenben elsésor-
ban — i1zotop-kor adataik indokoljak. Ezek statisztikai hi-
baja azonban, kulondsen a Kékkuti Kvarcporfirit esetében,
megengedi akar még a felsé karbon kort is. Mindez azonban
foldfejloédéstorténeti szerepiket — mely szerint a Velencei
Granittal egyutt a herciniai szubszukvens vulkani — plutoni
magmatizmust képviselik— nem befolydsolja. Végezetul a
Dinnyési Formaciot a dinnyési, valamint a tabi és bugyi fu-
rasok alapjan kulonitettuk el. Az alapszelvényt a Dinnyés-3
faras adja, amelyik a formacidé atharantolasa utan a Bala-
tonfenyvesi Kvarcdioritba jutott.

A tédgabb értelmezésl Dunantuli Kozéphegység permjé-
nek, miként a teljes Ujpaleozoikumanak is formacidés - szer-
kezeti sémaja haromosztatu ahogyan azt a rétegtani tablazat
felépitése is szemlélteti. A tulajdonképpeni Dunantuli Ko6-
zéphegység teriuletét magaban foglalé szerkezeti ovben konti-
nentalis tormelékes Uledékképzddésre kerult sor, ami nagyja-
bol a vVali &aroktél kezdddben lateralis faciesatmenettel fo-
kozatosan hiperszolin lagunasba valt 4&t.

A Balaton - Velencei t6 vonalatél délkeletre, az un.
lgal-Bukki valyu teruletén, a perm folyamdn mindvégig tengeri
uralkodbéan karbonatos - pelites Uledékfelhalmozédas tortént.
Az 1igy kialakult Dinnyési Formacié mind litoldgiailag, mind
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biosztratigrafiailag nagyon jol korrelalhaté a bukki perm-
inel. E két facies oOv kozott huzoédik a Balatoni Kristalyos
Kiszo6b, aminek viszonylagosan kiemelt tektonikai helyzete a
perm folyaman mindvégig megmaradt. A kiszob terllete és pere-
mi torései a szubszekvens magmatizmus szintere volt.

A fenti szerkezeti tagoltsag mar a felsd karbonban
Jol kifejez6dik és ennek tovabbfejlédése torténik a perm-
ben. Ezért 1is szikséges, hogy a permi képzédményeket ne el-
szigetelten, hanem az Ujpaleozoikum tobbé, kevésbé egységes
fejldédéstorténeti keretébe allitva vizsgaljuk. Ilgaz ugyan,
hogy a saali tektonikai fazis utan kezd6dé uledékképzbdés
perm kora ellenére is sokkal inkdbb az alpi tektonikai cik-
lus bevezetését jelenti, mint a hercini befejezését, de a
neoherciai szerkezetek atoroklése ekkor még igen jelentds.

Az ujpaleozoos szerkezeti tagoltsag mai formaja
nyilvanvaléan fiatal felujulads eredménye és alapvetbéen meg-
hatarozé benne az alpi szerkezetek északkelet - délnyugati
irdnyitottsaga. Az ujpaleozoos képzédmények vizsgalata azon-
ban arra utal, hogy akkor még koézel sem ilyen egyértelmi volt
ez az iranyitottsag és sok adat igazolja az északnyugat -
délkeleti harantirany ok nagy szerepét Iis.

A Dunantuli Kozéphegység permi képzdédményeinek kor-
relacidéjat egyéb hazai permmel az el6z6ekben mar hivatkozott
I. tablazat szemlélteti. Ebb6l is Kkitlnik, hogy ennek az alap-
vetben deéelalpi jellegld permnek leginkdbb nyilvanvaldé korrela-
ciés kapcsolata a bukki as délgomori teruletek felé van, mig
a german jellegl uUledékkapz6dést mutatd mecseki, villanyi
permmel ez jelenleg nehezen vihetd keresztil.
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LITHQSTRATIGRAPHIC SHETCH OF THE PERMIAN IN THE
TRANSDANUBIAN CENTRAL MOUNTAINS

by
Majoros, Gy,

ABSTRACT

The Permian Warking Group of the Hungarian Commis-
sion on Stratigraphy has established the preliminary lit-
hostratigraphic subdivision of the entire Permian of Hun-
gary. The formations involved are mostly Continental, poor
in fossils.

The five fundamental units of the Permian in the
Transdanubian Central Mountainsare: Balaton Red Sandstone
Formation, Tabajd Formation, Kékkut Quartz Porphyrite For-
mation, Balatonfenyves Quartz Porphyrite Formation, dinnyés
Format ion.

This Permian 1is essentially of South Alpine type.
It can be fairly well correlated with the Permian of the
Bukk Mts. and of the South GOmor area In northeastern Hun-
gary. On the contrary, its correlation with the germanotype
Permian of the Mecsek and villany Mts in South Transdanubia
is hardly feasible.

Manuscript recevied: 10. September, 1978.

Address of the author:

Dr. Majoros Gyorgy
Pécs, Ybl Miklés u. 7/3*
H - 7633

2104 59



I. tablazat A magyarorszagi perm 0sszehasonlitd ré-
tegtani tablazata

11. tablazat A Dunantuli Kozéphegység ~paleozoikuma

Table I* Comparative stratigraphic table of the
Permian iIn Hungary

Table 11I. Laté Paleozoic in the Transdanubian Ceat-
ral Mountains
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Altalanos Foldtani Szemle
N° 14. p, 63-68.

General Geological Review
Budapest, 1980.

A DUNANTULI KOZEPHEGYSEG JURA KEPZODMENYEINEK
LITOSZTRATIGRAFIAI KUTATASA

Galadcz Andréasx

Mots-clés BRGM-CNRS targyszavak;

Stratigraphie, Jurassique, Transdanubie-Centrale-Hongrie

A Dunatuli Kozéphegység jura id6szaki képzédményeinek
litosztratigrafiai feldolgozasa, mint azt a Magyar Rétegtani
Bizottsdg 1978 majusdban tartott ulésén megallapitotta, el-
maradt mas i1d6szakok és terlletek hasonldé iranyu munkalatai-
hoz képest. Ennek eredményeként nem lehetett olyan Osszeha-
sonlité kézetrétegtani tablazatot késziteni, mint amilyet
egyes munkacsoportok osszeallitottak, Az elmaradas azonban
specialis okoknak tulajdonithatdé és csak létszdlagos.

A magyarorszagi jura megismeréséhez, a tudomanyos
feldolgozasok kezdetei Ota a biosztratigrafiai modszerek ad-
tdk a legtobb és a legmegbizhatdbb eredményeket. Ennek oka,
hogy az ide tartozé kézetek kivétel nélkul Uledékes, tulnyo-
morészt tengeri képzbdésiek, gazdag faunaval, Az Osszletek
tagoldsa 4s az egyes rétegtani egységek korrelaldsa tehat
nem kivant a biosztratigrafidt 61 eltérd eszkozoket, sem helyi
egység-elnevezéseket. Raadasul a formalis litosztratigrafiai

X El6adva: a Veszprémi Kbézetrétegtani Szeminariumon, 1978,
szeptember 13>

Kézirat beérkezett: 1980. marcius

2104 63



moédszer alkalmazasa elrettenté példakat is szolgaltatott.
(A Villanyi-hegységben a kallovi ammoniteszes pad fekiUjét
k6zettani hasonlésag alapjan Bradfordi, tehat bath képzdéd-
ményként azonositottak, s csak a fauna tanulmanyozéasa alap-
jan derult ki, hogy az oOsszlet a liaszba tartozik.)

A jura litosztratigrafiai feldolgozasok elmaradott-
sdganak latszolagossaga akkor valik vilagossa,, ha meggondol-
jak, hogy mas hazai eredmények sokszor csak litosztratigra-
fiai névadasok, s nem alapos kézettani-szedimentologiai ku-
tatasok Kikristalyosodott eredményei. Masrészt a magyaror-
szagi jura képzédmények egyontetlségukkel, kbézettipusaik
nagy terileten vald kovethetéségével térnek el mas idf6sza-
kok kézeteit6él, igy varhatdéan kevesebb kézetrétegtani egység
elkilonitését teszik lehetdvé.

Ezen meggondolasok alapjan hatarozta el a Magyar Ré-
tegtani Bizottsag Jura Albizottsaga, 1978 juliusaban tartott
ulésén, hogy a litosztratigrafiai munkalatok keretbefogla-
lasara munkacsoportokat alakit» A kdzéphegységi és mecsek-
villanyi munkacsoport tevékenysége a kozeljovében felmutat-
haté eredményekkel kecsegtet, de szamos problémat jelent a
medence terlleteken csak furasokbél megismert jura képzdédmé-
nyek kézetrétegtani feldolgozasa.

A jura litosztratigrafiai kutatasok jovébeni ered-
ményességét garantalja, hogy — eltekintve a kréta idészak-
b6l kozolt kutatasi eredményekt6l — a mindezideig késziult
legalaposabb hazai kb6zetrétegtani feldolgozas jura képzdéd-
ményekrél jelent meg. FULOP J. Tata monografiajaban olyan
formacio-leirasokat publikalt, melyek amellett, hogy csak-
nem minden tekintetben megfelelnek a rétegtan 1975-ben Kki-
adott hazai iranyelveinek, Kkiinduldsi alapot szolgaltatnak
az egész Dunantuli Kozéphegység jura litosztratigrafiaja-
hoz,, Ennek ismertetése olyan példa, amely ramutat a li-
tosztratigraf idl modszer valdédi foldtani értékeire (1. tab-
lazat).

Mint lathaté, a tatai monografiaban bevezetésre
kerult formacidk nagyobb része a szerz6 szerint iIs nyomon-
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kévethetd a Dunantuli Kozéphegység tobbi részén. Ezen par-
huzamok kimutatasa, valamint Ujabb litosztratigrafiaili egy-
ségek kijelolése a tovabbi feladat.

A MRB Jura Albizottsaganak legutobbi uUlésén megfo-
galmazédott, hogy a tovabbi munkak csak a Rétegtani Irany-
elvek utasitasainak betartasaval végezheték. A legfontosabb
— véleményem szerint mas munkacsoportokra nézve Is megsziv-
lelend6 — konzekvenciak:

=- 7

- A litosztratigrafi
pusztan névadas;

I egységek kijelolése nem

= 7

- A litosztratigrafi
a publikaciok;

i munka értékelhet§ eredményei

A litosztratigrafiai munkdk végzése nem varhato
biosztratigrafusoktdl, mivel itt, tobbek kozott,
a térképezési szempontok elsédlegesek.

A kbézetrétegtani munkak hazai gyakorlataban eddig
elért eredmények arra mutatnak, hogy a valédi litosztratigra-
fia uj litoldgiai és — Uledékes kézeteknél — szedimentolo-
giai informacidkat is nydjt. Ezek az informaciok pedig hozza-
segitenek ahhoz, hogy az egyenértékl(i paleontoldgiai és egyéb
adatokkal egyutt pontos geoldgiai Osszkép sziulethessen hazai
foldtani képzdédményeinkrol.
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LITHOSTRATIGRAPHIC IRVESTIGRATIOR OE THE” JURASSIC
EORMATIORS IR THE” TRARSDAHUBIAR CEHTRAL MOURTAIRS

by
Galacz, A.

ABSTRACT

Up to now, the biostratigraphic approach prevailed
in the iInvestigations iIntd§ the Jurassic of Hungary, due to
the marine and richly fossiliferous naturé of the Jurassic
sedimentary sequenceso As a consequence, their Lithostra-
tigraphy has been less advanced i1f compared to that of
other periods of the Earth’s history.

On the other hand, the monograph by J. Fuloép on the
Jurassic of Tata iIs the best founded stratigraphic work 1in
the country. Most of the established formations can be
traced in other parts of the Transdanubian Central Rangé
as well. Subrequent tasks are to draw correlations and to

establish novel units.

Manuscript received; 8. September, 1978.

Address of the author:

Dr, Galacz Andras

E6tvOos Lorand Tudomanyegyetem
Oslénytani Tanszéke

Budapest, VTIl. Kun Béla tér 2.
H - 1083
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. tablazat Tata kornyékén kijelolt iu.ra sztratigra-
fial egységek: (FULOP J.)

Table 1. Jurassic stratigrapbic anits designated
in the Tata area (.AULOP, J.)
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tablazat
Table 1.

Kronosztratigrafia

BERRIAZI

TITON
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OXFORDI

KALLOVI

BATH

BAJOCI
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F. TOARCI

A. TORACI
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Altalanos Foldtani Szemle
) ) N° H. p. 69-80.

General Geological Review
Budapest, 1980.

A DUNANTULI KOZEPHEGYSEG KRETA KEPZODMENYEINEK
LITOSZTRATIGRAFIAI TAGOLASA

Haas Janosx

Mots-clés BRGM-CNRS targyszavak:

Stratigraphie, Crétaca, Transdanubie-Centrale-Hongrie

A Dunantuli - kozéphegységi kréta képzdédmények Hi-
tosztratigrafiai tagolasa, s6t a ma is hasznalt egységek
egyrészének leirasa és a maihoz hasonlé formaju elnevezése
a malt szazadban meginduldé foldtani térképezés idejére nyud-
lik vissza. HAUER F. (1862) a bakonyi kréta képz6édményeket
6 rétegtani - térképezési egységre tagolta (zirci, I106kuti,
nanai, pénzeskuti, polanyi és homokbddogei rétegek), de ma-
sok is ebben az i1d6ében ilyen tipusu elnevezéseket hasznal-
tak pl, HOFFMANN K. (1884) labatlani homokk&'™. HAUER és a
tobbiek tagolasa tobbnyire helyesnek bizonyult, az egységek
Iényegében fennmaradtak, de altaldban nem az eredeti leiras
szerinti névvel, hanem tobbnyire a jellemz6 6smaradvany
csoport és a jellemz6 kézet megjelolésével képezték a tér-
képezési egységek nevét pl.: KOGH A. (1872— 1875) fels6-
kréta nevei: '"Gryphaea szint" illetve Gryphaéa vésicularis
marga, ‘‘Rudista mészké” illetve "hippuritmész', vagy LIFFA
A. (1910) "neocom krinbideads mészké'" (kalvariadombi aptl
mészk8) és"KOCH N. (1909) '"zoldesszirke krinoideas mészkd™,

x ElBadva: a Veszprémi Kbézetrétegtani Szeminariumon, 1978.
szeptember 13.

Kézirat beérkezett: 1980. marcius

2104 69



"de még Jellemzébb pl. az albai mészkd egységre (Zirci Mész-
k6 Formacio) hasznalt tomérdek név. Altaldban az volt a Jel-
lemz6 egészen napjainkig, hogy egyazon litosztratigrafiai,
térképezési egységnek tucatnyi neve volt hasznalatban az
irodalomban és a gyakorlatban is,,

Az 1:200 000--es foldtani térképmagyarazok szerkesz-
tése, majd a Rétegtani Lexikon Il. kiadasanak szerkesztése
sorén igényként merult fel az egységesités. A lexikon cim-
szavainak kidolgozasa sorén tisztazédott a litosztratigrafiai
egységek szinonimikéja, rovid és els6sorban genetikai Jelle-
gl leirds is késziult az egyes egységekr6l. A nevek esetében
altaladban prioritas szerint Jartak el, megkeresve az elsé
foldrajzi névvel vald emlitést és gyakran ehhez kombinaltéak
a gyakorlatban hasznalatos vegyes 6slénytani - ké6zettani a-
lapu nevet pl,,: Homokbddogei hippuriteszes mészks; Jakoi
grypheds mérgao Ha nem volt helység szerinti elnevezés, uj
neveket is bevezettek pl. Felsbvadacsi mészkébreccsa, Ba-
konyjakoil szarazfoldi rétegcsoport.

A kiadas rendkivuli elhluzédasa miatt ezek a nevek és
leirasok nem mentek &t a gyakorlatba*,

Az utébbi néhany évben megkezd6dott az egységeknek
a Nemzetkozi Iranyelvek szempontjai szerint torténd leirasa,
elnevezése, a sztratotipusok kijelolése,,

A Jelenlegi helyzet: az elmondottakbdl kovetkezben

1. Szabalyosan leirt és publikalt egységek:
Tatai Mészk6é Formacio (FULOP J. 1975)

2, Az elnevezés as a rovid leiras publikdlt, de a részletes
szabalyos leirés (sztratotipussal) még nem.
a) Kéziratban elkészult, publikalas alatt all: X
Ugodi Mészké Formacidé (HAAS J. 1977)*"
b) A leiras folyamatban van:
Kozéphegységi kozépsd és felsbkréta formaciok*

Megjelent MAFI Evkonyve LXI. k. 1979» Szerk.
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9° Van javaslat az egység elnevezésére, de nem publikalt
a) A leirés korabbi elnevezéssel publikalt:
Gerecsei és bakonyi alsékréta formaciok*

4. Nincs uj javaslat az elnevezésre:
Gerecse Ny-i1 egység (alsokrata).

A rétegtani tablazat bemutatasa

A litosztratigrafiai egységek kijelolésében, Ileha-
tarolaséban egyes esetekben kétségtelenil van 6nkényesség9
de alapvetéen természetes mdédon lehatarolddd kézettestekroil
van sz0, amelyek egy adott térségben egy adott id&tartam-
ban, valamely nagyobb képz6dési kornyezetben jottek 1étreO
altalaban egy nagyobb folyamat (foldtani transz - regresz-
szids ciklus) f6 kornyezeti stadiumait reprezentaljak. Bar
a kijelolés alapvetéen nem genetikai, az egységek bemutatd
sanal a genetikail kapcsolatok rendjét kovetem.

1, DNy bakonyi alsoOkréta - a jura - alsokréta ciklus befe-
jez6 szakasza

- Harskuati Mészkd Formacidé (= biancone)
fehér, tuzkoves, vékony réteges mészkd, mészmarga pela
gikus medence facies
titon - hauterivi
Leiras: (tovabbiakban L,) (FULOP J, /1964/)
A Rétegtani Lexikonban szerepld név: (tovabbiakban R L.)
Harskuti rétegek.

A név és rovid leiras publikacidja (tovabbiakban N, )
CSASZAR et.al. 1977°

- MCalpionellas mészk6"
fehér, roézsaszinu, afanerites mészkd
"Lton - berriazi
L: FULOP J. (1964)
R.L,: Varoslédi Tintinnopsellas mészkd
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- Sumegi Marga Formacio (= barrémi - alsdapti kovas marga)
szirke, kézetlisztes marga, aleurolit
pelagikus, medence facies
barrémi - alsoéapti
L: FULOP J. (1964)
R.L: Sumegi marga
N: CSASZAR et.al. (1977)
Részletes leiras a Sumeg foldtana c. szerkesztés alatt
allé munkdban kerul publikalasra

- Borzavari Mészk6é6 Formacio (= krinoideas mészkd)
szurke, vastagpados krinoideas mészkd
medenceperemi, partkozeli facies

L. FULOP J. (1964)
R.L: Borzavari, krinoideas mészkd

- Tatai Mészké Formacidé (= apti Kkrinoideas mészkd)
medenceperemi, partkézeli facies
Részletes leiras as szabalyos elnevezés publikalt

FULOP 1975
R.L: Varhegyi mészkd

Gerecse transz - regresszios ciklus

- Felsbvadacsi Breccsa Formacio (= berriazi breccsa)
alsé margas homokké tagozat
mészkbbreccsa - konglomeratum tagozat
peremi facies
L: FULOP J. (1958)
R.L: Fels6vadacsi mészkdbreccsa

- Berseki Marga Formacié (= valangini marga)
szurke méarga, vilagosvoros marga vékony mészkéréte-
gekkel medenceiéacies
valangini - alsé hauterivi
L: FULOP J. (1958)
R.L: Berseki méarga
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- Labatlani Homokk& Formaciod
zOldesszirke homokké és vakonymarga, marga rétegek val-
takozasa, flis jellegek (gradaci6, aramlasnyomok, élet-
nyomok)
fels6 hauterivi - barrémi
L: FULOP J. (1958)
R.L: Nyagdavolgyi homokkd

- Koszorukébanyai Konglomeratum Formacidé (= barrémi tiizks-
breccsa) uralkodb6an tiuzk6ékavicsokbél allé vastagpados
konglomeratum, biogén mészkégorgetegekkel
peremi facies
L: FULOP J. (1958)

R.L: Koszorukébanyai konglomeratum

- "Nyugatgerecsei Tormelékes reétegsor”
szirke, vorhenyes homokké, homokos krinoideads mészk6-

konglomeratum (neocom ?)
barrémi (apti ?)
R.L: Nincs

5. Kozépsbkréta ciklus (Transzgresszios ciklusfél ismert)

- Perei Bauxit Formacidé (= perei bauxit szint)
bauxit kézettipusok
R.L: bauxit (6sszevontan az egyeb kréta bauxitokkal)

- Tési Agyagmarga Formacidé (= muniérias agyag, tarka agyag)
szirke, és tarka agyag marga, as mészkérétek valtakoza-
sabol all
szarazfoldi, édesvizi - mocséari, tovabba elegyesvizi
facies
albai
R.L: Muniérias agyag
Publ.: CSASZAR et.al. (1977)

- Kornyei Mészkdé Formacio (= alsO pachiodontas mészkd)
szirke, pachiodontakat, orbitolinadkat tartalmazé mészkd
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sekélyplatd - zatonyfacies
albai
R,,L: Nincs

- Vértessomlyoi Aleurolit Formacio

szurke, margas aleurolit, homokos, kézetlisztes marga
palagikus medenceiacies

alsoalbai (fels6apti ?)

Ls "Vértessomlydi rétegek" néven FULOP J. (1975)

RoL: Nincs

Zirci Mészké Formacio pachiodontas ill,, requieniés
mészkdé mikrofaunds, orbitolinds mészké, faunas szin-
tek, tablas mészkd)

vilagosszinii, biogén mészkd

sekélyplatd - zatonyfacies

albai

RoL: Zirci rétegek + Lokuti rétegek

Ns CSASZAR et.alo 0 977)

Pénzeskuti Marga Formacioé (= glaukonitos marga, turrili-
teszes marga)

szurke marga, glaukonitos, ké6zetlisztes marga

pelagikus medenceiacies

albai - alsé cenoman

R,L: Nanai rétegek &s Pénzeskuti rétegek

Fels6kréta (szenon) ciklus (transzgresszios félciklus)

Halimbai Bauxit Formacié
szarazulati kifejlddés
alsé szenon

R,L: Bauxit

N: CSASZAR et,al,, (1977)

Csehbanyai Formacié (= szenon terresztikus rétegek)
tarkaagyag - homokké - kavicsrétegek valtakozéasa
szarazulati - tavikifejlddés
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szantoni alsdékampani
R.L: Bakonygékoéi szarazfoldi rétegcsoport

N: CSASZAR et.al. (1977)

- Ajkai K8szén Formacio (kdészén osszlet)
készén agyagmarga, marga, édesvizi mészké ciklusos
valtak : - édesvizi - csoOkkentsoOsvizi mocsari
fels6szantoni - also6campani
R.L: Ajkai készéntelepes rétegcsoport
N: CSASZAR et.al, (1977)

- Jakoi Marga Formacié (Grypheas marga)
szurke marga, kbé6zetlisztes marga, mészmarga (helyen-
ként Mollusca lumasella)
csOokkentsoésvizi - sekély tengeri
kampani
R.L: Jakoéi grypheads marga, Csingervolgyi korallos mol-
luscumos agyagmarga
N: CSASZAR et.al. (1977)

- Ugodi Mészkd Forméacid (= hippuriteszes mészkd)
vilagosszinu biogén mészkd
sekélyplat 6
kampani - alsé maastrichti
L: HAAS J. (nyomdai el6készités alatt)
R.L: Homokbdddgeil hippuriteszes mészkd
N: CSASZAR et.al, (1977)
alsé részén (aj) Csingervolgyi Marga Tagozat

- Polanyi Manga Formacidé (= iInoceramuszés marga)
szirke, vékonyréteges, mészmarga, agyagos mészkd
pelagikut-medenceiacies
fels6kampani-maastrichti
R.L: Polanyi inoceramuszos marga
N: CSASZAR et.al.
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Tovabbi feladatok:

1. Az egyseégek kataldgusanak elkészitése

elnevezés
szinonimika hivatkozassal
rovid leirds (esetleges hivatkozassal ha publikalt)

tipusszelvények felsorolasa (esetleg hivatkozéassal)

2. A kozéps6 és felsbkréeta formacidk szabalyos leirasanak
elkészitése és publikilasa. - -
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LITHOSTRATIGRAPHIC SUBDIVISION OF THE CRETACEOUS
FORMATIONS IN THE TRANSDANUBIAN CENTRAL MOUNTAINS

by

Haas, J.

ABSTRACT

The beginning of the lithostratigraphic subdivision
and the description of somé of the present-day lithostratig-
raphic units date bach to the first stage of geoligical
mapping done in the mid-19th century (F. HAUER, 1862)0

The compilation of explanatory notes for the"1:200.000
scale geological maps required unification. During the past
few years, the demand for up-to-date description, deumination
and designation of stratotypes came intdé the leivelight.

At present 4 formations have been established for the
SW-Bakony Lower Cretaceous, U fér the Early Cretaceous trans-
regression cycle of the Gerecse Mountains, 6 for the Middle
Cretaceous cycle and 6 for the Upper Cretaceous cycle.

Manuscript received: 10. September, 1978.

Address of the author:

Dr, Haas Janos
MoA. Foldtani Intézet
Budapest, XIV. Népstadion u. 14.
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I . tablazat Magyarorszagi kréta formaciok

Table |I. Crebaceou.s formt ions in Hungary
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altalanos Foldtani Szemle N° 14. p. 81-111.

General Geological Review
Budapest, 1980.

A MAGYARORSZAGI EOCEN KOZETRETEGTANI EGYSEGEI
(El6zetes)

Dudich Endre - Gidai LaszIlonN

Mots-clés BRGM-CNRS targyszavak;

Stratigraphie, Eocéné, Hongrie

Bevezetés

A Magyar Rétegtani Bizottsadg Eocén Munkabizottsa-
ga 1977 februar 18-i ulésén foglalkozott a magyarorszagi
eocén litosztratigrafiai alapegységeinek, a formaciodknak
a kijelolésével. A Bakony-hegység formacio-tervezetét DUDICH
E., az egyéb teriletekét GIDAI L. terjesztette el6.

A javaslatok felett rovid vita volt, amelynek alap-
jan elbzetes tablazat (grafikus abrazolas) készult. Ez ter-
mészetesen szamos problémat tartalmaz.

Az alabbiakban ismertetjuk a javasolt formaciodkat,
a mar emlitett szerz6i megoszlas szerint.

Ez az anyag nem tekinthetd az Eocén Munkabizottsag
kiérlelt, megvitatott, egyeztetett allaspontjanak, mivel
ilyen vitara csak a (most eldszor) leirt anyag alapjan ke-
rulhet majd sor.

X ElB6adva: a Veszprémi Kézetrétegtani Szeminariumon 1978.
szeptember 14.

Kézirat beérkezett: 1979. november
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lo rész

"Darvastol Formacio

Foldrajzi elterjedés
A DNy--Bakony Sumeg-Urkut kozotti részén és a Csehbéanyai
medencében, lencsésén,

Alapszelvények

A Darvasto VI,, bauxitkiulfejtés és a Sz6c-Balatonhegyi fel-
taras kollokviumi alapszelvénye. Ezek mellett az Ujabb csab-

rendeki Tfurasok (Cn-559 stb.)

Foldtani leiras

Telepulési helyzet, A fekire mindig diszkordansan
telepul. A fed6 felé folyamatos és uUledékmegszakitasos at-
menetre is van példa (Sz6c-Balaton-hegy, ill, Cseh-1).

A Bauxitkutatdé Vallalat osszefoglalasa szerint "he-
lyenként okkersarga vagy tarka agyag, altaldban azonban, s6-
tétszirke, zsiros fényld, lemezes elvalasu agyag, agyagmarga
és homokosagyag rétegek valtakozasaval indul, majd vilagos-
szirke, sargasszirke, ritkadbban sargasbarna szini kemény,
tomor, szilankos torési miliolinas, lencsésen alveolinas
mészkével, folytatddik,0. szenesedett nodvényi toredékek szor-
tan a mészkében is elé6fordulnak, A mészkdére jellemz6 a nagy-
foklu patitosodas™.

Legteljesebb kifejlédése mélyfurasokbél Nagytarkany
kérnyékér6l ismert. Csabpuszta kornyékén a tormelékes-agya-
gos, Nyirad kornyékén viszont a mészké-tagozat tulsulya jel-
lemz6, Kisléd-Varosléd kornyékén a kettd valtakozik.

Sz6c--Balat onhegy (DUDICH E. 1969)

6, CsoOkkentsoésvizi mészkd és mészmarga

5° Aleuritos agyagmarga as kézetlisztes dolomitos, homokos
agyag

4, Gipszes agyagmarga-marga
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3, Mészké, kbézeblisztes agyagos mészkd
2. Kbézeblisztes agyag, agyagos aleurit Szenesagyag

0 Bauxitos agyag-agyagos bauxit

Darvastd VI kiulfejtés szelvénye (KECSKEMET T vOro .
1973)

(DUDICH E. 1969)

3, Fels6 készenes 111, Agyagmarga, felsé
agyag rétegcsoport 1,3 m szirke agyag tagozat

2, Mészkd" rétegosoport 1. Alveolinés meszkG6 és
5-8 m miliolinas maszmarga tagozat

1. Alsé kb6szenesagyag- I. AlsO szirke agyag, marga.

szervesanyagdus ho- 6,5 i homoksavos agyag tagozat
mokké rategcsopdrt

Eszerint (alulrol felfelé) 4 tagozat kulonboztethetd meg:

1, Bauxitos agyag tagozat. (O "5 m)

2, Als6 szenes-tormelékes tagozat (O— 7 m)

3, Kézetlisztes, agyagos mészké tagozat (O- 15 ni)
4, Fels6 szenes agyagos aleurit tagozat (O- 3 m) -

Kozett-a.ni. .jeli,egek

A "Kirandulasvezet §"--ben (7969) DUDICH E, 4&altal
adott leirast VOROS A (1973) lényegesen tovabbfejlesztette

a4

és kibdvitette.

Uledékszerkezet

VOROS A, két agyagtipust kiulonboztet meg: Sotét-
szUrke szenes agyag, rétegzetten, sok szenesedett novényina-
radvannyal, bakteriopirittel és részben abbol képzédott
gipszkristalyokkal -

Tarka.homokos-kavicsos anyag: szlirke, zold sarga.
Szabalytalanul valtakozik hcmckrétegekkel, A homok kavics
anyaga kvarc, kvarcit, tizké &s dolomit. A néhany cm vastag
homok &s homokké rétegek lencsés kifejlddésiuek jol oszta-
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lyczottak, tulnyoméan kvarc, alarendelten mészk8szemcsék-
bol allnak; valtozé mennyiségld agyagos-meszes kotbanyaggal
(mikropatit).

A mészkd lemezes-pados rétegzettsagl. Az egyes (tobb
dm vastag) padokat agyagsavok (0,5~ 2 cm) valasztjak el. A
tagozat als6 szakaszan 'parnaszerkezet'”, kiékel6dés gyako-
ri; folfelé a rétegek kiterjedése, vastagsaga as tormelék-
anyagtartalma is n6.

Az egész tagozat KOPEK G. (1968) 2.4., "oszcilla-
ci6s" fTaciescsoportjaba tartozik.

Mikrofaciesek

A mészk6-tagozat jellemz6 mikrofaciesei (VOROS A.
szerint):

Patit kotbéanyagu Miliolina-Alveolina-Orbitolites ''grain-
stone™. Kozepesen-rosszul osztalyozott, rétegzettseg rit-
kan ismerhetd fel.

b) Alga~foraminifera™mollusca-biomikrit

Poraminifera - vazak as maszalga - toredékek, mikrites
kotéanyaggal . Jarulékos alkotoelemek: Echinodermata,
Bryozoa, Ostracoda, Mollusca és Brachiopoda toredékek.
Kozepesen rosszul osztalyozott, rétegzettség csak ritkan
ismerhetd fel.

A biogén és a terrigén alkotéelemek aranya szerint tobb
altipus kulonboztethetd meg.
Kioldasi-rétegtomorilés hatasara sok 6smaradvanyvéaz defor-
malodot t.

Oslénytani jellemzés

A bauxitos agyag tagozatb6él csak BROKES F. proble-
matikus mikroformai és nannoplankton alakok ismertek. Az
alsé tormelékes tagozatbdol Discoaster lodoensis-es nannon-
plankton egyuttes és bentosz kisforaminiférak keriltek el6,
fels6 részébbl pedig vakonyhéju kagylok.
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Az alsé szenes-tormelékes tagozat (Nyirad, Halimba,
Csehbanya) RAKOSI L. és KEDVES M. adatai szerint, id6s (&)
polleneket tartalmaz.

Mikrofauna: kézetalkoté mennyiségben Miliolina-félék (féleg
Biloculina fajok Alveolinadk (11 faj); ezenkivil
Orbitolites eomplanatus, Ostracoddk, Nummulites
laevigatus LAM. BRUG. N. obesus D”ARCH et HAIM,N.
suemegensis KECSKEMETI, Lockhartia sp.

Makrofauna: gyér Mollusca-fauna (féleg Pecten-félék és csi-
gak. Bryozoa, Echinoidea, s6t koraitok is (az
alsé részben).

A Darvastéi szelvényben KECSKEMETI T. Miliolina-fé-
Iéket (Pyrgo, Triloculina, Quinqueloculina, Biloculina), va-
lamint igen rossz megtartasu Alveolinakat és Orbitoliteseket
talalt e tagozat mintaiban, tovabba Ostracodakat, Bryozo-
akat, Brachiopodakat, valamint Mollusca- &as Echinoidea-tore-
dékeket.

A Tels6 szenes-tormelékes tagozat jJellegtelen Kkis-
foraminiféra, Ostracoda as Mollusca, valamint ndvényi marad-
vanyokat tartalmaz.

Eletrétegtani besoroléas

A kordbbi altalanos Ej (fels6 cuisi) besorolassal
szemben leglUjabban KECSKEMETI T. 0975) szerint Alveolina-
fajok és a Numm. laevigatus faj megjelenése a lutéciai leg-
aljat képviselik.

A Bauxitkutato Vallalat uUjabb (1974) adatai szerint
a tagabb értelemben vett "bauxitdsszleten'" belluli agyag és
margarétegekbdl cuisi- alsélutéciai nannoplankton alakokat
hataroztak meg. (Sz-10471 Discoaster sublodoensis, Nt-2026
és Cn-558: Discoaster lodoensis).

JOCHANE EDELENYI E. és HAAS J. térképezési tapaszta-
latok alapjan a Haraszti Konglomeratum Tagozat elkUlonitését
Jjavasoltdk a Rendeki hegyen, tovabba a kozmatagi teruleten
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\
az eocén rétegsor bazisan 1évé 10— 15 m vastagsaga, uralko-

déan kavics &s konglomeratum rétegekbdl &allé, agyagbetelepl-
léseket tartalmazo képzddményre,, A tagozat Simegtdl EK-re
1év6é Harasztban (névadd) és Rendek! hegy DK-i oldalaban 1évd
k6fejtékben talalhatd meg.

"Devecseri formacid*1

A Devecser-Szlrtetbpusztan 1962. nyaran mélyitett
Dv-2 bauxitkutaté furas 224 m vastagsagban harantolt '‘nummu-
liteszes mészk§™1 képzbédményeket.

Ennek az Osszletnek 194,3 m alatti szakaszébdl olyan
Nummulites-faj ok példanyai kerultek el§, amelyek az alsé6-
eocén (EN) cuisi emeletre utalnak: (KECSKEMEII T. meghatéa-
rozasa szerint): Nummulites praecoursor De LA HARPE Nummuli-
tes burdigalensis DE LA HARPE Nummulites partschi DE LA
HARPE (DUDICH E. HORISZT GI. 1964).

A kézetanyag dolomitos agyagos mészké-mészmarga;
(DUDICH E. SIKLOSI L-na 1964)= Vékonycsiszolati vizsgalatok
szerint a dolomit homokszemcse nagysagu tormelékanyagként
van jelenO

A képz6édmény feklije a felsbkréta felszinre teleplld
kavics,- konglomeradtum és kézettdormeléke Ez csaknem teljesen
bakonyi mezoz6os k&zetek anyagabdl all; és kissé pirites.
Fels6 részében Cerithium sp. és Ampullina sp. toredékek
talalhatok.

KECSKEMETI T. kéziratos kandidatusi értekezésének
7= tézisében ezt olvashatjuk:

"Az alsO eocén legvégén teriuletinkre benyomuldé ten-
ger hagyta hatra az els6 jelent6sebb as meglehetfsen kulon-
leges Nummulites-faunat (Devecser 2. sz. furas; DUDICH E,
HORISZT, 1964). Harom jellegzetes taxonja, a '"torzsfaj"
fejlédési szintjén tulhaladt as annal valamivel fiatalabb,
No affo burdigalansis, N. aff» partschi és N. aff. rotula-

ri.uso
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"Sz6ci Mészk&é Formacio ™

Megfelel a korédbbi szerz6k F6nummuliteszes mészko-
vének, A N. laevigataszos mészkét6l a Nummulites milleca-
putos mészkdig bezardélag tart. A Bakonyhegységben a legna-
gyobb felszini as malybeli elterjedésiu eocén formacidé. Fel-
szini alapszelvényéul a Sz6c-Balatonhegyi rétegsor tekint-
het6.

A Csabrendeki Cn-850 sz. furasban a Sz6ci Mészkd
Formacid 87°5 m vastagsagunak bizonyult.

Alapszelvény ek

A Sz6ci tagozatra: a Széc-Balatonhegyi "kollokviu-

mi*" feltarés.
A Weimpusztail tagozatra: a Nagyesztergar-Weimpusz-
tai és a Pénzesgy6r-Rechegyi "kollokviumi' feltarasok.

Fol.dtani leiréas

Telepulasi_helyzet”™ Kulonb6z6 szintjei (‘'tagoza-
tai’) transzgresszive eocénnél idésebb képzddményekre (kré-
ta. triasz) telepiulnek, masutt a Darvastoi, vagy a Kisgyoni
Formaciora.

Felfelé a Csabrendeki (elvétve kozvetlenul a Halim-
bai) illetve a Mori (olykor egyenesen a Csernyei) Formacio-
ba megy A&t.

Vastagsaga: DNy 54— 200 m (a medence belseje felé nd)
ENy 17- 56 m
EK 8 64 m (a medence belseje felé csokken)
DK  (15)-90 m

Kézettani jellegek

7=

Biogén mészk6tél margan at meszes homokkéig, alap-
konglomeratummal (DNy) és ismételt kavics-konglomeratum
kozbetelepiilésekkal (az ENy-Bakonyban).
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Osmaradvanyok alapjan jellegzetesen elkulonithetd
rategcsoportjai:

Nummulites_ laevlgatus-os_mészko

Kézetlisztes, néhol homokos, agyagos mészké. Jo-
részt gumés, a bazison néhol jol kerekitett helyenként ka-
vicsos. DN~-rol EK-felé 30-r6l 10 m ala csokken a vastag-
saga, Dudar kornyékén a Kisgyoni Formacidval fogazodik oOsz-

7 =

sze (az Als6 kbészéntelepes tagozat fedfjekéent).
Assilina_spiras_mészkd

A DNy-Bakonyban részben folyamatosan fejlédik Ki
ez a, részben mar glaukonitos mészké az el6z6b6l (Sz6c-Ba-
latonhegy) részben tulterjed, s aljan alapkonglomeratum is
mutatkozhat (Magyarpolany), Csehbanya-Eplény vidékén a leg-
vastagabb (max, 30 m). Eplénynél van az oldaliranyu &atme-
net az erdsen tormelékes Weimpusztai tagozathoz, EK felé
kivékonyodik és a Kisgyoni Formacidé Fels6 készantelépés ta-

gozataba megy at»

Nummulites perforatus-os _mészko (60—~ 180 m)

paa’d

A DNy-Bakonyban &altalaban a kat el6z6 tagozat vala-
melyikébdl fejlédik ki. Alul még gumés, Telul 1igen kevéssé
tormelékes, biogén mészkd; Devecser-Halimba koérnyékén agya-
gosabb. Enyhén glaukonitos as tufas.

Az ENy-Bakonyban részben folyamatosan, részben
transzgressziven telepiul. A toérmelékanyag-tartalom a legna-
gyobb Pénzesgy6r-Zirc-Bakonybal vidékén (Reehegy: alulrol
folfelé: agyagos mészkd; kbézetlisztes homok; mész~6hompo-
lyokkel; valtozé mésztartalmu kézetlisztes homok; gumos
mészk6). Eszakkelet felé nd a mész-, délkelet felé pedig az
agyagtartalom.

Szamos helyen észlelhet6k (a Magas-Bakonyban és Du-
darnal) kavics-betelepllések: idbésebb eocén mezozdéos mészkd
és tlzké mellett kvarc, kvarcit is (Konglomeratum, breccsia).
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Az EK-Bakonyban a mészké oldaliranyban a Méri For-
macidba megy at, ”"Részben a Kisgyoni Formacidra telepul,
részben tulterjedve. Csesznek, Bakony6sz lop, Suruhegyek vi-
dékén, a mezozoikumra, A tagozat itt éri el a legnagyobb
vastagsagot, A DK-Bakonyban a medenceperemen a mészk®d van
talsulyban. Ez a terulet északnyugati részén csak a bazisan
helyileg kavicsos, glaukonitos, Délkeleten viszont ismételt
tormelék és homokk6-betelepliléseket tartalmaz és tufas, Az
iszkaszentgyorgy-fehérvarcsurgdi medencerész belsejében,
lencsésen, alulrél folfelé az agyagtol a mészkdig terjedd
k6zetsorozat talalhatod,

Nummulites millecaput; os mészké (20— 150 m)

A BNy-Bakonyban nyugaton agyagos mészk&-mészmarga
jellemz6. Kelet felé egyre tisztdbb a mészk6, de né a tufa-
anyag és a glaukcnit szerepe,

Az ENy és EK-Bakonyban a tomeges &s vastagpados
mészk6étél (0,8- 1,4 m) a vékony lemezes mészkoévon at a Mori
Formacidéba vald atmenetet jelz6 agyagmargaig igen nagy a
valtozatossag, A glaukonit tartalom és a tufassag folfelé
né, helyenként iszapfolyadsos szerkezet. Felsd részén a pe-
remeken helyi anyagu kavics-konglomeratum kozbetelepllések
jelentkeznek,

A DK-Bakonyban csak kb, 20 m mészké6 maradt meg bel6-
le a medenceperemen. A medence belsejében agyagosabb-homoko-
sabb, glaukonitos és tufas, A tagozat kozepén egy jellegze-
tes zold "amfibolos homokké” (GOBEL E, 1955) szint talal-
hato.

A Cn-850, sz. furads rétegsoraban a formacio felépi-
tése a kovetkez6:

Felsé N, millecaputos mészkd 22,7 m
Nagy Foraminiferamentes agyagos mészkd 6,2 m
Alsé N. millecaputos mészkd 4,5 m
N. perforatuszos, Alveolina fusiformisos 42,9 n
Assilina spirds agyagos mészkd

No laevigatuszos reétegcsoport 11,0 m



"Csabrendeki Marga Forméacié

Korabban glaukonitos marganak hivtak. Alapfuréasa-
ink kozul a Csabrendeki Crt-12. sz. téarta fel 39*0 m vas-
tagsagban, A Halimba Ha-1. sz, furas alapjan a Formacio ma-
ximalis vastagsaga 70 m korulinek becsiulhet6.

Foldtani leiréas

Telepulési helyzet, vastagsag

Fekije a Sz6ci Formacid Nummulites millecaput-os
tagozata, amelybdl folyamatosan fejlédik ki. Vastagsaga a
Halimbai-medencében a 80 m-t is meghaladja; az ENy-Bakony-
ban csak legfeljebb 10 m vastag maradvanyai vannak meg. Fel-
felé folyamatosan megy &t a Halimbai Formacidéba,

Kézettani jellegek

Kbzet liszt es--marga-mészmarga, valtozé glaukonit és
kevés tufa--anyag-tartalommal,

A Crt-12, sz, furasban feltart 39°0 m szakasz,
— amely a Formacio alsé részét képviseli — aleuritos mar-
ga és mészmarga reétegekbdl all,

Oslénytani jellemzés

Osmaradvanyokban viszonylag szegény, a Discocycli-
nidak, Tubulostium spirulaeum és a Decapoda rakok Kkivéte-
Iével, A tenger sunok kozul a Conoclypus conoideus fordul
16’

A gyér Nummulites-fauna: N. millecaput, a N. per-
foratus, N, 1iIncrassatus, N. variolarius.

Egyéb nagyforaminiférak: Assilina exponens, Oper-
culinella sp.

Planktonforaminiférak: lasd M. TOUMABKINE 1971e
(Truncorotaloides rohri, Globorotalia bolivariana, Globi-
gerina venezuelana).
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Nannoplankton: Pemma rotunium robusztus, Zygolit-
hus dubius,GooOolithus grandis, stb, (BALDINE BEKE M.).

Eletrétegtani besoroléas

A kozépsbeoceén felsd része. (Planktonforaminife-
rak szerint kissé i1d6sebb része is van.) KOPEK-
KECSKEMETI -DUDICH XI1l. szint.)

KECSKEMETI T. kandidatusi értekezésének 17* tézisé-
ben a N. millecaput-os szintbe vonta be. Ennek megfelelben
GIDAlI L. szerint részben felnyulhat az EAI—be, az alsopri-
abonair alemeletbe.

"Halimbai Tufitos Eorméacid

Foldrajzi elterjedés

csak a DNy-Bakonyban. Jelenleg a Halimbai-medencé-
re szoritkozik. Eredeti elterjedése f6leg Ny-DNy- felé, lé-
nyegesen nagyobb lehetett.

Alapszelvény

A H-849- sz. flréas.

Foldtani leiras
Telepulési helyzet

Fed6je mindig eocénnél fiatalabb képzédmény. Fekil-
je altaldban a Csabrendeki, ritkabban a Sz6ci Formacié, az
elébbib6l folyamatos Uled&kképzbdéssel fejlédik ki, az
utdébbira helyenként uledék hézaggal.

Vastagsag

24_.2— 274.6 m; altaldban 200 m. Eredeti teljes vas-
tagsaga a Halimbai-medence belsejében meghaladhatta a 300
m-t.
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Kézettani jellegek

Kialonboz6 mértékben meszes finomtdormelakes uledé-

7=

kekb6l (agyagos aleurittol kézetlisztes homokkdig) allo kép-
z6dmény, siuru, 0,1- 0,5 m vastag tufit(os) kozbeteleplulé-
sekkel .

SZEKYNE EUX V, - BARABAS A, (1953) a Halimba-Pad-
rag-i tufaanyagokrél a kovetkezéket allapitottak meg:

MA konny 0 frakcidé uralkodd &svanyao ,, a zoénas kifej 16désu,
alBitTker lemezes,” bazisos andezin - savanyu labrador Ossze-
tétell plagioklaszb A zénas kifejlédés annyira jellegzetes,
hogy a tufak andezites szarmazasa nem kétséges. A plagiok-
lasz mellett... csak kevés tormelékes eredetli, szogletes,
vagy lekerekitett allotigan kvarcot és néhany kalcit szemet
taldltunko A nehezeirakcid legjellegzetesebb asvanya.
pleokroés zold® amfibdl,7. (e mellett) 1ényegesen kisebb meny-
nyiségben barna,,, amfibol, biotit (a halimbai 0.5- 0.2 frak-
cidéban kulondsen jelent6s) magnetit, cirkon, apatit is je-
lentkezik. A padragi mintakbol szamolt &tlag szerint 100
szemb6l (a 0.2— 0.5 frakcidban)

zold amfibol ~ 85 db

barna amfibd6l 7 db
biotit 2 db
magnetit 6 db

Cirkon, apatit csak tortszazalakban'.

Szemesenagysagéioszlasa:

005 0,05 - 0.5 0,5 mm
18,1 -25,3 73,4 - 81,5 0.24 - 2,8 %

Az alig osztalyozott szemcseeloszlads arra utal, hogy az ere-
deti tufa porfiros szovetld lehetett.

BONDOR L» szerint:

”A halimbai mélyfurasok rategtanilag bizonyithatéan eocén
koru glaukonitos mészké és marga rétegeket harantoltak. A
glaukonitos rétegek altalaban kevés tufaeredetly asvanyt tar-
talmaznak, viszont e rétegek kozott sok tufit és tufas szint
helyezkedik el, Ez utébbi rétegekben sok a foldpat &atalaku-
lasabol szarmazé montmoriHonit,

A Bakony-hegység medencéi kozal itt taldljuk a legtobb vul-
kani szort anyagot,
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A kclontari furas kozépsbeocén koru glaukonitcs mészmargat
harant olt. Ugyanez a k6zet csak szines szil.ikatot iaig a
felette telepuld tufads szintek kvarcot- plagioklaszt és ka-
lifoldpatot is tartalmaznak tufas elegyrészként A foldpat
z6me montmorillonittd alakult, a biotit pedig klorittdo A
kotbanyagban egyedul itt jelent meg a kaiéit mellett anke-

rit",

Oslénytani jellemzés

Altalaban kevés, de helyenként (lencsésen) luma-
sellava dusult vékonyhéju Molluscat tartalmaz, - Apré Num-
mulitesek, Discocyclina sella ritkadk. Mikrofaunara Radio-
lariak mellett a plankton-foraminiférak jellemzb6ek: Glo-
borotalia, Globigerina, Hantkenina stb, fajok. Lasd M»
TOUMARKINE 197K

Eletréfcegtani besorolas

KOPEK G. - KECSKEMETI T, - DUDICH E. (1965, 1970
az egész képzédményt a EN" felsBeocén alsd részébe soroltik,
(XIVo szint) M. TOUMARKINE (1971) planktonforaminifera-
beosztasa szerint az als6 127 m"még kozépsbeocén (Globorc-
talia lehneri, Porticulasphaera mexicana, Truncorotaloides
rohri z6nak) és csak fels6é 100 m-re felsbeocén (Globige-
rapsis semiinvoluta zo6na).

Flharkuti forméaéid"

Szinonima: E~ Abraziés konglomeratum, kavics, ho-
mokkd .

MESZAROS J. térképezte ol rendszeresen és foglal-
ta koncepcidba. Részletesen dokumentalta a Earkasgyepii
1:25 000 foldtani térképlap alapadat gyiljteményében.

A hivatkozott ENy-Bakonyi térképlap teriletén meg-
van a Bbt-10, Bj-25s Cseh-1-5-8-9-10. Iht-1 1Ik-1 és 1k-2
sz6 furasokban és szamos feltarasban, 42 m-ig terjedd
vastagsaggal, A Bauxitkutaté Vallalatnal 1975-ban késziult
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a "Jelentés az lharkut-Németbanya bauxitkutatasi teritleten
végzett elbkutatasrol™. (1-111.) Eszerint:

"A jellegzetes, uralkodbéan kozépsbeocén mészkd- és nagy-

foraminifera toredékekbdl allé konglomeratum, konglobrecs-
csa as mészhomokkd rétegekkel tagolt felsb6eocan dsszletet
az Ik-120, -126, -135, -139, -147, -171, -172, -173, -174,

-223, -224, -247, - 249,-262, -283 sz. furasokban azonosi-
tottak a vizsgalatok. A nummuiiteszes mészkbanyag Dudar
koérnyéki (mezozoos kullemld) és helyi Nummulites perforatus-
os rotalias stb. mészkd; elvétve kratamaszké is akad. A
kb6zbetelepiult tarka, kagylds-darabos torésld margak nanno-
glankonja nyilt vizet és normal soOtartalmat jelez. CAz
IE-T507"-T74,”-171-ben jellegzetes fels6eocan alakokkal)”.

MESZAROS J. jellemzése szerint O»5— 15, de f6leg
5- 6 cm atméréji kavicsokbol all, kozepesen jol osztalyo-
zott, helyenként kavicsmentes kozép- és durvaszemi mészho-
mokk& és marga kozbetelepulésekkel., A kavicsok 3- 4-es kere-
kitettséguek, Anyaguk f6leg nummuiiteszes &s mezozO60s mész-
k6, wvalamint (valtoz6é mennyiségben) kvarcit és lidit» A ho-
mokos-meszes kotbéanyagban Nummulites perforatus A. N.
aturicus, lliscocyclina papyracea talalhatéc

Dolomitra, bauxitra de leggyakrabban a Sz6ci For-
macié (N, perforatus-os, Lithothamniumos mészk8) egyenetlen
felszinére telepil, Kkivételesen MOri Forméciora *(Zt-2). A
Zt-24, sz. furadsban (8.0- 44.3 m kozott, azaz 30.3 m vas-
tagsagban 9 db 2- 5 m kozotti szemcsenagysagu ciklus volt
észlelhet6.

Dél felé Varoslédig nyomozhaté (esetleg a sumegi
Fehér kOT-fhig)« A korai fels6eocan (EM) kort igazold nanno-

plankton és plankton:

Iht-1 39,4- 41,6 m; Globorotalia rotundimarginata, Glo-
bigerina yeguaensis
11.0- 47*0 m: Chrasmolithus oamaruensis, Discoas-
ter tani nodifer, Goccolithus neogammation,
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"Kisgyoni Formacio”

A Dudar-Csetény-Kisgyon-Balinka koérnyéki barnaké-

szanosszletet, fekvlrétegcsoportjat as a fedé Molluscas mar
gat foglalja magaba.

Alap- és segédszelvények

A Ba--219j Ba-265, M-1 , M-2 flirasok.

Foldtani leirés

Az alaphegységre telepul, folfelé altalaban a Mori

ritkan a Sz6ci Formacidba megy &at. "'Savos” elrendezédes jel
lemz6 az elterjedésikre,

1,

Als6 tarkaagyag tagozat

Mai elterjedése nem 6sszefiigg6. Az EK-Bakony Badar Ba-
linkai-medencajara jellemz6. A triasz vagy kréta fekl
egyenetlenségeit tolti ki (- 39 m),

Als6 k6széntelépés tagozat

Agyagos- homokos rétegcsoport 1- 2 mirevald teleppel és
olykor 8- 10 készenes csikkal, hézagos elterjedésben Pe~
repusztatél, Eplanyt6l Bakonynanan, Dudaron &t (3- 11 m)
(" Kisgyoni 1V, Balinkai I111. telep) Eszaki sav: Porva-
Bakonyszentlaszl6-Sur-Csatka.

Kbztes tarkaagyag tagozat

Az el6z6re és azon Ny, valamint EK felé is tulterjedve
eocén elétti képzédményekre telepiul (U-32 m). Kelet felé
tengeri kozbetelepulasekkel,

A fels6 kbszéntelepes tagozat

Ugyancsak tulterjedéen telepul. Kat 2- 3 m vastag mire-
valé és egy kisérd telepet tartalmaz. (1,5 39 m). A kat
telep néhol egy padban jelentkezik (max. 8 m).
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5 Fedbmarga tagozat

Ez képezi az atmenetet a Sz6ci, ill..a MOri Formacio-
hoz. Vastagsaga 2— 39 m.

Oslénytani jellemzdk

1. Als6 tarkaagyag tagozat: 6smaradvany mentesnek ismert.
<

2. AlsO6 kb6szenes tagozat: palinologiailag az un. 06si Jug-
landaceae-Myricaceae vegetacio jellemz6. Molluscék:
Brachyodantes corrugates (BRONGNIART), Anonya gregaria
BAYAH (A Dt-5 és a D-220 faras rétegsoraban megmaradt
tengeri fed6ben: Nummulites sismondai DSARCH et HAIME
H. deshayesi D’ARGH et HAIME (Alul inkdbb édesvizi, fel-

felé inkdbb félsbOsvizi, STRAUSZ L.).
3. Koztes tarkaagyag tagozat: 6smaradvanymentesnek ismert.

4. Fels6 k6szenes tagozat: a Il. telepre a palmas, az 1.
telepre a szemiterresztrikus laperdei, nodvényzet pollen-
jei jellemz6ek. Ez utdbbi vonatkozik az iszkaszentgyor-
gyi szenes rétegekre is az Rp-153 farasban (RAKOSI L.).

5. Fedémarga tagozat: Nummulites perforatus MOHTF. E.
striatus BRUG. N. brongniarti D’ARCH et HAIME
Alveolindk: Molluscédk, korallok.

6. A Fehérvarcsurgdé vidékén (esetleg o6nalldé, 6. tagozat?)
Biloculindk és egyes Molluszkak olykor tomeges, pad-jel-
legi el6fordulasa jellemz6. Kis szamban szivacsok, koral-
lok, Bryzoadk, Decapoda rakok, tengeri sunok is talalha-
ték. Helyenként Alveolindkat, Discocyclinakat és Nummu-
lites striatus BRUG-t tartalmazé lencsékre akadtak.

7= Eletrét egtan
A fenti adatok alapjan, KOPEK G. és KECSKEMETI T. szerint
az 1~ 2 tagozat a kozépsbeocén alsd, a 3* a kozéps6, a
4- 6 pedig fels6 részébe tartozik.
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"MOri AL-r 1L formacido"

Szinonimak: Foraminiferas (Globigerinas)- mol.luszkas
(agyag) marga
Pcrvai - " - (részben)
Hantkeninds marga
Vasconellas agyagmarga.

Foldrajzi elterjedés
Az ENy-Bakony K—i része és az EK-Bakony. valamint
a Vértes ENy-DNy pereme.

Alapszelvényei

a Mori M-J-és M-2 fardsok. Segédszelvényei a D
240, Nv-.1, 01-69 és Sr-1, 6slénytani vonatkozasban a Ba-
265 is3

Foldtani leiras

Telepulési helyzet

Altalaban a Kisgyoni. kisebbrészt a Sz6ci Formacio-
b6l fejlédik ki,, Kivételesen (erdéziodos diszkordanciaval) e
formaciok alsébb tagozatai valamelyikére telepul (Jasd~38r
Bakonycsernye-11), A Balinka-Méri medence belsejében a Cser-
nyei Formacidba megy at; masutt kozvetlen fed6je lepusz-
tulto

Kézettanilag: ciklusosan valtozé mértékben homokos
illetve agyagos aleurit.

Vastagsaga a Balinkai-medencében 16— 85 m; Szapar-
nal a 128 m-ts Sur-Mér felé pedig a 188 m-t is eléri.

Oslénytani jellemzés

alapjan harom szintre tagolhat6: Az
als6é a "nannoplankténban szegény', a kozépsé a Pemma rotun-

dum — Reticulcfenestra placomorpha9 a fels6 pedig a robusz-
tus Zygolithus dubius — Discoaster floreus szint (BALDINE
BEKE M, ).
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A kisforaminiférdit STELLA L. dolgozta fel. (Ba-
265) Gazdag planktonforaminiférai alapjan SAMUEL, 0, két
szintre tagolta. Az alsé a Turborotalia (Acarinina) crassa-
ta densa, a felsd pedig a Trumcorotaloides rohri szint, A
Hantkenina genusbol: H. dumblei, H. kochi, H. longispina,
Alsd részében nagyobb és vastagabb héju, felsd részén ki-
sebb, vékonyaéju Molluszkak talalhatok. (KECSKEMETIVE KOR-
MENDY A, dolgozta fel.) - E képz6dménybdl Uautiloidea lelet
IS Ismeretes.

Eletrétegtani besoroléas

fels6lutéciai alemelet (KOPEK--—- KECSKEMETI -
DUDICH XI-XIl1l. szintjei).

"Csegnyeil Formacio"

Szinonima: "Csernyei homokkd™,

Foldrajzi elterjedés:

csak az EK-®akonyban. E6leg a Balinka-Mor-i teri-
leten, DNy-on Bakonycsernyén és Szaparon &t Dudarig. Erede-
ti elterjedése joval nagyobb lehetett (részben lepusztult),

Alapszelvények

A Ba" -265 (6slénytanilag is sokoldaluan feldolgo-
zott) és a M-1. sz. furésok.

Foldtani leiréas

_Telepulési helyzet

Fed6je mindig eocénnél fiatalabb képzédmény, Fekije
a Mori vagy a Sz6ci Formacié, amelyre folyamatos Uledékkép-
z6déssel telepul,

Vastagsag
4.0- 78,1 m; altaldban 40— 60 m Eredeti vastagsaga

a 100 m-t 1i1s meghaladhatta.
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Kézettani jellegek

Uralkodd kézettipusok: (agyagos) koézet lisztes,
finom- és kozépszemu erbésen meszes, homokké és a kemény,
patitosn kézetlisztes mészké6, mészhomokké. Ezek valtakoz-
nak, agyagmarga-mészmarga kozbetelepulésekkel &s tufitos
rétegekkel- szervesanyagdus (szenesagyag) lencsékkel.

Oslénytani jellemzés (A Ba""265 furas alapjan)

A makrofaunat faj- és egyedszamban egyarant szegé-
nyes Mollusca'mfauna képviseli, koztik a Variamussium fal-
lax KOROBKOV faj, Egyes rétegek korallosak.

A Nagyforaminifera-fauna is gyér: elvétve akad
Nummulites variolari.s LAM,, N. incrassatus DE LA HARPE és
N, chavannesi DE LA HARPE, legujabban N. fabianii PREVER is
Gyakoribbak a Dis ocyclina, Operculina és az Operculinella
nemek képviseldi,

A Kisforaminiféra.faunara a bent 6sz Anomalina,
Bulincina, Eursenkoina. Uvigerina egylttes jellemz6: a (fel
felé mind gyakoribb) plankton alakok alapjan harom szint:
(Turbcrotali) a (Acarinina) rotundimarginata, Globigerina
angustiumbilicata, Globigerina officinalis) kuldnboztethetd
meg, (SAMUEL 0,)

A nannopl.ankt on alapjan a Discoaster tani nodifer
és az Isthmolithus recurvus zona volt kimutathaté CBALDINE
BEKE M.), m

A mészImhomok.)ké padok jellegzetes, ké6zetalkotd 6s-
maradvanyai a Corallinaceae vorosalgak ('Lithothamnium™-
félék): Lithophyllum, Archaeolithothamniim, Melobesia sp-k,

Eletrét-egtani besorolasa a felsGeocan also és ko-
zépsO részébe az el6z6 pont adatai alapjan egyértelmi.
(En~2; XIV-XV,)
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11 rész

"Tatabanyai Formacio"

Az EK-dunantuli terilet — a MOéri aroktol a Duna
vonalaig — alsdé barnakészénképzédmények és fekvd sorozata
alkotja a Tatabanyai Formaciot. ~ Formacié a mezoz6os me-
denceal jzatra diszkordansan telepul. A felette telepuld
Dorogi Formacié felé az atmenet fokozatos. A Formacid ti-
pusszelvényélul a Ta~1481. sz. farads rétegsora tekinthetd.
A faras szerint a formacid vastagsaga 126.8 m, felépitése
a kovetkezé:

8, Fels6 barnakészenes rétegcsoport 10.2 m
7. Molluscas agyagos, margas aleurit

Mollusca lumasella betelepiulésekkel 7*4 m
6. Nummulites sabplanulatus-os agyagos aleurit 1.7 m
50 Faunaszegény, agyagos, aleuritos homokks6-

agyagos, homokos aleurit 35*3 m
4. Als6 barnakészenes rétegcsoport 13»2 m
3. Szervesmaradvany-szegany aleuritos agyag 14.0m
2. Aleuritos tarkaagyag, marga, édesvizi mész-

marga - 29.4 m
1. Szervesmaradvany-ment”s aleuritos agyag 16.0 m

"Dorogi Agyagmarga Formacio

A Tatabanyai Formaciot feddé Molluszkas &s Operku-
linas agyagmarga rategcsoportokat kulonitettiuk el Dorogi
Agyagmarga Formacio néven. Az alatta telepuld Tatabanyai
Formacidra fokozatos atmenettel telepul. A felette telepl-
16 Sikvolgyi Formacio felé és altalaban az Otokodi Formacid
felé az atmenet szintén fokozatos. A Dorogi medence®nyugati
teruletén helyenként lokalis kiemelkedés és lefluzédés volt
tapasztalhato a formacidk hatarain. Felszinen az Otokodi
kilfejtés teriletén tanulmanyozhatdé. Tipushelyéul a Tokod
T-327" sz . FUras reétegsora tekinthet6. A Formacidé vastag-
sdga a furas rétegsoradban 70.0 m, felépitése a részletes
vizsgalat szerint:
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ie s o 38 m
5, Aleuritos agyagmarga lumasella rétegekkel 8,4 m
40 Szubplanulatuszos, aleuritos agyag 53m
X, Molluszkas, margas, agyagos aleurit lumasella-
rétegekkel 2003 m

"Sikvolgyi Formaéle™

A Tatabanyai tertlet medence faéiesi részének ko-
zéps6 eocén képzdédményei alkotjak a Formacidot-

A Dorogi Formaciobol fokozatosan fejlédik Ki,, s
ugyancsak fokozatosan megy at a felette telepiuld Nagysapi
Formacioba. A Formacié vastagsaga 108«3° Tipushelye a Ta-
1481 sz. furas rétegsora. Felépitése a furas rétegsoraban a
kovetkezd (Ffelulrdél lefelé):

150 Nummuliteses- aleuritos marga* agyagos és

margas aleurit 19,7 m
14. Nummulites perforatus-os, N. striatus-os

aleuritos margar margas és agyagos aleurit 43*0 m
13* Nummulites striatus-os - N, garnieri-s agyagos

aleurit 43-6 m.

"Otokodi Formacio"

A Dorogi medence kozépsbeocén képzédményei — Kkivé-
ve a Tokodi Homokké Formacidt tartoznak ebbe a Formacidba.
A felette telepuldé Tokodi Homokkd forméacidba folyamatosan
megy &at. Fontosabb felszini el6fordul.asai: az Otokodi. kil-
fejtés kornyéke, Bajot kozség teriulete, Nyergesujfalu és
Mogyordésbanya kornyéke*,

Tipushelye a T-527° sz. furas rétegsora. A Formacio
vastagsaga a furas rétegsoraban 103-4 m. Felépitése (felul-
rél lefelé):

10. Fels6 sztriatuszoss molluszkas rétegcsoport.,

Homokké aleurit mészmarga 36-0
9" Molluszkas, aleuritos marga, mészmarga 12-2
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8, Als6 sztriaiuszos molluszkas rategcsoport.
Meszes, margas aleurit ) 19°4 m
7. Perforatuszos agyagos és margas aleurit 37°8 m

MTokodi Homokkd"

Altaldban 100- 150 m (max. 250 m) vastag. Uralko-
dbéan maszszegény, ill. mész- és Gsmaradvanymentes durva
kvarc homok és homokkd rétegekbdl Aall.

Alarendelten, helyenként vannak benne molluszkas
striatuszos, homokk§, marga és agyag-beltések is.

Tipushely: Otokod, '"tokodi homokks" feltaras.

Elterjedés: Dorogi teriulet keleti felén Csolnok Bo-
rokas, VI-os, VTll-as, IX-es, XlV-es akna, Tokodaltaré.

"Nyergesujfalui Formacioé"

A Formaciot a Jbézsefpuszta mellett telepitett Nyer-
gesujfalu 29. sz. fdras harantolta 227°5 m vastagsagban. A
Formaci6é az uralkodé kézettani komponens a CaGo™ és a k6-
zetliszt, melyek mellett agyag és homok fordul eld, leggya-
koribb kézetféleségek: kb6zetlisztes mészké, margas aleurit,
k6zetlisztes marga, mészmarga as meészk6. A formacio felsd
részében 17°5 m vastag nummuliteszes mészké telepil.

Tipusteriulet: a Labatlan-Nyergesujfalu kozotti part
fal.

Tipusszelvény: Nyergesujfalu~29 e sz. faras.

Elterjedés: Dorogi-medence északi része, a Duna
jobb partja.

Osmaradvanyok: Nummulites incrassatus de la Harpe.
N. chavannesi DE LA HARPE, N. pulchellus DE LA HARPE, Glo-
borotalia cocoaensis CUSHM. ET.BERM.,,, Ghlamys biarritsensis

d JArch.
Kor: fels6eocan, priabonai emelet.
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"Nagysapi Formacio"

A Formaci6 az eocén kutatas klasszikus tertletérdl
a nagysapi Domonkos-hegyr6l kapta a nevét, ahol szamos Ki-
bavasban tanulmanyozhaté. Tobb furas as egy kéfejtd tarja
fel itt a fels6eocén kord nummuliteszes- diszkociklinas
mészkovet.

Az Osszlet vastagsaga 50— 100 m kozott valtozik,
de 250 m-es mélyfuréasi széls6é értékkel is eldfordult. A to-
kodi teriuleten a tokodi homokkére, masutt altaldban a Nummu-
lites striatuszos rétegekre telepll,

Tipushely: A Nagysap 67" sz. furas rétegsora.

Tipusteriulet: Nagysap, Domonkos hegy. A nagy Fora-
miniferak kézetalkotbéan vesznek részt felapitasaben.

Eitérjedés: Tatabanyai-medence, Dorogi-medence, Bu-
dai-hegység, Dunabalparti hegyrogok, Cserhat, Matra-hegysag,
Bukk-hegysadg, Rudabanya, Budai-hegység, Vértes-hegység ko-
zotti terulet.

"Vargesztesi Formacio"

A Vértes-hegység nyugati peremén els6sorban Vargesz-
tes as Vértessomld kornyékén elterjedt, A Pusztavam-0Orosz-
lanyi as a Tatabanyai-medencékétél eltérd kifejlédes! jel-
legeket mutaté képzdédményekre javasoltuk a Vargesztesi For-
macié megjelolést.

A Formacid tipushelyéul a Vargesztesi Vg-1, sz, fu-
rads rétegsorat tekintjuk.

A Formacié felépitése a kovetkezd:

3. Nummuliteszes mészk6, agyagos Priabodnai
mészko 12,5 m emelet

2. Molluszkas-sztriatuszos, agya- £ s =
gos aleurit, aleuritos marga 14,6 m Lut eclal

1. Barnakészén rétegcsoport 7.0 m emelet

A Formacié elterjedése: Vargesztes, Vértessomlo

kornyéke, Oroszlany K-i perem, Gerecse-hegység déli része,
Kocsi medence.
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"Lovasberényi Formacior

A Formaci6é uralkodb6an andezit-lapillib8l és agglo-
meratumb6ol all, csak a felsd részén tartalmaz édesvizi le-
rakodasokat,, Kevés lava-andezit is iIsmeretes, A Formacio
ismert maximalis vastagsaga 220 m koruli.

A Balaton-Velencei hegység - Budai hegység vonalon
és ettél DK-re 1év6 fedett és nagy meélységben 1évd eocén
vulkanit Formacidé csak a terilet szélein a kisebb mélységben
levé teriletrészeken ismert. Feltevésiunk szerint a szerkeze-
ti depresszidk teruletén a jelenleg ismert vastagsagnak
tobbszorosét is elérheti.

Tipushelyek: Csakvar 18, sz. furas (Vval kozség mel-
lett mélyult), Paty sz. furas.

Osmaradvanyok: Az édesvizi lerakédasokban nagyon
gyéren Mollusca héjlenyomatok, és héjtoredékek.

Kor: Kozéps6 eocén: Lubéciai emelete

Elterjedés: Tabajd, Val, Paty, Velencei hegység.
Sagvar.

tBudai Marga Formacio"

Allaspontunk szerint a Budai Marga Formacioéba
Bryozoas Marga is beletartozik,

1. A Bryozoas marga kisebb részben laza, nagyobb
részben erfsen kotott, tobbnyire egyenetlen rétegfelszini
mészmarga, kalkarenit kozbetelepilésekkel, jellegzetes, 80-
at meghaladé fajszamu Bryozoafaunaval, sok egyéb &smarad-
vannyal. Meredekparti, jorészt szublitoralis, alarendelten
litoralis kifejl6dés. Részben a Nummulites fabianiis, Dis-
cocyclinidas, Corallinaceas mészkéb6l Uledékfolytonossag-
gal fejlédik Ki, részben azonban (tdébb 1épésben) transz-
gressziven, néhol alapbreccsaval a triasz alaphégységre te-
lepil. Felfelé tobbnyire folyamatosan megy at a 'budai mar-
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gaba', tormelékes, Nummulites budensis-es, Lithothamniumos
mészkb6padok kozbeiktataséval.

(A karbonéttartalom csokken, a bryozoék as egyéb
bentikus faunaelemek ritkulnak, el6térbe kerul a plankton.5
- Vastagsaga 10— 50 m.

Tipushely: Budai-hegység, Matyashegy-Szépvolgy<

Osmaradvanyok: Discoaster barbadiensis, Coccolithus
polagicus, Cycloplacolithella formosa, Globorotalia coco-
aensis, Gl. centralis, Nummulites budensis, Discocyclina
priabononsis, Atinocyclina variecostata, Onychocella angu-
losa, Batopora multiradiata, Steginoporella elegans,
Idmonea gracillima, Hornéra concatenata, Chlamys biarritz-
ensis, Pentacrinus didactylus, Schizaster lorioli, vOros
algak, Serpula-csévek stb.

Kor: fels6eocan, priabonai emelet. (Isthmolitus
rocurvus, 1ill. Globorotalia cocaensis-es szint.)

Elterjedés: Budai-hegység, a Gerecse északi pereme,
a Vértes délkeleti elbtere, Urhida vidéke..

2. Az s.s. budai margatsszlet jol rétegzett, tobb-
nyire sima réteglapu, ssurkés-barnassarga mészmarga, fel-
felé 60% ald csbkkend CaCON-tartalommal,, Részben fokozato-
san fejldédik ki a bryozoas margabol, részben azon tulter-
jedve a tridsz alaphegységen transzgredal. Felfelé fokoza-
tosan megy ét a "kiscelli agyagba®*, részben a faunaszegény,
pirites "bardi rétegek' kozbeiktatdédasaval. DUDICH E.
(1959) o6t tipusat kilonboztette meg, a laposparti litoralis
kifejlédéstél a tipikus, nyilt- és mélyebbvizi (100- 120 m)
kifejlédésig. - Vastagsaga 20— 100 m.

Tipusterilet: Budai-hegység.

Osmaradvanyok.: sok novénylevél &s termés: Pteris
budensis, Ailanthus confucii, Zizyphus zizyphoides, Maoutia
hungarica, Coccolithus pelagicus, Isthmolitus recurvus,
Discoaster barbadiensis, Discoaster saipanensis, Cylindro-
clavulina rudislosta (HA.NK.) = Clavulina cylindrica HANTK.
Robulus budensis (HANTK.) Bulimina sculptilis CUSHMANN,
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Cassidulina inexculpta Franz., Globigerina eocaena GOMB.,
G. conglomerata SCHWAGER, Vagocibicides elongatus (HANTK.),
Nummulites incrassatus DE LA HARPE, Pellatispira madaréasz!,
Nummul ites budensis, Batopora multiradiata, Steginoporella
haidingeri, Spondylus radula, Pleurotomaria budensis, Xe-
nophora subextensa, Nautilus lingulatus, Pteropoda-félék,
Clypeaster breunigii, Pentacrinus didactylus, halfogak.

Kor: Eocén (zardétagja).

Elterjedés: Budai-hegység &s tégabb kornyéke, a Du-
nabalparti hegyrogok, a Bukk-hegység déli elftere.

MSolymari Eorméaciod,,

A Solymari Formacidé ké6zettani felépitése as kifej-
16dési viszonyai valtozatosak. Homok, homokké, agyag, agyag™
marga, marga as mészkd rétegek alkotjak. A kifejlddés! viszo-
nyok is valtozdéak. Lapi-mocsari, csokkentsésvizi as tengeri
kifejldédést! képzédmények egyarant eléfordu Inak.

A formécio tipushelye: a Solymari So-72. sz. farés
rétegsora. (KOPEK G. - KECSKEMETI T. feldolgozasa.)

A Formaci6 felépitése a kovetkez6:

6 m készenes agyag
5 m homokké, agyag, marga,
szenesedett novényi tor-
melékkel
375.1-379-7 f f 4.6 m agyag, homokké, mész-
marga
Brachyodontes
Corrugatus
Anomia gregaria
m készenes agyag, homok,
agyag, agyagmarga, Sze-
nesedett novényi torme-
1ékkel
390.6-399-2 i " 8.6 m homok, homokké, agyag,
konglomeradtum szenese-
dett novényi tormelék
399-2-402.4 N i Zgm agyagmarga, marga, mész-
kd N. striatus
it i 1.3 m agyagmarga, N.perforatus

372,2-37206 m-ek kozott O.
372.6-375-1 " " 2.

379.7-379.9
379.9-390.6 " N 10.

el
~N N
3

402,4-403.7
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A Formacié a Dorogi Formaciob6l folyamatosan fejlé-
dik ki. Fed6je az agyaggal kezddéd6, de uralkoddéan mészkébdl,
mészmargabol allé felsbeocén oOsszlet. (Nagysapi Formacio.)

Elterjedés: Tatabanya DK, Szar, Nagyegyhaza-Many,
Nagykovacsi-Solymar.

""Recski Andezit Formécié"

A Recski Andezit Formaciot RADOCZ GY.-nak a Rateg-
tani Lexikon 1l. Kkiadasa szamara készitett leirasa alapjan
jellemezzik.

A Matra-hegység EK-i el6terének e sajatos, sok val-
tozatot matatd andezitféleségét Eszakmagyarorszagon kizaro-
lag Recsk és Paradfirdé kornyékén ismerjuk, azonban bizonya-
ra kapcsolatba hozhatdk a Budapesttél a Balaton iranyaba ha-
z6do, tobbnyire felszin alatti eocén andezitvonulattal.

Az utébbi évek nagymélységl érckutatdé furasai alap-
jan az andezitnek két f6 genetikai tipusat (egy felsé, 200-
800 m vastag, néhol rétegvulkani jellegl és egy, szintén
tobb szaz m vastag "mélyszinti', vagy szubvulkani tipusu
andezitet) tudjuk elkuloniteni, tobb valtozattal. E képzb6d-
mények kora ma még egyértelmien nem tisztidzott. A kozbete-
lepult paleogén uUledékek alapjan a fels6 Osszlet olyan pa-
leogén vulkani tevékenység eredménye, amely a felsb6-eocén-
ben indult meg as az oligocénben art véget.

A fels6, néhol rétegvulkani jellegl Osszlet: Kibuva-
sai a teljesen ép (néhol primér kvarckristalyos, mashol uve-
ges) tipusoktol a kovas érctomzsokig a hidrotermalis kézet-
lebontds sokféle fokozatat jelzik. A valtozatos kuls6é meg-
jelenési formak kozott a kutatok tobbsége rategvulkani jel-
leget is felismer, mig masok ezt a jellegzetességet is az
elvaltozds sajatsigos médozataival magyarazzak as az 0Ossz-
letet megjelenése és durvaszemcsés volta miatt lakkolitnak

minésitik.
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A mélyszinti, vagy szubvulkani oOsszlet: Az eldbbi
alatt foglal helyet, azzal kozel egyidds, esetleg kissé fia-
talabb lehet. Ko6zottik rendszerint eocén vagy annal 1d6sebb
(tridsz) uledékes képzédmények, vagy ez utobbiak atalakult
k6zetféleségei talalhatok, 6 tomegében tehat az alaphegy-
ségi képz6édményekben talaljuk, a furasokkal kulonféle nagy-
sadgu testeket harantolva, Ez az andezit a kdrnyezé reakcio-
képes Uuledékekkel aktiv kdlcsOnhatasban allt, igy kulonféle
atalakult kb6zetek is képzédtek. Az andezit gyakran uUde, mas-
kor propilitesedett, Peremi zo6naibol telérek és apofizak
agazodnak ki. Az oOsszlethez jellegzetes szkarnosodas és
"mélységi’ ércesedés kapcsolddik.

Tipushely: Recsk-Parad.

Kor; Fels6eocan, oligocénbe &athuzédo.

"Torteli Forméacié"

A Formacioét SIDO M. (Foldt, Kozi, 1969) munkaja a-
lapjan jellemezzik. A "kréta-paleocén™ hatarképz6dmények, a
tarkaagyagosszlet fedfjében altaldban eooén képzédmények
fordulnak eld, fekv6jében kréta, jura vagy triasz képzédmeé-
nyek talalhatok, Az odsszlet fekvfje as vastagsaga nem minden
esetben allapithaté meg pontosan, mert a lemalyitett furasok
rendszerint a tarkaagyagodsszletben alltak meg, vagy nem fo-
lyamatos magfurassal harantoltak a rétegeket, Az Osszlet at-
lagos vastagsaga 30 m-re becsulhet6. A globorotalias - globi-
gerinas tarkaagyag oOsszlet, ké6zettani kifejlédése és fauna-
képe alapjan pelédgikus, mélyebb tengeri Uledék.

SIDO M, szerint a fauna a Bolli-fale Globorotalia
aragonensis - Globorotalia palmerae zénanak felel meg, a
fels6 yprasi alemeletbe jelzi,

TF.pushel.y; Alcsi 2. fards (2395-2420 m).

Osmaradvanyok; A vizsgalt rétegsorokbél makrofauna
nem kerult eld, mikrofléraja (spora-pollen) mar gazdagabb.
Foraminifera tarsulasa gazdag as jellegzetes, f6leg plankton
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elemekb6l alloé Biztosan szintjelz6 elég jo megtartasa fauna
az Alcsi 2. sz, fards 2395-2420 m-re kozott: Rhabdammina
abyssorum (SAItS), Glomospira gordialis (JONES et PARKER),
Globorotalia aragonansis (Nuttal) Go lensiformis (Subboti-
na) tipasa ala%, G. 1nterposita (Subbotina) G» acarinata
(Subbotina), G. bullbrooki Bolli, G. pseudotopilensis
(Subbotina), Globigerina triangularis White, G. Yeguaensis
Weinzierl et Applin, G, primitiva Finlay, G. prolata Bolli.
Kor: Als6 eocén, yprési emelet felsd része.
Elterjedés: Szolnok kornyékén: Tortei, Alcsi, Szan-

dasz6l116s.

"Nadudvari Forméacioll

A Nadudvari Formaciot MAJZON L. (1956. Foldt, Kozlb6)
és KOROSSY L. (1959. Foldt, Kozl6) munkai alapjan jellemez--
zuk .

A Formaci6 tobbnyire palas agyag, agyagmarga és fi-
nomszeml bomokkérétegekb6l all, helyenként tarkahomokkd és
agyagmarga betelepiulésekkel, valamint durvaszemi konglome-
ratum- és breccsa-padokkalo Nadudvaron a vastagsag 60 m,
Debrecenben 69 m. A rétegsor egy része az eocén utani denu-
daciods idb6szakokban letarolddhatott, az eredeti vastagsag
tobb 1s lehetett.

Az AlIToldon voltak kiemelt teruletek, amelyet az
eocén tenger sohasem boritott el (MAJZON L» 1966). A Debre-
cen-Nadudvar-Szolnok vonalaban ismert flisjelleglu képzddmé-
nyek EK-felé kapcsolatban voltak a Karpatok krétapaleogan
flis geoszinklinalissalo E tengerag K-i részén ismeretesek
eocén képzédmények, amelyek nem a Karpatok jellemzé flis
képz6édményeivel, hanem a Bels6-Karpatok flisével azonosit-
hatok. A pireneusi mozgasok nyoma hianyos uledékképzddésben
és lepusztuldsban mutatkozik, a szavai mozgasok idején meg-
szlnt az Osszekottetés a Karpatokkal.
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Tipusteriulet: Debrecen és Nadudvar vidéken (Kbéolaj-
kutatdé furasok adatai*)
Osmaradvanyok: Hantkenina kochi (Hantk. Rhabdammi-

na abyssorum M. Sars.
Kor: fels6-eocén, priabonai emelet.

Kiegészités

A Magyar Rétegtani Bizottsag Eocén Munkabizottsaga
1979° ,junios 6-i1 és 19-i Ulésén megvitatta a magyarorszagi
eocén kbézetrétegtani forméaciodo-javaslatait. A vita alapjaul
az el6z6ekben kozolt DUDICH EN - GIDAI L. féle elbadasnyag
szolgalt.

10 formacidot a Munkabizottsag (esetenként kisebb,
az ulések emlékeztet6jéeben rogzitett moédositasokkal) elfo-
gadasra javasol a MRB-nak, 1l-et problematikusnak itél (va-
16szinlleg Osszevonasokat fog javasolni), 2-t pedig elve-
tett.

I. EIf0Ojgadasra=iavasolLt_formacidks 1. Darvastoi, 2. SzOci
Mészk6, 3a Csabrendeki Mészmarga, 4. lharkuti, 5 Kis-
gyoni, 6, Tatabanyai, 7- Dorogi Agyagmarga, 8. Tokodi
Homokk6, 9* Budai Marga, 10. Solymari Formacid.”

I 1a=Problematikus_formaciodk: 1. Méri Aleurit, 2. Halimbai
Tufitos, 3* Sikvolgyi, 4. Csernyei, 5* Nyergesujfalui,
60 Otokodi, 7* Nagysapi, 8* Recski, 9* Lovasberényi,
10. Torteti, 11* Nadudvari Formacio.

111* Elvetett (beolvasztott, illetéleg szétosztott) forma-
ciok: 1. Devecseri Formaci6, 2, Vargesztes! Formacio.
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LITHOSTRATIGRAPHIC UNITS OF THE HUNGARIAN EOCENE"
(A Preliminary Communication)

by
Dudich, E. and Gidai, L.

ABSTRACT

In February 1977> i1n form of a frist proposal,
altogether 23 formations were submitted to the Eocéné
Working Group of the Hungarian Commission on Stratigraphy.
(9 for the Bakony Mts by E. DUDICH and 14 for other parts
of the country by L. GIDAL.) In a somewhat more elaborated
form, they were forwarded to the participants of the
Sedimentary on Lithostratigraphy, organized by the Section
for General Geology and the Central and Northern Trans-
danubian Régiodénal Organization of the Hungarian Geological
Society, September 1978, in the town of Veszprém. The pre-
sent Hungarian text corresponds to the manuscript of this
lecture.

In June 1979» the proposal was thoroughly discussed
in two sessions of the Eocéné Working Group. Of the 23, lo
formations wvsere accepted, 11 were judged as more or less
problematic, and 2 were rejected.

Accordingly, until an official decision by the
Hungarian Commission on Stratigraphy, all formations have
to be considered as informal, whether already introduced
int6 the literature or nét.

Manuscript received: 26. September, 1979

Address of the authors:

Dr. Dudich Endre and

Dr. Gidai Laszlo

M.A. Foldtani Intézet

Budapest, XIV. Népstadion u. 14.
H - 1142
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Altalanos Foldtani Szemle
N° 14. p.113-124.

General Geological Review
Budapest, 1980.

A PANNONIAI KEPZODMENYEK RETEGTANANAK ALAP-
VONATKOZASAI

Jambor Aronx

Mots-clés BRGM-CNRS targyszavak:

Stratigraphie, Miocéné, Pliocéne, Hongrie

A pannéniai képzédmények és a panndniai emelet
fogalmdt ROTH L. (1879) vezette be a karpat-medencei szar-
mata és pleisztocén oOsszletek kozotti, kordbban 'congeriés
rétegek™*, illetve congeria emelet helyett. Az igy elkuloni-
tett Osszlet als6é hataranak kijeldlése — tekintettel arra,
hogy akkoriban még csak a hegységperemi teriuleteket ismer-
ték, ahol a szarmatat &altaldban durvamészkd, a pannodniai
emeletet pedig agyagmarga-homok képviselte — altaldban na-
gyobb nehézségek nélkul volt véghez vihetd. A fels6é hatart
az esetek uralkod6 tobbségében szintén koénnyld volt megadni,
mert ugyancsak a hegységperemeken a finomszemiu pannéniai
képz6dmények felett lejtétormelék, fTolyodvizi kavics, vagy
16sz képviselte a pleisztocén uledékeket.

A pontusi emelet fogalmat THEODOR FUCHS-nak 1870
korul végzett faunisztikai vizsgalata nyoman kezdték“hasz-
nalni. Fuchs nagyvonalian megallapitotta, hogy a Déli-Kar-
patok déli laban a meoti — azaz szarmata — rétegek felett
éppen ugy kongerias képzédmények teleplilnek, mint a Karpat-
medencében a szarmata rétegek felett. Ennek a parhuzamosi-

Y ElGadva: a Veszprémi Kbézetrétegtani Szeminariumon, 1978.
szeptember 14.
Kézirat beérkezett: 1980. marcius
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tasnak igazat a pannon vonatkozasaban LORENTHEY 1., a szar-
mata vonatkozaséaban pedig GAAL 1., ili. SCHRETER Z. részle-
tes vizsgalatai ingattadk meg,, GAAL I. és SCHRETER Z. bizo-
nyitottak, hogy a Karpatokon beluli tertletek szarmata kép-
z6dményeiben csak a wolhyniai, illetve a wolhyniai és eset-
leg a besszarabiai emeletek Mollusca faunaja talalhaté meg,
tehat szikségszerlen ezen képzédményekkel lehet és kell
kronosztratigrafiai szempontbél parhuzamositani. LORENTHEY

a pannont vizsgalva pedig megallapitotta, hogy a Congeria
rhomboideds rétegek alatt a Karpat medencén belil vastag

u,,n, alsépannéniai sorozat telepul, amelynek a faundja mas,
mint a meoti képzdédményeké, ezért parhuzamositasuk megoldha-
tatlan, s igy a pannoniai fogalma fenntartand6. A hozzéaértdk
— gondolok els6sorban id» LOCZY LAJOSRA — elfogadtak, hogy
a pannéniai képzédmények nem azonosak a pontusiakkal* igy a
Balaton monogréafiadban (1912) pannoniai-pontusi név alatt

irt roluk LOCZY, de valOszibiilleg a személyi kapcsolatok miatt
nem fejti ki, hogy ezzel GAAL, SCHRSTER, LORENTHEY igazat is-
meri el HALAVATS-sal szemben.

Aztan jott a vilaghdboru, amely gyokeresen megvaltoz-
tatta a személyi viszonyokat; az i1d6s korosztalyt a haboru
gyakorlatilag eltintette, de a probléma megmaradt, bar azt a
miocén és pleisztocén képzédmények kozottiekre nemzetkozileg
bevezetett pliocén név hasznalataval igyekeztek megkerulni.
F6ként azért, mert az emberek tobbsége nem értette a vita 1é-
nyegét, A Karpatokon beluli és kivili teriuletek neogén kép-
z6dményei korrelédcios lehetdségeinek vonatkozasaban elbébb a
Mol lusca (JEKELIUS E,), majd a gerinces faunak (KRETZOl M. )
Osszehasonlitasaval megerdsitették GAAL-LORENTHEY-SCHRETER
allaspontjat, de a kérdés korul az indulatok a masodik vilag-
haboru elétt és alatt is magasra csaptak, anélkil, hogy az
egyetértés felé elbrelépés tortént volna. S6t inkdbb vissza-
Iépés tortént, két vonatkozasban is. Az egyik a levantei eme-
let, a masik pedig a prepontusi eré6zi6é fogalmanak magyaror-
szagi bevezetése. Tovabb bonyolitotta a helyzetet a gerinces
faunad valtozasai alapjan felallitott — és tegyuk hozza elég
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széles nemzetkdzi korben elfogadott — emeletek megalkota-
sa, hevezetesen Monacium, Bodvaium, Eppelsheimium, Csakva-
rium, Sumegium, Hatvaniam, Baltavariam, Rasciniam, Csarno-
tanam.

A sok vita és ellentét uralkodbéan természetesen
tényadatokon alapal. 1879-t61 kezd&déen elsésorban LORENTHEY
1., STRAUSZ L., BARTHA F., SZELES M. &s KORPASNE HODI M. te-
vékenységének nyoman kialakaltak a Mollasca faandk egymas-
utanjan alapald panndéniai faanisztikal szintek, tovabba
KORMOS T., KADIG 0. és f6ként KRETZOl M, mankassaga nyoman
a gerinces faanak egymasutanja is kidolgozasra kerult. Ujab-
ban az Ostracoda (SZELES M,), a Rhizopoda (KOVARY J.) faa-
ndk, a makro- (ANDREANSZKY 0., PALFALVY 1.) &s mikrofléra
(NAGY E., BONA J., HAJOS M.) maradvanyok rategtani jellemzé-
se értékelése is intenziven folyik.

A Paratéthys Bizottsag a dolgok egyszer(isitését agy
vélte megoldani, hogy a karpat-medencei pannéniai Osszlet
képz6dési idejét négy emeletre osztotta. Ezek alulrol fel-
felé a kovetkezd6k; Pannonién, Pontién, Dacien, Rumanien. Az
egyes emeletek tartalmanak meghatarozasa most van folyamat-
ban. Véleménylnk szerint a Paratéthys Bizottsag eljarasa
olyan forditott rétegtani gyakorlat, ami Jjé eredményre na-
gyon nehezen vezethet. EIl6szor a képzédmény egyltteseket
kell a feltarasok sokoldalu tanulmanyozasaval Kkijelolni,
majd ezeket lehet az ismeretek alapjan parhuzamositani, s
ezekhez kell a kronosztratigrafiai egységeket rendelni, il-
letve megalkotni. Kronosztratigrafiai skalara viszont az
egész Foldon csak egyetlen egyre van szikség, a helyi 1d6-
hasznalata csak zavarokat kelt. A jelenlegi gyakorlat ez-
zel teljesen ellentétes, kuldndsen a Thathys és Parathéthys
neogénje vonatkozasaban.

A geologus 6 feladata azonban nem a sztratigrafa-
l4ds. Ez a tarsadalmi szempontbdél donté foldtani feladatok
("nyersanyagkutatéas) megoldasaban csak munkaeszkdz. Dolgoz-
ni ezekkel az import emeletekkel egyeldre aligha lehet. Ki-
valo sztratigrafalasi lehetdséget biztositanak a pannéniai
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képz6dményekben a Molluscak, az Ostracodak és gol hasznal-
hatok ilyen szempontbdél a mikrofléra as a gerinces marad-
vanyok is. A pannéniai képzédményekben folyoé foldtani _ku-
tatd munka azonban az esetek nagy tobbségében — szénhid-
rogén-, viz- és lignit kutatas — leletek hianyaban alig-
alig tud biosztratigrafiai tényekre tamaszkodni. Ezért szik-
séges mindenképpen a litosztratigrafiai egységek, azaz kép-
z6dmény egyluttesek Kijeldolése as jellemzése, valamint ezek
Iépcs6zetes rendszerének megalkotasa, hogy a sztratigrafiai
munka alaptevékenységét a furast feldolgoz6 geoldégusok,
technikusok, a foldtani térképezbk, tovadbba a karotalast
végz6 szakemberek is el tudjak latni. Bar ehhez a tevékeny-
séghez elegend6 az 6smaradvany anyag nagyvonalu ismerete, a
hiresztelésekkel ellentétben a litosztratigrafiai korulmé-
nyek megallapitdsa nem a biosztratigrafusok ellen iranyuld
tevékenység, habem éppen ellenkez6leg azt a célt szolgalja,
hogy 6ket az egyre nagyobb mennyiségli — csak rutinfeladatot
jelent6 érdemi eredményt alig ad6, az ismert teriuletekrél
szarmazé — Osmaradvany lelet mechanikus feldolgozasanak
igényétdl felszabaditsa és igy a specialis feladatok megol-
dasat — azaz a tovabb fejlédést — lehetbvé tegye.

Mi ez a rategtani alaptevékenység? Nem mas, mint a
képz6dmény egylttesek kézettani alapon valo kijelodlései fel-
ismerése), elhatarolasa, elnevezése és egymashoz vald vi-
szonyuk meghatarozasa.

A Magyar Rétegtani Bizottsag megbizasabol a Panno-
niai Munkabizottsadg a panndéniail képzdédmények rétegtanaban
eddig elért eredményekre tamaszkodva kidolgozta a mellékelt
litosztratigrafiai tablazatot. Ebben a munkaban az alébbiak
vettek részt: BARTHA P., BARDOCZ BO, BALOGH K., BERCZI 1.,
BIRO E., DOBOS I., HORVATH I., JASKO S., JAMBOR A., KERESZ-
TES G. , KLEB B., KRETZOI M. , KORPASNE HODI M. , ICROLOPP E. ,
MESZAROS L., NEMETH G., SOMEAlI A., STRAUSZ L., VOLGYIl L.

Sziukségesnek tartom a nevek felsorolasét, mert nem
szeretném azt a latszatot kelteni,hogy a sok beosztas mellé
most én csinaltam egy Ujabbat. Természetesen az a vélemé-
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nyem, hogy olyan keretet ad az itt bemutatott tablazat,
amelyet jol lehet hasznalni, mert csekély tapasztalattal 1is
jol felismerhet6k az egyes egységek.

A litosztratigrafiai alapelveknek megfelel6en a pan-
noniai képzédményeket — hangsulyozom, hogy nem az emele-
tet — ezentul Panndéniai Formaciocsoportnak nevezzik, amely
két részre, Alsépanndéniai Formacidra és Felsfpannéniai For-
maciora tagolodik. A magyarorszagi pannoniai képzédmények
kronosztratigrafiai helyzetét fekvijukkel és feddjukkel sem
tudjuk egyelb6re meghatarozni, mert egyrészt a szarmata eme-
letb6l még nincs évszam adat, masrészt a pleisztocén also
hataranak datuma — jelenleg nemzetkdzi szinten is — megha-
tarozatlan. Alig néhany hete kozolte a pliocén-pleisztocén
IUGS bizottsag, hogy 0.7> 1.8 és 3-5 millid évnél is ki le-
het jelolni a felsd hatart és torekedni kell a nemzetkozi
megal lapodast elbsegitd széleskorli munkadlatok elvégzésére.

A magyarorszagi Panndéniai Formacidé Csoport a meden-
cék belsejében szirke agyagmarga, aleurit, mészmarga, agyadg,
homokké, homok rétegek valtakozasabol allé 200- 4500 m vas-

tag sorozatot alkot. Ez a sorozat — eltekintve az Eszaki
kozéphegység, valamint a kisméretl szigethegységek — Dunan-
tuli-kozéphegység, Mecsek, Villanyi hegység — az egész or-

szag teruletén megtalalhaté. Nagyvastagsagu kifejlédéseit a
Kisalfoldi-, a Zalai- &as az Alfoldi-medencében talaljuk.
Ezeken a teruleteken fed6jében a tobbnyire teljes pleiszto-
cén oOsszlet is jelentf6s — tobb szaz méteres — vastagsagu.
A hegységek peremi teriletein viszonylag nagy terileteken
van a felszinen, vagy vékony és csokkent rategtani tartalmu
pleisztocén képzdédményekkel fedetten a felszin kozelében. A
hegységek kozelében, illetve azok teriuletén az 6sfoldrajzi
viszonyok eltéré volta miatt els@sorban az Alsépanndniai
Formacidé kifejlédése a medence belsejétdl eltér6. A pereme-
ken gyakran talalunk tarkaagyag, kavics, tovabba mocsari
(szenesagyag, lignit) és édesvizi mészké Kkifejlbdéseket is,
amelyek egyébként féként a Fels6panndoniai Formaciodéra jellem-
z6k, annak medencebelseji és medenceperemi teruletein Iis.
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A pannéniai 0Osszletben viszonylag kevés vulLkani
képz6édmény talalhatdé. Az Alsopanndniai Formacidban a Toka-
Ji-hegységben savanyu- és intermedier vulkanitokat, a Fel-
s6panndoniai Formacioban pedig elsfsorban a Dunantul ko6zéps6-
és déli részén, valamint Eszakmagyarorszagon Salgotarjan
kornyékén bazalt piroklasztikum &as lava kézeteket, sok ap-
ré, viszonylag kisméretl Kkitorési centrumokhoz kotott el-
terjedésben ismerink.

Az AlsoOpanndoniai Formacié nagy atlagban vizsgalva
jellegeiben Iényegesen eltér a Fels6pannoniai Formaciotol.
Ugy a medencék belsejében, mint a peremeken sziirke aleuri-
tos agyagmarga az uralkod6 kézettipusa. Ett6l valo eltéreé-
sek a nagyobb mésztartalombdl, s az ezzel egyuttjaré halva-
nyabb szinb6l, valamint az aleurit as az agyagtartalom Kki-
sebb valtozasaibdl addédnak. Az uralkodé agyagmarga rétegek
kozott a medence belsejében homokké, az egykori és a mai me-
denceperemeken pedig uralkoddéan kvarc anyagu homok as kavics
kozbetelepiilések vannak, Bésarkany (BALAZS E,), Kiskunhalas
kornyékén (MESSZENA B,) a medencék mélyében, tovabba a Lu-
nantuli-kézéphegység délkeleti eldterében savanyu, interme-
dier és bazisos vulkani kbézetek is ismeretesek, Az Alsdpan-
néniai Formacid az egykori medencék belsejében konkordansan,
folyamatos atmenettel fejlédik ki a szarmata képz&dmények-
b6l, ritkdbban diszkordansan teleplil azokon, maskor csak az
Als6panndéniai Formacié fiatalabb tagozatait talaljuk a
szarmata, vagy annal 1d6sebb képzdédmények felett.

Fed6jében az orszag teriulete tulnyomérészén a Fels6-
pannéniai Formacié képzédmények altaldban megegyezé mdodon
telepllnek. A szeizmikus reflexidos mérések adatai alapjan
megallapithatd volt, hogy az Als6- és FelsGpannoniai Forma-
cio telepulése sok esetben egymastdl 1- 2°-kal eltéré-anal-
kal, hogy kozottuk szarazfoldi lepusztuldst bizonyitd jelen-
ségek volnanak megfigyelhet6k. A vizalatti kimosas ténye
néhany jJol megkutatott medencebelseji terileten bizonyitast
nyert.
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Az AlsOpanndéniai Formacié a Karpat-medence hegysé-
geinek peremén sok helyen (Soproni hegység, Mecsek hegység,
Mariakéméndi rogok, Bakony hegység, Vértes ENy-i elGtere,
Gerecse, Budai-, Bukk-, Szendr6i- és Tokaji hegység) fel-
szinre bukkan, vagy csak vékony pleisztocén képzédményekkel
fedetten felszin kozelébe kerul,

A Fels6pannéniai Formaciot az alsopanndniaival
szemben viszonylatos ké6zettani valtozatossag jellemzi. Leg-
nagyobb szerepe itt is a szirke agyagmarga rétegeknek van,
de ezek sirin valtakoznak homok, aleurit, agyag, tarkaagyag,
szenes agyag, lignit, elvétve dolomit rétegekkel és a Dunan-
tuli-ko6zéphegység peremén és Nagyharsany teriletén édesvizi
mészkd rétegek is megjelennek. A Dunantulon as Salgoétarjéan
kérnyékén bazalttufa, illetve bazalt képzédmények széles
elterjedésben ismertek. A Formacio tagozatokra vald bonta-
sat a rétegek félciklusokat alkoté eloszlasa jelentfsen meg-
konnyiti, Jelenlegi adataink szerint eddig 6t ilyen 10— 400 m
vastag falciklust kulonithetink el a Formacion belil.

A Felsb6pannéniai Formacid is transzgressziv tele-
pulésid. igy fekiujdben ugyan tulnyomorészt az AlsOpanndniai
Formaciot taldljuk, de a hegységperemeken sok helyen kdzvet-
lenil, Iényegesen id6sebb képzédményekre diszkordansan tele-
pul, Felszibi, illetve felszinkdozeli megjelenése az orszag
teruletén sokkal nagyobb elterjedasu, mint a pleisztocéntdl
eltekintve barmelyik képzdédményinké. igy joéforman az egész
Dunantulon — Kivéve a Gy6ri- &s a Drava-Zala medencét —
és az Eszaki kozéphegység délkeleti el&terében is felszin-
k6zelben talaljuk, s ezen dombvidékek vizmosasaiban sok
feltarasa ismert, Az Eszaki-kozéphegység DK-i labén is nagy
teriuleteken elterjedt.

Jelen munka keretében nincs mod az Als6- és a Fel-
s6panndniai Formacié tagozatainak részletes ismertetésére
annal is kevésbé, mert ez a jov6é feladata lesz. Az egyes
tagozatok elkulonitésében a Pannéniai Munkabizottsag az
alabbi elveket kovette. Az AlsOpannoniai Formacidé a meden-
cebeli terileteken (AITold: SOMFAlI A.-VOLGYl L., Dunantul:
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BIRO E. - MESZAROS L, - NEMETH G.) a tobbségében agyaginal*- !
gaké-aleurit sorozat (Zalai-, Lenti-, Beleznafc-, Dréavai-,
illetve Vasarhelyi, Alfoldi és Ullési Tagozatok) eseten-
ként konglomeratum rétegekkel kezdddik (Dorozsmai, Beékési
Tagozat), majd homokkd betelepulések (Lovaszi, Tofeji, il-
letve Szolnoki és Algy6i Tagozat) tagoljak. Ezek egyes te-
riuleteken jol kovethet6k, masokon elenyésznek a 'marga
sorozatokban. A hegységperemi teruleteken (HORVATH 1. -
JAMBOR A. - KORPASNE HODI M.) valtozatosabb volt a morfo-
I6gia, s a sekélyebb medencékben valtozatosabb Uledékek
rakédtak le. A Dunantuli-ko6zaphegység elbterében a Sagvar-
Szarhegy-Velencei hgs.-Alcsuti rogsor mogotti lagunaban
uralkodéan egynemid sziurke agyagmarga uUlepedett le (Cséakva-
ri Tagozat), amelynek aljan a Zalai Lemez Marga Tagozat he-
lyenként ugyancsak felismerheté6. Riolittufa csikdkkal ta-
golt részét Zsambéki Tagozatnak neveztik el. Kizardélag vul-
kdnitok és vulkanoszediment rétegek alkotta kifejldédését a
tokaji hegységb6l és kornyékérdél ismerjiuk (Cserehati Tago-
zat). Az egynemld sorozatot a biogén Cséri Tagozat, a meden-
ce peremeken pedig a Tinnyeil Tagozat (gyongykavics és
kvarchomok rétegek uraljak) kulonithet6 el. A Dunantuli-
kozéphegység ENy-i el6terében a homogén agyagmarga (Szaki
Tagozat) gyongykaviccsal kezdddik (Kisbéri Tagozat). A Kko-
zéphegységek kiszaradd sekély lagunaiban tarkaagyag-kavics
— esetenként lignit betelepilésekkel — képzédott (Bsi-

as Edelanyi Tagozat),

A Felsf6pannéniai Formacié az esetek tobbségében
homok-homokké rétegekkel kezdédik (Ujfalui- as Torteli Ta-
gozat), a hegységperemi teruleteken (Mecsek &s Dunantuli-
k6zéphegység) abréazidsparti gyongykavics-kvarchomok kifej-
16désu (Kallai Tagozat). Kozvetlenul az AlsOpannoniai For-
maci6o, vagy a kezddé homok-homokké tagozatok felett az
agyagmarga, aleurit homok(ké) siuru valtakozasabél allé so-
rozat telepul (Tiszai Tagozat), amely szemcsenagysagi fél-
ciklusokra tagoldédik. Az elsé falciklus (Somléi Tagozat)
altaldban mocsari fTaciesl beteleplléseket nem tartalmaz.*
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A 2— 3 félciklusban gyakoriak mar a mocséari betelepiulések
(Tihanyi Tagozat), de lignitté lepek altalaban csak a 4.

és 5. falciklusban (Toronyi- és Bukkaljai Tagozat) jellem-
z6ek.

A Dunantuli-ké6zéphegység Kapolcs-nagyvazsonyi egy-
kori lagunajaban a kuldonleges viszonyok ett6l eltéré tago-
lI6dast eredményeztek. A Kallai Tagozat felett édesvizi
mészkd rétegek (Kapolcsi Tagozat), majd a bazalt vulkaniz-
mus 6 mikddési idejéig uralkoddéan pelites dsszlet (Ta-
1i4ndOrogdi Tagozat) keletkezett.

A bazalt kitorések termékeit Tapolcai (Dunantual),
illetve Nogradi (Nograd) Tagozat néven foglaltuk o6ssze. A
kratergyurukben lellepedett olajpala Pulai Tagozat, a ba-
zaltok kozott telepulé vords, bentonitos agyagok Kabhegyi
Tagozat nevet kaptak. A Tapolcai-medence K-i részén, vala-
mint a Guttamasi meiencében nagyelterjedési és a Budai hegy-
ségben ismert mészkodvet Nagyvazsonyi Tagozatnak neveztik el.

Az északmagyarorszagi pannoniai képzédmények szaraz-
foldi-folyovizi sorozatat, amely valdésziniuleg az Als6pan-
néniail Formaciodba is lenydlik, GOnci Tagozatnak neveztik.

Kialon megemlékezést érdemel a Nagyalfoldi Tarka—-
agyag Tagozat. Az AlToldon és az Eszaki-kozéphegység déli
peremén széles elterjedésu, korabban fels6pliocan, vagy
levantei néven elkulonitett (SUMEGHY J., SZELES M.) soro-
zatra alkalmaztuk ezt az elnevezést. Megjegyzem, hogy eddigi
ismereteink szerint a Dunantulon ezzel a Tagozattal megfele-
16 biztonsaggal parhuzamosithaté képzédményt nem ismerink.
Az Unid vj.etzleris rétegek faunija, de még a Toronyi Tago-
zaté sem egyezik a Nagyalfoldi Tagozatéval. A Dunantulon
uralkoddéan fauna leletek nélkuli, a felszink6zélben atha-
rantolt sarga szirke tarka rétegek egyértelmien valamelyik
dunantuli Tagozatba tartoznak, a Dunantul keleti és déli ré-
szén a losz alatti vords (piros!) agyag-homok egyértelmien
az opleisztocan sorozathoz tartozik.
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OUTLINES OF THE STRATIGRAPHY OF THE PANNONIAN
FORMATIONS

by

Jambor, A.

ABSTRACT

The concepts of "Pannonian formations'™ and '‘Panno-
nian stage'" were introduced by L, ROTH in 1879 f6r the beds
sifcuated between the Sarmatian and Pleistocene formations
of the Carpatian basin. Within the Pannonian, Tfaunal zones
could be distinguished, based on the succession of mollusca
faunas,
The Pannonian Worhing Group, on the basis of avai-
lable evidence and iIn harmony with the lithostratigraphic
principles subdivided the Pannonian formations (nét the
Pannonian stage!) inté a Lower Pannonian Formation and an
Upper Pannonian Formation, The chronostratigraphic positions
of these formations at present can be determined neither by
means of the underlyng, nor by means of the overlying sedi-
ments* Further subdivision int6 members is a task for the

future,
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I* tablazat A_magyaror_szagl_E)cjinnonja’l képz6dmények
Litosztratigrafiai tagoléasa

Table 1 Lithostratigraphic subdivision of the
i Pannonian formations iIn Hungary
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A NEGYEDIDOSZAK KOZETTANI FORMACIOI

Rénai Andrasx

Mots-clés BRGM-CNRS targyszavak:

Stratigraphie, Quaternaire, Hongrie

A negyedidbszak i1d6beli terjedelme az elmult évti*
zedek irodalmi megitéléseiben jelentdsen valtozott &s még
ma iIs egymastol nagyon eltérdé vélemények uUtkdznek egymassal
a nemzetkozi kongresszusokon és bizottsagokban.

0,,7— 3.5 millié év a vitatott id6tartam &s ennek
megfeleléen nagyon kuldnbdzé rétegsorok tartoznak a rovidebb
vagy hosszabb 1d6 alatt kialakult képzdédmények kozé.

A MAFI sikvidéki osztalyan az Alfold folyovizi lle-
dékeinek képzdédési idejét a jaszladanyi fuaras feldolgozasa-
nal 1.4 millidé évnek szamitottuk a recens siullyedések (geo-
déziai mérések) és korrelativ Uledékek vastagsaga alapjan.
A paleomagneses mérések szerint az a folyovizi rétegsor,
amit a szamitasok alapjaul vettink 2.4 millié év alatt kép-
z6dott, az uledékképzbdés tehat lassubb volt a szamitott-
nal .

Ma az osztalyon a 2.4 millié évet fogadjuk el ne-
gyedidfszakinak. Ez az id6hatar a paleomagneses Matuyama-

my

ElSadva: a Veszprémi Kézetrategtani Szeminariumon, 1978.
szeptember 14.

Kézirat beérkezett: 1980. marcius
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“Gauss fordulat ideje és az eddigi — mashol végzett — ab-
szolut kormeghatarozasok szerint magaban foglalja a négy
nagy jégkorszak idejét tovabba a korulbelul ugyanolyan hoszl
szu Gunz elétti &s kiimajaban eléggé valtozatos;, de a maso-
dik félnél melegebb idét,

Az igy meghatarozott id6 képzdédményeit formaciok
szerint vizsgalva a kovetkez6 probléma elétt allunk,

Néhany rétegcsoportra alkalmazhatjuk a formaciok
szerinti 0Osszefogast, mas csoportokra nehezen, Még nehezebb
tipus terlleteket as rétegsorokat kijelolni, amelyek hite-
lesen jellemeznék a sokfelé igen nagy valtozatossaggal el6-
fordulé hasonldé képzédményeket és képzddmény csoportokat,

A kbézettani viszonyokat a genetikaiakkal és korbe-
liekkel valamennyire egyeztetni provalva a kovetkez6 kézet-
tani csoportokat,, formaciokat lehet nalunk a negyedidésza-
ki képzédmények kozott kisérletképpen felsorolni:

1, Pleisztocén eleji folyovizi kavics tormelékku-

pgk medencekitoltések, Egy résziuk felszinkozel-
ben taldlhaté: Kemenes hati i1ddés kavicsok, mosoni kavics-
mez6k, banail rogok, a Bakony eléterének kavicsmezf6i, Pest-
szentlérinc és Vecsés kavicstablai. Mas résziuk megsullyed-
ve kuloénboz6 mélységben talalhaté a Kisalfold®.medencéjében
4s az AITold peremein, vagy az Osdunai &arokban Budapesttdl
Kecskeméten &t Kiskunfélegyhadza®— Csongrad iranyaban le
Szegedig, Jelent6sebb még a Sajé elsullyedt nagy kavics-
tomege a mai torkolattol keletre a Tiszantulon, Pannon ré-
tegekre vagy idésebb képzédményekre telepllnek,

Egyez6 tulajdonsaga ennek a formacidénak a durva-
szemisag és az, hogy a kavicsrétegek kozott aranylag kevés
a homok. A felszinen maradt oOsszletek szemei erésen korro-
daltak, voros agyagos kotésuek és a kés6bbi jeges as olva-
dadsos korszakok alatt er6sen atgyurtak (Jégékek, zsakok,
krioturbacio),

Vastagsaguk néhany métert6l néhanyszor tiz méterig
terjedhet, Jellemz6 elé6fordulasuk a Kemenes hat.
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2, A pleisztocén eleji kavicsmezb6kkel egykorunak
Itélheték a meg nem sillyedt teriilleteken képz6-

dott voros agyagok, Ezeknek hazdja a Dunantul as az északi
hegyvidék peremei, de megtaladlhatdék kisebb-nagyobb vastag-
sagban az alfoldi furasokban 1is, Anyaguk dontéen finom k6-
zetliszt. Altaldban masztelenek, vagy a mészanyag konkré-
cidokban jelentkezik bennik* Szinuk vords barna, vagy élénk
voros, tégla voros, fosziliak alig vannak vagy nincsenek
bennik. Vastagsaguk néhany métert6l 20— 40 m-ig terjedhet.
Legujabb szép példajuk a tengelici furas voros agyag reéteg-
sora. De vastag kifejlédésben talaljuk furadsokban a Dunan-
tal déli felén, az Eszaki Kozéphegység peremein és a''Hajdu-
sagon is, Kozvetlenul panndniai rétegekre vagy idés pleisz-
tocén kavicsokra telepiulnek.

3, A peremi voros agyagokkal nagyjabol egyiddés kép-
z6dmények az AlIfold medencéjében az u*n. tarka

agyagok, illetve ennek a k6zetfaleségnek a negyediddszakba
sorozhatd része. A tarka agyag Osszletek a legfelsé pliocén
jellegzetes uledékei egyes alfoldi fidk medencékben, de e
ké6zettanilag nagyon jJellegzetes medencei képz&dmény helyen-
ként atmegy a pleisztocén rétegsorba &s ott tobbszaz méter*
vastagsagot elérhet. Altaldban steril &s tarkasagaban (bar-
na-voros, sarga, szlurke) eléggé egyneml képzédmény, kevés
vékony homokcsikkal (mindig finom homok) tarkitva.

Tipikus példajuk Dévavanya pleisztocén rétegsora.

4, Folyodvizi kavics teraszok

A folybévolgyek egyik vagy mindkét oldalan kulon-
b6z6 magassagban taldlhatdé és a folyd esésvonalat nagyjabdl
kisér6 kavics parkanyok. Anyaguk folyovizi kavics as kavi-
csos homok. Néhany méter vastagsaguak és a volgyoldalon
felfelé haladva 1d6s6dé koruak. Ha épek, akkor felfelé fi-
nomodva tukrozik a folyovizi feltoltas ciklusat as homok-
iszap rétegekkel veégzédnek. Fekujukre diszkordansan tele-
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pulnek,, Az 1d6s teraszkavicsok rendszerint csak visszama-

radt roncsokban talaihaték a lejték magasan vagy dombtet6-
kon. Ezeknek szemcséi viseltesek, sokszor vords agyagba

agyazottak.
Tipusos el6fordulasuk a Hernad teraszai, a Duna-

konybk teraszai, a SaJoteraszok és Raba teraszok.

Le.jtbéagyagok, barnafold, nyirok

Pinomszemu kézetmaladék in situ vagy lemosott,
Osszemosott allapotban, esetleg szoliflukcidés atrendezés-
ben. Nagyon sokféle formaban, anyagi Osszetételben, kulon-
b6z6 genetikaju rétegek keveredésével talalhaté f6leg a Mat-
ra és Bukk déli lejtéin, a Szerencsi és Tokaj hegységben, a
Dunantul délnyugati dombjain. Tipushelyet egyet nem, csak
sokat lehetne felsorolni.

6, Peremi hordalékkupok, Hlejtétormelékek
Hegyperemeken kuloénb6zé vastagsagban kifejlédott

igen kUilonb6z6 szemnagysagu és valtozdé oOsszetétell, de z6-
mében durva szem(i rétegsorok. Legyez6 alakban elfinomulva
kisérik a mai és mar elhagyott folydévolgyeket a siksag pe-
reméig, ott besimulnak az artéri Uuledékekbe.

Vastagsaguk néhany métert6l 10— 20 m-ig terjedhet.
Megtalalhatok a Dunantuli és Eszaki Kozéphegység labain és
az Alpok eléterén. Eltemetve az AlIfold peremein sokfelé.

70 Medencei folyoOvizi rétegek
Igen kiul6nb6z6 vastagsagban és szemcsedsszeté-
telben taldlhatdk a Kisalfold és AITold medencéjében. Ka-
vics, durva, kozepes és finom homok valtakozik durva és fi-
nom kézetliszttel, agyaggal bennik néha szabalyos ciklusok-

ban, maskor rendszertelenul.
A nagy formacién belul megkulénbdztethetink meder,

parti as artéri facieseket as rétegcsoportokat,, A nagy fo-
lyévizi rétegsorokban pedig szedimentaciodos kisciklusokat.
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Az alfoldi nagy folydk hatalmas kiterjedésld mely
arterein a folyovizi Kkiontések a negyedidészak folyaman
gyakorta évszazadokon vagy évezredeken at alland6é viz alatt
tartottak e tertletet. llyen helyeken a rétegsorok atmene-
tet mutatnak a folyoévizi és allovizi Uledékek sajatsagai-
ban .

A folyovizi medencei formacidé finomszemiu kifejlo-
désére J6 példa a Jaszladanyi furads 400 méter vastag réteg-
sora, durva szeml kifejl6désére a csongradi furas fels6é 600
métere as Moson 300 méteres rétegsora.

Korban a pleisztocén as holocén minden része képvi-
selve lehet bennik. Vastagsaguk néhany métertdl AITOldunkon
700 méterig valtozhat.

8. Edesvizi mészké rétegek

A negyedidbszak kulonb6z6 részeiben melegvizii
forrasok mentén gallérszerien vagy medencékben szedimenta-
lI6dott puha mészkérétegek laza, likacsos, novénymaradvanyos
szerkezettel, gyakran tomeges csigahéj maradvanyokkal. Tobb
emeletben fordulnak elé folydvizi teraszokhoz kapcsolddva.
Legrészletesebben a Budai ”“egységben tanulmanyoztak O&ket,
itt 10 magassagi szintben talaltak negyedidfszaki vékony
rétegeit. Legszebb elé6forduldsuk Dunaalmas mellett van.

Qe LOsz

Az egyetlen negyedidfszaki képzédménycsoport a-
melyre minden tekintetben raillik a formacidé elnevezés.
Kézettani tekintetben is, bar a formacidé egyaltalan nem
egynemld. Levegb6ben szallitott as onnan lerakdédd képzédmény,
amely dontéen durva kézetliszt-homokliszt rétegb6l all, de
kozbe telepult homokrétegek és agyagos valyogrétegek is
tartozékai a formacidnak. Néhany métertél 30— 40 m-es vas-
tagsagban fordul eld és vagy kozvetlenul harmadidészaki és
idésebb vagy negyedidészaki folyoévizi vagy lejtbagyag ré-
tegekre telepul.
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A tipusos 10sz porézus, Kkis térfogatu képzé&dmény”
Legismertebb elé6fordulasai a Duna magaspartja Budapest és
Mohacs kozott (Dunaujvaros-Paks), a Monori dombsag (Mende)
és a Tokaji hegység.

Az AlIfoldon talalhaté egy vékonyabb kifejlédési
iszaposabb, tomborebb, rétegzett valtozata is, amely a mo-
csari 10sz, vizi 106sz, infuzios 16sz nevet kapta. Tipushe-
lye a Nagykunsag as Békas.

10, Futéhomok
A loszformacidé tarsa és abban szerepet jatszo,

de alarendelt képzddmény, Onallé formacioként a Duna-Tisza
kb6zi hatsagon as a Nyirségben fordul el6 nagy kiterjedés-
ben, de a Dunantulon is tobbfelé. GOombolyitett szeml, opa-
los, kérges szemi tulnyoméként az apré szemd (0.1- 0.2 mm)
nagysagkategériaba tartozik. Laza, mozgékony képz6dmény, ha
noévényzet nem koti a szelek ma iIs mozgatjak.

Sajatos szalhorda felszini formakkal jelenik meg
(buckak, szélbarazdak, garmadak) és ilyen formakban kerul
egyes helyeken betemetésre, Jellegét nemcsak nagyfoklu osz-
talyozott sdga, hanem a folyoévizi homokoktél eltérd telepi-
lés formaja hatarozza meg.

Vastagsaga par métert6l néhanyszor 10 méterig ter-
jedhet, A Duna-Tisza kozén vékony Joszcsikok telepilnek
hullamosan benne,

11, Tb6zeg

Az Alfold és Dunantul mocsaraiban, lapjaiban
képz6dott szerves agyag, amelyben a novényi anyagok csak
korhadt, még nem szenesedett allapotban fordulnak eldé. Né-
hany méter vastagsagban fejlédott ki nalunk as fekije ren-
desen mésziszap, vagy masziszapos homok. Fed&jében gyakran
talalunk iszapot, homokot, de nagy teruleteken nem fedi
mas képzédmény. Tipusos el6fordulasai a balatoni Nagybe-
rek, a Hansag, a Dunavolgy keleti széle és a Tiszantul ko-

zepe (Sarrétek).

130 2104



12. Mésziszap, réti mészkd
A homokvidékek vizfolyasos &arkaiban képz6ddo
finom mésziszap, tavi kréta és a konkréciod-szeri likacsos
réti mészké a meszes homokdombokbol 6sszemosott és parol-
gassal kicsapodott képzédmény. Néhany centimétertél néhany
deciméteres vastagsagban fejlédik ki. Legtobbet a Duna-
Tisza kozi hatsagon talalunk és a Dunantuli Sarréten.
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LITHOLOGIC FORMATIONS OF THE QUATERNARY

by

Rénai, A.

ABSTRACT

During the past decades, the duration of Quater-
nary »as considerably modified iIn the relevant literature.
In Hungary ie aceept 2.4 my as the duration of the Q.uater-
nary, aceording to paleomagnetic measurements caried out
on fluviatile sequences of the Great Hungarian Piain. This
date corresponds to the Matuyama-Gauss inversion.

For the sedimentary sequence deposited during this
time interval, "formations” can be defined in somé cases;
in many others this proved to be difficult. It iIs even
more difficult to designate stratotypes.

Aceording to the present approach, 12 formalions
can be enumerated: fluviatile alluvial fan gravel, marginai
red clay, basin variegated clay, fluviatile gravel terrace,
slope clay, marginai slope detritus, basin fluviatile beds,
freshwater limestone, loess, wind-blown sand, torf, cal-
careous mid and meadow limestone.

Manuscript received: 11. September, 1978.

Address of the author:

Dr. Rénai Andras
M.&. Foldtani Intézet
Budapest, XIV. Népstadion u. 14.

H - 1142.
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OSSZEFUGGESEK A BAUXIT ELOFORDULASA ES A KOZVETLEN
FEDO EOCEN RETEGEK KIFEJLODESE KOzZOTT

Téth Kalmanx

Mots-clés BRGM-CNRS targyszavak:

Stratigraphie, Discordance, Corrélation, Bauxite, Crétacé,
Eocéné, Transdanubie

Bauxitel6fordulasaink jelentés részének kozvetlen
fed6jét eocén képzdédmények alkotjak. Ez a tény és az eocén
mészkd rétegeknek a bauxit késbébbi lepusztulasatol vald
megvédésében jatszott szerepe a bauxitkutatas szamara min-
dig fontos kérdéssé tette az eocén képzbédmények kifejloédé-
sének vizsgalatat. Ez kezdetben az eocén meglétére, nem lé-

tére korlatozédott, késbbb pedig — felismerve, hogy minél
id6sebb a fed6, annal nagyobb szerepet jJatszott a bauxit
megvédésében — szintezésére iranyult.

A részletes fazisu bauxitkutatids halodsiurisége le-
hetévé tette a kifejldédési viszonyok részletes vizsgalatat
as valtozasainak nyomon koévetését. Az Iszkaszentgyorgy-
Rakhegy telep zardjelentésének készitdi ramutatnak arra,
hogy a bauxittelep kozvetlen fed6jében, a telep nagy részén
k6észenes rétegcsoport telepul, a telep széleit pedig okker-
sarga agyag kisari. (BKV Foldt. Kameralis Oszt. 1965.)

XEl6adva:-A Magyarhoni Foldtani Tarsulat Kozép- és Eszakdu-"
nantuli Terileti Szervezetének 1981.febr.lo-i Ulésén.

Kézirat beérkezett: 1981. marcius
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KOMLOSSY GY, (19&90) egyetemi doktori dolgozatéban kifejti,
hogy a szenes agyag rétegcsoport elterjedése gyakorlatilag
egybeesik a bauxit élterjedasavel,

MACK E, - PETRASGHEK W, BE» (1970.) egy gorodgorsza-
gi bauxitel6fordulason mutatta ki, hogy a kréta fed6réte-
gek kifejlbédése eltérd jellegeket mutat a bauxit feddjében.

KNAUER J. - GELLAI M« (1978,) a Nagytarkany-csab-
pusztai bauxitel6fordulas teriletén 4z un, als6é bauxitszint
és a fed6 felsbkréta Ugodi Mészkd Eormacid egyes faciesei
kozott mutattak ki Osszefilggést-,

Knauer Jozseffel a bakonyoszlop! felderité furéasok
rétegsorait vizsgalva szintén azt tapasztaltuk, hogy az
eocén fedd més kifejlddésu a bauxit fed6jében, mint a dolo-
mitra telepilve, (in KNAUER J. - POPITY J. 1972.)

1973~ban részletesen vizsgaltam a dudar-bakonyosz-
lop! kutatési terilet eocén rétegeinek faciesviszonyait és
tobb bauxitcsapda jelzé faciest mutattam ki, A bauxittarold
szerkezetnek a facieselemzés moédszerével vald kimutatasa
adott teruleten gyakorlatban alkalmazhat 6énak bizonyult,
ezért az eocén fed6 kifejldédése és a bauxit el6fordulasa
k6zotti kapcsolatot megvizsgaltam a nagytarkanyi kutatasi
teriuleten, a feny6fdi terileten és a Rakhegy bauxittelepen
iIS.

Nagytarkany kornyékén — ez jellemz6é a nyiradi te-
ruletre is — készenes agyag és sziurke, gyakran molluszkas
agyag, agyagmarga rétegek alkotjadk a bauxitlencsék kozvet-
len fed6éjét. A facies- és O6sfoldrajzi viszonyokat vizsgal-
va az eocén Uledékképzbdés kezdetén Nagytarkany kozségtol
Ny-ra partszegélyi konglomeratum rétegeket talalunk. Ettdél
K-re, DK-re egy lagunaris szigettenger kége bontakozik Ki,
Az egyenetlen térszin mélyedéseiben a konglomeratum képz6-
désével egyidbben lagunaris, i1dénként és helyenként elmo-
csarasodo lagunaris faciesu pelitomorf rétegcsoport rakéddott
le.

A konglomeratum oOsszletre as a pelitomorf rétegcso-
portra egyarant durva kristadlyos, biodetrituszos szovetl
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alveolinas mészkd telepil* Ez a 15 m-t ritkdn meghaladé
vastagsaga mészké tulterjed a pelitomorf rétegeken és né-
hany kivételtdl eltekintve a korabban szigetként kialld
terileteket elboritja. Az er6teljes transzgresszio eredmé-
nyeként az alveolinas mészkd képzddés kezdetén abrazids
parti dolomitkavicsos mészké ill» miliolinas mészké kot6-
anyaga dolomitkonglomeratum rétegek keletkeztek a korabbi
szigetek peremén. A magasabb térszinek csak a fiatalabb
tagozatok; az alveolinas mészkovet kovetd szirke assilinéas
agyagos mészk6, mészmarga, egy-két esetben pedig az ezt ko-
vet§ — altalunk mar az Assilina spiras szintbe sorolt —
Ujabb alveolinads mészkd képzédéese (pl. Nt-1925 sz. faras)
idején fedbédtek le. Az eocén eldtti egyenetlen térszin Ki-
egyenlitédése tehat az Assilina spiras szint idejére meg-
tortént, az Assilina maior-os agyag mészké as az 6t kovetd
alveolinas mészké jol kovethetben és élesen jelentkez6 ha-
tara pedig megkozelitbéen sik as jo viszonyitasi felluletet
alkot az eocén eldétti 6sdomborzat megrajzolasahoz* (A teri-
let rétegtani viszonyait as 6sfoldrajzi térkép-vazlatat
lasd: RAKOS L. - TOTH K. 1980= p. 239-249* 4= &bra*)

Az 6sfoldrajzi képet Osszevetve a bauxitlencsék
elterjedésének térképével megallapithatdé, hogy a lencsék a
hajdani lagundk legmélyebb részein helyezkednek el, ott
ahol a pelitomorf rétegcsoport vastagsaga eléri, vagy meg-
halada a 8- 10 métert. Ezt a helyzetet as a fedd faciesek
egymashoz vald kapcsolddasat szemlélteti az 1, sz* éab.rao
Lagunaris faciesu miliolinas mészké kozvetlen fedbként elb-
fordul, de a fiatalabb, a magasabb térszineket elboritd al-
veolinds mészkd alatt nem talalhatd bauxit.

A Dudar-bakonyoszlopi kutatasi teriulet eocén kora-
beli 6sfoldrajzi helyzetére az jellemz6, hogy a Dudar Siuri
hegy teruletér6l EK-i iranyban Surig hazodé, délrél a Du-
dari medence, északrél a Bakonyszentkiralyi medence altal
hatarolt sekélytengeri kifejlddésu terulet. Aljzata is el-
tér a medencékét6l. A medencék dachsteini mészkd aljzata-

val szemben dolomit felapitési.
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E sekélytengeri Kkifejlédései terulet valdszinuleg
szarazulat volt még abban az id6ben, araikor a kornyezé me-
dencékben paralikus készénképzddés volt és csak a Nummuli-
tes perforatuszos szintben kiteljesed6 felsd lutéciai
transzgresszié idején boritotta el a tenger. Altalanos el-
terjedésben alveolinas mészkdé ill. biodetrituszos, un. me-
zozo6s kulleml mészkd rétegek rakédtak le, kozvetlenul a
néri fédolomitra telepilve. (Vastagsaguk a 30 métert alta-
laban ritkan haladja meg.) A biodetrituszos mészké a Wilson
féle '"standard" faciesek kozul a platoperemi Kkirostalt ho-
mok, az alveolinas mészkd pedig a nyilt cirkulaciéju self
laguna faciesnek felel meg.

A bauxitlencsék felett azonban az &altalanos kifej-
16dést6l eltérd faciesek fFigyelheték meg (2» sz, abra).
Gyakrabban finoman rétegzett, un. lemezes mészké (korlato-
zott cirkulécidoju self laguna) alkotja a kozvetlen fedét.
Ez jellemz6 az 1. a Il. és IV* sz. lencsékre. Az 1. és II.
sz. lencse néhany furasban, a VIIl. sz. lencsén a Du-121 sz.
furasban, a Bob-13* sz. fuaréasban és a Bakonyoszlop XI. sz.
bauxitlencse egész teruletén (Id. 3° sz. &bra faciesszel-
vényének D-1 részét) barnakészén, kbészenes agyag, ritkabban
molluszkas marga, lemezes szerkezetld mészmarga telepil a
bauxitra, fed6jében leggyakrabban lemezes mészkével, A len-
csék legjobb mindéségl részei altalaban e fedb6képzddmények
alatt talalhatdok. A barnakészéntdsszlet kora és fedbéhoz vald
kapcsolata még nem teljesen tisztazott. Valdszini, hogy az
id6sebb, als6é lutéciail barnakészéntelep roncsaival allunk
szemben, amely itt kulondosen jJelentfs szerepet jatszott a
bauxit megvédésében.

Az V. sz. lencse (3. sz. abra fTacies szelvény E-i
része) és a XVT. sz. lencse jellegzetes fedb6képzddménye a
fakd lilasvoros, téglavordos, vagy rozsaszinl, apré bauxit-
tormelékes alveolinas miliolinas mészk6. Megtalalhaté helyen-
ként a tobbi lencse szegélyén is, a lll. sz. lencsében pedig
a Du-150 sz. faréasban.
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E koézvetlen bauxitfedbképzédmények csak 50— 150 m-el
terjednek tul a bauxittesteken, eléforduldsuk a bauxittarolo
szerkezetekhez kotédik, mintegy indikalja azok jelenlétét,
vagy kozelségéet. Feny6fén tektonikus arkokban telepil a ba-
uxit. A terulet E-i részén (Feny6f6é 111., V. sz. lencsék)
az eocén fedb6képzédmények is csak a lencsék egyes részein,,

a mélyebben fekvé &arkokban 6rzédtek meg. A tertlet D-i ré-
szén, Feny6f6 kozség kornyékén azonban — igaz még mindig
erozids roncsokban — a lencsék egész terulete felett megta-
lalhatok. A bauxitra 10— 18 m vastagsagban csokkentsosvizi,
lagunaris-elmocsarasod6é lagunaris faciesl agyag, kdészenes
agyag, fFToldes-fas barnakészén és marga rétegek valtakozasa-
bol allé, jJellegzetesen oszcillativ rétegcsoport telepul,
melynek pollenfléréja a balinkai 1. sz. fels6 lutéciai
széntelep florajadhoz mutat hasonlésagot. Ennek feddje éles
hatarral telepuld valtoz6é vastagsagu (leggyakrabban 3- 10 m),
alsé részén helyenként kvarc és dolomitkavicsos kvarchomok
osszlet, mely felfelé fokozatosan atmegy a Nummulites mille-
caputos szintet képviseld mészhomokkébe, majd discocyclinas
més zk6be.

Mig a kvarchomok és magasabb fed6rétegek tulterjed-
nek a bauxitlencséken, — Rudolfhdza kornyékén csaknem al-
taldnos elterjedésiek, hajdan pedig az egész terileten alta-
lanos elterjedésiek voltak, — addig a készenes rétegcso-
port — amint az a Feny6f6 XVTl. sz. bauxitlencsén jol meg-
figyelhet6 — mintegy leképezi a bauxitlencse koérvonalat,
alig terjed tul azon (4, sz. &bra).

A Rakhegy bauxittelep kozvetlen fed8jében, — amint
a zarojelentés készitdi is ramutatnak — a telep nagy részén,
foként annak ko6zépsé savjaban készenes rétegcsoport telepul,
altalaban jol rétegzett szenes agyag, vagy Ffinomdiszperz
eloszlasu szerves anyagban gazdag, szenesedett névénytore-
dékeket tartalmazé agyag, agyagmarga kifejlédésben, gyakran
fas barnakészén kozbetelepliléssel. Vastagsaga 0— 6 m kozot-
ti, leggyakrabban 2 m. A kevésbé szenes rétegekben csokkent-
sosvizi Mollusca faunat, a meszesebb rétegekben Miliolina
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féléket tartalmaz. Osmaradvanyai, kifejl6dése alapjan csok-
kent sosvizi , elmocsarasodé lagunéris viszonyok kozt kelet-
kez6 képz6dmény, mely felfelé és a laguna hajdan mélyebb,
vagy szell6zottebb, &tmozgatott vizl részei iranyaban la-
teralisan is atmegy uralkodéan miliolinas mészmarga kifej-
16déslu rétegcsoportba.

Rétegtani helyzetét illetéen a Nummulites perforatu-
szos szint alatti, Nummulites perforatuszos kd&szpnosszletbe
sorolhatd (KOPEK G. - KECSKEMETI T. 1964).

A telep szélein az elmocsarasodé"lagunaris - lagu-
naris faciesl rétegeket okkersarga, helyenként vorosbarna
agyag szegélyezi, leggyakrabban 1 m koruli vastagsagban.
Anyaga nagyrészt a bauxit athalmozdsabdél szarmazik, benne
az AI20n:Si02 arany helyenként eléri az Ai_dus agyag ill.
bauxitos agyagra jellemz§ értéket. Helyenként dolomittdorme-
Iék-szemcséket tartalmaz, O&smaradvanyokat azonban csak el-
vétve. A lagunaris szirke agyagok heteropikus faciesének
tekinthetd, kiszaradd lagunéris faciestu képzédmény. Fedbjét
a mar emlitett miliolinas mészmarga rétegek alkotjak. Ezek
oszcillaciés jelleglek as helyenként tulterjednek a laguna-
ris, 1l1* kiszarad6é lagunaris rétegeken, jelezve a fokoza-
tos transzgressziot.

A miliolinads mészmarga rétegcsoportot a bauxitte-
lep teriletén ostreas agyag paddal tagolt apro-nummulite-
szes mészmarga koveti, mely a teleptdél tavolodva, — EK-i.
részén rogton a telep szélétél kezdve — mészkébe megy at,
Ez a mészk6é6 uralkoddan sargasbarna durvakristalyos, biodet-
rituszos szovetl; Miliolinakkal, helyenként Alveolinakkal,
masutt Nummulites félékkel. Kozvetlenul az alaphegységre
telepil. A telep szegélyén tobb helyutt dolomittérmelékes,
abrazidés parti kifejlédésu (5° sz, abra).

A magasabb fed6 kézetkifejlddéset as faciesét te-
kintve valtozatos felépitési. Itt is megfigyelhet§ azonban,
hogy a bauxittelep feletti rétegsor medence jellegeket mu-
tat, ezzel szemben a teleptdél keletre és nyugatra esé teri-
leten sekalytengeri, partkozeli Kkifejlédési.
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A vizsgalt teriuleteken az eocén bazisrétegek egy-
mastol eltér6 faciesben taldlhatok a bauxitosszlet felett
és az alaphegységre telepiulve. Ennek oka abban rejlik, hogy
egy ujonnan megindulé Uledékkapzddés leképezi az altala el-
boritott terulet morfoldégiajat. A bauxit a karbonatos tri-
asz aljzat egyenetlen térszinének mélyedéseibe, toréses
formaelemekkel kombinalt karsztos tobrokbe vagy poljékba
(Nyirad-Nagytarkany), vagy tektonikus arkokba (Feny6fo,
Bakonyoszlop) telepil, de mivel, vagy csak a mélyedések ko-
zéps6 részéet tolti ki és ezért a térszin egyenetlensége Ki-
sebb mértékben ugyan, de tovabbra is megmarad, vagy kitolti
ugyan a mélyedést, de tomorodésével, vagy Kkis keménységbdl
ered6 lepusztulasi hajlamaval hozzajarul ahhoz, hogy a tér-
szin eredeti mélyedése helyén a kornyezethez képest ismét
alacsonyabb fekvésl térszin alakuljon Ki,

Torésvonalakkal preformalt arkokat kitolté bauxit-
test esetén — az elb6bbiek mellett — a torésvonalaknak egy
kés6bbi mozgasi fazisban vald megujuldsaval — ilyen esettel
allunk szembe a Feny6f6 XVII. sz. bauxitlencsénél és részben
a Rakhegy bauxittelepnél — a bauxittaroldszerkezet tovabbi
lezokkenése alakithat ki a bauxitfelhalmozédast megel6z6hoz
hasonlé horizontalis kiterjedésd mélyedést. A fentiek ko-
vetkeztében a bauxitfelhalmozdédast kovetd uledakképzdbdés
lokalis mélyedést talal a bauxittestek felett. A fokozato-
san elérenyomulé tenger el8szor a mélyebben fekvé terilete-
ket boritja el és mivel ez a tengereldontés lassan, ingresz-
szios jelleggel megy végbe a partvonal menti depressziodkban
szegalylagunak, — Nyirad—- Nagytarkany esetében lagunaris
szigettenger-— ? alakulnak ki. A magasabb térszinu teriuletek
(szigetek, vagy a tagolt partvonal kiemelkedd részei) csak
a transzgresszid elbérehaladtaval fedddnek le, amikoris a
csokkentsosvizi lagunaris viszonyokat segélytengeri, normal
sOsviziuek valtjak fel. Ez tortént Nyirad-Nagytarkany kornyé-
kén, a feny6f6i terileten és Iszkaszentgydrgyon.

Némileg eltér6, bar faciesében nagy vonalakban ha-
sonl6 a helyzet a bakonyoszlopi terileten. Itt a medencék
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altal korulvett platé jellegld terileten — eltekintve az
id6ésebb barnakészénodsszlett6l — a mélyedésekben koztes la-
gunak (lemezes mészkd) alakultak ki. E lagundk, figyelembe
véve a lemezes mészkBben el6forduld plankton Eoraminiféra-
kat, csaknem normal soésvizi kornyezetben keletkeztek.

Mas az oka a bauxittdérmelékes, alveolinas, milioli-
nds mészkd fedd kialakuldsanak. Ez esetben a kialakult nyilt
cirkulacioju laguna atmozgatott aramldsos vizében a bauxit-
Osszlet fels6 része részben feldolgozédott és anyaga beépult
a fedbréteg anyagaba. El6fordul az is, hogy a tektonikus ar-
kokban meg6rzédott bauxittest nem a morfoldgiai mélyedés
legmélyebb részén, hanem annak lejtéoldalan, vagy pereménél
helyezkedett el. Ez esetben nagyobb mértékl feldolgozbdas-
sal szamolhatunk.

A lagunaris fedd kedvez6 a bauxit megmaradasa szem-
pontjabdél, mert a nyugodt Ulepedés! viszonyok a szenes agya-
gok reduktiv hatasan kivul nem befolyasoltak a bauxitot. A
nyilt cirkulacidoju lagundban a bauxitosszlet felsd része
részben lepusztulds &aldozataul eshetett, a hajdani abrazids
parti savban azonban elpusztulhatott a bauxittest(ek) egésze
is, Ez valészinusithetd a Dudar-bakonyoszlopi sekélytengeri
plato E-i és D-i oldalan huz6do abrazids parti sav egyes ré-
szein, ahol a dolomittdormelékes, dolomitkavicsos biodetri-
tuszos mészkd bauxitkavicsos-, tormelékes kifejlédésbe megy
at,

A kiemelt helyzetld, kés6bb elboritott teruletek le-
pusztulasi térszinek voltak még az eocén Uledékképzbdés kez-
detén is, ezért ezeken a bauxit csak tektonikus arkokban,
lepusztulastol védett helyzetben maradhatott meg.

A bauxitfed6t alkotd faciesek felismerése és nyomon-
kovetése lehetbvé teszi a bauxittarold, vagy potencialis
bauxittarolé szerkezetek korvonalazasat, a legnagyobb valé-
szinuséggel produktiv teriletek kijeldlését. Lehetbévé teszi
a farasoknak a valdészinu produktiv teruletekre valo telepi-
tését, a talalati arany, az 1 furasi folyométerre es6 felku-
tatott készletmennyiség novelését. Nem kell kiterjeszteni a
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részletes kutatast az el6zetes furdsok tanlusaga szerint egy-
kor kiemelt helyzetl, fiatalabb fed6kapz6dmanyekkel (pl.
Nagytarkanynal alveolinas mészkével) fedett teriuletrészek-
re .

Azt, hogy a bauxittarold szerkezeteknek a facies-
elemzés modszerével vald korvonalazdsa a gyakorlatban is
megallja a helyét a bakonyoszlop! kutatasok igazoltak. -
Itt a bauxit és kozvetlen fedb6képzddménye terileti elterje-
dése kozott is szorosabb a kapcsolat, egyes fedérétegek
bauxitindikald szerepet jatszanak. — 1973-ban a barnaké-
szenet harantolt, egyébként meddé Du-43 sz. furas kozelében
a kozvetlen fed6 kifejlédése alapjan bauxitot feltételeztem
és furasok telepitésére tettem javaslatot. A terlleten
1977-t61 Gjbol meginduld bauxitkutatas soran a furastol
110 m-re, D-re mélyult Du-380. sz. furas 18.1 m bauxitot
harantolt, az 1978. évi kutatds soran pedig egy nagyobb len-
cse, a Bakonyoszlop Xl. sz. bauxitlencse koérvonalai bonta-
koztak Kki.

Az elmult évek soran a faciesanalizis — gyakorlati
hasznalhatésaga révén — a bauxitkutatasban alkalmazott di-
namikus furastelepitds egyik eszkodzévé valt.. Jelentdségeét
felismervén, a Bauxitkutatdé Vallalat rendszeresen vizsgalja
a bauxit kozvetlen fedb6képzbédményeinek mikrofacieseit és
1975 ota folyamatosan szerkeszti az egyes bauxitkutatasi
teruletek eocén fed6facies térképeit*
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INTERRELATIONS BETWEEN THE OCCURENCE OE BAUXITE AND THE
FACIES OF THE IMMEDIATELY BY OVERLIING EOCENE BEDS

by
Toth, K,

ABSTRACT

In Hungary, a considerable number of bauxite depo-
sits is covered by Eocéné sediments, The Eocéné limestones
played an important part in protecting the bauxite from
dectruct ion.

In the area of study, the basal beds of the Eocéné
occur 1iIn different facies, overlying the bauxite sequence
and the Mesozoic basement, The starLing Eocéné sedimen-
tation refleets the paleoreirief of the i1nundated area.

The cover of bauxite consists of characteristically
lagoonal sediments; lignitic ciay, grey ciay and clay mari.
This type of sedimentation 1is favourable to the conservation
of bauxite, the only effect being the reduction due to the
organic maller of the lignitic clays.

Recognition and tracing of the bauxite cover facies
renders possible to contour bauxite bearing structures, to
delimit productive areas.

Manuscript received: 10. March, 1981*

Address of the author:

Téth Kalman
Bauxitkutatd Vallalat
Balat onalmadi
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ABRAK JEGYZEKE

Attekintd foldtani szelvény Nagytarkanytol E-ra
M = Oligocén-als6é miocén Gsatkai Eormaclo,

= Kb6zépsbd eocén Assilina spiras 'szint, =
Nummulites laevigatuszos szint és a Darvastoi
Formacio r?xegei, Kg = Fels6 kréta Ugodi Mészkd
Formacio, = Fels6 triasz F6édolomit Formacio,

1 = agyag, agyagmarga, 2 = mészkdtormelakes
agyag, 3 - homok, homokké, 4 = kavics, konglome-
ratum, 3 = kavicsos marga, 6 = homokos mészké,

7 = bauxitosszlet, 8 = miliolinads mészké, mész-
marga, 9 = alveolinas mészké, 10 - assilinds a-
gyagos mészkd, mészmarga.,

A kbozeps6 eocén bazisrétegeinek faciestéerképe a
bakony6sziopi terulet egy részén

Attekinté foldtani szelvény a bakonyoszlopi te-
rileten

1 = nummuliteszes mészké, 2 = biodetrituszos
mészké, 3 = alveolinas mészké, 4 = apré nummuli-
teszes illetve rotalias mészké, 5 = dolomitkavi-
csos,- tormelékes mészkd (abrazidos parti facies),
6 = bauxittormelékes, alveolinas mészk6, 7 = le-
mezes mészkd, 8 = lemezes, molluszkas mészmarga
(csokkentsésvizi laguna facies), 9 = barnakészén,
10 = bauxitosszlet

A bauxitdsszlet és az eocén képzédmények elter-
jedése a Feny6f6 XVI10 sz. bauxitlencsén

Az eocén képzdédmények fTérégszemtérképe a Rakhegy
bauxittelepen

1 ="kbészenés rétegek, 2 = lagunaris faciesi
agyag, agyagmarga, 3 = kiszaradd lagunaris fa-
ciesl okkersarga agyag, 4 = marga, mészmarga,

5 = mészkd, 6 = triasz képzédmények a felszinen,
7 = dolomittormelék a mészkbé6ben (= abrazids par-
ti facies), 8 = Alveolina, 9 = Miliolina, 10 =
Nummulites, 11 = torésvonal az elmozdulas ira-
nyaval, 12 =-a bauxitdsszlet szerkesztett 0 vo-
nala, 13 = az eocén képzédmények mai elterjedé-
sének hatéra.
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Geological cross section N of Nagytarkany W-E)
Q.. Oligocene-Lower Miocéné Csatka Formation,
3E2 = Middle Eocéné Assilina spira horizon,1 =
beds of the Nummulites laevigatus horizon and of

the Darvastd Eormation, 2f: Upper Cretaceous

Ugod Limestone Formation, = Upper Triassic
Hauptdolomit Formation.

Facies of the Darvastd Formation and of the lower
part- of the Sz6c Formation 1 = clay, clay mari,

2 = clay eith limestone detritus, 3 - sand,
sandstone, 4 = gravel, conglomerate, 5 = gravely
mari, 6 = sandy limestone, 7 = bauxite sequence,
8 = Miliolina limestone and calcareous mari, 9 =
Alveolina limestone, 10 = Assilina bearing

clayey limestone, calcareous mari

Facies map of the basal beds of the Middle Eocéné
an one sector of Bakonyoszlop are-a

Geological cross section across Bakonyoszlop area

1 = Nammulites limestone, 2 = biddetrital limes-
tone, 3 = Alveolina limestone, 4 = limestone

with small Nammulites and Rotalia, 5 - detrial
limestone with dolomité pebbles, 6 = Alveolina
limestone with fragments of bauxite, 7 = lamellar
limestone, 8 = lamella-, molluscan calcareous
mari (brackish water lagoonal facies), 9 = brown
coal, 10 = bauxite sequence

Extension of the bauxite sequence and of the
Eocéné formations at bauxite body Feny6f6 XVIIL.

Worm’s eye map of the Eocéné formations at Rak-
hegy bauxite body. . _

1 =“bréwn~céal bearing beds, 2 = lagoonal clay,
clay mari, 3 = lagoonal (exsicc.) yellow clay,

4 = mari, cdlcareous mari, 5 - limestone, 6 =
Triassic outcrops, 7 = dolomité detritus in
limestone, 8 = Alveolina, 9 = Miliolina, 10 =
Nummulites, 11 = fault line with the direction
of displacement, 12 = plotted contour line of
the bauxite sequence, 13 = present-day extension
limit of the E"ocene formations.
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4. abra
Pig. 4.

A BAUXtTOSSZLET ES AZ EOCEN KEPZODMENYEK ELTERJEDESE

A FENYOFO XVII. SZ. BAUXITLENCSEN
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A bauxitdsszlet szerkesztett .0 “vonala
Az eocén rétegek elterjedésének hatara
A kBszéntelepes 0Osszlet elterjedésének
hatara

A Fodolomit felszini elterjedésének hatara
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AZ EOCEN KEPZODMENYEK FEREGSZEMTERKEPE A
RAKHEGY BAUXITTELEPEN
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Altalanos Foldtani Szemle

N® 14. p, 151 155
General Geological Review ° >

Budapest, 1980.

TITKARI BESZAMOLO

az Altalanos Foldtani Szakosztaly 1978— 80-as ciklusanak
munkajarol

Dudich Endrex

1. Nagyrendezvények
Harom "nagyrendezvényunk' volt:

- (Veszprém, 1978. szept. 13-15)
a Kozépdunantuli Teruleti Szervezettel kozosen, a Ma-
gyar Rétegtani Bizottsdg tamogatasaval. Ezen 15 el6-
adas hangzott el és terepi bemutatasra is sor kerult.
Az elBadasok anyaga megjelenés el6tt all, az Altalanos
Foldtani Szemle 14. &s 15« szaméban.

— Osfoldrajziunkét (Budapest, 1978. nov. 9- 10), az
Oslénytani-Rétegtani Szakosztallyal kozosen. Ezen 20
el6adas hangzott el. Anyaguk sajté alatt van a Fold-
tani Kozlony kovetkez6 szamaban.

— Bukki Napok (E"ger-Bikk, 1980. majus 30— 31 )» az Eszak-
magyarorszagi Teruleti Szervezettel, a Budapesti Terl-
leti Szervezettel kozosen. 15 elbadas, feltaras-bemu-
tatds as helyszini vita volt.

Az el6z6 ciklusban tartott két nagyrendezvé-
nyunk anyaga megjelent a Foldtani Kozldonyben: a Tektonikail

X El6adva: az Altalanos Foldtani Szakosztaly vezet6ségva-
laszté Ulésén, 1981. januar 7°

Kézirat beérkezett: 1980. december 15-
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Ankét elbadasai a 107. kotet 3- 4. szaméban, az I. 0Orszagos
Banyafoldtani Ankét elfadasai pedig a 109. kotet 3- 4. sza-
maban .

2. El6adasok

Osszesen kereken 30 el6adasunk volt (az el6z6 cik-
lusban 47). Teljesen kulfoldi témaval foglalkozott 13 (az
el6z6 ciklusban 12), hazai-kulfoldi oOsszehasonlitassal 6,
Hold-foldtannal egy.

A kulfoldi témak teruleti megoszlasa a kovetkezd
volt:

Eurépa Ausztria (2

Bulgaria

Csehszlovékia (@)

Szovjetunid eurdpail része
Azsia Irak

Mongdlia

Szovjetunidé azsiai része
Amerika Jamaika

Kuba

Venezuela
Afrika Algéria

Mali.

A harom ankét nélkul, a feltintetett tarsszerzbket
kialon szamolva, 61 hazai el6adonk volt (az el6z6 ciklusban
50), ezenkiviul két kulfoldi (- 1 Lengyelorszaghbdl és a
Szovjetunidbdl), Két romaniai as egy jugoszlaviai meghivott
el6adonk nem tudott eleget tenni felkérésinknek.

Az elbadasok targykor szerinti megoszlasa:

Tektonika (lemeztektonika 1is) 13
Teruleti foldtan "
Utibeszémolé (szakmai)
Kongresszusi beszamolé

Bauxit

Magmatizmus, vulkanizmus

W b~ oo
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Osfoldrajz 2
OséghaJlattan 2
Radioaktiv kormeghatarozas 2

Egy— egy elb6adas hangzott el az aldbbi témakrol:
vasérc, manganérc, oxigénizotopok, paleomagnesség, foto-
geoldgia, holdfoldtan, aktualis feladatok.

Harom tagtarsunk szerepelt négyszer, ugyancsak ha-
rom haromszor, hat pedig kétszer elBadoként.

Az elbadasok latogatottsaga nem Javult, tovabbra
is altalaban 12— 30 6. Az elb6adoulések nagyrészét a Magyar
Allami Foldtani Intézetben tartottuk, kisebb résziikket pedig
a Tarsulat Anker-koz 140. sz. Kkis helyiségében.

3. Tanulmanyi Kkirandulésok:
Harom alkalommal :

— 1978. md3j. 27: Dunakanyar (vulkani-szubvulkani képzéd-
mények; vezeték: Ballad Z. és Szlabdczky P.)

— 1979* mij. 5: Gant-lharkut (6skarszt, a Kozép- és
Eszakdunantuli Terileti Szervezettel kozdsen, veze-
ték: G. Toth Zsuzsanna és Mindszenty A.)K

— 1979* okt. 20: Budai-hegység (triasz és eocén kifej-
16dések, vezetbk: Végh Sandorné professzor és

Dudich E.).

Ezenkivul a Kézetrétegtani Szeminarium as a Bukki
Napok keretében is volt terepi bemutatas.

4. Egyuttmikodés

A Magyarhoni Folltani Tarsulaton belul egy-— egy
kozos el6adoulésink volt az Asvanytan-Geokémiai, az Oslény-
tan-Rétegtani és a Tudomanytorténeti Szakosztallyal, vala-
mint a Budapesti Teruleti szervezettel, (A nagyrendezvé-
nyek és a kiranduldsok szervezésében vald egyuttmikoédést
lasd az 1. i1ll. a 3* pontban.)
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A Tarsulaton kivuli egyuttmikodés keretében egy
k6z6s elbadoéulésink volt az OMBKE Olajbanyaszati-Banyasza-
ti Szakosztalyaval.

5. Altalanos Foldtani Szemle

Szakosztalyi kiadvanyunknak a targyidfszakban ha-
rom szama Jelent meg:

1978 11. szam 5 cikk 145 oldal terjedelem
1979 12 . szam 6 cikk 199 oldal
1979 13. szam 6 cikk 189 oldal

Az angol 0Osszefoglalasok és &abramagyarazatok mellett
orosz nyelvl tartalomjegyzéket is adtunk. A 11. szamban ko6-
zoltuk az 1975- 77» a 12. szamban pedig az 1978. évi rendez-
vényeink Jegyzékét. A 13= szamban ko6zoltunk"elfszor fekete-
fehér fényképeket is.

A Szemle kulfoldi csereanyagga valt Tarsulatunk sza-
mara. Eddigi cserepartnereink: Bukarest, Hannover, Lenin-
grad, Orlaans, Pozsony, Praga, Roma és Vars6 foldtani inté-
zeteinek konyvtarai.

A 13. szam utan, 1979* végén a Szakosztalyvezetdség
hozzajarulasaval a titkar atadta a Szemle szerkeszt6i tiszt-
jét Kieb Béla vezetBségi tagnak. A sajto alatt lev6é 14. éas
15. szamot mar 6 szerkesztette. (Ezek a Kézetrétegtani Sze-
minarium anyagat és 1979— 80 évi rendezvényeink Jegyzékét
tartalmazzék.)

6. Gyasz

1980. szept. 29.-én elhunyt dr. Szalay Tibor, szak-
osztalyunk alapité elndke, az Altalanos Edldtani Szemle meg-
inditéja as els6 szerkesztfje, a Magyarhoni Eo6ldtani Tarsu-

lat tiszteleti tagja.
Tisztelettel &s szeretettel Orizzik emlékét.
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SECRETARY’S REPORT ON THE 1978- 80 TERM OE THE" SECTION
EOR GENERAL GEOLOGI

by
Dudich, E.

ABSTRACT

During this term three big scientific meetings of
national scale uiere organized:

— the Seminary on Lithostratigraphy in Veszprém,
1978, 1In cooperation with the Central and North
Transdanubian Régidonal Organization of the Hun-
garian Geological Society,

— the Conference on Paleogeography in Budapest,
1979, 1In cooperation with the Section of Pale-

ontology and Stratigraphy,

— the "Bukk Mts Day" in Eger, 1980, iIn cooperation
with the Budapest and the North-Hungarian Régio-
nal Organizations.

At the regular meetings, 50 lectures of altogether
61 authors (2 foreigners included) were delivered. 15 of
thed dealt with geological problems of regions other than
Hungary .
Three study field trips were organized: 1978 to the
Danube bend (Miocence volcanism,), 1979 to Gént and Ilharkut
(paleokarst of bauxite occurrences), 1980 to the Buda Hills
(Triassic, Eocéné,).

Three issues of the Altalansi Foldtani Szemle (Ge-
neral Geological Review) came out of print (N°11 in 1978,
Nos 12 and 13 to 1979); -the present issue 1iIs the fourth.
Exachange has been established with the libraries of several
geological institutes (Bratislava, Bucharest, Hannover, Le-
ningrad, Orldans, Prague, Romé and Warsaw).

Address of the author:

Dr. Dudich Endre

M.A. Foldtani Intézet

(Hungarian Geological Institute)

Budapest, XIV. Népstadion ut M4.-
PF. 106

H - 1142
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SZERKESZTOI KOZLEMENY

Tisztelt Tagtarsunk!

Lapunk az utébbi id6szakban Tarsulatunk nemzetkozi
csereanyaganak szintjére emelkedett. A szinvonal tovabbi eme-
lIése és a szerkeszt6i munka megkdnnyitése érdekében az alab-
biakban adunk tajékoztatast a szerkesztés elveir6l és a kéz-
irat elkészitésének modjarol.

A Szemlében csak a Tarsulat altal szervezett el6ado-
ulésen, ankéton vagy konferencian bemutatott anyagot kozliunk.
A bekuldott kézirat tartalmaért, az esetleges vallalati vagy
népgazdasagi vonatkozasban bizalmas adatok kozléséért a
szerz6 felells.

A kéziratot egy példanyban, géppel 1 1/2-es sorkdz-
zel irt és tisztan olvashaté formaban kérjuk bekildeni. Egy-
egy tanulmany terjedelme &brakkal és tablazatokkal egylutt ma-
ximalisan 25 oldal lehet. A cimlapon labjegyzetben fellkell
tintetni az el6adas helyét és idejét, valamint a szerz6 ci-
mét. A tablazatokat és abrakat kulon lapon mellékeljék. Az
irodalomjegyzékben csak azok a muvek szerepeljenek — pontos
cim, megjelenési hely és 1d6, folydirat esetében évfolyam és
szam valamint oldal megjeldléssel — melyeket a szerz6 a
cikk megirasanal felhasznalt, illetve amelyekre hivatkozott.
A szerz6k nevét a szovegben és irodalomjegyzékben is nagybe-
tivel Trjuk.

A cikkben minden esetben a Si rendszer mértékegysé-
geit hasznaljuk.

Az &brakat tussal, pauszra rajzolt formaban tudjuk
elfogadni, &trajzolasra nincs moédunk. Az abrak mérete ne ha-
ladja meg az A/4-es Szemle formatumat. Fényképeket csak tisz-
ta, éles minBség esetén tudunk lekdzolni. A kézirathoz fél-
oldal terjedelml angol oOsszefoglalast, abra- és tablazat

alairast kérunk elkésziteni.
A tanulmanyokat a beérkezés sorrendjében kozoljuk.
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