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SZALAI TIBORNAK "A VARISZTIKUS TORZS ES A BUKKI TENGERI
FELSOKARBON, PERM ES TRIASZ"™ C. CIKKERE

Balogh Kalman

Mots-olés BRGM-CNRS targyszavak; Etude-yeitique,
ececto50nsSo. , tectonique-historique,orogénie- hercynlenne
Colllnes-Nord-Est-Hongrie.

Az emlitett cikk szerint a gomori és a bukki karbon a Varisz-
tidak karbon elémélységéhez kapcsolddik, a Bukktol a Déli Al-
pok és a Dinaridadk oOsszeszogellése iranyaban feltételezett
Uj-paleozbéos--tridsz tengeradg /a WEIN Gy.-féle igai-- bukki
eugeoszinklinalis/ nem létezett, s a bukki triaszt dél feldl
haté erdék juttattak mai helyére,

Ennek i1gazolasara a cikk szerz6je el6szor ARGYRIADIS 1. egé-
szen mas célbol késziult, lItalia, a Dinaridak és Kis-Azsia Gj-
paleozbéos zoénait fel sem tiuntetd, igen vazlatos abrazat idé-
zi. Ezutan a bukki "fels6-karbon"-t a KRAUSSE H,F, és PILGER
A. abrgajan feltintetett fels6-karbon szegélysiullyedék vonala-
ba illeszked6nek jelenti ki. Allitasat egy ANDRUSOV D.-t6l
szarmaz6 Osfoldrajzi vazlattal véli igazolni, Figyelmen kivul
hagyja azonban ANDRUSOV-nak e rajzban is kifejezett veleményét,
miszerint a szlovakial Karpatokban tobb, egymastél eltérd fel-
épitéslt és fejlbédéstorténetu o6v kulonboztethetd meg, amelyek
egy részében van "fels6-karbon'™, mas részében azonban nincs.

A cikknek KOSSMAT F.-t61 &tvett, 49sz, abrajan mar nemcsak az
Appenninek. hanem a Dinaridak és Kis-Azsia "fels6~karbon'-ja
is szerepel. Ez az abra azonban sokkal régibb /1936, évi/
354

9



annal, hogy ismereteink mai alladsan a bukki vagy a gomori
karbon "csatlakoztatas'-anak kérdésében kiindulasul szolgal-

hatna .

Az egykori .ul.edékgyuj ték.6sF.oldrajzi oOsszeflggéseinek nyomo-
zdsa a bennuk lerakodott,,uledékek kifejlédésének és.koranak
joval részletesebb ismeretét kivanja meg, mint amind ebbdl a

cikkbdl kitdnik,

KOZUR, . H.. &s MOCK R.,, 71977/ .Conodonta-leletei szerint.ui,

a Bukk tengeri .kifejl6d.ési kozaps6--fFelsb6-rkarbonj at iddben
megel6z6 alsdé-karbon ,,képz6édmények az .Uppo.nyi-hegység 2. és

3. sorozataban valdéban _jelen .vannak,. A BALOGH,K ..-féle 1964-

es allasponthoz képest.csupan.annyi a .valtozds hogy .az,,uppo-
nyi és a bukki karbon térbeli,elkulonitettségét -- az akkor
feltételezett szuda.tai .diszkordancia.helyett — mma mar inkabb
alpid.mozgasoknak tulajdonitjuk, — A .vizéi emelet.fols6 ré-
szét a.gomdrida karbon magnezites vonulataban ugyancsak

KOZUR, H. , MOCK, R. és MOSTLER, H. /197.6/. mutatta Ki, .Hogy

ez az Ochtinan felismert ,fAgyagpaléds--karbondtos vizei.hogyan
viszonyul a Dobsina-rkomy._ékinNjf parti konglomeratumokkal .kezd6- .
dé, majd mészkodves— agyagpalas,brachiopodas--fusulinidas weszt-
falienhez, amire”iolfelé készéncsikos stefanien telepul, egye-

16re nem tudjuk.

A gomori karbonnak a sziléziaival vagy a Ivovival valé eset-
leges kapcsolatara Gjabban H.W. FLUGEL /1975/ is utalt ugyan,
ennek bizonyitasa azonban -- megfeleld Uledékek hijjan — eddig
még senkinek sem sikeriult. Ezzel szemben a Szepes— -Gomori Erc-
hegysagnek a Rozsnydi-vonal mentén vagy attél D-re /pl, a Tor-
na volgyében/ levé szadmos "karbon” elé6fordulasat KOZUR, H. és
MOCK, R. /1973a, 1973b/ Conodonta-leletei kétségteleniul a go-
mori triasz mellétéi /Meliata-/ Kifejlédésébe utaljak,

Mas szlovak geolégusok /pl. YOZAR, J. 1968, 1976, 1977*
VOZAROVA, A. 1973; VOZAROVA, A. és VOZAR, J. 1975;

VOZAROVA, A. 1977/ lényegében meger6Gsitik azt a képet, amit
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AHDRUSOV, D, a Hy-i Karpatok karbonjarol 1964-ben lefektetett,
Eszerint a karpati maghegységek magvai, amelyeket kristalyos-
pala burkla alsékarbon /?/ granitoidok alkotnak, kétségkivul a
varisztikus orogén részei lehettek. E maghegységek teriuletén

— azok kiemelkedése, majd megrokkanasa utan — ma wesztfalien-
ben /vagy még inkabb a stefanienben/ helyenként kisebb-nagyobb
kontinentalis Uledékgylujtok keletkeztek, tobbnyire készénkép-
z6dés nélkul, a Zempléni-hegységben készénképzddéssel. Jelleg-
zetes hegylabi sullyedékekr6l van sz6, amelyek vékony Uledék-
sora sok esetben még az alsjoé-permben lepusztulhatott, hiszen

a minden maghegységben altalanos elterjedasu felso-perm tébb-
nyire durva szemi tormelékes Osszletei igen gyakran kozvetle-
nul az alsé-karbon /?/ granitoidokra, vagy azok kristalyospa-
la burkéara telepulnek. Hogy a karpati karbon kivékonyodasaban
vagy kimaradasdban a takaromozgas okozta lenyirdédasnak nem sok
szerepe lehetett, azt -- legaldbb is az autochton buroksoro-
zatokra nézve -- az bizonyltja, hogy a transzgredalé perm bazis-
rétegei fekvfjik granit- és kristalyospala- kavicsait tartal-
mazzadk. - Ezeknek a bels6 medencéknek a varisztida szubgrau-
vakke-6vhoz valdé kapcsolatarol ez i1d6 szerint semmi koézeleb-
bit nem tudunk.

A bukki és a dobsinai kozéps6-karbon bizonyos agyagpalai koézot-
ti bamulatos egyezést viszont egyaltalan nem indokolatlan egy
a Bukk feld6l jott transzgressziodval magyarazni, amely Dobsina--
Rudnany vonaléaban érte el szegélyét. Tovabbi /ENY-i vagy E-i
iranyd/ kapcsolatai azonban igen kétségesek. v

A bukki karbonnak az Orosz-tébla epikontinentalis karbonja-

ban is fellelhetd, kozmopolita O6smaradvanyai a kapcsolatok koz-
vetlenségét nem bizonyitjdk. Tény ellenben, hogy a bukki karbon
mélyebb helyzetl(i /kovilletmentes/ palait PLUGEL, H.W, a Gail-
volgy Hochwipfeli-rétegeihez véli hasonldoknak. A bukki karbon
podolszki--mjacskovoi részének faciese viszont a Kami Alpok

és a Dinaridak Auernigi rétegeiére emlékeztet. A bukki karbon
6smaradvany-tarsasaga a Balaeotethys fajaibol all /BALOGH K,

1964/ .



A bukki karbonnak — a mail ismeretek tiukrében — ~aligha lehet-
tek_bihari kapcsolatai,, A "GEOLOGIA MUN~ILOR APUSENI™ /1976/
szerint vannak ugyan a Bihar-csoportnak olyan részei, amelye-
ket a Gomoridak Golnici /porfiroidos/. ill. Rakoveci /fillit—
diabdz/ sorozataihoz lehet hasonlitania Ezek a sorozatok azon-
ban zomikben karbon-eléttiek, s elterjedésteriuletik fejlbédés-
torténete a karbontdl kezdve a bukkitél élénken kiulénbdzdé
iranyt vett. Csupan az Ariegeni-takard "zoldpala formacio'-

ja bizonyult — sporomorphai alapjan -- alsé-karbonnak. A ko-
zéps6- és fTelsBkarbon jelenléte ellenben igen bizonytalan.

Az Arie§eni—takaré korabban ide sorolt "Poiana-j Osszlet'-ét
Gjabban, paiynolégiax alapon, ordoviclumlnak tekintik, A Einip-—
Glrda-i1 és az Ariepeni-takaré sotét szinu, préselt konglomera-
tumat pedig — hegylabi felhalmozdédas jellege miatt — fels6-
-karbon— perm gyanant emlegetik ugyan, de mégis inkadbb alsé6-
-perminek vélik /Zerre nézve nincs elegendd 6slénytani adat/.
Tengeri felsO-ka.rbon__azonban ni.ncs_a Biharban,_ |8 a perm is
kontulnentalis k.ifejlédési minden_bihari egységben®

Ezzel szemben nemrég Nagykanizsa kornyékének aljzataban is
fusulinidas kozéps6- vagy fFels6-karbonra bukkantak /BERCZINE
MAKK A. szoébeli kozlése/.

A bukki karbonnak még akkor is o6ssze kellett flggenie az
ugyanott talalhaté, tormelékes— evaporitos, majd karbonatos W C
tengeri permmel, ha — mint wjabban folmerult -- a kettd ko-
zott Uledekmegszakadassal kell szamolnunk. Ez ui» azokon a O}
déli-alpi— dinari teriuleteken sem ismeretlen jelenség, ame-
lyekkel a bukki ujpaleozoikumot kétségbevonhatatlan lito- és
biosztratigrafiai bélyegek kotik O6ssze Ezt a kapcsolatot --
mint A, RAMOVS-nak és S PANTIG-PRODANOVIC-nak 1978. X. 4~én

Budapesten tartott elfadasai tanusitjdk -- még a Karavankak
és Szerbia perm--tridsz hatarrétegeinek bukki megfelelbikkel
valé nagyfoklu egyezése is alatamasztja. - Nincs azonban hiany

a harom teriulet "6sszekodtd lancszemek'™ tekintetében sem:
Sari— Bugyin kivul most mar az alcsut-dobozi, avtabajdi, a
dinnyést, a taskai, atabi furasok /s6t talan diéskali
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fauras/ evaporitos és tengeri felsbrpermj eisabikki- perm Didy-
felé mutatd kapcsolatait valdszindsiti A Dunantul fusulini-
das karbon el6forduldsai /Karad és Nagykanizsa/ ugyancsak
ebbe a vonalba esnek.

A, bukki triasznak kétséegkivul "déli"_,,vonasai .vannakAzt a
lehetfséget azonban, hogy ez a tridsz D-r6l jott .takardként
kerult volna.a SZALAlI T. szerint kulsé_varisztldanak tekint-
het 6 .bukki karbon folé,, batran .elejthetjik,, rmriart:

a/ a dél-alpi— -dinari ,tipusu bukki .J.paleozoikum, szervesen
Osszefigg az.ugyancsak.deli tipusu ~bukki~triasszal;

b/ a bukki tridsz a bukki 0j paleozoikummal szorosan egy-
be van gylrve;

c/ a Déli-Bikk.sotét. .palatdmegének: karbon korara_vonatkozé
korabbi nézetét a ,tertlet kivalo.ismer6j e SCHRETER. Z.
-— az addig Osszegylijtott litosz.tratigrafiai./és,,rész-
ben 6slénytani/ .bizonyitékok hataséara .maga., is..triadszra
helyesbitette /mar 1954-t6l kezdve 1/, .és ,ezt a min6si-
tést H. KOZUR és R. MOCK /1977b/ Conodonta-leletekkel is
alatamasztotta»
a
SZALAL T. nyilvan félreértette TELEGDI ROTH.K.-nak /1929/. az
éppen az 1d6 tajt ismeretessé valt bukki tengeri perm szar-
maztatasara valo utaldsat. TELEGDI ROTH K. az idézett helyen
csupan arroél irt, hogy a zechstein tenger elérte a Karpatok
mai kuls6é szegélyét. Abbol az ezt kovetd, ovatos megfogalma-
zasbol. hogy ez a magyar fold és a Karpatok egykoru. durA/"ator-
melékes, szarazfoldi képzdédmeéenyeitél elutd bukki permokarbon
"részben talan permo-karbon tenger szélein keletkezhetett™, nem
derul ki ugyan kozvetlenul, hogy melyik tengerrél lehet sz6;
dehat a german Zechstein tengere mégsem tekinthetd permo-kar-

bonnak»..

VOITESTI [1.P. 1921-b6l szarmazé szerkezeti vazlatdnak ma mar
csak tudomanytorténeti értéke van. A bukki mezozoikum sem a
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balatonielvidékivel, sem a biharival nem,egyezik. A bikki J U c G
triasz az aljzatban Jaszberényig biztosan kovethetd, és va- paA L]
16szinlleg egyes zalai furédsok is ebben végzédtek. A bukki

tipusu Ujpaleozoikum és tridsz egy vonulatba es6 aljzati el6-
forduldsait szemlélve,. szinte o6nmagatdél ,,adédik az Igal-Bukki
tengervalyu gondolata. Ennek érvényét SZALAIL.T ..cikke egyal-
talan nem veszélyezteti, hiszen egyetlen_ide vonatkozé tény-
beli adat cafolatat sem.tartalmazza. fEIN Gy. idevonatkozo
nézeteit csupan egyetlen dolog, .a .k6zépdunantuli és az észak
-alfoldi, aljzati mélyfurasok szamanak szaporodasa, és ezek

révén Uj, eddig ismeretlen Osszefiggések feltarasa modosit-

\r

hat ja .

Sz6t kell ejtenem néhany,médern tektonikai miszonak szerin-
tem helytelen hasznalatarol,is. Abbol pl., hogy Zimbr6é kor-
nyékén a karbon /ROZLOZSNIK P. szerint/ atbuktatott helyzet-
ben van a perm felett, még nem kovetkezik, hogy ott obduk-
cidok és szubdukcidk keletkeztek.

Osszegezve: barmily értékesek is szamunkra a régi szakiroda-
lom tényadatai, nem mondhaté szerencsés moédszernek az ebben
foglalt vélekedéseknek egy.elbre,kitlizott cél érdekében tor-
tén6é kivalogatéasa,és bizonyitéekul allitasa, kulonésen, ha azok
az azoOta ismételten lefolytatott, gondos litoldégiai és 6slény-
tani facies-elemzésnek, valamint az ennek nyoman kialakitott
rétegtani és szerkezeti megallapitasoknak ellentmondanak.
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ANSWER
TO THE PAPER BY T. SZALAI OH "THE VARISCIAN NORTHERN REGION
AND THE MARINE UPPER CARBONIFEROUS, PERMIAN AND TRIASSIC
OF THE BUKK MOUNTAINS, NE-Hungary"

By
K, Balogh

ABSTRACT

T. SZALAl in his paper /published in this same issue/ for-
warded certain ideas, mainly relying upon older literature,
which contradict in several essential points to my own concept
and experience.

In the answer, new evidence i1s cited on the /rather complicated/
relationship existing between the marine Upper Carboniferous
and Permian formations of the Bukk Mountains and those known
in somé units of the Slovak Gemerides. It is pointed out that
there 1s no marine Upper Carboniferous and Permian in the
Bihor /Apuseni/ Mountains; accordingly, no marine communica-
tion may have existed in those times with the Bukk Mountains
sedimentary basin. On the contrary, recent drilling produced
numerous data supporting the existence of marine to lagoonal
/evaporitic/ Upper Permian rocks along the line connecting
the Bukk Mountains South of Laké Balaton with the Karawanka
and the Dinaric Mountains.

The Mesozoic /Triassic/ sequences of the Bikk Mountains differ
from those of both the Southern Bakony and the Bihor /Apuseni/
Mountains. They could be traced iIn the basement /disclosed by
drilling/ along the aforementioned line. This Permian-Triassic
sedimentary beit has been designated by Gy. WEIN as the "lgai-
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“Bukk geosyncline™ or trough. The paper of T.SZALAl, in fact,
provides no pertinent arguments againdt its reality.

The Bukk Mountains Triassic can n6t be a "nappe"™ tectonically
superposed onto the Carboniferous formations. The Triassic

is strictly bound to the Laté Paleozoic of the Dinaric-Bukk
/1gal-Bukk/ beit; both suffered j oint folding.
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