Geografus Hirlevél 26

Gondolatok egy Uj tanarképzési tanterv dsszeallitdsahoz

Kedves Kollégak!

Az (j tipusl tanarképzes beinditasa szamos kerdest vet fel, amelyek megvitatasa a szakma
stirgds feladata lenne. Ennek el6készitéseként allitottam Ossze az alabbi gondolatsort, amely
reményeim szerint egy eredményes vita kiindulopontja lehet. Természetesen nem gondolom,
nem is remélhetem, hogy mindenki egyetért az ltalam leirtakkal, de a tovabbi vitak valamiféle
rendszerezett lebonyolitasahoz talan alapul szolgalhat, ezért tisztelettel ajgnlom minden Kolléga
figyelmébe.

Egyben megktdszondm Makadi Mariannak, hogy észrevételeivel segitett az anyag
Osszeallitdsaban.

Budapest, 2012. marcius 25.
Horvath Gergely
ELTE TTK FFI

1. Alapvet6 kérdések, felvetések

1.1. El6ljardban le kell szégezni, hogy a bolognai tipusu tanarképzést felvalto uj rendszert
illetéen egyelére még szdmos fontos alapvetés ismeretlen. Ezek roviden az alabbiak.

a) Mi lesz a kiilonbség az ,,altalanos iskolai tanar” kimenetii 4+1 éves és a ,,kdzépiskolai

tanar” kimenetli az 5+1 éves képzés kozott? Egészen (vagy részben) mast tanul-e az egyik, vagy
ugyanazt tanuljak 4 évig és a +1 év ad szakmai tobbletet? Lesz-e ebben intézményenként
kulonbség, nagy ennek mikéntje el6 lesz-e irva az oktatasi kormanyzat részér61?
Megitélésem szerint redlis alapokon nyugszik az ELTE TTK FFI ad hoc bizottsaganak e téren
mar nyilvanossagra hozott allasfoglalasa, amely szerint a cél az, hogy mind az &ltalanos, mind a
kozépiskolaban tanité tandarok a lehets legnagyobb részletességgel és mélységben ismerjék a
szakma ismeretanyagét, ezért olyan tanarokat kell képezni, akik mindkét iskolatipusban képesek
helytallni. A foldrajz tantirgy helye a kozoktatdasban, kiilonosen annak idébeli szerkezetét
tekintve egységes, egymdsra épiilo tartalmat jelent, ezért nem is lehet kiilonbozo szintekre
szétvagni. A tanarképzés soran a szakmai ismeretek felépitése (féldtudomanyi alapozas,
altalanos foldrajz és regionalis foldrajz egymasra épilése) sem teszi indokoltta a kétféle
mesterszak ismeretanyagdnak szétvalasztasat. A kiilonbozo mélységii differencialas megjelenése
az 5+1-es képzés oOtodik évében indokolt, amely a gimnaziumi tandrok szamara az
érettségiztetésre felkészités érdekét szolgalja.

b) Mi lesz a két képzeési tipusban a szakmai és a pedagodgiai-pszicholdgiai kreditek

megoszlasa? Hany kreditet kap majd a tantargy-pedagdgia, és ezek a kreditek a szakmara, vagy a
pedagdgiai-pszicholdgiai szakterletre juto kreditek kozul keriilnek-e ki?
Véleményem szerint a bolognai képzésben aranytalanul sok kredit jutott a pedagdgiai-
pszicholdgiai szakteriiletre, amit utobbi képviseldi nem is mindig tudtak megfelel6 és elegendd
tartalommal kitolteni, igy mindenképp a szakma javara eltol6dd krediteloszlast varok a
dontéshozoktol. A tantargy-pedagogia szerepet feltétlentl novelni kellene, de nem a szakmai
kreditek rovésara.

C) Lesz-e kozpontilag meghatarozott tanterv, esetleg kotelezéen figyelembe veendd
irdnyelv a tantargyi szerkezet Osszeéallitdsara, vagy az intézményekre lesz-e bizva a tanterv
0Osszeéllitasa?

Utobbi esetre vo. 1.2. b).
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d) A kimeneti és képzesi kovetelmények — amelyekhez a képzés tartalmét igazitani kell —
Osszeallitasakor figyelembe veszik-¢ a szakteriilet képvisel6inek Gsszehangolt tervezetét, vagy
egy kijeldlt bizottsag dont-e?

Megitélésem szerint az MTA Foldrajzi Bizottsdgainak Oktatasi Albizottsaga Aaltal
kidolgozott ,, KKK jo alapul szolgdl a tanterv kidolgozasahoz.

e) Lesznek-e meghatarozott szakparok, vagy szabadon vélaszthatdo lesz-e barmely
szakpar? Utdbbi esetben (kulondsen bdlcsész-természettudomanyos szakparok esetében) dssze
lehet-e hangolni a teljesen eltéré szakteriiletek képzési rend;jét?

Ugy vélem, csak annyiban lenne szabad korlatozni a szakparvalasztast, hogy mindenkinek
kotelezo legyen két, oraszammal rendelkezo tantargyat valasztani, és az egyéb jelenleg létezo
tanérképzési szakok (pl. szabadidétandr) csak harmadik tandri szakként legyenek felvehetdk. A
szakteriletek képzési rendjenek dsszehangolasara pedig mindent meg kell tenni, de ne tekintsik
olyan akadalynak, ami miatt bizonyos szakparok felvételét kizarnank.

f) Mik lesznek, milyenek lesznek a kimeneti feltételek (szakdolgozat[ok], portfolid, zarovizsga
[z&rbvizsgék] stb.)?
Megitélésem szerint ezekben célszerii lenne kozponti elirds az atjarhatosag érdekében.

1.2. Ugyancsak fontos, bar feltehetden alapvetden (részben) nem az irdnyitd fohatosagtol
fliggd alapvetések, alapvetd kérdések is vannak. Ezek roviden az alabbiak.

a) Osszefognak-e az orszag foldrajztanarképzésben érintett intézményei egy kozel azonos
vagy legalabbis nagyon hasonl6 tantargyi szerkezet kialakitasara, vagy a geografusképzéshez
hasonl6an minden intézmeény a sajat elképzelése alapjan allitja 6ssze a tanterveket?

Azt gondolom, rendkivil fontos lenne mind az atjarhatésag, mind az egységes tudasszintet
biztositd tanarképzés szempontjabol az 6sszehangolds. Sot, ugy vélem az dsszes megvitatando
kerdest illetoen talan ez a legfontosabb. Masodlagos jelentoségii, de azért nem elhanyagolando,
hogy ez azért is szerencsés lenne, mert a 4+1-es végzettségiiek szamdra az erre késébb
kijelolendo vagy palydazo intézményeknek nyilvanvaloan lehetévé kell majd tenni valamiféle
,kiegeészito” képzés inditasat is, ennek sikeres kidolgozasahoz pedig eldfeltétel a jelentkezok
tudasanak viszonylag egységes meglapozottsaga.

b) Alakitsunk-e ki egy teljesen 0j és 6nalld tantargyi szerkezetet a tanarképzés szamara,
vagy kiséreljik-e meg a tantervi halot a jelenlegi alap- és mesterképzés targyaibol célszeriien
valogatva Osszeallitani?

Megitélésem szerint egy teljesen Uj és 6nallo tantargyi szerkezet lenne hasznos, de azért
bizonyos, hogy minden alap- és mesterképzést folytatdé intézményben a jelenlegi tantargyi
kindlatban is talalhaté szamos olyan tantargy, amelyet az 0] tipust tanarképzés haldjaba is be
lehet illeszteni. Mar csak a magas oktatoi ératerhelések miatt is elkeriilhetetlen bizonyos k6zds
tantargyakban valé gondolkodas, ugyanakkor tudomasul kell venni, hogy a tanar szakosoknak
sok tekintetben mas kell (v0. 1.2.d), és a geografusképzést meghaladé mértékben van szlksegik
gyakorlatokra is (v0. 1.2.1).

c) Szigoruan kotott legyen-e a tantargyi szerkezet, vagy biztositsunk-e a
geografusképzeshez hasonloan tag teret a valaszthatésagnak?

Megitélésem szerint a tanterv a leheto legszigorubban kotott legyen, kiilondsen az elso
harom évben, az 5+1-es képzés esetében az 5. év szakmai anyagaban tudnék viszonylag
Jelentdsebb ardanyu valaszthatosagot elképzelni (természetesen a torvény dltal eldirt 5%-nyi
szabad valasztasi lehetoséget a halo megtervezésekor biztositani kell).

d) A geografusképzéshez hasonléan felaprozott legyen-e a tantargyi szerkezet, vagy
inkabb a korabbi képzésekhez hasonldan atfogdbb, nagyobb témakordket feldleld tantargyakat
alakitsunk-e ki?

Megitélésem szerint inkabb az utobbi lenne a tanarképzésben szerencsésebb, bar
természetesen praktikus okokbol (v0. 1.2.b) nyilvan jelentésen timaszkodni kell a jelenlegi
szeétaprozott tantargyi szerkezetre. Ennek ellenére mar csak a kisebb kreditszamok miatt is
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bizonyos — jelenleg kulon o6nallé neveken futd — tantargyak Osszevonasa elkerilhetetlennek
latszik.

e) Milyen legyen a szamonkérés rendszere, pl. kell-e szigorlat, kellenek-e szigorlatok?

Megitélésem szerint az erds tantdargyankeénti szamonkérés és egy szigoru zdarovizsgaztatas
elegendo lenne; mindazonaltal a kiilonbozo oktatasi intézmények egységes dallasfoglalasa e téren
IS hasznos lenne, hogy lehetdvé tegye az atjarhatdsagot.

f) Milyen legyen az elméleti és a gyakorlati 6rdk megoszlasa?

Megitélésem szerint lehetoleg minél tobb gyakorlatot kellene a tantervi haloban
megjeleniteni, bar nyilvan a szakmai kreditek relative Kis szdma és a kételezd szakteriiletek
sokféleségének elsajatittatasa a sok eloadas sziikségességének iranydaba fogja terelni a
gondolkozast.

2. Egy lehetséges tantargyi szerkezet elvi alapjai

Véleményem szerint a tanarképzés tantargyi szerkezetének kialakitdsakor abbdl kell
kiindulni, hogy egy tanarnak a szakma egészét kell ismernie, minden szakteriiletrél kell
valamilyen szintii ismeretanyaggal rendelkeznie. A geografusképzés sok alternativ targyat
felvonultato, ,,mélyfuras jellegi” tantargyi szerkezete helyett egy szigoru rendben egymasra
¢épiilo, a kutatasi mélységl szintet elkeriild, bizonyos értelemben talan ,,feliiletesebb”, de atfogo,
rendszerezett ismeretet ny(jto tananyagot kell elsajatittatni, sok kotelezd targy logikus egymasra
éplilésébol kialakitott tantargyi szerkezetet kell felépiteni.

A foldrajz sajatos helyzete (az iskolai foldrajz tantargy feladata a foldtudomanyok teljes
szaktudomanyos rendszerének az adott keretek kozotti lehetd legrészletesebb megismertetése)
alapjan a tantargyi szerkezetnek hat f6 pillérre kell épiilnie:

a) (&ltalanos és foldtudomanyi) alapozas;

b) altalanos féldrajz;

c) regiondlis foldrajz;

d) kornyezettudomany;

e) foldrajzi szintézis, globalis ismeretek;

f) és foldrajzi tantargy-pedagogia.

Az A&ltalanos alapozas részei legyenek a tars-természettudomanyok legalapvetobb
ismeretei, részben a kozépiskolai ismeretekre alapozva, részben annak a ,,nemtudasat” poétolva.
Célszertinek latszik elemi matematikai ismeretek megtanitdsa, valamint a foldrajzoktatasban
megjelend természeti jelenségek megértésehez, majdani tanitasdhoz segitséget nyujtdé elemi
kémiai és fizikai ismeretek oktatdsa. Ugyancsak szilkséges lenne egy olyan bioldgiai téargy,
amely felkészitené a leendd foldrajztanarokat azokra az ismeretekre, amelyek a Természetismeret
C. iskolai tantirgyban (amit sokszor tanit foldrajztanar) igen jelentds aranyban jelen 1€vo
bioldgiai ismeretek tanitasahoz szlikségesek.

A foldtudomanyi alapozas részei alapjaban véve hasonlok legyenek a foldrajz alapképzés
alapoz6 targyaihoz; természetfoldrajzi alapozashoz sziikséges a geofizika, a foldtan, a 1égkdrtan
és éghajlattan, a csillagaszai foldrajz, valamint a terképtan elemeinek elsajatittatasa, a
tarsadalom-foldrajzi alapozashoz pedig sziikségesek tobbek kozott alapvetd gazdasagi,
statisztikai, kozigazgatasi ismeretek. Az altalanos foldrajzi fejezetek esetében a hagyomanyos
természet- es tarsadalom-foldrajzi ismeretek (belsé és kiilsé erk foldrajza, népesség- és
telepiilésfoldrajz, agazati gazdasagfoldrajz stb.) szerepeljenek a tantervben, lehetéleg minél
kevéshé felaprdzva.

A regionalis foldrajzi tantargyak torekedjenek a Fold tajainak, kontinenseinek,
orszagcsoportjainak és egyes orszagainak lehetéleg komplex bemutatdsara. Fontos, hogy a
leend6 tanar az egész Foldrél atfogd képet kapjon, tehat ne maradhassanak ki pl. akéar teljes
kontinensek (amit a jelenlegi tantervi szabalyozas még lehetdvé tesz), ugyanakkor természetesen
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egy realis sulyozés érvenyesiljon. A topogréafiai ismeretek oktatasat és szamonkérését Gjra vissza
kell allitani.

Fontos, hogy mind az &ltalanos, mind a regionalis foldrajz oktatadsakor biztositsunk
idokeretet a gyakorlatok szamara, ahol foleg egyes részteriiletek eldzetes anyaggyljtésen alapuld,
tandr Altal iranyitott megvitatdsara, feldolgozésara keriljon sor, olyan megkozelitéssel,
szempontrendszerrel, amely a kozoktatas céljainak megvaldsitasat eldsegiti.

A kornyezettudomany ismereteinek — amellett, hogy minden tantargy oktatdsdban meg

kell jelenniiik és egyfajta szemléletet kell sugarozniuk — 6nallé tantargyak formajaban is meg kell
jelenniiik a természetvédelemtdl a t4ji értékeken at a kdrnyezetgazdalkodasig.
Az altalanos és regiondlis ismeretek 0sszegzéseként, egyfajta foldrajzi szintéziseként nagy
sziikkség van a Fold és a Vilagmindenség globalis, a jelenre és a jovére nézve egyarant nagy
veszélyeket rejté jelenségeinek (altalanos felmelegedés, népességrobbands, vizhiany,
energiavalsag) és megoldasra varo feladatainak megismertetésére kilonallo tantargyak keretében.
Természetesen leendd tanarok képzésében meg kell jelennie a szakmodszertan, a tantargy-
pedagdgia targyainak is, fokozatos egymasra épuléssel. Az elméleti ismeretek elsajatittatasa
mellett fontos feladat — a pedagdgiai-pszicholdgiai képzéssel dsszhangban — a leend6 tanarok
minél el6ébbi bekapcsolasa az iskolai életbe a Kkorai hospitalasoktdl kezdve folyamatosan a
gyakorlo iskolai tanitasig.

3. Sajatos igények megjelenitése

A képzés soran torekedni kell arra, hogy a korszerli technika és technoldgia, az
ismerethordozok hasznélata készségszinten a tanari eszkdztar szerves része legyen. Ezért az
oktatasban meg kell jelennie tobbek kozott az informatika, a tavérzékelés, a szemleéltetési
technikak kérdéskoreinek is, kérdés azonban, hogy onallé tantargyak formajaban-e, vagy maés
tantargyakba beépitve.

Emellett mivel a tanar az egyik legfontosabb miiveltségkozvetito és e téren egyben mérce
is a diakok eldtt, tovabba az ismeretek atadasanak képességével is rendelkeznie kell, ezért
véleményem szerint mindenképpen sziikséges lenne a tanarjeldlteket olyan, a mai kozépiskolai
oktatasban nem tdlzottan kedvelt terlileteken is képezni, mint fogalmazéas, nyelvhelyesség és
helyesiras, beszédmiivelés és retorika, bar jogosan felmeriilé kérdés, lehet-¢ idGkeretet juttatni
(és ha igen, mennyit) ezekre az egyébként nagyon fontos teriletekre.



A tanarképzés kreditelosztasa a 4+1-es és az 5+1-es képzésekben

5+1év
tanari tanari Pedagdégikum Osszesen
szakképzettség | szakképzettség
I Il
Szakdolgozat | altalanos | szakmadsz. Gya,akl. slzabadon,
Tanitds | valaszthato
1-6. félév 72 72 20 8 180
7-10. félév 47 47 4 8 4 10 120
Gyakorlati év 50 (ebbél 6 kredit 50
tutoralas)
Szakdolgozat+portfélio 8 2 10
Osszesen 119 119 8 96 18 360
4+1év
tanari tandri Pedagdégikum Osszesen
szakképzettség | szakképzettség L ]
| I Szakdolgozat altaldnos szakmddsz.

1-6. félév 72 72 20 8 8 180
7-8. félév 18 18 4 8 4 8 60

50
Gyakorlati év 50 (ebbdl 6 kredit

tutoralas)

Szakdolgozat+portfélio 8 2 10
Osszesen 90 90 8 96 16 300




