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;lten a kérdéses id6szakra jellemz6
elyzett6l, illetve gazdasagpolitika-

badulast kovetéen létrejott allami
z asvanygazdalkodas terén olyan
okolt, amelyre A&ltalanossagban a
sdgi szempontok hianyos érvénye-
*yes vallalatokon belil viszont a
raszati-gazdasagi megitélés vertika-
; komplexicitdsa volt jellemzd. A
szempontok altalanos érvényesi-
jait megteremté szocialista iparo-
akaszaban létrejott dinamikus fej-
viszont atmenetileg térvényszer(ien
rult az A&svanyvagyongazdalkodas
(ifoldtani-banyaszati-k6zgazdasagi:)
dz extenziv fejl6dés szakaszadban
angsuly a banyaszati kapacitasok-
s asvanyvagyonmedencék aranyos
én alapulé gyors létrehozasara és
i6vitésére helyez6dott, gyakran még
ezek a kapacitasok sem fdldtani,
|i szemponthél nem voltak megala-

Tilmények kézott a minél nagyobb
nmennyiség felderitésére, illetve
gyon ardnyos igénybevétele lehet6-
teremtésére 6sztonzott foldtani ku-
idnyakapacitasok feltétlen és gyors
ak programjahoz képest mindig le-
volt. Ennek kovetkeztében nem
Ihatott eléggé a legkedvez6bb adott-
luldsok megismerésére és igy nem
ott kell§ valasztékot a legkedvez6bb
ési alternativak kivalasztasara,

mi kutatdsra és a termelési kapa-
Utésére vonatkozo gazdasadgi meg-
tekintetében érdektelen extenziv
volt mentes olyan talzasoktol sem,
vélt gazdasagi érdekekre hivatkoz-
n feltart asvanyi nyersanyagot (:an-
igtalanul kitermelhetd részeit is:)
gi kincsnek” mindsitettek és azok
akkor is teljes szigorral megkdve-
zok visszahagyasa egyértelm(en a
tidelem novekedésével jart volna.

: eredménye volt e térténelmi sza-
ildtani kutatasi, asvanyvagyonszam-
mérlegkészitési rendszer olyan ki-
nely nemcsak a magéanvallalatoktol
u heterogenitds felszamolasat tette
anem a mirevaldsagi értékelések
s elmélyitése, valamint az asvany-
sgszamitasok gépesitésének el6ké-
1 jelenleg folyamatban lev6 korsze-
3 jo alapokat nydujt.
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Asvanyvagyongazdalkodasunk alapjai és néhany elvi kérdése
irta: Dr. Toth Miklos

Asvanyvagyongazdalkodasnak azt a széles
skalaju tevékenységet tekintjilk, melynek soran
az ember a természettdl elsajatithatdé hasznos
asvanyi nyersanyagokat minél hatékonyabban
megismerni és azokat minél eredményesebben
a fejlédés szolgalataba allitani torekszik. Gya-
korlatat illetéen az &svanyvagyongazdalkodas
olyan komplex népgazdasagi dontésel6készitd,
irdnyitd és végrehajtd tevékenység, amely a
foldtani kutatastél kezdve, a banyatelepitési, a
termeléstechnikai és a felhasznélasi kérdéseken
keresztiil, a meglev6 banyékban tortén6 A&s-
vanyvagyon-visszahagyasig terjed6 teljes folya-
mat valamennyi fazisat fel6leli vagy érinti. A
helyesen értelmezett asvanyvagyongazdalkodas
tehat az asvanyi nyersanyagok mdrevaldsagi ér-
tékelésére, valamint a kutatasi, a banyatelepité-
si, termelési, hasznositasi és felhagydsi vizsga-
latokra tamaszkod6 dontések utjan érdemileg
befolyasolja az 4svanyi nyersanyagok kutatasa-
nak, kiaknazéasanak és védelmének, vagyis vég-
eredményben a népgazdasdg egyik alapvet6

szektora fejlesztésének irdnyait, aranyait és
mértékét.
Korunk tudomanyos fejlédésének egyik

alapvet6 vonasa a klasszikus tudomanyagak dif-
ferencialodasa és ezzel egyidejlleg 0j tudo-
manyterileti integraciok kialakulasa. A fold al-
talanos megismerésére torekv6 geoldgiai tudo-
manyokon belil példaul differencialodik a hasz-
nos asvanyi nyersanyagok megismerésére ira-
nyuld tevékenység, a banyészati tudomanyok
keretében kialakul a telepitéselmélettel és az
asvanyi  nyersanyagel6fordulasok  optimalis
hasznositasaval foglalkoz6 szakterilet, a koz-
gazdasagi tudoméanyokban pedig specidlis kér-
déssé valik a kitermel6 tevékenység nemzeti és
nemzetkdzi gazdasagossaganak vizsgalata. E
részteriletek integracidjaként alakul ki és alkot
egyre egységesebb rendszert a gazdasagfoldtani,
illetve az 4&svanygazdalkodasi tevékenységet
megalapoz6 azon interdiszciplinaris tudomany-
teriilet, amely az érintkez6 tudomaéanyteriiletek
(rgeografia, geologia, banyaszat, kozgazdasag:)
differencialis torvényszer(iségeire tdmaszkodva
sajatosan integralt torvényszerliségek felisme-
résére és alkalmazéasara is torekszik.

Asvanyvagyongazdalkodas alapjainak kialaku-
lasa, a tudomanyos kutatdmunka el6zményei és
jelenlegi keretei

Az &svanyvagyongazdalkodas alapjainak és
szempontjainak torténelmi fejlédését vizsgalva
megallapithaté, hogy egy-egy id6szak asvany-
vagyongazdalkodasi tevékenysége nem szemlél-

hetd elszigetelten a kérdéses id6szakra jellemzd
térténelmi helyzett6l, illetve gazdasagpolitika-
tol.

A felszabadulast kdvet6en létrejott allami
banyédszat az &svanygazdalkodas terén olyan
helyzetet 6rokolt, amelyre Aaltaldnossagban a
nemzetgazdasdgi szempontok hidanyos érvénye-
silése, az egyes vallalatokon belil viszont a
foldtani-banyaszati-gazdasagi megitélés vertika-
litdsa, illetve komplexicitasa volt jellemz6. A
népgazdasagi szempontok altaldnos érvényesi-
tésének alapjait megteremtd szocialista iparo-
sitds els6 szakaszdban létrejott dinamikus fej-
16dés soran viszont a&tmenetileg torvényszerlen
hattérbe szorult az A&svanyvagyongazdalkodas
komplex (;foldtani-banyaszati-kdzgazdasagi)
szemlélete. Az extenziv fejl6dés szakaszdban
ugyanis a hangsuly a banydaszati kapacitasok-
nak az egyes asvanyvagyonmedencék aranyos
igénybevételén alapuldé gyors létrehozasara és
nagyltem( bdvitésére helyez6dott, gyakran még
akkor is, ha ezek a kapacitdsok sem fdéldtani,
sem gazdasagi szempontb6l nem voltak megala-
pozottak.

Ilyen kériilmények kdzétt a minél nagyobb
adsvanyvagyonmennyiség felderitésére, illetve
az asvanyvagyon aranyos igénybevétele lehetd-
ségének megteremtésére 6sztonzott foldtani ku-
tatds az Uj banyakapacitasok feltétlen és gyors
létrehozasadnak programjahoz képest mindig le-
maraddsban volt. Ennek kovetkeztében nem
koncentralodhatott eléggé a legkedvez8bb adott-
sadgu el6forduldsok megismerésére és igy nem
produkalhatott kell6 valasztékot a legkedvezébb
banyatelepitési alternativak kivalasztasara.

A foldtani kutatasra és a termelési kapa-
citdsok létesitésére vonatkozd gazdasdgi meg-
fontoldsok tekintetében érdektelen extenziv
idészak nem volt mentes olyan tulzasoktdl sem,
amelyek — vélt gazdasagi érdekekre hivatkoz-
va — minden feltart 4svanyi nyersanyagot fan-
nak gazdasagtalanul kitermelhetd részeit is:)
,Népgazdasagi kincsnek” mingsitettek és azok
kitermelését akkor is teljes szigorral megkodve-
telték, ha azok visszahagyésa egyértelmiien a
nemzeti jévedelem ndvekedésével jart volna.

Jelent6s eredménye volt e térténelmi sza-
kasznak a féldtani kutatasi, asvanyvagyonszam-
bavételi és mérlegkészitési rendszer olyan ki-
alakitasa, amely nemcsak a magénvallalatoktél
orokolt hazai heterogenitas felszdmolasat tette
lehet6vé, hanem a mdrevaldsagi értékelések
realizalasa és elmélyitése, valamint az asvany-
vagyonmeérlegszamitasok gépesitésének el6ké-
szitése terén jelenleg folyamatban levd korsze-
riisitésnek is jo alapokat nyujt.
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A szocialista iparfejlesztés és ezen belil az
asvanyi nyersanyagellatas extenziv szakaszat
fokozatosan felvaltd interzifikalads soran, kol-
csdnhatasban a jelenlegi gazdasagpolitika kiala-
kulasaval — keresve a fejlédés altal meghata-
rozott korszer(i tartalmat és feladatokat — ter-
mészetesen az dsvanyvagyongazdalkodast érint6
gyakorlati és tudoméanyos tevékenység is fel-
glénkiilt. E felélénkilés els6 jelei kozé tartoz-
nak az egyes asvanyi nyersanyagok mdrevald-
sagi feltételeinek el8irdsara vonatkozo kezdeti
prébalkozasok, majd a hazai banyaszat, illetve
az asvanyi nyersanyagbazis nemzetkézi mércé-
vel mért gazdasagossagara iranyulo telepitésel-
mélettan alapjainak lerakasa, a mireval6sagi
vizsgéalatok metodikai fejlesztésére iranyuld tu-
domanyos kutatasi tevékenység és az Uj banya-
torvény kialakitasdval kapcsolatos vitdk az
1960-as évek elején, tovabba az energiahordozé
asvanyi nyersanyagok tavlati termelésének op-
timalis struktarajara vonatkozd vizsgalatok az
1960-as évek végén stb.

A vazolt fellendilés kapcsan alakultak ki,
illetve vannak kialakuléban az &svanyvagyon-
gazdalkodas mai kutatobazisai az érintett hato-
sagoknal, intézetekben és egyetemeken. A té-
makor rendszeres tananyagga valik a foldtani
és banydaszati szakemberképzésben és tovabb-
képzésben, témait napirendre tlizik az MTA és
az OMFB illetékes szakbizottsagai, az e vonat-
kozasu vitdk helyet kapnak a tarsadalmi tudo-
manyos egyeslletekben, atszervezd&dik és akti-
vizalédik az Orszagos Asvanyvagyon Bizottsag,
s6t felélénkiil a KGST e témaval foglalkozo tu-
domanyos bizottsagainak tevékenysége is.

Az asvanyvagyongazdalkodassal kapcsola-
tos allami feladatok megoldasanak iranyitasara,
az ezzel 0Osszefligg6 tudomanyos és gyakorlati
munka szervezésére a KFH keretében miik6éd6
foldtani, banyaszati és kdzgazdasagi szakembe-
rekb6l all6 Orszagos Asvanyvagyon Bizottsag

hivatott. Modszertani tevékenysége — az 4s-
vanyvagyongazdalkodasi tudomanyag fejleszté-
sével kolcsénhatasban — a gyakorlati gazdal-

kodasi modszerek rendjének tokéletesitésére ira-
nyul. E tekintetben féként munkabizottsagok-
ba szervezett szakért6i apparatusra, valamint a
Magyar Allami Foldtani Intézetben létrehozott
és most felfejlesztés alatt all6 Gazdasagfoldtani
Osztalyra, részben pedig a Bényéaszati Kutatd
Intézet, a NIM lpargazdasagi és Uzemszervezési
Intézet, valamint az érintett egyetemi tanszé-
kek munkéjara tamaszkodik.

A mirevalésdgi vizsgélatok intézményes
meginduldsa nyoman most van kialakuléban a
banyavallalatoknal az a szakembergarda, mely
— geoldgus, banyasz és kdzgazdasz szakembe-
rekbdl allandéan — egyrészt az operativ as-
vanyvagyongazdalkodas helyi dontésel6készité
apparatusat, masrészt az allami asvanyvagyon-
gazdalkodas elméleti és gyakorlati tovabbfej-

2

lesztését is el@segitd informéacios és konzultacios
bazist alkotja.

Az asvanyvagyongazdalkodas tehat — mint
tudomanyterilet és mint erre épulé gazdalko-
dasi gyakorlat — lényegében mar kialakult
szervezeti keretekkel, részben meglevé, részben
kialakul6félben levé tudomanyos bazissal, és a
tarsadalmi tudomanyos egyestiletek révén meg-
felel6 tarsadalmi tudoméanyos héattérrel rendel-
kezik.

Az é&svanyvagyongazdalkodas néhany alapvetd
tétele

A mireval6sagi vizsgalatok soran figye-
lembe veendd kapcsolatok és kdlcsonhatasok —
kéztik a tudomanyos technikai forradalom md-
szaki — gazdasagi hatasai — a modern aruter-
mel6 tarsadalomban rendkiviil bonyolultak és
dinamikusak. Az , dsvanyvagyongazdalkodas
alapelveit és irdnyait meghatarozni hivatott
koncepciok tehat csak az el6z6kben vazolt ke-
retekben és alapokon végzett rendszeres tudo-
manyos kutatbmunka eredményeként, az atte-
kintett fejl6déssel kdlcsdnhatdsban végzett sok-
oldaltd vizsgalat soran kristdlyosodhatnak Kki.
Az eddig végzett elméleti kutatomunka, illetve
el6zetes munkahipotézisek alapjan kialakitott
néhany ilyen alapvet6 tézist az alabbiak szerint
fogalmazhatunk meg:

—mA helyesen értelmezett asvanyvagyon-

gazdalkodas végs6 célja az asvanyi
nyersanyagok, illetve az 4&svanyi ter-

mék irant jelentkez6 tarsadalmi szik-
ségletek optimalis kielégitésének bizto-
sitdsa, vagyis annak el@segitése, hogy a
sziikségletek kielégitésével kapcsolatban
a foldtani megismerés, a termelési ka-
pacitaslétesités, a termelés és felhaszna-
las szférajaban egydlttesen felmerild
tarsadalmi raforditas minimalis legyen.
Ennek érdekében a megfelel6en szdamba
vett szikségletek kielégitésére varidbi-
lisdn széba johet§ asvanyi nyersanyag-
forrasok igénybevételének olyan prog-
ramjat kell kialakitani, amely a tavlati
tervperiddus szikségleteit — a felhasz-
néalas szférdjabol nézve is optimaélis for-
rdsstruktura keretében — a legmireva-
I6bb asvanyi nyersanyagokkal, maxima-
lis tarsadalmi tiszta jovedelmet produ-
kalva elégiti ki.

— Minthogy a viszonylag kedvez6 termé-
szeti adottsdgokkal rendelkez6 és Ujra
el6 nem allithaté asvanyi nyersanyagok
korlatozott mennyiségben fordulnak elg,
ezért azok értékét (rkdltséghatarat:) a
tarsadalmi szikségletek Kkielégitésére
variabilisan szoba johet6 legkedvez6bb
asvanyi nyersanyagel6forduléasok, illet-
ve hazai vagy kulfoldi termékforrasok
sordban azon legkedvez6tlenebbhez tar-
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tozé tarsadalmi munkaraforditds hata-
rozza meg, amelynek kitermelése vagy
megszervezése a vonatkozo tarsadalmi
szikségletek kielégitése érdekében nem
nélkilézhet6. Az 4&svanyi nyersanya-
goknak a koltséghatarral szembeallitan-
dé termelési koltségét (:redlkdltségét:)
viszont ugy kell szamitdsba venni, hogy
az a kérdéses asvanyi nyersanyag Ki
nem termelése esetén elmaradd népgaz-
dasagi raforditast, illetve a mar meg-
tortént raforditasok és a tarsadalmi
tisztajovedelem terheit nem, a még hat-
ralevé kutatdsi és beruhdazéasi rafordita-
sokat viszont kamatterhesen tartalmazo
azon tavlati novekménykdltséget tiuk-
rozze, amellyel a kérdéses d&svanyva-
gyon a szoba johet6 korszer( és bizton-
sagos technoldgia alkalmazasaval kiter-
melhetd.

Ha a koltséghatar és a realkdltség ha-
nyadosaval kifejezett mirevalésagi mu-
tat6 1,0-nél nagyobb, akkor a kérdéses

asvanyi nyersanyag mdrevalo, tehat
népgazdasagilag kiaknazéasra érdemes,

illetve asvanyvagyongazdalkodasi szem-
pontbdl védend6ének mindsil. A kéltség-
hatar és a realkodltség kilonbségével ki-
fejezett mdirevaldsagi eredmény Ilénye-
gében azzal a kilonbozeti banyajalla-
dokkal azonos, amelyet a kérdéses 4s-
vanyi nyersanyagel6forduldas a koltség-
hatdr megallapitasanak alapjaul szolga-
16 asvanyi nyersanyagel6forduléassal, il-
letve termékforrédssal szemben élvez. A
kiakndzads esetén elérhet6 ezen poten-
cialis eredmény — amely természetesen
az asvanyvagyon megkutatottsagi és
feltartsagi fokatol is figg — egyben a
kérdéses asvanyi nyersanyagel&fordulas
»in situ” értékének, illetve a foldtani
kutatds és a kiaknazéas barmely fazisa
gazdasagi hatékonysaganak is meghata-
rozoja.

Minthogy az &svanyi nyersanyagok m(-
revalésagat az el6forduldsok adottsagai
(foldrajzi hely, min&ség, telepulési
mélység,vastagsag, elemi veszélyek stb.:)
figgvényszerlien befolyasoljak, illetve
alapvetéen meghatarozzak ezért az as-
vanyvagyongazdalkodas akkor tekinthe-
t6 hatékonynak, ha a foldtani kutatas
nagy mennyiségben tar fel kedvezd
adottsdgl nyersanyagel&forduldsokat, a
banyaszat pedig a legkedvez6bb el&for-
duldsokra létesitett termelési kapacita-
sokra koncentrdlja a termel6eréket, il-
letve a modern termelési technikat. Eb-
b6l kovetkezik, hogy a féldtani kutatasi
és a banyalétesitési tevékenységnek —
a termelési nyersanyagszikségletek op-
timalis kielégitése tekintetében alapve-

t6, illetve eleve meghatarozé szerepet
kell tulajdonitani.
Az asvanyi nyersanyagel6fordulasok gazda-

sagi értékelésének, illetve mirevaldésaganak
ilyen értelmezésével — a fejlédés spirdlisanak
magasabb szintjén — tulajdonképpen visszaju-

tunk a foldtani, banyaszati és gazdasagi szem-
pontbél most mar népgazdasagi szinten komp-
lex szemlélethez.

Feladatok az asvanyvagyongazdalkodassal kap-
csolatos tudoméanyos kutatomunka terén.

Minthogy az 4&svanyvagyongazdalkodassal
kapcsolatos nagyon sokrétl kutatasi feladatok
differenciadldsa, rendszerezése, illetve kodlcson-
hatasainak tisztazdsa — s6t a gazdasagfoldtani,
illetve &svanyvagyongazdalkodasi tudoméanyte-
rilet helyének, szerepének és kapcsolatainak
egyeértelm(isitése a tudomanyrendszerben — on-
magaban is nagy feladatot jelent, ezért az &s-
vanyvagyongazdalkodas terén folyamatban le-
vl és az elkdvetkezd évekre tervezett kutatasi
feladatok egyeldre csak a teljesség és a végle-
ges rendszerezettség igénye nélkil fogalmazha-
tok meg az aldbbiak szerint:

— Az asvanyi nyersanyagok helye, nem-
zetgazdasagi szerepe és ennek dinami-
kdja a természeti er6forrasok kozott, va-
lamint a nemzeti jévedelem egészében

— Az asvanyi nyersanyagok értékét és ki-
aknazasi koltségraforditdsat meghataro-
z0 tényez6k és természeti adottsagok,
valamint ezek fliggvényszer(i kapcsolatai

— Az asvanyi nyersanyagok mirevaldsagi
kondicioi id6beli alakuldsénak tenden-
cidjat meghatdrozé tényez6k, a techni-
kai fejlédés gyorsulé Utemének hatasa-
ra is tekintettel

— Az egyes asvanyi nyersanyagok eltérg,
vagy komplex hasznositdsanak lehetdsé-
gei, e lehet6ségek hatdsa a miirevaldsagi
kondicidkra és a hasznos asvanyi nyers-
anyagga valas feltételeire

— Az asvanyi nyersanyagel6fordulasok
természeti adottsagai kihasznalasanak

és a termelési technika klasszikus vagy
forradalmi fejlesztésének viszonylagos
hatékonysaga, illetve hatasa az asvanyi
nyersanyagok mdrevalésagara

— Az egyes asvanyi nyersanyagel6fordu-
lasok kiaknéazasa térbeli és idébeni kon-
centralasanak, igénybevételének vagy
visszahagyasanak optimalis mértékét és
madjat, illetve a ,rablébanyaszat” he-
lyes értelmezését meghatarozo tényezdék

— A foldtani kutatdsi tevékenység haté-
konysaga mérésének és optimalizalasa-
nak elvei, a banyalétesitési valaszték
ndvelését célzo foldtani kutatdsi tobb-
letraforditasok megtérilésének valdszi-
nlisége
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— A foldtani kutatas egyes fazisaiban meg-
szerezhetd, illetve az egyes megkuta-
tottsagi kategoriakhoz tartoz6 ismeretek
megbizhatésdga és valOszinlisége, a re-
ménybeli el6forduldsok szerepének val-
tozasa

— A mireval6sagi kondicidk internaciona-
lizdlasdnak, a foldtani kutatds, illetve
az asvanyi nyersanyagellatds nemzetko-
zi integracidja megvaldsitasanak vizs-
galati alapjai, lehet6ségei és feltételei

— A hazailag ismert és reménybeli &s-
vanyvagyon maximalisan és optimali-
san lehetséges termelési részvételét
meghatarozo tényez6k az orszag tavlati
asvanyi nyersanyagsziikségletének Kki-
elégitésében.

Az asvanyvagyongazdalkodassal kapcsolat-
ban a teljesség igénye nélkiil felsorolt néhany
fontosabb kutatasi témakdr is jol érzékelteti a
feladatok erdsen Osszekapcsolédo jellegét és azt,
hogy e tudomanyteriilet mennyire hivatott a
hatékony foldtani kutatds, a banydaszati és fel-
dolgozasi technoldgiai kdlcsénhatasos fejlédése
torvényszerliségeinek feltarasara, azok foéldtani,
banyaszati és kozgazdasagi alapon nyugvo
komplex értékelésére. E torvényszer(iségek Ki-
munkaladsa révén alapozhatja meg ugyanis a
tudomany a tarsadalmi sziikségleteknek — a
vilag tételesen nem reprodukalhato, de egyéb-
ként gyakorlatilag kimerithetetlen asvanyi
nyersanyagbazisdn — mindinkabb csdkkend
tarsadalmi raforditassal torténd kielégitését.

Az &svanyvagyongazdalkodasi tevékenység
hatartertleti, illetve integralt voltabdl fakado
fenti kapcsolatsokrét(iség megkivanja, a téma-
kor egészének kiemelked6 népgazdasagi jelen-
t6sége pedig szlikségessé teszi az e témakdrben
akar intézményesen, akar egyéb uton végzett
tudoméanyos kutatdmunka 6sztdnzését, hatékony
tamogatasat és koordinalasat.

Az el6z6kben vazolt tudomanyos kutatasi

feladatok k6ézil — mint az asvanyvagyongaz-
dalkodas alapvetd iranyelveit érint6 és ezért
kiemelten kezelt elvi témakdrrel — e helyen is

célszerlinek latszik foglalkozni az 4svéanyi nyers-
anyagok mireval6sagi feltételei tavlatban var-
haté alakuldsadnak és hatdsainak el6zetes mun-
kahipotézisekbe foglalt kérdéseivel.

Az asvanyi nyersanyagok koltséghatarat és m-
revaldsagi feltételeit alapjaiban befolyasolo té-
nyez6k

Ha a féldkéregben levé asvanyi nyersanya-
gok mar mind megkutatottak lennének, a ter-
melési és felhasznalasi technoldgiat pedig adott-
nak és valtozatlannak kellene feltételezni, to-
védbbad ha nem 4llna fenn az egyes asvanyi
nyersanyagok egymassal vagy massal torténd
helyettesitésének lehet6sége, akkor az asvanyi
nyersanyagok koltséghatara fokozatosan és tor-
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vényszerlien novekedne abbol eredden, hogy az
asvanyi nyersanyagel6fordulasoknak a kedve-
z6bbtdl a kedvez6tlenebb felé haladoként felté-

telezett kiaknazasa kovetkeztében mind na-
gyobb termelési raforditast igényl6 asvanyi

nyersanyagel6forduldsok szolgalnanak a kolt-
séghatdr megallapitdsanak alapjaul. Ebben az
esetben tehat a mirevaldsagi feltételek tavlati-
lag egyenként és Osszességiikben is fokozatosan
és torveényszerlen lazulnanak, mégpedig annak
az aranynak a fliggvényében, amely a kérdéses
asvanyi nyersanyaggal szemben varhatd szik-
ségletek és a kérdéses asvadnyvagyon mennyisé-
ge és adottsdgi megoszlasa kozott fennall.

A fenti feltételek koziil azonban gyakorla-
tilag egyik sem all fenn, hisz azok — a fejl6dési
egyenetlenségekbdl altalanosan ered6 idészakos,
vagy a helyi korilményekb6l fakado lokalis el-
térések ellenére is vildgosan felismerhet6 vi-
lagtendenciaként — a tudomanyos és technikai
fejlédés kovetkeztében meghatarozott irdnyban
fejl6dé modon, az aldbbiak szerint valtoznak:

a) Novekszik a foldtani kutatds geologiai
és technikai hatékonysaga, ennek révén
a megkutatott Aasvanyi nyersanyagok
mennyisége és ezeken belil az atlagnal
kedvez6bb természeti adottsadgokkal ren-
delkezd el6forduldsok valasztéka is. Elég
ezzel kapcsolatban utalni a rohamosan
novekvd termelést is meghalad6 mér-
tékld szénhidrogénvagyon-ndvekedésre,
a kdzelmultban megismert holland fold'
gaz- és alaszkai kéolajeléforduldsokra,
a tengerfenéki mangan- és egyéb fém-
eléfordulasokra, avagy a nagyobb mély-
ségre hatolo kutatdsok révén most mar
vertikalisan is, szinte korlatlan meny-
nyiségben megkutathatd asvanyi nyers-
anyagokra.

b) Fejlédik az asvanyi nyersanyagok ba-
nyaszati, dusitasi és feldolgozasi tech-
nologidja, ennek révén a kitermelés és
a hasznositds gazdasdgi hatékonysaga.
Példdja ennek a kilfejtéses banyaszat
kialakuldsa, vagy a nagyobb mélységi
eléfordulasok banydaszatanak a klasszi-
kus modszerektdl alapvetéen eltér6 mo-
don torténé miszaki fejlesztése. A ba-
nyaszati és feldolgozasi technolégia
alapvet6 fejl6désének hatasara adott
esetben jelentésen megndvekedhet, szin-
te végtelenre bévilhet az érintett 4as-
vanyi nyersanyagvagyon mennyisége.
A timfoldgyartasi technolégia fejlédése
példaul a bauxitnal lényegesen kisebb
aluminiumtartalmd, de nagy toémegben
és kis raforditassal termelhet6 anyago-
kat és paldkat is bevonhatja az alumini-
umeércek korebe; a hasadé anyagok
sivatagi homokbdl vagy tengervizbdl ki-
nyerhet6é volta, valamint a 238-as uran-
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izotop felszabadithatésdga pedig szinte
végtelenre fokozhatja a vilag energia-
hordozd nyersanyagvagyonat. A tech-
nologiai fejlesztés hatasanak korébe so-
rolhaté az a hatas is, amely az egyes
asvanyi nyersanyagok komplex felhasz-
nalasa, illetve alkotd komponensek tel-
jesebb hasznositdsa révén nodveli meg a
kitermelés gazdasagossagat,

c) Bé&vil az egyes asvanyi nyersanyagok
helyettesitésére alkalmas, naluknal gaz-
dasdgosabban termelhetd, vagy felhasz-
nalhatd, adott esetben a szikséglet, il-
letve annak nodvekedése jelent6s mér-
sékl6dését eredményezd mas asvanyi
nyersanyagok, vagy mas anyagok kore
és termelése is. Példaja ennek a hasado
anyagoknak a klasszikus energiahordo-
zOkat helyettesiteni képes volta, a szén-
bél térténd szénhidrogéneldallitads lehe-
tésége, tovabba egyes fémeknek kevés-
bé nyersanyagigényes mas fémekkel
vagy mlanyagokkal szinte teljes értéki
helyettesithet6sége. Ez utébbira tobbek

koltséghatar

Fajlagos termelési koltség,ill.

A kérdéses id6pontra vonatkoztatott
ill.szUkséglet

termelési lehet6ség,

kdzott a réz szolgalhat példaként, amely
szerkezeti anyagként gyakorlatilag mar

teljes  egészében  helyettesithetének
mondhatd, sét az elektrotechnikdban va-

16 potlasanak megoldasara is torténtek
lépések.

A vézolt harom (:,,a”, ,b”, ,c”;) feltételi

esetnek egy tetsz6leges ,,A” alapesethez viszo-

nyitott mddositd hatdsat — egészen sematiku-
san és kissé karikirozottan — a kodvetkez6 abra
szemlélteti.

Az abrabol lathaté, hogy a kedvezd adott-
sagu el6forduldsokat, vagyis a gazdasagos ter-
melés lehetséges korét eleve noveld féldtani ku-
tatasi eredmény (:,,a” eset:), a termelési kolt-
ségek csokkentését eredményezd termeléstech-
nologiai fejlesztés (:b eset:), valamint a szik-
séglet mérsékl6dését kivaltdé helyettesit ter-
méklétezés (:,,c” eset:) egyarant a termelési
kdltséghatar, vagyis a mireval6sagi feltételek
0sszességének szigorodasat eredményezi. Ha pe-
dig ezek a hatdsok — mint a valosagban altala-
ban — egymassal egyidejlleg jelentkeznek,
vagy egyedileg nagyok, akkor a kdltséghatar
még a sziikségletek er6s fokozasa esetén is szi-
gorodni fog. Ezt érzékelteti az abran feltinte-
tett, az ,,a” feltételi esettel egyidejlleg érveé-
nyesilni feltételezett ,,B” eset, illetve annak az
»A” esettel torténd dsszevetése.

Ha a legfontosabb &svanyi nyersanyagok
vilagpiaci aranak alakuldsat hosszabb id6re visz-
szamen@leg ugy vizsgaljuk, hogy a kifejezésiik-

A folyamatos gorbék a kérdéses
tervidépontban szoba johet6 egyedi,
illetve differencialis termelési (:vagy
beszerzési:) lehet6ségeknek az azo-
nos mindségre vonatkoztatott fajla-
gos termelési koltség fliggvényében
kumulalt 6sszegeit abrazoljuk.

A szikséglet értékénél a folya-
matos goOrbére felvetitett pontbdl
hGzott vizszintes egyenes és a fo-
lyamatos gdrbe egyes pontjainak
fligg6leges tavolsdga adja a kérdé-
ses asvanyi nyersanyagel6fordulasok
mirevaldsagi eredményét, ill. fajla-
gos ,in situ” értékét.

re hasznalt pénzegység inflalédasat kiszdrjuk
és eltekintiink az esetenkénti vilaggazdasagi ha-
tasoktol, illetve a kereslet hullamzasbol ad6dd
adtmeneti ingadozasoktol, akkor — a specidlis
kivételekt6l eltekintve — a koltséghatarokat lé-
nyegében meghataroz6 vilagpiaci araknal tob-
bé-kevéshé monoton csdkkend tendencidja al-
lapithatd meg. Ez a korilmény arra utal, hogy
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a tarsadalmi sziikségletek kielégitése érdekében
még termelésbe vont legkedvez6tlenebb asvanyi
nyersanyagel6fordulasok feltehet6en (:de a féld-
tani kutatas hatékonysaganak egyidejd ndveke-
dése kovetkeztében nem biztosan:) romld ter-
mészeti adottsagait a technikai fejlédés annak
ellenére is b6ven ellenstlyozni tudta, hogy koz-
ben a sziikségletek lényegesen megndvekedtek.

Egyébként nyilvanvald, hogy a sziikségle-
tek és a termelési koltségek alakuldsa kozott
kdlcsdénhatdsos a kapcsolat: a szlikségletek csok-
kenése a koltséghatarok és ezaltal a termelési
koltségek csokkentését indukalja, a termelési
koltségek és ezdltal a kdltséghatarok (illetve az
arak:) mérséklédése viszont a szikségletek no-
vekedésének irdnydba hat.

A technikai fejlédés meghataroz6 szerepe ami-
revaldsagi feltételek alakuldsaban

Régebben az asvanyi nyersanyagok mdre-
valosagat a természeti paraméterek kozil els6-
sorban, s6t szinte kizarolagosan a minéséggel
férceknél a fémtartalommal, szeneknél a fut6-
értékkel:) jellemezték abbol kiindulva, hogy a
kiaknazéassal kapcsolatos raforditasok kozott
nincs — illetve régebben nem volt — alapvet6
eltérés. Minthogy azonban id6kdzben — a tu-
domanyos és technikai fejlédés kovetkeztében
— az asvanyi nyersanyagtermelési modok olyan
mértékben differencidlédtak, hogy kozottik a
raforditasokat illetéen ma mar nagysagrendi
kiuldénbségek is lehetnek, ezért a min6séggel ki-
fejezett mirevalésagi feltételt ma mar csak a
kiaknazds egyéb adottsdgaival meghatéarozott
termelési technoldgidkhoz kotdtten lehet meg-
szabni. Nyilvanvalé ugyanis, hogy a természeti
paraméterekkel kifejezett miirevalésagi feltéte-
lek — az adott technikai szinvonalon — mindig
csak az érintett fuggvények Osszetartozo érté-

keiként  értelmezhet6k. Valamely é&svanyi
nyersanyag mirevalésaganak a kitermelés
adottsagaihoz tartozéan megallapitott min6ségi
feltételei tehat — a felhasznalas korilményeit
véltozatlannak tételezte fel — csak abban az

esetben lazulhatnak, ha a kitermelés gzdasagos-
sagat meghatarozo egyéb feltételek (:példaul a
gépesitett tomegtermelésid kilfejtés lehetéségét
biztosité el6fordulasi adottsdgok:) ezzel a lazu-
lassal legalabb azonos mértékben szigorodnak.

Ha a fenti tekintetben is csak id&szakos
véltozdsokat el6idéz8, tehat a tadvlati tendenci-
dkat lényegében nem befolyasolé konjunktura-
lis hatasoktol eltekintiink, akkor az el6z6k alap-
jan megallapithato, hogy a mirevalésag 0Ossze-
tartozd feltételei egyikének (‘.példaul a mindség
hatarértékének:) lazulasa egyaltalan nem jelen-
ti a feltételrendszer egészének lazuldsat, s6t a
kilonb6z6 természeti nehézségek legy6zését
egymastol eltér§ Gtemben biztositani képes
technikai fejlédésnek — mint a feltételrendszer
alapvetd elemének — hatdsdra a mireval6sag
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egyes feltételeiben is eltér6 mértékben bekovet-
kezé lazulas altalaban a feltételrendszer egészé-
nek szigorodasa kdzben megy végbe. Ez a fo-
lyamat természetesen nem zarja ki a korab-
ban valamely kedvezd&tlen természeti adottsag
(:nagy mélység, kis koncentracié sth.:) kovet-
keztében mdrevaldtlanna nyilvanitott asvanyi
nyersanyagel6forduldsok késébbi mirevalova
vélasat, s6t a technikai fejl6édés gyorsul6 tteme
az ilyen véaltozasok id6beli lehet6ségét is jelen-
tésen lerdviditheti. Ezek a valtozadsok azonban
valoszin(ileg nem altalanos érvénnyel jelentkez-
nek, hanem — az el6fordulasok egyedi termeé-
szeti adottsagaihoz, illetve a technikai fejl6dés
hatasaihoz kapcsoltan — asvanyi nyersanyagon-
ként és el6forduldsonként fokozott mértékben
differencidltak lesznek. Ezért is indokolt az
adott id6pontban mirevaldtlannak min6sulé as-
vanyvagyonokat is szamba venni és nyilvan-
tartani.

Ha figyelembe vesszik, hogy az el6z6ekben
vazolt és tobb évtizedes tapasztalattal alata-
masztott tendencidkat korunk tudomanyos-tech-
nikai forradalma minden bizonnyal fel fogja
er@siteni, akkor igen nagy val6szin(iséggel al-
lithatjuk, hogy az &svanyi nyersanyagok mfre-
valdsdganak feltételei 0sszességlikben a tdvlat-
ban szigorodni fognak. A fejl6dési tendencia
gyorsuld jellegét szemléltet6en példazza a tor-
ténelem el6tti korok (:kékor, rézkor, bronzkor és
vaskor:) id6tartamanak hiperbolikus csdkkené-
se, de — az ipar és kozlekedés terén a fejlesz-
tési gondolatfelvet6dés és a realizalds kozotti
id6 rohamos rovidilésével jellemzett technol6-
giai példak sokasadga mellett — jdl valdszindsi-
ti a technikai fejlédés gyorsuld ltemét az is,
hogy amig a szén nagytdmeg( felhasznalasa
tobbezer évet varatott magéara a fatiizelés( kor-
szak sordn, a szénhidrogének tdmeges belépése
az energiaellatdsba mar csak 150 évet igényelt
a szénfelhasznalds kezdetéhez képest, a hasado
anyagok energetikai felhasznaldsa és a szénhid-
rogén altalanos felhasznaldsanak kezdete ko-
zOtti id6 pedig alig éri el az 50 évet.

A technikai fejl6dés gyorsuld lteme nyil-
van jelent6sen mérsékelheti az aggodalmat az-
zal a problémaval szemben, hogy egyes asvanyi
nyersanyagok asvanyvagyona példaul csak né-
hany évtizedre, vagy szdz évre latszik elegen-
dének. A ,latszik” szot egyébként azért kell
kialén hangstlyozni, mert a megkutatott 4&s-
vanyvagyon és a termelés héanyadosabol kép-
zett un. ellatottsdgi id6 — amelynek terjedel-
mével szemben régebben indokoltnak tartott
tobbszaz éves igény az el6z6kb6l kdvetkezden
egyébként is torvényszer(ien csékken — néha
teljesen félrevezet6 is lehet. A szénhidrogének-
nél példaul — amelyeknél a kutatds és a ter-
melés id6ben szinte el sem valaszthatd egymas-
t6l — nem is lehet szdmitani 20—30 évnél hosz-
szabb kutatdsi eredmények alapjan ezen id6-
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tartam gyakorlatilag 06rokdsen kiegészil
magaéra.

on-

A mirevalésagi feltételek varhaté alakulasabél
levonhatd asvanyvagyongazdalkodasi kdvetkez-
tetések

Az asvanyi nyersanyagok mdirevalésagi fel-
tételei 0sszességének a tavlatban varhatd, s6t a
tudomanyos-technikai forradalom hatasara fo-

kozott mértékben varhaté szigorodasa — az
esetenként indokolt eltéréseknek is helyet add
vildgtendenciaként — egy sor &svanyvagyon-

gazdalkodasi kovetkeztetés levonéséara ad lehe-
toséget. Ezek kozll néhany — a teljesség és a
részletes bizonyitds igénye nélkil — az al&bbi-
akban foglalhaté 0ssze:

Minthogy az &svanyi nyersanyagok mfire-
valésdga alapvet6en fligg az el6fordulasoknak
tobbek kozott a foldrajzi hellyel, a min&séggel,
a telepulési mélységgel, a vastagsaggal, az ele-
mi veszélyekkel meghatarozott természeti adott-
sagaitél, ezért az 4&svanyi nyersanyagokban
fennallo sziikségletek minél kisebb tarsadalmi
raforditassal tortén6 kielégitésének legegysze-
riibb és leghatékonyabb mddja a természet al-
tal felkinalt, vagy t6le elsajatithaté kedvez6
adottsagok kihasznalasa. Ennek érdekében fo-
kozni kell az 4svanyi nyersanyagok megismeré-
sére iranyulo, viszonylag kis raforditast igénylé
foldtani kutatast, illetve ennek a feltehetéen
kedvez6 min6ségi és kiaknazasi adottsagokkal
rendelkez6 reménybeli, vagy csak részben meg-
kutatott asvanyi nyersanyagel6fordulasokra
torténd koncentralasat, hogy a kedvez6 banya-
szati termelési kapacitdsok megteremtéséhez
kell6 valaszték alljon rendelkezésre és igy a
banyéaszatnak mddja legyen — termel8erdit és
a korszer( termelési technikat a legkedvez6bb
el6forduldsokra koncentrdlva — a természetad-
ta lehet6ségeket maximalisan kihasznalni.

Minthogy a technikai fejl6édés gyorsulo
litemben lesz képes egyes asvanyi nyersanya-
gok egymassal, vagy mas anyagokkal torténdé
helyettesithet6ségét biztositani, a nemzetkdzi
integracid torvényszerl boévilése pedig e téren
is nagy lehetéségek forrasava valik, ezért a
foldtani kutatasi tevékenység mértékét és (te-
mét nem az un. ellatottsagi id6t6l kell figg6vé
tenni, hanem inkdbb a kutatds varhato haté-
konysagatél, vagyis attol, hogy a foldtani kuta-
tdas mennyiben képes kedvezd természeti adott-

sagokkal rendelkezd, &svanyi nyersanyagokat
produkalni. A féldtani kutatds mindenkori

programjat tehat az asvanyi nyersanyagok ter-
melési és felhasznalasi lehet6ségeivel az eddigi-
nél szorosabb kdlcsdnhatdsban kell kialakitani.

Amely asvanyi nyersanyagel6fordulasok
nem rendelkeznek olyan természeti adottsagok-
kal, amelyek a termelési kdltséghatarok varhatd
szigorodasaval legalabb egyenld meértéki real-
koltségcsokkenést eredményezni képes techno-

l6giai fejlesztést tesznek lehet6vé, azoknal az
asvanyi nyersanyag mirevalosaganak, vagyis
in situ értékének tavlati csokkenésére lehet sza-
mitani. Ennek kodvetkeztében a kedvezd adott-
sagu és emellett banyaval mar feltart, tehat a
mar eleve nagy mirevaldsagi fokkal rendelke-
z6, de az Uj technoldgiat a feltartsagi adottsdgok
kovetkeztében viszonylag méar csak kisebb ha-
tékonysaggal befogadni képes &svanyi nyers-
anyagel6forduldsok minél gyorsabb lemdvelésé-
re célszer(i torekedni, hogy a nagy kilénbozeti
banyajaradék népgazdasagilag minél el6bb és
minél teljesebb mértékben hasznosulhasson.

A fenti kiaknazéasi elveket kell természete-
sen vonatkoztatni azon kimagaslé kedvez6 adott-
sagu, vagyis a termelési lehet6ségek soraban
legmiirevalébb &svanyvagyonokra is, amelyek
még nincsenek banyaval feltarva. Ezzel szem-
ben viszont a kedvez6tlen természeti adottsagok
kdvetkeztében az adott idében lehetséges kor-
szer(i technika mellett is egyértelm(ien mireva-
I6tlan &svanyi nyersanyagel6fordulasoknak —
legyenek azok banyaval mar feltartak, vagy fel-
taratlanok — a nemzeti jovedelem csokkenését
eredményez6 kiaknazéasat még akkor is el kell
kerulni, ha ezzel kitermelésik, illetve haszno-
sitasuk lehet6sége véglegesen megsz(inik.

Figyelembe kell venni, hogy — a technolo6-
giai fejl6édés gyorsuld iteme kdvetkeztében —
ugyanazt a technikai feladatot (:példaul helyet-
tesitést:) kés6bb altalaban kdénnyebben, illetve
gyorsabban lesz lehetséges megoldani és ugyan-
azt a természeti nehézséget (pl. nagyobb mély-
séget, vagy kisebb koncentraciot) kés6bb alta-
laban kdénnyebb lesz legy&zni, mint ahogy ma
az lehetséges. Ez a korlilmény — a természeti

elény6k idében elosztott kihasznalasara, igy
azok tarsadalmi hasznositdsanak Kkisebb-na-

gyobb meértékld prolongalasara, adott esetben az
indokolatlanul is ,kincs”-nek nyilvanitott &s-
vanyvagyon tulzott védelmére vald régebbi to-
rekvésekkel szemben — olyan ésszer(i banya-
szat létjogosultsdga mellett szol, amely a ked-
vez6bb adottsdgu el6forduldsok lemivelésének
lehet6leg Ggy biztosit maximalis id6beli els6bb-
séget, hogy kozben nem okozza mas kedvez§
adottsagok végleges elvesztését, illetve eleget
tesz annak a feltételnek, hogy az 4asvanyi
nyersanyagszikségleteket egy hosszabb tavlati
periddus egészére nézve kell minimalis tarsa-
dalmi raforditassal kielégiteni.

Ami pedig az asvanyi nyersanyagok banya-
szatanak a népgazdasagi érdekeket jol szolgald
jovéje szempontjabdl igen lényeges: A tudoma-
nyos-technikai forradalom keretében bekdvet-
kez6 muszaki fejlédési gyorsulas hatdsara —
de az éppen ebbdl fakadd lehetéségek alapjan
— a banyaszatnak is ki kell Iépnie a klasszikus
banyamivelés koréb6l és — a kilfejtési lehetd-
ségek gazdasagos hatarain tal, f6ként a nagyobb
mélységl el6fordulasokat érintéen — miel6bb

7

Digitalizalva a Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal timogatasaval, a Magyarhoni Foldtani Tarsulat kezdeményezésére,



at kell térnie az alapvetéen korszer(sitett, st
forradalmian (j termelési maddszerekre. Ez
utobbiak kialakuléban levd, illetve tobbé-kevés-
bé mar kialakultnak mondhaté elvi Iényege tu-
lajdonképpen azonos: az asvanyi nyersanyagok
hasznos komponenseit hordozo k6zetekbdl in
situ, altaldban halmazallapotbeli valtozas segit-
ségével és fardlyukon at az ember jelenléte nél-
kil kinyerni a hasznos komponenseket. A hal-
mazéallapotbeli adottsag kovetkeztében eleve
ilyen maédon torténd kbéolaj- és foldgazterme-
léshez hasonldan, lényegében ez az elve a féld-
alatti szénelgazositdsnak, a vizoldatos séterme-
lésnek, a mélyrobbantassal fellazitott ércekbdl
torténd fémkildgozasnak, a g6z dtjan bevitt h6-
vel felolvasztott kénkinyerésnek stb.
Nyilvanvalo — és ez a vonatkozo kutata-
sok interdiszciplinaris jellegét, illetve sziikség-
szerlien komplex modszerét is meghatarozza —
hogy az asvanyi nyersanyagtermelés Gjként va-

l6szinlisithetd mdédszerei az érintett alaptudo-
manyok és szaktudomanyok korszer(i Gjrarend-
szerezésén, az asvanyi nyersanyagokra és azok
kitermelési modjaira jellemz6 fizikokémiai tu-
lajdonsdgok magasabb szinten tértén6 dsszhang-
ba hozasan alapulnak. Az &svéanyi nyersanya-
gok alkotta munkatargyaknak és a kitermelés
lehetséges munkaeszkdzeinek a fizikokémiai tu-
lajdonsagok alapjan torténé magasabb szinti
Ujrarendszerezése nemcsak az asvanyi nyers-
anyagtermelés klasszikus, vagy forradalmian
Uj tovabbfejlesztéséhez szolgaltathat tudomé-
nyosan objektiv és megbizhat6 alapokat, hanem
az asvanyvagyongazdalkodas t6bbi fazisdhoz
kapcsolddo feladatokat is 0j megvilagitasba he-
lyezheti. Az alap- és szaktudoméanyokra tdmasz-
kodo, ezen rendszerez§ kutatdsokat tehat az as-
vanyvagyongazdalkodas egyetemessége szem-
pontjabdl is fontosaknak és jelent6seknek kell
tekinteni.
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Az asvanyvagyon mirevaldsagi megitélésenek néhany kérdése
Irta: Dr. techn. Faller Gusztav

Kdzel négy esztendeje jelent meg a Fold-
tani Kutatds elsé olyan szdma, mely teljes egé-
szében a mdirevalosag kérdéseivel foglalkozott
s igy alkalmat adott szdmos, a miirevaldsag
megitélésével kapcsolatosan annakidején aktua-
lis problémara vonatkoz6 elgondolas [1] kifej-
tésére. Ismeretes, hogy azota nagyaranyu fej-
16dés kovetkezett be az asvanyvagyongazdal-
kodas hazai gyakorlataban, ill. elméleti alapjai-
nak tisztdzdsaban. E fejlédésrdl széles horizon-
to attekintést nydjt jelen lapszamban dr. Toth
M., megjel6lve egyduttal az asvanyvagyongazdal-
kodéssal kapcsolatos tudoméanyos kutatdé mun-
ka legfontosabb feladatait is. Ebb6l az attekin-
tésb6l emeljik ki most azt a néhany momentu-
mot, melyekkel — a vonatkozé felkérés értel-
mében — jelen tanulmanyban részletesebben
foglalkozunk.

Ami a fejlédést illeti:

— Az elméleti alapok fejl6désével parhu-
zamosan fejl6dott az asvanyvagyongaz-
dalkodas gyakorlatanak allami szaba-
lyozasa. Mig négy esztenddvel ezel6tt a
33/1964. NIM sz. és a 63/1965 NIM-
KFH sz. egyittes utasitas Gttoré jelen-
t6ségli, alapelveiben ma is helytallo
rendelkezései szabalyoztdk az asvany-
vagyongazdalkodas legfontosabb rész-
letkérdéseit, addig ma a 15/1969 NIM-
EVM-KGM-MEM-OVH-MTTO-KFH sz.
egyittes utasitds az dasvanyvagyongaz-
dalkodés és asvanyvagyonvédelem rend-
jének teljes spektruméat egységes elvi
alapokon, a népgazdasdg fejlesztésének
intenziv  szakasza kovetelményeivel
dsszhangban szabalyozza a legfontosabb
asvanyi nyersanyagokra kiterjed&en, de
a tételesen nem érintettekre is Kkiter-
jeszthetd maddon.

— Kialakultak az asvanyvagyongazdalko-
dasi tudomanyos tevékenység modern
keretei: a megfelel§ kutatobazis, a ba-
nyavallalati dontésel6készit§ szakem-
bercsoportok, meger6sodtek a tarsadal-
mi-tudomanyos egyesiiletek megfelel
szakcsoportjai s ez irdnyban is tovabb-
fejlédott a tevékenységet legmagasabb
szinten iranyit6 Orszagos Asvanyvagyon
Bizottsag. Négy esztenddvel ezel6tt alig
néhany szakember foglalkozott hazank-
ban rendszeresen az asvanyvagyongaz-
dalkodéas elméleti kérdéseivel, s a hata-
ros tudomanyteriilletek — foldtan, ba-
nyaszat, kézgazdasadg — legjelesebb rep-

rezentansai k6zombdsek voltak a prob-
Iémakdr irant, az érintett ipari szakem-
berek pedig valaming ,,sziikséges rossz”-
nak tekintették a rendelkezések végre-
hajtasaval kapcsolatos Gjszer( feladato-
kat. Ma viszont ahajdani ,torzsgarda”, a
létrejott kutatobazis és a kdréje csopor-
tosulé6 — egyes esetekben a hataros tu-
domaényteriiletek legjelesebbjeit is ma-
gaba foglalo — szakért6-garda egyitte-
sen munkalkodik az elméleti problémak
megoldasan, a banyavallalatok legtébbje
pedig sajat érdekében allénak ismeri el
annak a — banyasz, geologus, kozgaz-
dasz — szakembergardanak a rendsze-
res ,egyuttdolgoztatasat”, mely egy-
részt a vallalat dsvanyvagyongazdalko-
dasi dontéseit hivatott el6késziteni, més-
részt rendszeres informécios-konzulta-
ciés kapcsolatot hivatott fenntartani a
kézponti asvanyvagyongazdalkodasi
szervekkel.

Ami a feladatokat illeti, ezek kodzil késébb
indokolanddéan most a kovetkez6ket ragadjuk
ki:

— Minél nagyobb mértékben haladunk
elére az asvanyi nyersanyagel6fordula-
sok gazdasagi megitélésében (mi(revalo-
sagi mindsitésében), annal tébb olyan
»belsé  kolcsonhatas” valik vilagossa,
melyek azt tanusitjak, hogy a gazdasa-
gi megitélés korszer(i alapokra helyezé-
se szamos, e problématol latszélag ta-
vol &ll6 s mindeddig megnyugtatéan
megoldottnak vélt kérdés felilvizsgala-
tat teszi szikségessé. Alapveté fogalmak
(pl. kitermelhet6 vagyon, veszteségek
sth.) Gjraértelmezése, jol bevalt eljara-
sok (pl. mérlegkészités, ismeretesség
szerinti kategorizalas sth.) tovabbfej-
lesztése latszik sziikségesnek.

— Minél nagyobb mértékben érvényesil-
nek a gyakorlatban a mireval6sagi mi-
nésités kdvetkezményei (pl. az Aallami
kdltségvetés terhére végezhet6 kutata-
sok rangsoroldsa a mireval6sdgi muta-
t6 alapjan, az A&svanyvagyon-ardnyos
amortizacio alapjaul szolgdlé vagyon
mennyiségének megéllapitdsa, felhagyé-
si kérelmek gazdasagi indokolasa, sth.,)
annal nagyobb meértékben novekszik az
igény a mirevaldsagi mindsités objek-
tivitdsdnak fokozésdra. A mindsitések
objektivitdsdnak fokozédsa érdekében
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nyilvan minél alaposabban meg kell is-

merniink tobbek kozott

— az éasvanyi nyersanyagok kiaknazasi
koltségraforditasat meghatarozo ter-
mészeti adottsagokat s utébbiak, va-
lamint a koltségraforditdsok kozotti
kapcsolatokat

= a foldtani kutatds egyes fazisaiban
megszerezhetd, illetve az egyes kate-
goridkhoz tartoz6 ismeretek megbiz-

hatosagat, ill. valészinliségét.
Mindezeket a gondolatokat tobb okbdl

emeltik ki bevezetésképpen. Az asvanyvagyon-
gazdalkodas és asvanyvagyonvédelem rendjét
szabalyoz6, ma érvényes utasitasra azért utal-
tunk, mert ennek alapjan kerilt sor arra, hogy
— 1970. mésodik felében — minden banyaval-
lalat a hataskorébe tartozo6 teljes asvanyvagyon-
ra vonatkozéan elkészitse azokat az el8terjesz-
téseket, melyek alapul szolgalnak a teljes &s-
vanyvagyonnak az ,,U4j” gyakorlat szerinti, els6
mirevalésagi mind@sitésére. Tul e munka érde-
mi céljain, hatalmas jelent6séglinek kell tarta-
ni ezt a tevékenységet azért is, mert orszagos
méretben ez vitte at a gyakorlatba az eddig csak
sporadikusan alkalmazott modern mddszert, ez
»kapcsolta be” a szakemberek legszélesebb ko-
rét az érdemi munkdba s az els6 izben valo
alkalmazas egyben a metodikai fejlesztéshez is
érdemi szempontokat adott. Minthogy a mad-
szer e tevékenységgel valt kdzismertté s a fej-
lesztési problémak zéme is az els6 tdmeges al-
kalmazas soran vetddott fel, jelen tanulmany-
ban alapvetéen e munk&hoz kapcsolodva tar-
gyalom a mirevalésag megitélésének néhany
aktudlis kérdését, annak ellenére, hogy ezen
~egyszeri felmérés” valamennyi tapasztalatat
és eredményét jelen tanulmany készitésekor
még nem lehet 0sszegezni s erre egyébként is
az illetékes allami szervek lesznek hivatottak.

Az asvanyvagyongazdalkodas kutatéi bazi-
sanak oOrvendetes kiszélesedésére azeért utaltam
bevezetésképpen, mert a kovetkezbkben kifej-
tend6 elgondoldsok csak részben sajatjaim:
nagy részik az OAB Maddszertani Bizottsaga,
ill. a MAFI Gazdasagfoldtani Osztalya szerve-
zésében Ilétrehozott témabizottsagok munkaja
soran alakult ki. Mig ez egyrészr6l azt jelenti,
hogy elgondolasaim nagy része mas szakembe-
rek elgondoléasaival megegyezik, addig masrész-
rél bizonyos kérdésekben mas szakemberek el-
lentétes véleményér6l is tudoméasom van. Ira-
somat ezért tébb vonatkozéasban is vitajellegi-
nek szanom, kuléndsen pedig azokat a része-
it, melyek egyes alapveté fogalmak ujraértel-
mezését sirgetik. E szandék esetleg ltkdzik az
érvényes szabalyozassal, de ezt a veszélyt az
ugy érdekében vallalnom kell.

Az aktualisnak vélt feladatokat nem mindig
a bevezet6ben kiemelt sorrendben, hanem az
»~egyszeri mindsités” soran felmerilt egy-egy
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problémacsoporthoz kotdtten targyalom. Kie-
melésiiket egyébként ugyancsak indokolja, hogy
e munka soran kiléndsen siirgésnek bizonyult
megoldasuk. EI6bbi csoportositasuk csak arra
hivatott, hogy kihangslUlyozza azt, ami k6z06s az
egyes részlet-feladatokban.

Ismeretes, hogy az &svanyi nyersanyagok
mreval6sadgi mindsitését mlvelési témbonként
kell elvégezni. Ennek indokoltsagat, célszer(isé-
gét itt nem szikséges targyalnunk. Az ismert
definicio szerint a mivelési tomb ,,a banyateri-
letnek a banyafdldtani és banyamdvelési egy-
ségekkel (telep, szint, bAnyamezd stb.) 6sszhang-
ban kialakitott, természetes vagy mesterséges
hatarokkal elvalaszthaté azon lehetd legnagyobb
kiterjedés(i, adott esetben tobb vagyonszamitasi
alapegységet (vagyonszamitasi tombo6t) magéaba
foglalo 6sszefliggd része, amely az ismeretességi
fok, tovabbéa az asvanyi nyersanyag fajlagos ér-
tékét és kitermelési koltségét meghatarozo ter-
mészeti adottsagok szempontjabo6l kdzel homo-
gén, vagy nem differencidlhat6.” [2] Tualzés
nélkil allithatjuk, hogy a mindsitést szolgéald
banyavallalati elGterjesztések elkészitése soran
a legnagyobb koriltekintést, a legtébb munkat a
mivelési tdmbok helyes kialakitdsa igényelte.
A munkaigény zéme abbdl addédott, hogy ez a
mivelési tdmb az esetek dont6 tobbségében el-
tért a kordbban alkalmazott azon vagyonszami-
tasi tombt6l, mely az ismeretesség szempontja-
bol valdo homogenitdsra helyezte a hangsulyt.

Az ismeretesség szerinti mindsitésnek lo-
gikus vondasa, hogy amennyiben az egyébként
Osszefiiggd asvanytest egyik részér6l megbiz-
hatobb informécidink vannak, mint a méasik ré-
szer6l, akkor ezt az &svanytestet ,képletesen”
két részre bontjuk s egyik részét magasabb, ma-
sik részét alacsonyabb ismeretességi kategoria-
ba soroljuk. Ha az asvanytest egyébként az ér-
téket és a kitermelési raforditdst meghatarozé
adottsdgok szempontjabol homogén, akkor az
el6bbi felosztassal azt érjik el, hogy a vagyon
egészére vonatkoz6an azonos mirevaldsagi mu-
tatd megbizhatobb lesz az egyik vagyonrészre
vonatkozoéan, mint a mésikra vonatkozban. A
mirevaldsdgi mutaté megbizhatésadgara vonat-
kozd ezen tajékoztatas természetesen rendkivil
hasznos volna az esetben, ha kvalifikdlhato
volna. Ekkor ugyanis — ismerve legval6szi-
nlibb értékét és az ettdl valo eltérésnek adott
val6szinliségi szinthez tartozé hatarértékeit —
megbizhaté alapokkal rendelkeznénk a megfe-
lel6 kockéazat-szamitdsokhoz. Azonban bér-
mennyire fejlett is az ismeretesség szerinti ka-
tegorizalds mai gyakorlata, az ismeretek meg-
bizhat6sagat nem kvantifikalja. Asvanyi nyers-
anyagonként eltér6 modon, altaldban 5—6szem-
pont egyidejlii mérlegelésével, konvencidkon
alapuld kritériumokat vizsgalva soroljuk ma az
egyes szamitasi témbok vagyonat az ismeretes-
ségi kategoridk valamelyikébe s (nem bizonyi-
tottan és valdszin(iségszamitasi szempontbdl
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eléggé pongyolan fogalmazva: a valoszin(iségi
szint megadasa nélkal) allitjuk, hogy az ,,A és
B kategdridban a készlet bizonytalansagi ténye-
z6je (?) a £+ 15—20%-ot nem haladhatja meg,
Ci-ben + 25—30%, Ca-ben + 50%, s6t ennél
nagyobb is lehet.” [3]

Nyomatékosan hangstlyoznom kell, hogy e
tények felsorolasaval nem kivanom aldbecsilni
az ismeretesség szerinti kategorizalas jelentd-
ségét, sem annak mai gyakorlatat. EI6bbit ille-
téen az a véleményem, hogy jelent6sége akkor
fog teljesen kibontakozni, ha kvantitativ jel-
lemzésre lesz képes, utobbit illetéen pedig a
tulértékelés ellen emelnék szot.

Addig ugyanis, mig nem tudjuk, hogy pl.
az extrapolaciés hatarmegallapitds zonajaban
képzett alacsonyabb ismeretességi kategoria va-
gyona mennyivel bizonytalanabb, mint a hoz-
z4 ,belil” csatlakoz6 magasabbé, avagy a re-
ménybeli bauxittestre mélyitett produktiv fu-
ras koré vont C> kategoria vagyona mennyivel
biztosabb, mint a kérnyez6 — valtozatlanul re-
ménybeli — vagyon stb., a kategorizalds e mad-
szerével kimutathatd eredményeknek aligha tu-
lajdonithatunk doént6 jelentdséget: el kell is-
mernink, hogy ez a kategorizalas csak nagyvo-
naltan érzékelteti, de kordntsem egyértelmdien
jellemzi az ismeretesség mértékét, ha mégoly
gondosan alkalmazzuk is a legkdriltekintébben
megalkotott kategorizalasi el6irdsokat.

Utdbbi példa vezet el egyébként mondani-
valonk lényegéhez. Az egyedi furas koré vont
tomb C2 ismeretességli vagyona csak irrealisan
kivételes esetben lesz azonos valamin6 olyan
banyamiivelési egység (fejtési tomb, banyame-
z8 sth.) vagyonaval, melynek kitermelése onal-
16 gazdasdgi mérlegelésre alkalmas. Nincs aka-
dalya természetesen annak, hogy a helyes gaz-
dasagi itéletalkotas érdekében e szamitasi tomb
vagyonat ,mivelési tombbé” egészitsik ki, ek-
kor azonban e mdvelési témb vagyona az is-
meretesség szempontjab6l — annak mai krité-
ritmai mellett — inhomogén lesz.

A kérdés tehat agy jelenik meg ilyen — és
szamos hasonld — esetben, hogy az ismeretes-
ség szempontjabdl valdé homogenitas kritériu-
manak fenntartdsa helytelen gazdasagi déntés-
hez vezethet, a helyes gazdasagi dontés viszont
olyan egységre vonatkozhat, mely az ismeretes-
ség szempontjabol inhomogén. A most elvég-
zett szamitdsok soran altalaban az a helyes
kompromisszum alakult ki, hogy az utébbi mo-
don jartak el els6 Iépésben, majd ezt az ismere-
tesség szempontjabol inhomogén ,mivelési
tomb”-6t homogén részekre osztottak s a ko-
zO0sségikre érvényes mirevalésagi mutatét a
kilonb6z6 iaju) részle-
tekre vonatkoztattdk. Ezaltal viszont az admi-
nisztraciés munka multiplikdlodott oly mérték-
ben, hogy vitathat6: az ismeretesség szerinti
jellemzés mai gyakorlatdnak érdemisége arany-
ban 4all-e ezzel a munkatdbblettel?

A probléma megoldasa végsé soron nyilvan
abban rejlik, hogy a ,,régi” szambavételi egy-
ségek (vagyonszamitasi témbok) valaming szin-
ten a mirevalésagi megitélésre alkalmas ,,m(-
velési tombokkel” azonosuljanak. Erre elvileg
két megoldas: egy gyorsan realizalhato, gya-
korlati szempontokat érvényesithet6 és egy
hosszabb id6 alatt kialakithato, elméletileg is
kifogastalan megoldas kinalkozik.

A tovabbi kutatdsokat igényld, elméletileg
is korrekt mddszer lényege az lehet, hogy a
kutatolétesitményekb8l nyert ,,minta”-adatok-
kal reprezentalt ,alapsokasagaként értelmezett
vagyon mennyiségének legvaldszinlibb értékét
a matematikai statisztika modszereivel meghata-
rozott valoszin(iségi szinten érvényes hibahata-
rok mellett adjuk meg egy-egy mivelési tomb-
re vonatkozdéan s az egyes ismeretességi katego-
ridkba sorolds kritériumaként az azonos vald-
szin(iségi szinten értelmezett kilénféle megen-
gedheté-hiba hatdrokat szabjuk meg. (Azonos
vagyonu tombok azonos kategoriaba soroldsa-
hoz szikséges minta-szdma nyilvan elsGsor-
ban az el6fordulds morfogenetikai tipusatol, a
tomb ily moédon szadmszer(sitett ismeretességl
tektonikajatol stb. fligg majd.) A midvelési
tomb ilymdédon szadmszer(sitett ismeretességi
vagyon-adatdnak, a gazdasdgi megitéléshez
szlikséges koltséghatar- és realkoltségfliiggvé-
nyek szorossaganak és relativ hibajanak isme-
retében ilyen alapon a gazdasdgi megitélés meg-
bizhatésaga is kvalifikalhato lesz. A kategori-
zélas ilyen alapokra helyezésének gondolata a
kulfoldi és hazai szakirodalomban kordntsem
Uj, s6t a legujabb hazai kutatasok [4] viszony-
lag kozeli realizalds reményével kecsegtetnek.

Addig is azonban, mig heterogén adottsagu
el6fordulasaink mindegyik tipusara ezeket az
Osszefliggéseket tisztazni tudjuk és a realkdlt-
ségfuggvények felirdsdval kapcsolatos — ké-
sébb vazolandé — problémakat is sikeril meg-
oldanunk, szerény véleményem szerint batran
feladhatnank a ,,pontossag latszatat” s valaming
gyakorlati szempontd, egyszer(sitett eljarast
alkalmazhatnank. llyen lehet példaul a kdvet-
kezd, talan a gondolatébresztés céljabdl talzot-
tan is leegyszer(sitett s nyilvan élénk vitat ki-
valtd modszer:

Induljunk ki abbdl, hogy m(ikédé banya-
Uzemben az lizemvezetést a legritkdbb esetben
érdekli az asvanyvagyon ismeretességi kate-
goriak szerinti megoszlasa. Onmagunkat altat-
nank, ha ezt a tényt nem ismernénk el. Ugyan-
akkor viszont rendszeres figyelmet forditanak
a ,fejtésre kész”, ,el6készitett”, ,feltart” stb.
vagyon alakuldsara. Kétségtelen, hogy a ,fej-
tésre kész” vagyont ismerik az adott korilmeé-
nyek kozt lehetséges legnagyobb mértékig. Ezt
a vagyont teljes egyértelm(iséggel ,,A” katego-
rigjunak tekinthetjik, hiszen ,jobban” megis-
merni csak a kitermelés soran lehetséges, ami-
koris éppen megszlinik vagyonnak lenni (ter-

1

Digitalizalva a Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal timogatasaval, a Magyarhoni Foldtani Tarsulat kezdeményezésére,



mékké alakul) s magasabb ismeretességi kate-
goria nincs. Az sem lehet vitds, hogy a meg-
kutatottsagi-feltartsagi ,,skala” és az ismeretes-
ségi ,skala” masik végén a reménybeli terilet

A megkutatottsag-feltartsag és ismeretesség kapcsolatara vonatkoz6 vitaindito

reménybeli vagyona all. Ez adja a gondolatot,
hogy a kétféle ,skala” végponti kapcsolataibol
kiindulva értelmezziik az ismeretességi katego-

javaslat

Vagyon Remény- Felde-
Terilet beli ritett
1 21
1 Reménybeli D —
21 Felderitett - C,
2.2 El6zetesen megkutatott — -
311 Részletesen megkutatott - —

3.12 Megtervezett banya - -
3.13 Epilé banya — -
321 M(ikdd6é banya - -
322  Szinetel6 banya - -
3.23 Felhagyott banya — -
4 Kimerilt banya

riakat pl. a tablazatban megadottak szerint.
egységesitési
Feltart
El6zete- Részlete- Végleges (de nem it ttju
sen meg- sen meg- Vvéd6- el6készi-“ " Nincs
kutatott kutatott pillér tettil. feE gre
kész)
22 31 321 3.22 3.23 4
C, - - - - -
B B _ B I
_ B - - _ _
- B _ _ _ _
- - B B A -
- - B B A -
- - B B A -
0

Megjegyzés: Definialhaté még 1.1 Felderités alatti terilet, melynek vagyona D—Cj
2.11 El6zetes kutatas alatti teriilet, melynek vagyona C,—Ci
2.21 Részletes kutatds alatti terlilet, melynek vagyona C|—B

A megkutatottsag-feltartsag egy-egy hatarpont-
jahoz egyértelmien rendelhet6k a realkdltsé-
gek, tekintettel ezek ndvekménykoltség-jellegé-
re. A teriletek, ill. vagyonok jél kérilhatarol-
hatok, a mivelési szempontbol &sszetartozo rész-
tertiletek azonos kategoria-jelzést kapnak, aku-
tatasi fazisok lezdrdsa nem kategoria-ardnyok-
hoz kotott, hanem forditva: a kdvetkez6 fazis
tervezhet6sége az el6z6 fazis lezarasdnak krité-
riuma s ha ez teljesil, akkor a vagyon egésze
a megfelel6 kategoridba sorolhatd. Kutatas alatt
all6 teruleteken — ahol ez oly mértékd komp-
romisszumot jelent az eddigi gyakorlathoz ké-
pest, amilyen mértékl kategoria-aranyokhoz
kotottik a fazislezarast — ezt az elvi megoldast
érvényesiti egyébként (ha mas kategoridkkal
is) a foldtani kutatds programok elkészitésének
Uj szabalyozasa [5], Ez is bizonyitja, hogy je-
len formdajaban a szilard asvanyi nyersanyagok-
ra bemutatott elgondolds kdnnydszerrel vonat-
koztathatd a szénhidrogénekre is, s ezért tob-
bek kozott a kilonbézd fajta asvanyi nyers-
anyagokkal kapcsolatos eljardsok ésszer(i egy-
ségesitését is szolgalhatja.

Ez a véazlatos elgondolds természetesen nem
az egyetlen egyszer(sitési lehetdség. Részletei-
ben nyilvan vitathaté is. Feltételezhetéen e lap
mas tanulmanyaban mas javaslat is nyilvanos-
sagra kerul. Nem is e javaslatok valamelyike
mellett kivanunk most allast foglalni, csupéan
annak fontossadgat nyomatékosan érzékeltetni,
hogy a megkutatottsag-feltartsdg és az ismere-
tesség szerinti mindsités egységesitése alapvetd

12

fontossagunak tlinik a gazdasagi mind@sités ér-
demiségének fokozasa szempontjabol.

A mirevalésag megitélésének targyat mai
gyakorlatunk szerint a mvelési tdmb vagyona
képezi; mér6szama az a mdrevaldésagi mutato,
melynek szamlaléjdban a kdltséghatar, nevez6-
jében a realkoltség all. A koltséghatar — mint
értéki mutat6 — csak a leend6 banyabdl, ter-
mel6mez6bdl kikeriil6 mennyiségre értelmezhe-
t6 s a redlkoltség — mint raforditds — ugyan-
csak erre a mennyiségre vonatkoztathatd. Ugy
tiint, hogy az egyszeri mindsités el6készitése
sordn nem szorult kiléndsebb bizonyitasra: a
mirevald vagyon ennek folytdn a foldtani va-
gyonnak az a technikailag kitermelhet6 része,
melynek kitermelése — a red vonatkozé mire-
valésagi mutato tikrében — gazdasagos. A pro-
cesszus eszerint [2] a kovetkez6:

A mivelési tomb féldtani vagyona techni-
kailag az esetben és olyan mértékig vonhatd be
a termelésbe, ha és amilyen mértékig nem koti
le un. véddpillér. A mivelésbe vonhatéd tomb
foldtani vagyona a kitermelés soran felhigulhat
(medd6 mennyiséggel novekedhet), illetve rész-
ben a fold alatt maradhat; a fold alél kikeriil6é
rész az asvanyel6készités soran tovabbi mennyi-
ségi veszteséget szenvedhet. Ezek a mennyiségi
valtozasok Aaltalaban mindségvaltozasokkal pa-
rosulhatnak. A valtozdsok kilénféle madsze-
rekkel tervezhet6k a kitermelés el6tt és kiilon-
féle modszerekkel regisztralhatok a kitermelés
kozben, ill. befejezése utan.
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TERVEZESI FOLYAMAT-MODELL |.
szilard asvanyi nyersanyagok

Terv, mivelési témbonként

lll. Mivelési, tomb \ ia
Foldtani asvanyvagyon

Pillérveszteség J

tervosszesités
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TERVEZESI FOLYAMAT-MODELL

SZENHIDROGENEK

TERV. MUVELESI TOMBONKENT

tervosszesités
q -Mircvaloként  Ertékesiteni
Ikitermelendé  tervezett

2.dbra
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Ebbdl a megfontolasbdl kiindulva vazoltuk
fel egy kutatdsi meghizas [6] teljesitése soran
az 1. és 2. abran lathaté — szilard asvanyokra
és szénhidrogénekre azonos elvi alapokon nyug-
vO — tervezési folyamatmodelleket. Ezek sze-
rint mindkét esetben

— a mivelési tombok képezik a tervezés
alapjat, vagyonuk pedig a m(revalosagi
mindsités targyat,

— lehet6veé teszik azonos fogalmak azonos
széval jelolését.

A kétféle modell k6zotti eltérések az ob-
jektive fenndallo kilénbségekbdl kovetkez6en az
alabbiak:

— mig az |. esetben a felhigultnak felté-
telezett és a tervezett veszteségekkel
csOkkentett féldtani vagyon (tehat aki-
termelhetd vagyon) képezi a mirevald-
sagi mindsités targyat, addig a Il. eset-
ben a fel nem higulo féldtani vagyonra
vonatkozo mirevaldsagi vizsgalatok egy-
ben a veszteségtervezést is jelentik (s
igy itt is a kitermelhet6 vagyon képezi
a mirevaldsagi itélet targyat),

— a veszteségek jellege és szerkezete el-
tér6, amirdl kés6bb részletesen sz6lunk.

A tervmodellekbdl lathato, hogy

— a B-b siknegyedbe koncentrdlédnak a
fold alatt maradd vagyonrészek;

— a B-a siknegyedbdl az A-a siknegyeden
keresztiil a B-b, ill. az A—b siknegyedbe
jutd vagyonrészek ,sorsa” a mirevald-
sdgi mindsités sordn dél el.

Mindezek alapjan vilaglik ki mondaniva-
lonknak azon lényege, hogy mi kitermelhetd
vagyonon val6ban azt a részét értjik a (néhany
esetben felhigulo) féldtani vagyonnak, melyet
technikailag ki lehet termelni, s melyet terv-
szer( mdivelés esetén ki is kell termelni, ha
mirevalonak mind@sitett. Ha marmost az egyes
tdomboket Osszesitetten vizsgaljuk — az abrak
alsé részén lathatoé ez — akkor (barmilyen
szinten is 0sszesitink, tehat akar orszagosan is),
tarthatalanna valik az az egyes asvanyi nyers-
anyagra nézve ma érvényes — nem egyseges
— gyakorlat, mely szerint a féldtani vagyonbol
elsé lépésben hataroljuk el a ,mirevald” részt,
s ezt csOkkentve a veszteségekkel stbh., definial-
juk a ,kitermelhetd” vagyont. Minthogy az egy-
szeri mindsitéssel kapcsolatosan gyakorta ta-
lalkoztunk azzal a véleménnyel, hogy eljara-
sunkat kizardlag erre az egyszeri mingsitésre
vonatkozéan tartjuk kovetendének, most mégis
hangsllyozottan rd kell mutatnunk arra, hogy
ez az eljara&smadéd mdrevalésag-megitélési maod-
szeriink lényeges eleme, s mas alapon az egész
mindsitési eljaras érdemisége ellehetetleniil.
Hangsulyoznunk kell ezt annak ellenére is, hogy
a végeredmény mindkét esetben az a ,,m(reva-
loként kitermelhet6” vagyon, mely az allami
védelem targyat kell képezze: hiszen pl. ,m{re-

valo nem kitermelhet6” vagyonr6l a m(revald-
sag megitélésének altalunk alkalmazott médsze-
re esetén nem beszélhetlink.

Fenti felfogasunkban alapvetéen meger6-
sit minket annak lehetésége, hogy kizardlag
ilyen alapon nyilik mod az &4svanyi nyersanyag-
eléfordulasok ,in situ” értékének a marxi ja-
radékelmélet alapjan valé meghatarozasara.
Minthogy ugyanis a koltséghatar a ,tarsadal-
milag még sziilkséges legrosszabb” el6fordulas
(termékforras) realkdltsége, egy ,ennél jobb”
el6fordulds ,,in situ” értéke azzal a kulénbozeti
jaradékkal egyenl6, melyet az a ,tadrsadalmilag
még szikséges legrosszabb”-hoz képest élvez.
Ez a jaradéktdmeg tehat azzal a potencialis
eredménnyel (E, Ft) egyenl6, mely a vizsgalt
eléfordulas mireval6 vagyont tartalmazo témb-
jeinek kitermelhetd vagyonan realizdlhat6. Va-
gyis az egyes tombok kitermelhet6 vagyonanak
(Q t) e vagyon koltséghatara (w, Ft/t) és reél-
koltsége (k, Ft/t) kulénbségével .alkotott szorza-
ta adja egy-egy tomb potencialis értékét s a po-
zitiv értékld témbok (melyek kitermelhet§ va-
gyonara vonatkozéan w>k) értékdsszege maga
az el6fordulds ,in situ” értéke:

E= 1'Q (w—K)

Ha ebbe az osszesitésbe bevonnank azokat
a tomboket is, melyekre nézve w<k, akkor az
eléfordulas népgazdasagi értékét alabecsiilnénk,
hiszen ezaltal a maximéalisan elérheténél kisebb
potencialis eredményt mutatnank ki. Ha viszont
a tobmb kitermelhet6 vagyona helyett annak
foldtani vagyonaval szdmolnank, akkor tilbe-
csilnénk az el6forduldas népgazdasdgi értékét,
hiszen az elkerilhetetlen veszteségeknek is ér-
tékképz6 szerepet tulajdonitanank. Adott eset-
ben a higulas tényét a vagyon mennyiségénél
azért kell tekintetbe venniink, mert a kdltség-
hatarok nyers banyatermékre (a kitermelés so-
ran felhigult vagyon mind@ségére) vonatkoznak.
A mireval6sagi itéleteket ,képletesen” a fold-
tani vagyonra, a pillér- és egyéb veszteségekre
is vonatkoztathatjuk, s ezaltal kiilén is érzékel-
tethetjik, hogy a veszteség értékesebb, vagy ér-
téktelenebb vagyonbdl keletkezik. Ovakodjunk
azonban az ilyen gyakorlat azon veszélyétél,
mely abban rejlik, hogy ,,elhomalyosithatja” az
el6bb bizonyitott tényt: m(revalé csak a valo-
ban és gazdasagosan kitermelhetd (esetenként
ennek soran felhiguld) vagyon lehet, a misza-
kilag és gazdasagilag indokolt termelési és pil-
lérveszteséget nem lehet mirevalé vagyonnak
tekinteni, mert nem lehet redjuk vonatkozéan
»in situ” értéket megallapitani. Mindezekbdl
adodik az a kovetelmény, hogy amennyiben a
mirevalésagi mindsités jelen gyakorlatat meg-
honositottuk s e gyakorlat elméleti alapjainak
lényeges eleme a ,kitermelhet6” vagyon ere-
deti (a foldtani vagyonnak a kitermelés soran
esetleg felhigulo, technikailag kitermelhet6 ré-
szeként vald) értelmezése, akkor ezt az értel-
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mezést kovetkezetesen alkalmazni kell a vo-
natkozo asvanyvagyonszamitasok, ill. nyilvan-
tartasok (foldtani kutatasi jelentések, asvany-
vagyonmérlegek sth.) készitésénél, elbiralasanal.
Ennek megvaldsitasat szamos mas, itt nem érin-
tett okbol is igen sirg6snek tartjuk.

Fentiekbdl is kdvetkezik, hogy a helyes &s-
vanyvagyongazdalkodas szempontjabol nagy je-
lent6sége van a veszteségek minél korrektebb
tervezésének, optimalis szinten tartadsanak; mas-
széval a mireval6sdgi mindsités Uj gyakorlata
szlikségszerien Gjra felveti a veszteségek ter-
vezésének, engedélyezésének, ill. ellen6rzésének
kérdését is. Ennek megfelel6en a problémakor
vizsgalatat folyamatba kellett helyezni s a vizs-
galatok eddigi eredményeib6l [6] ezuttal cél-
szerlinek latszik néhadny megfontolast kiemelni.

Bevezetésképpen mindjart célszer( azt rog-
ziteni, hogy veszteség, felhagyas csak az asva-
nyi nyersanyagel6fordulds vagy kdérnyezete ,,in-
situ” allapotanak megvaltoztatasa révén johet
létre. Célszer(i tovdbba mindjart abban is meg-
allapodni, hogy vesztesegrél az esetben beszé-
link, ha az in situ &llapot megvéaltoztatasa so-
ran, de nem kitermelés révén all el6 csokkenés
a foldtani vagyonban. A ,felhagyéas” fogalmé-
val kapcsolatban most csupan annyit rogzit-
siink, hogy az ennek révén fold alatt maradé
mennyiség viszont mindaddig foldtani vagyon-
nak tekintendd, mig annak kritériumait egyéb-
ként kielégiti.

A kornyezet ,,in situ” allapotanak megval-
toztatasa lényegében a kiilszin beépitettségének
valtoztatdsa, vagy az asvanytestre egy szom-
szédos asvanytest lemdvelése révén gyakorolt
rahatas folytan csokkentheti a foldtani vagyont
vagy annak kitermelhetd részét. EIGbbivel most
nem foglalkozunk, bar ez a problémakor is ha-
tarozott része az &svanyvagyonvédelemnek.
Ut6bbi az esetek tobbségében a vizsgalt dsvany-
test ,in situ” allapotat is megvaltoztatja, ezért
az ilyen esetek soraban targyalhato.

Maganak az asvanyi nyersanyagel6fordu-
lasnak az ,in situ” allapotat alapvetfen a ter-
melési tevékenység sordn valtoztathatjuk meg.
Az ekkor keletkezd veszteségeket, felhagyaso-
kat ezért nyilvan csak a termeléstervezéssel kdl-
csOnhatasban allapithatjuk meg el6zetesen, az
1. és 2. abrakkal kapcsolatosan kifejtett gondo-
latmenetnek megfelel6en (ami természetesen
nem zarja ki szabad teriiletekre vonatkoz6an a
normativ veszteségtervezés lehetségét).

Ha abbdl a szempontb6l prébaljuk megki-
[6nbdztetni a kulénféle veszteségeket, ill. felha-
gyasokat, hogy létrejottiik elhatdrozasukkal
egyidejli-e, vagy korabbi elhatarozason alapul-
e, akkor a kdvetkezd fontos megfigyelést tehet-
juk: az elhatarozasuk pillanataban realizal6dé
veszteségek, felhagyasok minimalissa tételében
maga a termeld alapvet6en érdekelt, viszont a
kés6bbi veszteségeket, felhagyasokat meghata-
rozé korabbi dontések (fejtésmadd, lefejtési sor-
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rend, termelési rendszer stb., stb.) altalaban je-
lentésebb tételeket érintenek s tudatosan szol-
galjak a vallalati érdekeket, melyek tendencia-
jukban egyeznek csupan meg a népgazdasagi
érdekkel, s igy attol egyes esetekben el is tér-
hetnek. E jelenségek indokoljak, hogy az éas-
vanyvagyonvédelem tekintetében kimagasld je-
lentéséget tulajdonitunk a prevencionak, ter-
mészetesen ezzel nem lebecsiilve az operativ el-
len6rzés és utdlagos értékelés jelentGségét.

A preventiv védelem kimagaslé jelent&sé-
gébdl kiindulva kiséreljiik meg a felhagyasokat,
veszteségeket elsgsorban tervezhetdségiik és els-
zetes engedélyezésiik rendje szempontjabol cso-
portositani. El6z6leg azonban még néhany elvi
megfontolast célszeri — az eddigiekb6l kovet-
kez6en m- régziteni. A mdvelés soran fold alatt
marad6 &svanyvagyonnak az a része tekinthetd
tehat veszteségnek, mely a mvelés befejeztével
a ma ismeretes mivelési mddszerekkel mar
egyaltalan nem termelheté ki; a technikailag
kés6bb még kitermelhet§ vagyonrészt ezzel szem-
ben felhagyott vagyonnak, az eljarast pedig fel-
hagyasnak nevezzik. Felhagyéas révén a vagyon
gazdasagi értéke sziikségszer(ien csbkken (ako-
rdbban mdrevalé mirevalotlanna valik), ezért
mirevalé vagyon felhagyasdnak engedélyezése
és ellen6rzése alapvet6 allami asvanyvagyonvé-
delmi feladat. Az a vagyon, melynek feltarasa
— eleve mdrevaldtlannak itélt volta folytdn —
meg sem kezdddik, nem része a veszteségnek,
hanem féldtani vagyonként kezelendé mindad-
dig, mig annak kritériumait egyébként kielégiti.

A felhagyasnak és a veszteségnek ez az el-
vi megkilonboztetése a gyakorlatban nem min-
dig kdvethetd teljes kovetkezetességgel; mégis
ilyen alapon kiséreltik meg a veszteségnek a
kovetkez6k szerinti csoportositasat:

Szilard asvanyi nyersanyagok veszteségeit
a kovetkez6k szerint javasoljuk differencialni:

1. Pillérveszteségek

a) kiilszini objektumok védelmére Kkije-
161t végleges védoépillérek vagyona,

b) foldtani-hidrogeoldgiai okokbdl kijeldlt
végleges védOpillérek és a hatarpillé-
rek vagyona.

A végleges védopillérek a megkutatottsagi-
feltartsagi allapotnak megfeleléen tervezhet6k.
Epiil6 és m(ikod6 (leallitott) banyak teriiletén
ezeket a banyahatésag — szlikségszerlien meg-
felel6 gazdasagi vizsgalatokra is timaszkodva —
hagyja jova.

2. Termelési veszteségek

c) A foldtani vagyon teljes vastagsaga-
nak és teriiletének lefejtése esetén, az
egy-egy mivelési tomb egészére jel-
lemz8en visszamarad0, szlikebben ér-
telmezett fejtésbeli, illetve szallitasi-
rakodasi veszteségek 0Osszeségét fejté-
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si veszteségnek javasoljuk nevezni.
Mértéke normativ (szazalékos) terve-
zéssel iranyozhatd el6. Ugy véljik,
hogy megkutatott teriileten legkés6bb
a beruhézéasi program jovahagyéasakor,
mkddd banyak teriletén pedig egy
alkalommal (valamely soron kdvetke-
z8 mérlegkészités idején), elézetesen
kell ezeket jovahagyni, de ez indokolt
esetben a miiszaki-tizemi terv jovaha-
gyasakor mddosithato,

d) Mdvelési veszteségnek javasoljuk ne-
vezni a foldtani vagyon térben koril-

hatarolhaté olyan részeit, melyek a
kitermelésre egyébként elbiranyzott
vagyonbdl az optimalis sorrendben

tértén6 mdvelés soran az eddig vazol-
taktol eltér6 okokbol keriltek felha-
gyasra. Minthogy optimalis sorrenden
a népgazdasagi szinten maximalis nye-
reségtdémeget biztosité sorrendet kell
érteni, az ettdl eltéré sorrendd mive-
Iés révén el6allé un. ideiglenes felha-
gyasok is csOkkenthetik a védett as-
vanyvagyont. Ezért az ilyen ideigle-
nes felhagyasokra is ugyanazt az el-
jarast kellene lefolytatni, amit a jni-
velési veszteségekre. A miivelési vesz-
teségek korén belil nem annyira elvi
megfontoldsokra, mint inkdbb megal-
lapodéasokra tdmaszkodva a gazdasagi,
technologiai és biztonsagi okokra visz-
szavezethetd veszteségeket kulonbodz-
tetjk meg. Legaltalanosabb valtoza-
taikat un. esettanulmanyokban régzi-
tettik [7], A mivelési veszteségeket
vélemeényilink szerinta m(iszaki-lizemi
tervben kell megtervezni, illetve en-
nek jovahagyasa keretében — kivéte-
les, a tervezés id6pontjdban el6re nem
lathatd esetekben a miszaki-uzemi
terv végrehajtasa soran — ezen eset-
tanulmanyok szerint kell felhagyasuk
rendjét betartani. (Kutatas alatti, il-
letve megkutatott terileten, épil6 ba-
nyéak terlletén csupan normativ ter-
vezéslik lehetséges.)

Az a)-b)-d) szerinti veszteségek lényegé-
ben térben kérilhatarolhatok, s ennyiben jelle-
glkben a felhagyasra keriil6 vagyonnal roko-
nok. Minthogy azonban mennyiségiikkel az a)-
b) esetekben a mivelés befejeztekor, a d) sze-
rinti esetekben pedig eleve csdkkenteni kell a
foldtani vagyont, érdemben ezeket ugyancsak
veszteségekként kell kezelni. Ellen&rzésiikre vé-
leményink szerint a banyahat6sdg hivatott. A
c) szerinti veszteségek operative gyakorlatilag
nem ellenérizhet6k; ezék tényleges értékét a
tomb vagyonaval vald elszdmolds soran kell
megallapitani.

A szénhidrogéneknél csak termelési (c. és
d. alatti) veszteségek merilnek fel. Ezek terve-

zése és elemzése jelenleg a kihozatal tervezése
és elemzése révén torténik, noha ez kdzvetlenil
is lehetséges lenne, annal is inkdbb, mert ez az
eltérés nem jelent elvi kiilonbséget. A kihoza-
tali tényezd ugyanis a kitermelhet6 és a fold-
tani vagyon hanyadosa, a foldtani és a kitermel-
het6 vagyon kozti kiilénbség pedig — csakugy,
mint a (nem higuld) szilard asvanyi nyersanya-
gokndl i— maga a veszteség. A kihozatali ténye-
z6 a Kkiszoritdsi, a volumetrikus és a teruleti
hatdsfok szorzataként értelmezett. Kozilik az
elsé a c) alatti (fejtési), a masik kett6 pedig a
d) alatti (mdvelési) veszteségekkel rokon vesz-
teségek mértékére jellemz4. Minthogy azonban
az utébbi kettének megfelel6 veszteségek sem
hatarolhatok korul térbelileg, itt ezek is csak
szazalékosan tervezhet6k. A kihozatali ténye-
z6vel jellemzett veszteségeket a mivelési terv
keretében kell jovahagyni. Barmin6 kés6bbi
modositasa megfelel6 indokolast igényel.

Minthogy a szildrd &svanyi nyersanyagok
veszteségeinek egy része (a fejtési veszteség) és
a szénhidrogének teljes, tényleges vesztesége
csak utolag — s akkor is csak bizonyos hipoté-
zisek alapjan — ellen6rizhet6, a korrekt vesz-
teségtervezés mellett alapvetd jelentdséget kell
tulajdonitanunk azoknak a gazdasagi 6sztén-
z6knek, melyek a banyavallalatot érdekeltté te-
szik a mirevalé vagyon mindenfajta vesztesé-
gének minimalissa tételében. Kiléndsen veszé-
lyes lehet, ha a gazdasagi szabalyozorendszer
egyes elemei ezzel ellentétes hatastak. E tekin-
tetben a legkényesebb kérdés az dsvanyvagyon-
aranyos alléeszkozleiras.

Anélkial, hogy utébbi kérdés részleteit itt
targyalni kivannank, szeretném egyértelmien
lerégziteni, hogy e vonatkozasban mindazok a
megoldasok elfogadhatok, melyek lehet6vé te-
szik az aldbbi két — latszélag egymastél fig-
getlen — kdvetelmény maradéktalan teljesiilé-
sét:

— az é&svanyvagyonaranyos amortizacio
révén leirand6 eszkozallomany a leiras
alapjaul vett vagyon kimerilésének id6-
pontjaig keriljon leirasra,

— allami kényszer mellett kell kitermelni
a mirevalénak minGsitett asvanyva-
gyont.

Minthogy az eszkdzallomany is és a leiras
bazisat képez6 vagyon is valtozik, célszerli a
banyateriletenkénti leirasi normativat éven-
ként, ,,a csokken6é maradvany elve” érvényesi-
tésével kialakitani. A banyalizeminél magasabb
szinten képzett atlagok megtévesztéek lehet-
nek, valamin6é kivanatos normativahoz ,kons-
trualni” a leiras alapjat képez6 vagyont pedig
célszer(i lehet ugyan gyakorlati szempontbol, de
elvileg helytelen és el6bb-utébb megbosszulja
magat.

A mirevaldsagi déntések meghizhatosaga-
nak fokozdsa a mar kifejtettek alapjan termé-
szetes igénynek tekinthet§. Miutdn a megbiz-
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hatésdg fokozésadnak néhany lehet6ségét mar
érintettuk, kiemelten is utalni szeretnénk a re-
alkoltségek meghatarozdsa objektivitadsanak fo-
kozasat illet6 azon lehetdségre, mely a megfe-
lel6 realkoltség-figgvények megalkotdsaban
rejlik.

Az ,egyszeri min6sités” sordan a realkdlt-
séget altalaban tételes, egyedi kalkulacidkkal
hataroztak meg. E kalkulaciok még akkor is
Ohatatlan szubjektivitasokkal terheltek, ha azo-
kat a legnagyobb koriltekintéssel végezték.
Ezért a mireval6sdg megitélésének mai gya-
korlata tovabbfejlesztésében egyik alapvetd
feladatnak latszik olyan 0Osszefliggések birto-
kaba jutni, melyek az egyedi kalkulaciokat po-
tolhatjak, illetve melyek az egyedi kalkulacidk
ellen6rzésére alkalmasak. E feladat megoldasa
ugyancsak megkezd6dott [8], azzal a végsd cél-
lal, hogy a mirevalésag analitikus kondicio-
rendszereihez eljuthassunk.

Az asvanyi nyersanyagok mirevalosagi
kondicidi ugyanis — mint az ismeretes — olyan
kritikus természeti paraméter-értékek, melyek
a vagyon gazdasagi felosztasanak alapjaul szol-
galnak. Empirikus-kdzelit6 meghatarozasukra
hazdnkban mintegy 10—15 évvel ezel6tt kerilt
sor, analitikus meghatarozasuk igénye napjaink
asvanyvagyongazdalkodasi koncepcidjanak Kki-
alakuldsa sordan meriilt fel, s kidolgozasukat az
asvanyvagyongazdalkodas és asvanyvagyonvé-
delem rendjét szabalyozd jogszabalyok teszik
kotelez6vé. Az asvanyvagyon gazdasagi felosz-
tasdnak alapjat jelenleg azért képezik egyedi
mirevalosagi szamitdsok, mert az empirikus-
kozelité kondiciok elavultak, de az analitikus
kondiciék még nem alakultak Kki.

Minthogy az &svanyvagyonnak az a része
mirevaldé, melynek termelési realk6ltsége nem
haladja meg a kdltséghatarat, az analitikus kon-
diciok meghatdrozhatésaga érdekében ismer-
nink kell és matematikai forméaba kell Onte-
nink azokat az @sszefuggéseket, melyek egy-
részt a termelési koltséghatar (fliggé valtozo)
és az ezt befolyasolé természeti tényez6k (fig-
getlen valtozok) kozott, masrészt a realkdltség
(figg6 valtozod) és az ezt befolydsold természeti
tényez6k (fliggetlen valtozdok) kozott fennalinak.
El6bbieket az wun. koltséghatar-figgvények,
utébbiakat az un. realkdltségfiggvények irjak
le; elébbiek kidolgozasa és (,Az asvanyi nyers-
anyagok midreval6sadgi mindgsitésének alapjai”
ciml maddszertani el8irasban) nyilvadnossagra
hozatala megtortént, utdbbiak kidolgozédsa van
jelenleg folyamatban.

Ha ez a tevékenység eredményes lesz, ak-
kor a meghatarozott realkdltségfiiggvénynek a
vonatkozo kdltséghatarfiiggvényekkel  valo
egyenl6sége feltételébdl eljuthatunk az analiti-
kus kondiciérendszerekhez. Ezeket minél egy-
szerlibb, kdnnyen kezelhet6 tablazatokba kell
foglalni, melyekben végil is kizardlag termé-
szeti tényez6k fognak szerepelni, éspedig olyan
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egymas mellé rendelt értékcsoportban, melyek
egylttesen hatdrozzak meg az 4asvanyi nyers-
anyagok miirevalésaganak feltételét.

(Megjegyezziik, hogy a realkoltségfiiggvé-
nyek célszerli tovabbfejlesztése elvezethet a
kondiciok internacionalizalhatésadgahoz is, ami-
nek a szocialista integracido szempontjabdl ki-
magaslo jelentésége volna.)

A reédlkdltség fuggvények megfelel6 kidol-
gozédsa nem Kkis nehézségekkel terhelt. Kvalita-
tive mindannyian tudjuk, hogy a kitermelés
koltségeit alapvet6en a természeti adottsagok
hatarozzak meg. Valészini azonban, hogy ha
egyetlen sztochasztikus fuggvénnyel akarnank
leirni a minden asvanyi nyersanyag realkoltsé-
gének alakulasat, akkor végtelen sok természeti
jellemz6t kellene fliggetlen valtozoként szami-
tasba vonnunk. Az is vilagos, hogy ha csdkken
a szamitasba vonhatd természeti tényezdék sza-
ma, akkor névekedni fog az alkalmazandd real-
kdltség-fuggvények szama is. A természeti té-
nyez6k részben kozvetlenil, részben kozvetve
befolyasoljak a realkdltséget. Utobbi hatdsokat
kuléndsen nehéz felismerni, illetve megfogal-
mazni. Emellett egyes természeti tényez6k egy-
massal is kapcsolatban vannak és egy részik
nem ,kvalifikalhaté (pl. halmazallapot stb.).
Ezek a tényez6k tovabb nehezitik a redlkoltség-
valtozas valamennyi okanak természeti ténye-
z6kre valo visszavezetését olyannyira, hogy sem
hazankban, sem kilféldon nem sikerllt eddig
4—5 flggetlen valtozonal tobbet tartalmazo és
emellett kell6 szorossagu koltségfliggvényeket
meghatarozni. Ezért mostani vallalkozasunk
tudomanyos szempontbdl is nemzetkdzi jelent6-
séglinek igérkezik, annal is inkdbb, mert alig
néhany évvel ezelbtt a legjelesebb hazai szak-
emberek véleménye is az volt, hogy csak igen
kérilményesen lehetne taldlni olyan fliggvény-
kapcsolatot, amely a geologiai és telepilési vi-
szonyok, valamint a fajlagos termelési koltség
kézott allhat fenn. Az ilyen figgvények meg-
fogalmazasat az MTA Fold- és Banyaszati Tu-
domanyok Osztalydnak legutébbi (lésszaka a
legfontosabb feladatnak nyilvanitotta.

A részkoltségfiiggvényekhez két maddon

— mérndki-kdzgazdasagi szamitasok utjan,
szakért6éi hipotézisek alapjan,

— megfelel6 adattdémeg regresszids elem-
zése révén

kozelediink. Ennek soran alapul vesszik.

— azokat a szakértéi véleményeket, me-
lyeket arra vonatkozéan kértiink, hogy
vajon mely természeti paraméterek
mely reédlkdltségtételekkel hozhatok
osszefliggésbe, s milyen lehet ezen &sz-
szefliggés jellege

— azokat az akadémiai, banyalizemi, ku-
tatdintézeti, szakért6i stb. vizsgalati
eredményeket, melyek az ilyen filigg-
vényeket illetéen eddig ismeretessé val-
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tak (vagy felkérésiinkre — most fogal-
mazodnak meg).

Utébbiak koziul az egyik, reményteljesnek
igérkez6 maddszert dr. Kovacs F. jelen lap egy
masik tanulmanyaban részletesen ismerteti.

Jelen attekintésben latsz6lag messzire el-
tdvolodtunk a szorosan értelmezett mirevald-
sag-megitélési témakdrt6l. Igyekeztiink azonban
azt bizonyitani, hogy a mdreval6sagi megitélés
Uj gyakorlata sziikségképpen vezet ilyen mesz-
szire. Kulénds hangsulyt ad ugyanis az itt fel-
vetett problémaknak az a koériilmény, hogy meg-
oldasuk lényegében a mirevalosdgi megitélés
megbizhatésdganak fokozasat szolgalja. Mint-
hogy ezt alapvet6 jelentdséglinek tartjuk, Ugy
véljik, hogyha erre sikerilt a figyelmet raira-
nyitani, akkor jelen irdasunk elérte alapvet6
céljat. Az a szakért6i kdér, mely e kérdések meg-
oldasan dolgozik, a még lezaratlan problémak
publikalasaval els6sorban azért ért egyet, mert
a munka eredményes elvégzéséhez a széles
szakkdzvélemény segitd szandékl birdlé ész-
revételeit rendkivil hasznosnak tartana.

IRODALOM:

1 Dr. Faller Gusztav: A mirevalésag megitélésével kap-
csolatos gyakorlat néhany problémaja. Foldtani
Kutatas, X. évf. 3. sz. p. 9—17. 1967.

2. Az asvanyi nyersanyagok mdrevalésagi mindsi-
tésének alapjai (Az asvanyvagyongazdalkodas és

az asvanyvagyonvédelem rendjér6l sz616 15/1969.
NIM—EVM—KOM—OVH—MTTO—KFH szamu
egylttes utasitdas 5. 8 (1) bekezdésének végre-
hajtdsaként kidolgozott koltséghatarfiiggvények
és szakmai-modszerani el8irasok) 1970. janius.

3. Magyarorszag hasznosithaté asvanyi nyersanyag-
készletei. Budapest, 1970. jun. 8. p. 10.

4, NIMIGUSZI: Jelentés ,A foldtani kutatas elvi, mél-
szertani és gyakorlati kérdései” cim( téma 1969.
évi munkdainak eredményeir6l. Témafelel@s: dr.
Benké Ferenc kandidatus. Kézirat. Budapest,
1969. oktdber ho.

5. 25/1970. (NIM E 30.) NIM—KFH sz. egyittes utasitas
egyes asvanyi nyersanyagok fdldtani kutatasi
programjanak elkészitésérdl.

6. Az asvanyvagyonvédelem és az asvanyvagyon-
felhagyas madszertani irdnyelveinek kidolgoza-
saval megbizott munkabizottsdg jelentése. A
MAFI megbizasabol készitették: Dr. Faller Gusz-
tdv (a bizottsdg vezet6je), Barabas Antal, dr. He-
inamann Zoltan, Juhasz Jozsef, dr. Juhasz And-
rds, dr. Kokay Jozsef, Pruzsina Janos.

7. M{velési veszteségek eset-tipusai. A 6. alatti je-
lentés melléklete, melyet dr. Juhdsz Andras ké-
szitett a munkabizottsdg tagjainak kozrem(ko-
désével.

8. A fontosabb asvanyi nyersanyagok természeti
paraméteres termelési realkoltség-fliggvényei és
alkalmazasuk maddszere meghatarozasara létre-
hivott munkabizottsag jelentése. A MAFI meg-
bizasabol készitették: dr. Faller Guszav (a bi-
zottsag vezetdje), Augusztin Janos, Beke Imre,
Bese Jozsef, dr. ifj. Gagyi Palffy Andrés, dr.
Heinemann Zoltan, Horvai Adam, dr. Kovacs
Ferenc, Pruzsina Janos, Tiborcz Lé&szlo, Zo6lomy
Miklés.
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Az asvanyvagyon féldtani ismeretesség szerinti
osztalyozdsanak kialakulasa és fejlédése hazankban

irta: Dr. Benk& Ferenc

1. A magyarorszagi érchanydaszat tobb mint
800, a szénbanydaszat tébb mint 200, a bauxit-
banyaszat csaknem 50, s a szénhidrogénbanya-
szat sem sokkal rovidebb multra tekinthet visz-
sza. A nem ércek, féleg az épit6kdovek termelése
meég régebbre tehetd, s6t ha a romaikori, vagy
az Gskori leleteket is figyelembe vesszik, ha-
zank teriletén tdbbezer éves banydaszati mualt
emlékei fedezheték fel.

A rendszeres és nagyobb volumenl ba-
nyaszkodas kialakuldsat azonban csak a kapi-
talizmus fejl6dése teszi lehetévé, egyszersmind
szlikségszer(ivé is. Ezzel a komolyabb béanya-

szati tevékenység — az arany- ezistbanyasza-
tot kiveve — alig 100—130 éves iddtartamot

foglal magéban.

Minden banydaszati tevékenység soran is-
merni kell azt a nyersanyagvagyont, mely ren-
delkezésre all. Ez nemcsak azért sziikséges, mert
ez a banyaszat alapja, hanem a gazdalkodasé is,
s a nyersanyagel6fordulas (banya) értékét is
messzemen8en befolyasolja.

Erthetd, hogy mar a régi id6ktsl talalni
eseteket egyes, féleg nemes- és szinesfém-el6-
fordulasok vagyonanak felmérésére. Ezeket az
alkalomszer( becsléseket azonban igen eltérd
modszerekkel készitették, s sokkal inkdbb a ké-
szitbk szubjektiv véleményét tikrozték, sem-
mint a rendelkezésre allo tényanyagot. Vitat-
hatatlan tudomanytdrténeti jelentéségik el-
lenére ezek a meglehetésen ritka becslések nem
tekinthet6k az d&svanyvagyon osztalyozasanak
alapjaul szolgalé munkéanak, sokkal ritkdbbak,
kevésbé elterjedtek, s f6leg az altaldnositas és
az orszagos 0sszesités igénye, s6t lehet6sége
hianyzik bel6liik.

2. Hazankban az els6 orszagos (méretd, egy-
séges elvek szerinti asvanyvagyonfelmérés a
szazad méasodik évtizedének legelejére esik, s
Papp Karoly nevéhez fliz6dik. Munkéaja az ak-
kor legfontosabb két asvanyi nyersanyagra, a
vasércre és a készénre terjedt Ki.

21. Papp Karoly becslése 1915-ben jelent

meg magyar nyelven, csaknem 1000 oldalas
impozans kotetben. Maga a m(i azonban korab-
bi keletld. A két becslés ugyanis a XI. és XII.
Nemzetkdzi Geoldgiai Kongresszus szervez@bi-
zottsaganak felkérésére késziilt, s a vilag vas-
érc-, ill. k6szénvagyonaval foglalkozé kongresz-
szusi kiadvanyokban angol nyelven méar meg-
el6z6en megjelent Stockholmban (1910), ill. To-
rontéban (1913).
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A ,Geologorum conventus” felismerve,
hogy . .. .a szénnel kardltve a vasércvagyon a
legfontosabb tényez6k egyike az ipar fejl6désé-
ben,” XI. lésén a vasércvagyon mennyiségé-
nek és eloszlasanak vizsgalatat a foldkereksé-
gen tlizte ki feladatként, s kérte fel 1908-ban
Papp Karolyt a m{ magyarorszagi részének Kki-
dolgozasara. Hasonlo felkérést kiildott 1910-ben
a torontdi XII. kongresszusra, mely a szénprob-
lémékat allitotta a vizsgalatok kozéppontjaba,
fontos feladatként jeldlve meg a vilag szénva-
gyonanak felmérését, hogy ,, ... biztos alap és
gyakorlatilag hasznosithatdé eredmény érdeké-

ben ...” megfelel6 adatok alljanak rendelkezés-
re ,,... a vilag szénvagyonanak mekkorasagarol

és eloszlasarol”.

Papp Karoly munkaja nem az els6 volt az
orszagban. Az OMBKE mar megel6z6en, 1906-
ban készitett orszagos becslést a vasércvagyon-
rél (Lazar Z.), hogy a vasérckivitel korlatozéasa
érdekében szamszerl bizonyité anyagot szol-
galtasson a kormany részére.

22. A stockholmi és a torontoi kongresszus-

ra készitett munkat azonban mégis kilén kell
értékelniink, bizonyos elvi és formai okok mi-
att. A Nemzetkdzi Geoldgiai Kongresszus
ugyanis vilagszerte egységes elveket allapitott
meg az asvanyvagyonbecslésre, s nemzetkdzi
vonatkozasban elfogadottan jelenik meg az a
mind a mai napig érvényes elv, hogy az asva-
nyi nyersanyagvagyont ismeretesség szerint kell
osztalyozni; ezen az alapon a vasérc, ill. készén-
vagyonbecslés harom csoportot kiilonit el A, B
és C megjeldléssel, a kdvetkezd f6 tartalommal:

A: tényleges 4&svanyvagyon, ahol ,... a
mennyiségre vonatkoz6 szamitasok a
telepek tényleges vastagsagan és kiter-
jedésén alapulnak” (vasérc), ill. amely-
nek ,, ... kiterjedése tényleges vizsgalo-
dasok alapjan, biztosan kiszdmithato”
(szén). Gyakorlatilag a ,béanyészatilag
feltart tényleges 4&svanyvagyon”-nal
azonositottdk ezt a csoportot; Papp Ka-
roly toébbféle néven is emliti: tényle-
ges, biztos, feltart.

B: valdszinl asvanyvagyon, ahol ,,...csu-
pan kozelité becslés végezhetd (érhetd)
el”. A szénre vonatkozban gyakorlati-
lag a farasokkal feltart asvanyvagyont
foglalta ez magaban, azaz a ,, ... kdze-
lit6 becsléssel, tdobbnyire farasokkal
konstatalhaté szénmennyiséget”.

Digitalizalva a Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal timogatasaval, a Magyarhoni Foldtani Tarsulat kezdeményezésére,



A megnevezésben Papp Karoly nem
mindig kdvetkezetes. A vasérc eseté-
ben reménybelinek is nevezi.
C: lehetséges  asvanyvagyon, azaz az
.- .€zen (t. i. A-n és B-n) felil lehet-
séges vagyon” melynek ércmennyisége
(k6szén: becsértéke) szamokban nem fe-
jezheté ki”, ezért csupan a varhato
nagysagrendet lehet megjeldlni pl.
nagy, mérsékelt, csekély”.
Erdekességként megjegyzem, hogy ezt a
csoportot két részre osztva hataroztak meg: Oi-
ként kilonitették el, s szamszerlien is megha-
taroztak az ,, ...ezidGszerint vasolvasztasra nem
hasznalt érc”-et (a szarvask6i wehrlit mar ek-
kor Ci kategéridban volt...), Cs-ként pedig —
szamszerl értékek megadasa nélkil — kozol-
ték a megfelel6 min6ségl érc lehetséges részé-
nek nagysagat

1. abra: Az asvanyvagyon felosztdsa a Papp K.-féle
becslésben
1= a meghatarozds maddja szerinti f6 csoportok
2= az ipari felhasznalasra val6 alkalmassaga sZe-

A szenet négy min@ségi csoportra osztva
kellett volna meghatarozni, hazdnkban azonban
csak harom min6ségi fajtat kulonitettek el;
csak a ,,gazdasagilag értékes” szén kerilhetett
be a becslésbe, mégpediga , kiakndzhaté mély-
séghen” telepilt szenet 1 lab vastagsagig, a
nem kiaknazhato, de ,a jov6ben esetleg hozza-
férhetd mélységben” lév6t pedig 2 1db vastag-
sagig. A kiaknazhatd6 mélységet 4000, a hozza-
férhet6t 6000 labbal rogzitették, azaz az els6
nemzetkdzi kondiciok a kovetkezdk voltak: |I.
csoport: 1200 m mélységig legalabb 0,3 m vas-
tagsag; Il. csoport: 1200—1800 m mélység kozt
legalabb 0,6 m vastagséag.

A torténeti hliség kedvéért megjegyzem,
hogy a becslés eredménye az akkori Magyaror-

szag, vagy ahogyan Papp Karoly nevezi, a ,Ma-

gyar Birodalom” terliletén a kovetkez6 volt
(millié t-ban):

A B Osszesen

(= tényleges) (= valo6szin()

Feketek@szén 75 1338 141,3

Barnak@szén 342,8 1100,5 14433

Lignit 7,7 125,4 1331

Osszesen: 358,0 1359,7 17177

A lehetséges szénvagyont ,csekélyének

mindsiti.

Vasérchdl 33,1 millio t feltart (= A) és
78,9 milli6 t reménybeli (= B) &svanyvagyont
becsil, s Ci-ként tovabbi 32,4 milli6 t egye-
I6re vasolvasztdsra nem hasznalhatd ércet. Ru-
dabanyan 49 mt A és 10,0 m t B ércvagyont

rinti csoportok (a jelenlegi nomenklatira sze-
rint).

3= a vagyon ismeretességi szintje

4= az ismeretességi csoport jeldlése

mutat ki; a lehetségest ,,mérsékelt”-nek min6-
siti.

3 Az emlitett becslés jelent6ségét nagyra

kell értékelniink.

El6szor végeztek hazai viszonylatban kii-
16nb6z8 nyersanyagokra egységes elvek szerint
becslést, s egyidejiileg teriileti értékelést; gya-
korlatilag azonos id6pontban a kinyomtatott
anyagban is elismerést érdemld terjedelm{ szo-
veges magyarazo és tdbb mint harmadfélszaz ab-
ra sejteti az oOsszegy(jtdtt tény-anyag gazdag-
sagat. A becslés soran altalanos értékeléshez is
volt batorsdga a szerzének.

31
td valt a Nyugaton ma is hasznalatos, nalunk
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1953-ig érvényesild ismeretesség szerinti cso-
portositas: biztos, valdszinli és lehetséges,

Minden esetre figyelemre méltdé, hogy ez
az osztalyozas is — bar egyel6re rendkivil le-
egyszer(sitett, sok vonatkozasban primitiv for-
maban — a foldtani ismeretek megbizhatdsa-
gat tartja a f6 osztdlyozasi alapnak, s meg sem
kisérli a banydaszati feltartsdg szerinti, mar ak-
kor is kézismert csoportok (feltart, el6készitett,
fejtésre kész) elkllonitését, mivel az eleve csak
a. m@kodd és épilé banyak teriiletén, de még
ott is csak az &svanyvagyon egy részére lehet-
séges. Az osztalyozés a legdltalanosabb, barmi-
lyen ismeretességi fokon Iév6 eléforduldson
megallapithaté ismérvet valaszt alapul.

32. Erdekes az is, hogy ez az elsé, geoldgus
végezte altalanos becslés milyen erds ellenvé-
leményeket tdAmasztott a termel§-banyasz szak-
emberek részérél. A szénbecslést Zsigmondy A.
tulsdgosan pesszimistdnak mindsiti, a vasércét
pedig talsdgosan optimistanak (Lazar Z.). A
vasércnél nyilvanvaléan befolyasolta a banya-
szati oldal allasfoglalasat a néhany évvel elébb
meghatarozott céllal készllt becslés. A feltart
ércvagyonban nincs lényeges eltérés, sét az
OMBKE Papp K. 33,1 milli6 t-javal szemben
33,8 m t-t becsil; a reménybeli (B) azonban
Papp Kaéarolynal tébb mint kétszerese a banya-
szati szakemberek becsiilte mennyiségnek (78,9
m t a 37,4-del szemben). Az eltérésben a re-
ménybeli (valoszinl!) fogalom értelmezési ki-
I6nbségén kivil feltehetéen szerepe volt a becs-
lés céljanak is: a banyaszati becslés célja a vas-
érckivitel korlatozasanak elérése volt, ezt pedig
nyilvanvaléan minél kisebb szamok indokoljak
(4gy tiinik, van valami Szentgyorgyi Albertnek
abban a megallapitdsdban, hogy az emberi agy-
nak mindig meglesz az a hajland6sdga, hogy
igaznak talalja azt, ami csupan el6nyds; — ez
talan Papp K. szén-pesszimizmusat is magya-
razza, mivel 6 mar latta a foldgazperspektiva-
kat is; erre utalva enyhiti is kissé az altala fes-
tett sotét energia-helyzetet).

33. A szocialista orszagok jelenlegi oszta-
lyozasa a foldtani ismeretesség szerinti csopor-
tokat az A, B, Ci és Ca-vel jeldli. Aligha jarunk
messze az igazsagtdl, ha azt mondjuk, hogy e
jelolés eredetét is a X1—XII. Nemzetkdzi Geo-
légiai Kongresszus allasfoglalasaban keressik.
Mas kérdés, hogy tartalmilag tdvolrdl sem azo-
nosak mar e csoportok a 60 évvel ezel6ttiekkel.

Figyelemre méltd az alap-elgondolasnak az
a része is, hogy a szambavételkor tekintettel
van a béanyészat, ill. a feldolgozasi technoldgia
terén varhaté fejlédésre. Bizonyos hatérig
ugyanis figyelembe veszi az adott id6ben fel-
dolgozasra még alkalmas fémtartalmu érceket,
ill. az adott id6ben a kiaknazhaté mélységen tul
teleptlé vagyont is. Mindkét nézet lIényegében
magaban hordja a foldtani és mirevald asvany-
vagyon megkilonboztetésének csirait. (Hasonld
gondolatokkal Blondel és Lasky is felvet a

22

»marginalis készlet” fogalméanak bevezetésével.)
Azt is érdemes megemliteni, hogy a Szovjetlni-
Oban az 1956. évi altalanos szénvagyon-felmérés
sordn a XII. Geoldgiai Kongresszus mélység-
normativait tartva szem el6tt, kilén mutattdk
ki az 1200—1800 m mélységben elhelyezkedd
készleteket (az 1200 m-nél kisebb mélységben
lév6ket harom csoportra osztottak).

Barmilyen lazan korvonalazottak voltak az
el6z6kben ismertetett Aasvanyvagyoncsoportok,
jelentéségiik vitathatatlan; lehetévé tették —
barmilyen ingatag alapon — a kilonbézé or-
szagokban kuilonb6z6, vagy azonos id6ben végzett
becslések Gsszehasonlitasat, s a legrégibb mualt-
ra visszatekint6 tudomanyos nemzetkdzi (vilag!)
szervezet tekintélyével alatamasztva jut ér-
vényre az az allaspont, hogy az asvanyi nyers-
anyagvagyont ismeretességiik szerint kell cso-
portositani és 0sszegezni.

I. llyen alapon késziilnek az I. vilaghaboru
el6tti id6kt6l kezdve egészen a felszabadulasig,
s6t —ma bauxitot kivéve — egészen 1952-ig a
hazai asvanyvagyon becslések.

Il. Az orszagos felmérések ritkadk, és f6leg
nem rendszeresek. Altalaban egy-egy egyedi
el6forduléasra vonatkoznak, s céljuk a banya, ill.
az el6fordulas ertékének meghatarozasa a var-
haté haszon alapjan. Igy keril sor Gyongyds-
oroszi, Telkibanya egyszeri, a mikédé Rudaba-
nya és Recsk ismételt felmérésére. Erc vonat-
kozasaban egyébként — a bauxit felfedezéséig
— egy-egy el6fordulas asvanyvagyonanak szam-
bavétele egyben orszagos felmérést is jelentett,
s jelent jorészt ma is; manganércteriletink is
minddssze kettd volt, a bauxit viszont jorészt
idegen érdekeltségekhez tartozott.

12. Az asvanybéanydszat annyira széttagolt
és kisuizemi jellegl, hogy orszagos felmérésre
gondolni sem lehetett; itt még az egyedi becs-
lések is inkdbb kivételesek voltak.

13. Jelent8sebb orszagos felmérésekre te-
hat csak szén vonatkozasaban volt lehetdség.
Ezek sem rendszeresek, s nem tekintheték hi-
vatalos, allami szervek végezte becsléseknek,
inkabb egy-egy béanyasz vagy geologus szak-
ember nevéhez fliz6dnek, mint egyes magan-
szakért6k munkai. A becslések barmilyen, alla-
mi szervek altal torténdé jévahagyasanak gon-
dolata természetesen még kevésbé meriilhetett
fel.

Az orszag szénvagyonat Papp Karoly utan
Vizer V. vette szamba (1920). A szénvagyont
nem osztja fel az emlitett harom csoportba,
ezért munkaja elnagyoltabbnak tlnik az el6z6-
nél. Bar birdlja Papp K. pesszimizmusat, adatai
nem térnek el lényegesen: 675 millio t-t be-
csul (a Papp K. féle becslés alapjan 645 millid
t esett az orszag vilaghdbor( utéani teriletére).
Vadasz E. (1925) kritikailag felulvizsgalja a
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Papp K. féle becslést. Ertékelése mar a mérleg
elemeit is tartalmazza, mert figyelembe veszi a
kozben eltelt id6 alatt szerzett Gj informacio-
kat. Eredménye: 1122-1622 millié tonna. El&tte
és utdna Verebélyi L. végzett becslést (1923-ban
820—1030; 1935-ben: 1411—1736). A Foldtani
Intézet Loczy Lajos és a Varga J. — Nyul Gy.
féle becslést6l eltekintve Vitalis 1. (1939.) ad
teljesen Uj adatok alapjan orszagos becslést
részletes miivében (1468 m. t.)

2. A felszabadulas utani idék jelent6s val-
majd az iparfejlesztés mind siirget6bben ve-
tette fel az asvanyvagyon ismeretének igényeét:
a felmérések egyre gyakoribba valtak (szénre
vonatkozéan pl. 1946-ban, a haroméves terv in-
duldsa el6tt, 1948 végén, 1950. kdzepén, utdna
1951-ben késziilt orszagos felmérés), a munka-
kat kézponti allami szervek iranyitjak.

A becslés modszere egyel6re lényegében
ugyanaz, mint megel6z6en volt. A készleteket
harom csoportra osztjak a feltartsdg maddja sze-
rint; a biztos asvanyvagyon azonban szénterii-
leteken inkdbb a vagatokkal feltarttal azonosul,
a valoszinl pedig a furasokkal feltarttal. Erc-
el6fordulasokon, ahol a furdsos kutatds alaren-
delt volt, ez a probléma nem merilt fel. Ott a
biztos asvanyvagyon lényegében a véagatokkal
lehatarolt, a valoszin( pedig a vagatokkal érint-
kez6, de extrapolalt; a reménybelire vonatko-
z0an tag tere volt a szubjektiv feltételezések-
nek. Az 1948-as szénfelmérés kimutatta a lem(-
velhet6 részt, s a vagatokkal feltart asvanyva-
gyonon belil mar 1948-t61 kezdve egyre tobb
helyen kimutatjak a feltart és el6készitett va-
gyont, valamint a pillérek vagyonat is (ezt az
utébbit a fardsokkal feltart asvanyvagyonon
belil is.)

3. 1952. mésodik felében hatalmas feladat-
ra mozgositottdk az orszag geoldégusait: alig
tobb, mint fél év alatt 0j, egységes elvek sze-
rint kivantak felmérni az orszag 0sszes asvanyi
nyersanyagvagyonat, meégpedig az eddigi har-
mas csoportositassal szemben a Szovjetunidban
felallitott s megel6z6en a bauxitkészletek szam-
bavételére mar hasznalt kategdriadk szerinti osz-
talyozast bevezetve. A munkat a Magyar Alla-
mi Foldtani Intézet Adattari osztalya iranyitot-
ta és 0Osszesitette.

Ez a felmérés dokumentacios aldtamasztas
szempontjabdl &sszehasonlithatatlanul gazda-
gabb volt minden el6zénél; az orszagos felmé-
rés eredményeit 35 vaskos kdtetben foglalta 6sz-
sze. AKkitizott célt azonban még nem érhette el.
A rendelkezésre all6 id6 is rendkivil rovid volt
ilyen feladatra, s maguk a munka iranyitéi sem
ismerték megfelelen a korszer(i asvanyvagyon-
szamitasi elveket (azokkal inkabb tébbéves, mint
hénapos lett volna a feladat), ezért inkdbb a
megel6z6 becslések bdvitett és javitott valtozata
készilt el, — de mégis ez volt az els6 ilyen
nagyszabasu kisérlet.

31. A becslés sordn a készleteket foldtani
ismeretességiik alapjan Ai, A2, B, Ci és C2 ka-
tegoridara osztottak, s6t — mintegy a remény-
beli vagyon pétlasara — egy Kv (— kategorian
kivili) csoportot is felallitottak.

Az egyes kategoridk forgalmi, illetve tar-
talmi meghatarozasara a Nyekraszovszkij: Ba-
nyamd{veléstan c¢. kényv megfelel6 tdblazata-
nak forditdsat alkalmaztdk. Ez azonban — Ié-
vén a kdnyv nem nyersanyagkutatasi, még ke-
véshé A&svanyvagyonszamitasi targyd — csak a
kategoriak legaltalanosabb fogalmi meghataro-
z4sat és népgazdasagi rendeltetését tartalmazta,
a féldtani ismeretességet befolydsolé szamos té-
nyez6re vonatkozdéan nem adott utalasokat. Eb-
ben az id6ben a hazai bauxit-vagyonszamitasok-
ban mar évek 6ta a szovjet kategorizalasi elve-
ket alkalmaztdk, s az egyes kategoridk tartal-
mat szabalyozé belsd, vallalati utasitdsok is ér-
vényben voltak, feltehet6en azonban err6l a
munka iranyitéinak nem volt tudomasuk.

Felismerték azonban, hogy az altalanos is-
meretességi kovetelményeken tdlmenden pon-
tosabban is kdérvonalazni kellene az egyes ka-
tegoriak kovetelményeit, épp az 6sszehasonlitast
lehetévé tevd egységes értelmezés érdekében,
s részletesebben szabalyoztdk a megkutatottsagi
kévetelményeket. A kategériak tartalmat els6-
sorban a kutatdsi mdédtol és a megkutatottsag-
tol tették fugg6vé, nem voltak tekintettel az
eléfordulasok morfogenetikai tipusara, azaz nem
vették figyelembe, hogy magas, f6leg A kate-
el6forduldsokon lehet kimutatni.

32. A kategorizalasi feltételeket nyersanya-
gok szerint kilén-kilén szabalyoztdk. A kovet-
kez6kben a szén-vagyonszamitasi el6irdsok
alapjan foglalkozom ezekkel, egyrészt mert a
szénbdl allt rendelkezésre a legnagyobb szamu
eléfordulas, masrészt mert jelenleg is a szén-
vagyonszamitas iranyelvei vannak a legrészle-
tesebben kidolgozva. Ercbél altalaban egy-egy
eléfordulas képviselte az orszag egész érevagyo-
nat, a nem-ércek dokumentécios alatdmasztasa
pedig ebben az id6ben még egészen kezdetleges
volt. Meglep6 modon rendkiviil vazlatos volt a
szénhidrogén-osszeallitas is.

Az el6irasok szerint Ai kategéridba a va-
gatokkal  feltart  &svanyvagyon  tartozott.
Ez lényegében a régi ,biztos” asvanyvagyon-
nak felel meg. Nem volt azonban tekintettel
az el6iras sem a vagatsdlrliségre, sem az el6for-
dulds tipusara, pedig a teljes biztonsag szem-
pontjabol nem hanyagolhaté el, mekkora a va-
gatok egymastol valo tavolsaga, mert a két fel-
taras kozt a telep kifejlédésének folytonosnak
kell lennie. Azt pedig az el6fordulas morfologi-
ai-genetikai tipusa szabja meg, hogy egymastol
20, 50, 100 vagy 1000 m-re lév6 vagatok eseté-
ben is feltételezhet6-e a folytonossadg, — vagy
esetleg a legs(riibb (értsd: ésszer(ien legs(riibb)
feltardsi halozat esetén sem lehetiink ebben
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biztosak. Marpedig ebben az esetben ,A” kate-
goria kimutatadsa szoéba sem kerilhet.

Akategoriaba azt az é&svanyvagyont
sorolta, mely legalabb \a részben véagatok-
kal volt feltdrva, a terllet tdébbi része furéa-
sok révén volt ismert Ggy, hogy pl. szénel6for-
duldsokon a fardsok szdma km'-enként legaldbb
a 20-at elérje.

A meghatarozas magaban hordja az ellent-
mondast, t. i. a vagatokkal feltart Vs rész miért
nem sorolhaté Ai-be, a tébbi viszont B-be. A
megbizhatésdgot kétségteleniul befolyasolja a
feltardsok mddja, de az adatok szama és meg-
bizhatosaga sem kd6zombds, nem beszélve a ma-
sik alapvetd tényez6rél, az el6fordulas foldtani-
szerkezeti viszonyainak egyszerl vagy bonyo-
lult voltardl. Kérdés, hogy az elGirdsnak meg-
felel6 kb. 200 x 250 m-es haldzat teljesiteni
tudja-e ezeket a kdvetelIményeket, nem beszél-
ve arrdl, hogy az atlagon bellil az egyenletes
eloszlas nem szerepelt feltételként.

B kategdridaba azok a farasokkal feltart te-
riletek tartoztak, ahol a flarasi slrlség leg-
aldbb 16 km2volt. Az el6bb emlitett foldtani té-
nyez6kkel kapcsolatos észrevételek fenntarta-
saval is vilagos, hogy gyakorlatilag alig volt
kilonbség az Aa kategdria furdsokkal feltart
része és a B kategoria kozott. Az Aa masik ré-
sze tehat tulajdonképpen a B-nek felelt meg.
A végrehajtds soran ezt elég vilagosan jelezte
az a meglep6 tény, hogy alig volt lehetdség
valamelyes B kategoridju asvanyvagyon kimu-
tatasara.

Ci kategoriaban knr-enként 8, Ca-ben pe-
dig ,ennél kevesebb” fards volt elGirva. Ha
azonban a Ci kategdridju asvanyvagyon régi
banyaterileten volt, 6 furas is elegendd volt a
kimutatdshoz. Ebben az esetben a B kategéri-
dban is tettek engedményt: a 16 helyett csupan
12 farast koveteltek meg.

A B-Ci-Ca kategoria, valamint az Ai egy
része felelt tehat meg a régi ,farasokkal fel-
tart” (~,valészin(”?) asvanyvagyonnak, a B-Ci
-Ci kdzt 16:8:1 s(ritési ardnyban differencialva.
Az ardny maga nem mondhaté rossznak, bar
inkabb a B és Ci kdzt ajanlatos nagyobb s(ri-
tési mutaté, mint a Ci és Ca kozt.

A féldtani viszonyokat meglehet6sen el-
lentmondasosan vették figyelembe. A tektoni-
kailag zavart terileteken ugyanis az Aa és B
kategoridban 25 %-kal tobb flarast tartottak
sziikségesnek; a mértéken lehet vitatkozni, ma-
ga az elv azonban vitathatatlanul helyes. Az
mar kevésbé, hogy ez az elv C kategoriaban
miért nem érvényesilt. Az viszont mar logikai
kovetkezetlenség volt, hogy a meredek d6lés(
terileteken kevesebb (1) furést tartott sziksé-
gesnek azonos meghizhat6sdg elérésére, még-
pedig B kategdriaban 16 helyett 12, Ci-ben pe-
dig 8, ill. az ismert banyaterileteken 6 helyett
4, ill. 3 furast.
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Sajnalatosan az extrapolalasi tavolsagra
sem volt utalds, kivéve a B kategdriaban a
mélységet, t. i. addig lehetett figyelembe venni
a telepet, ameddig a faradsok harmadrésze leért.

A Kv asvanyvagyon tartalma kett6s volt,
egyrészt tartalmazta a volt reménybeli dsvany-
vagyont, masrészt a vékonyabb telepek ismert
asvanyvagyonat is ide soroltdk. A szamitott
vastagsag alsé hatéara itt 20, a kategorizalt &s-
vanyvagyon esetében pedig 40 om volt.

Az ismeretesség szerinti csoportokon tul-
menden kimutattdk a le nem fejthetd, lényegé-
ben lekotott asvanyvagyont a lekotés oka sze-
rint, s az igy képezheté aktiv (lefejthetd, il-
letve kitermelhetd) asvanyvagyont is.

2. abra: Az 1952. Il. félévi (-

szamitasi

kapcsolata

= csoportok a régi nomenklatdra szerint

2= csoportok (= kategoriak) az aj jelélés szerint

= a 02—04 m vastagsagl asvanyvagyon cso-
pgrtja

4= aktiv asvanyvagyon

5= inaktiv asvanyvagyon csak a 2 sorban

(a bejeldlt aranyok teljesen onkényesek!)

1953. 1. 1-i) szénvagyon
kategoriak és a megel6z6 csoportositasok

A szamitasi elvekben sajatos maédon keve-
redtek a foldtani és a banydaszati-praktikus
szempontok. A foéldtani asvanyvagyonon belil
ugyanis eleve figyelembe vették a varhato ter-
melési veszteséget; e miatt csak az A1-A2 kate-
goridban szadmitottdk az &svanyvagyont a faj-
stlynak nevezetttérfogatsuly alapjan, B—C2ka-
tegériaban a hagyomanyos 1 m!= 11t értékkel
szamoltak, s az el6relathatd osztalyozasi, rako-
dasi stb. veszteségek miatt eleve megengedhe-
tének tartottdk 2—10 % veszteség levonasat.

33. Amint az el6z6kbél kitlinik, a kateg6-

ridk tartalmi szempontb6l még sok tekintetben
a régi; a vagatokkal feltart, a farasokkal fel-
tart és a reménybeli csoportoknak feleltek meg,
de — f6leg a fardsokkal feltart asvanyvagyo-
non belil — bizonyos megkutatottsdg szerinti

differencialédast jeleznek, s ezt minden
fenntartdsunk ellenére egyértelmien komoly

pozitivumként kell elkényvelniink.

Tovabbi pozitiv szerepe volt az 0j el6ira-
soknak, hogy bevitték a koztudatba a kategori-

ak létét és sziikségességét, s ha az egyes fogal-
mak tartalommal valo kit6ltése objektive nem
is sikerilt a legtokéletesebben, a kategoriak
kdzismertté tételével megteremtették az oly
fontos szubjektiv feltételeket az egyes katego-
ridk helyes tartalommal vald megtdltéséhez, s
a foldtani ismeretesség fogalmanak differenci-
alt kidolgozaséahoz.

Ugyancsak rendkivili pozitivumként kény-
velhetjik el, hogy az eddigi gyakorlathoz ké-
pest meglehetdsen terjedelmes dokumentacids
anyagot irtak el6, s szoveges magyarazatot is
megkivantak (méas kérdés, hogy ebben épp ma-
garol a vagyonszamitasrol volt a legkevesebb
sz0). Ez természetesen meg sem kozeliti az 0sz-
szefoglalo jelentések kovetelményeit, de ha a
szubjektiv feltételek meg is lettek volna ehhez,
a rendelkezésre allé, viszonylag rovid idé alatt
ilyesmire gondolni sem lehetett.

I. Az &svanyi nyersanyagvagyon foldtani
ismeretesség szerinti felosztasanak legdifferen-
cialtabb, de mégis viszonylag egyszerd, jol at-
tekinthetd, logikus rendszere a Szovjetunidban
alakult ki. Ez volt az els6 olyan orszag, ahol
az asvanyi nyersanyagok tulajdonosai nem el-
kulénilt termelék, s a termelést és felhasznéa-
last népgazdasagi tervek alapjan koézpontilag
irdnyitott és ellen6rzott allami szervek végzik.
Illyen korilmények kozt az allami tervezés sza-
mara nélkilozhetetlen a rendelkezésre &ll6
nyersanyagbdzis ismerete, a kutatast és terme-
lést végz8 szervek szamara viszont sziikséges a
kutatasi tapasztalatok altalanositasa, épp a ku-
tatas mind hatékonyabb végzése érdekében. (A
t6kés orszagokban végzett becslések nehézségei-
rél maguk a leghivatottabb nyugati szakérték
eleget panaszkodnak.)

Il. A tapasztalatok hamarosan bebizonyi-
tottdk, hogy az A&svanyi nyersanyagkészletek
ismeretesség szerinti felosztasara az eddigi ha-
rom csoport nem elegend6. A reménybeli &s-
vanyvagyon teljesen feltételezett 1évén, nem
mlehet alkalmas realis népgazdasagi tervek meg-
alapozasara: ez a felderit6 foldtani kutatas alap-
ja; mivel pedig semmiféle konkrét adatra nem
tamaszkodik, hanem csupan foldtani feltétele-
zéseken alapul, a foldtani ismeretesség szerinti
csoportokba nem vehetd be.

Az eredetileg harom csoport tehat eleve
kett6re szlkil le. A biztos és a valdszinl
adsvanyvagyon hazankban, de a legtobb kulfol-
di orszagban is lassan a vagatokkal, ill. a farés-
sal feltart vagyonokkal azonosult. Nem vitatva
azt, hogy — azonos feltételek esetén — a va-
gatfeltards kétségtelenil megbizhatébb megis-
mérést  biztosit, 6nmagaban az, hogy
egy telep vagatokkal van feltdrva, még nem
feltétlendl jelenti azt, hogy megbizhatébb egy
farasokkal feltartnal. Nyilvanvalé, hogy ha
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nagy tavolsagban néhany vagat harantolta a
telepet, masutt viszont slir(i haldézattal fel van
farva, ez a rész joval megbizhatébban ismert
lehet, mint az, ahol a vagatok vannak.

Ezen tdlmenden azonban mind a vagatok,
mind a fardsok egymastol vald tavolsdga igen
kilénb6z6 lehet; ha csak két csoportunk van,
nincs lehet6ség megkilonbdztetni a jobban és
kisebb mértékben megkutatott el6forduldsokat,
ill. teleprészeket. Kulén kérdés tehat, hogy mi-
lyen tavolsagig fogadhatjuk el akar vagatokkal,
akar farasokkal feltartnak a telepeket, s milyen
tavolsagig extrapolalhatunk a széls6 feltaraso-
kon tdlra: hol van a valdszinl és a reménybeli
asvanyvagyon hatara.

12. A nyugati orszagokban az étvenes évek-
ben élénkiilt meg az érdekl6dés ilyen problé-
mak irdnt, s ma mar mind a biztos, mind a va-
I6szinli &svanyvagyont meghatarozé feltételek
kézt komoly szerepe van a biztosan ismert 6sz-
szefiiggd kifejl6désnek, bizonyos ésszerlien meg-
engedheté extra-, ill. interpolalasi tavolsadgok-
nak. Mindezekben nem kis része van annak,
hogy a nyugati orszagok szakemberei fokoza-
tosan megismerkedtek a szovjet asvanyvagyon-
szamitasi elvekkel, s felismerve annak el8nyeit,
tapasztalataikat, igyekeztek sajat osztalyozasi
rendszereikben (mert egységes osztalyozasi
rendszerr§l még egy orszagon belul sem be-
szélhetiink)  hasznositani. Ez a folyamat
tulajdonképpen a Il. vildghabord maésodik fe-
lében indult meg, amikor szorosabbad valt az
amerikai és szovjet geologusok kozti kapcsolat;
jol felismerhet6 ez az asvanyvagyoncsoportosi-
tasnak a Bureau of Mines (USA) altal 1944-ben
kialakitott definialasdban. A tékés orszagokban
alkalmazott csoportositas és a szocialista orsza-
gok kategorizalasanak 6sszehasonlitdsa azonban
messze vezetne, nem is célunk most; kifejtése
onmagéaban is kildén cikket érdemelne.

13. A Szovjetuniéban a vagatokkal vagy
farasokkal feltart &svanyi nyersanyagvagyont
0t kategdridba osztottdk a foldtani ismeretes-
ség szerint, a kozismert Ai, A2, B, Ci C2 meg-
jeloléssel. Az 6t ismeretességi csoport kozil a
feltards maddja csak az Ai kategdridban volt.
el@irva: az ide tartozé asvanyvagyonnak harom
vagy négy oldalrol vagatokkal hataroknak kel-
lett lennie, és meg kellett felelnie az A2 kate-
goria kovetleményeinek. Lényegében tehat az
A2 kategoria banyaszatilag feltart része képvi-
selte ezt.

A tobbi kategoriaba tartozé asvanyvagyon
akar farasokkal, akar vagatokkal fel lehetett
tarva; nem a kutatdsi mdd, hanem az Altala
meghatdrozott ismeretességi szint determinalta,
hogy az asvanyvagyon hova tartozzék. Az osz-
talyozas az el6fordulasok féldtani — morfoge-

netikai tipusat is messzemenden figyelembe
vette: bizonyos tipust el6fordulasokon pl. A2

s6t B kategdriat is csak vagatokkal lehetett ki-
mutatni, a legvaltozatosabb, legszeszélyesebb
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kifejlédésiieken pedig az észszer(ien elképzelhe-
t6 legslrlbb vagathaldzattal sem lehetett Ci-
néi magasabbat kimutatni.

2. A szovjet asvanyvagyonszamitasi elvek

a felszabadulas el6tt, s jo ideig utana is isme-
retlenek voltak hazankban. Altalanosan beveze-
tésliket csak 1953-t6l szamithatjuk.

21. Ezt megel6z6en mar ezeket az elveket
alkalmaztdk a magyar-szovjet vegyesvallalatok-
hoz tartoz6 bauxitel6forduldsokon. A véllalat
szovjet geolégusai mar 1948-ban igy készitet-
ték el — a sz6ci kivételével — az Osszes ter-
melés alatt 1év6 el6forduldsok bauxitvagyona-
nak felmérését, az elsé ganti és iszkaszentgyor-
gyi Osszefoglald jelentést és vagyonszamitast,
majd a szervezett és rendszeres bauxitkutata-
sok megindulasaval magyar geoldgusoknak is
modjuk volt nemcsak megismerni az asvanyva-
gyonszamitas modern alapelveit, hanem gazdag
tapasztalatokat is gydjthettek. Vitathatatlan,
hogy a korszer(i kategorizalasi elvek megisme-
rése, alkalmazasa és mas teriilleteken val6 el-
terjesztése terén a Bauxitkutatdé Vallalat m{-

kodésének, ill. akkori szakember-gardajanak
Gttoré érdemei vannak.
Az 1952. IlI. félévi orszagos asvanyvagyon-

felmérés mar a szovjet kategorizalast vette a
beosztas alapjaul. A megvaldsitas ugyan —
mint' az el6z6 részben utaltam rd — nem volt
hibatlan, s6t altalaban tartalmédban még elvi-
leg is vitathato volt, de megteremtette a lehe-
t6séget az Uj osztalyozasi rendszerhez vald at-
menetre. Egyrészt a geolégus — banyasz szak-
emberek megismerték a kategoriakat mint osz-
talyozasi format, s a felmérés jovahagyasa so-
ran mod volt a tartalmi kérdések fé6 vondsai-
nak tisztazdsara is. lgaz, hogy az eredetileg ki-
mutatott Ai, de f6leg az A2 és B kategoriaju
adsvanyvagyonok alaposan megcsappantak, de
vildgossd valt, hogy az ezekben a kategoéridk-
ban felallitott komoly megbizhatosagi kovetel-
ményeket az asvanyvagyon csak nagyon Kis-
mértékben elégitette ki. Nem kis gondot oko-
zott a szakemberek meggy6zése arrdl, hogy a
feltdras modja O6nmagaban még nem jelent
automatikusan magas kategériat, masrészt,
hogy a ,megérzésekre”, ,,Fingerspitzgefihl”-re
alapozott megallapitasok C-i-ben taldn elfogad-
hatok, B-ben vagy éppen A2ben azonban alig-
ha. Kilondsen az asvanybanyaszati nyersanya-
gok terén okozott ez nagy — negativ — val-
tozasokat az irrealisan magasra kategorizalt
adsvanyvagyonban. Kétségtelen viszont, hogy a
Kv asvanyvagyon egy része kategorizalhatonak
mingsilt.

Ugyancsak nem Kkis problémat okozott an-
nak a ma mar magatol értet6d6 (vagy még-
sem?) elvnek az elfogad(tat)asa, hogy bizonyos
tipust el6fordulasokon a magas, féleg A2 kate-
goria kimutathatésaga szinte kivételesen nehéz
— f6leg az akkori ismeretességi viszonyok kozt
(v6. a rudabanyai vasércel6fordulast, stb.).
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22. Az asvéanyvagyonszamitasok ellen6rzé-
sére és jovahagyasara a kormany 1953-ban Or-
szagos Asvanyvagyon Bizottsagot hozott létre.
Elndke a kdézponti féldtani szerv vezetdje volt,
titkari teend@it az els6 6t évben e sorok irdja
latta el.

A jovahagyas els6 tapasztalatai szilkségessé
tették a kategorizalasi elvek részletesebb rogzi-
tését. Elsésorban a szovjet, ill. a hazai bauxit-
kutatasi tapasztalatok alapjan késziilt el még
1953-ban a szilard asvanyi nyersanyagok kate-
gorizéladsanak 4altaldnos elveit, s az asvanyva-
gyon felosztasat szabalyozd Altalanos utasités.
Ezt a Bizottsag alapos el6zetes megvitatds utan
jovéahagyta.

Az utasitdas a Szovjetunioban akkor érvé-
nyes Ai, A2, B, Ci és C2ismeretességi csoportokat
kuldnitette el, csatlakozva az 1952. Il. félévi
felméréshez, de kulon kitért a megkutatottsag-
gal nem rendelkezd készletekre; ezeket NK (=
nem kategorizalhato) jeldléssel kivanta az A—C
kategoriaktol megkiulénbdztetni, jelezve, hogy
ezek nem tartoznak a kategorizalt asvanyva-
gyon kozé.

Az utasitas lényegében a legfontosabb sza-
ta; az asvanyvagyon gazdasagi felosztasara nem
tért ki. A kategoriat megkutatottsagi fokként
rogziti, s egyértelmien megallapitja, hogy az
rendkivil komplex fogalom: tébb tényez6 egy-
idej ismeretességétdl fiugg, s ha ezek kozil
barmelyik hianyzik, az asvanyvagyon nem so-
rolhaté az adott kategdridba. Utal arra is, hogy
az altalanos elveknek az egyes nyersanyagokra
valé alkalmazasat kilon kell meghatarozni.

A kategoridk népgazdasagi rendeltetésén
és legaltalanosabb fogalman tdlmen6en el6szor
jelennek meg hazai el6irasokban azok az alta-
lanos ismeretességi feltételek, melyeknek az
asvanyvagyon az egyes kategoriakban meg kell,
hogy feleljen. Kategoridk szerint szabalyozza az
utasitas

— a lehatarolas modjat, beleértve az ext-
ra-, vagy interpolacié lehetéségét,

— a foldtani-telepilési-tektonikai viszo-
nyok ismeretességét, A és B kategdridban hang-
sulyozva a tektonikai egységességet,

— a nyersanyag mindségének és ddusitasi,
ill. technoldgiai feldolgozasi lehet6ségének isme-
retességeét,

— a mellékk6zet tulajdonsagait,

— a hidrogeologiai viszonyok ismeretessé-
get,

— a térfogatstuly meghatdrozas megbizha-
tésagat.

Kitér az utasitds a szamitasi térkép méret-
aranyara; utal a kutatasi haldzat kialakitasanak
szempontjaira. Szamitdsi modszerként csupan a
tdomb-beosztason alapulé eljarasokat fogadja el,
s altaldban elemi szamitasi egységek kialakita-
sara torekszik.

23. Az Altalanos utasitas nagyjelentdség

Iépés volt a kateg6ridk konkrét tartalmi kove-
telményeinek meghatarozasahoz, s lehetévé tet-
te az egyes ismeretességi csoportok egységes
értelmezését. Nagy segitséget nyuUjtott az 52-es
felmérés jovahagyasa soran, s megteremtette
az alapot egyrészt az évi mérlegek elkészitésé-
hez, masrészt az egyes el6fordulasok részletes
szambavitelét megalapoz6 Osszefoglald féldtani
jelentések 6sszehasonlitasahoz.

Az évi mérlegeket 1954. I. 1-i helyzet sze-
rint készitették elészor orszagosan, minden 4&s-
vanyi nyersanyagra kiterjed6en (megel6z6en
csak a bauxitb6l késziult ipardgi mérleg 1948.
oOta).

Osszefoglalé foldtani jelentésekkel alata-
masztott részletes vagyonszamitasok megel6z6-
en szintén csak bauxiteléforduldsokrol készil-
tek. A Magyar Allami Foldtani Intézet geol6-
gusai 1954—56 kozt ilyen modon felmérték az
Osszes akkor ismert, s kutatas vagy termelés
alatt 1év6 érc és nem-érc el6forduldsunkat, s a
legfontosabb épit6kdvekét is. 1956-ban indult
meg a szénel6fordulasok hasonlé felmérése, s
ma mar ez a rendszer az 0sszes szilard asvanyi
nyersanyagokra altaldnossa valt (annal sajna-
latosabb, hogy a nem szilardak terén ma még
csak a kezdeti lépések torténtek meg).

Az 1953 és 1960 kozott készitett nagyszamd
Osszefoglalé jelentés, valamint az évente rend-
szeresen késziil6 mérlegek, s a nagyitem( as-
vanyi nyersanyagkutatas viszonylag rovid id6
alatt azel6tt szinte elképzelhetetlen mennyisé-
gl tapasztalatot halmozott fel.

Gyakoribba, sét a KGST, és a kulénboz6
kétoldali megallapodasok alapjan rendszeressé
valt a nemzetkdzi tapasztalatcsere; magyar
szakemberek tanulményoztdk a szocialista ta-
bor tobbi orszagaban, kdztik a Szovjetunidéban
alkalmazott kutatdsi és vagyonszamitasi mad-
szereket, kilfoldi szakemberek latogattak el ha-
zénkba. Rendkiviili fejlédés volt tapasztalhato
ebben az id6szakban a nemzetkdzi szakiroda-
lomnak e régebben eléggé elhanyagolt teriiletén
is (az ilyen targyu szovjet szakirodalom meg-
el6z6en gyakorlatilag ismeretlen volt hazank-
ban).

A hazai asvanyvagyonszamitasi tapasztala-
tok és a nemzetkdzi téren fokozdédo egyittmi-
kodés egyittes hatasdnak eredményeként ke-
riilt sor az 1953-as Altalanos utasitas feliilvizs-
galatara, s — a f6 elvek megtartadsaval — pon-
tosabb és teljesebb kidolgozésara. Az Uj éaltala-
nos elveket az OAB jelenleg is érvényben lévd
1960. évi utasitdsa rogzitette.

Bar tartalmilag a kategorizalas megel6zé
altalanos elvei nem valtoztak lényegesen, még-
is sok 0j vonasrdl szamolhatunk be; ezek nyil-
vanvaléan a tovabbi fejl6dést, a nézetek toké-
letesedését jelzik.

A prakticista nézetekkel szemben az Alta-
lanos utasitds kimondja, hogy az 4svanyvagyont
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a telep tényleges foldtani kifejl6dése alapjan
kell meghatarozni, tehat a mennyiség és min6-
ség meghatarozasanal nem szabad figyelembe
venni sem az esetleges medd6 — hozzéakevere-
dést, sem az indokolt vagy indokolatlan bennha-
gyast, vagy a dusitds — el6készités soran tortént
valtozdsokat. A vagyonszamitds a nyersanyagot
természetes allapotban hatarozza meg: csak ez
ad lehet6séget arra, hogy a termelés, dusitas
és feldolgozas hatékonysagéat ellen6rizni lehes-
sen. Ebb6l kovetkezik, hogy a térfogatsulyt a
banyanedvesség figyelembe vételével kell meg-
hatarozni, a természetes repedezettség figye-
lembe vételével. (Ezekre a kérdésekre az 53-as
utasitds nem tért ki.)

A komplex szambavétel érdekében a f§
nyersanyagon kivil a terlleten el6fordulé tob-
binek a vagyonat is meg kell hatarozni. A
komplexitast a vizsgalatok terén is kiillon hang-
sulyozza az utasitas.

Az 53-as utasitas félreérthet6 megfogalma-
zésaval szemben kimondja, hogy a kategoéria az
asvanyvagyon foldtani megbizhat6sagat jelen-
ti, s — a tovabbi vitdk és félreértések Kikiszo-
bélése érdekében — azt is rdgziti, hogy a ka-
tegorizalas nem egyezik meg a termelési 0szta-
lyozassal: az asvanyvagyon ismertségét tikro-
zi, s egyik csoport nem tartalmazza a masik
asvanyvagyonat.

Az egyes kategdriakat meghatarozé ténye-
z06k kozt az el6z6khoz képest nagyobb hangsulyt
kapnak a hidrogeologiai viszonyok; pozitivum-
ként emlithetjik, hogy a szadmitasi modszerre
mar nem utal az utasitds: ebben szabad kezet
kap a készit§ — az elemi tombok (egyébként
is vitathatd helyességil tétele is kimarad. A
kutatdsi rendszerre sem utal, ez nem is a ka-
tegorizalas feltétele. Negativumként emlithet-
juk a térfogatsuly megbizhat6sdgara vonatkozo

tétel elhagyasat. Ennek — és a hasonl6 meg-
bizhatdsagi vizsgalatok elvégzésének — (f6leg

szubjektiv) feltételei inkdbb csak jelenleg kez-
denek megérni (lasd V. rész).

Tovabbi tokéletesitést jelent, hogy az Uta-
sitas kategorianként kitér arra, milyen kuta-
tassal biztosithatdé a megfelel6 ismeretességi
fok, s — bar tovabbra is csak utal a nyers-
anyagfajtdk szerint differencialt részletes el-
vek kidolgozasanak sziikségességére — vilago-
san rogziti azt az elsé pillanatban, vagy inkabb
kezdetben (bar olykor ma is?) nehezen elfo-
gadhaté tételt, hogy bizonyos tipusu el6fordu-
lasok &svanyvagyona részletes kutatassal sem
sorolhaté A, s6t olykor B kategoridba sem.

Az 1953 6ta eltelt 7 év tapasztalatai bebi-
zonyitottak, hogy az A1 kategoriat felesleges
kulén foldtani ismeretességi csoportként nyil-
vantartani — az Utasitds mar egységes A kate-
goriardl beszél, azaz az el6z6 o6t kategoria négy
csoportra csékkent.

Az Ai kategdria foldtani ismeretesség te-
kintetében az A'j-nek kellett, hogy megfeleljen;
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a kett6 kozti megkulonbodztetd bélyegek nem
foldtani ismeretességen, hanem banyaszati fel-
tartsagon alapulnak; az Ai fenntartasa azt je-
lentette volna, hogy a bényészati feltartsagi
osztalyozas keveredik a foldtani ismeretességi-
vel. Ez azonban — néhany kivételesen egyszerf
foldtani felépités( el6fordulastél eltekintve —
sem elvileg, még kevéshé gyakorlatilag nem
valosithaté meg: a banyaszati feltartsaggal né
ugyan a foldtani ismeretesség, de egyaltaldban
nem biztos, hogy a feltart, s6t az el8készitett,
olykor még a fejtésre kész () asvanyvagyon
»A” kategoridba fog tartozni, — egyszer(ien
azért, mert a zavart és valtozékony foldtani
viszonyok miatt nem lehet elérni az ott megko-
vetelt megbhizhatdsagi szintet.

Gyakorlati szempontbdl is sok nehézséggel
jart az Ai kategoria kiilén kezelése. Ez a meny-
nyiség ugyanis az 6sszes asvanyvagyon jelen-
tektelen, 1 %-nal is kisebb téredékét képviseli,
ugyanakor allanddan, és a tobbi kategdridhoz
képest rendkiviil gyorsan valtozik. Kutatassal
nem is mutathaté Kki.

Fenntartva tehat azt, hogy a termeléssel
kapcsolatban nyilvanvaléan elengedhetetlen a

1 feltart, el6készitett, fejtésre kész asvanyvagyon
nyilvantartasa és figyelemmel kisérése, ez a
csoportositas a kategorizalastol fliggetlenial kell
torténjék, illetve az egyes feltartsagi
csoportokon belil célszerli a kategoridk szerin-
ti megoszlast kimutatni.

Uj csoportonként vezeti be az utasitas a
D ,kategdriat”. Ez a semmiféle konkrét adattal
nem aldtdmasztott, reménybeli asvanyvagyon-
nak felel meg. Lényegében az A—Ca-t8l eltérd,
s azokkal nem @sszesithet6 csoport ez

Hangsulyozza az utasitas, hogy az egyes
kategoriakba tartoz6 asvanyvagyon meghataro-
zasanak pontossagat ellenérizni kell, ezt azon-
ban csupan az egyik kutatasi fazis eredményé-
nek a kovetkezd fazis utani eredményekkel valo
osszehasonlitdsban latja (sajnos, még ezen a
téren is van elég tennivald).

Teljesen Uj vondasként tartalmazza az uta-
sitds az asvanyvagyon kozismert gazdasagi fel-
osztasat is. Ez megel6z6en nem a kategorizalasi
hanem az un. ,mérleg”-utasitdsnak volt a
része, most egy utasitds foglalta magaban a
foldtani ismeretességi és a gazdasagossagi ala-
pon tortén6 felosztast.

A gazdasagi felosztas szerint az A, B, C, D
kategoria egydittesen jelenti az 6sszes lehetsé-
ges asvanyvagyont; ebb6l az A, B, C az &sszes
megkutatott (féldtani), a D pedig a re-
meénybeli. A  megkutatott  (féldtani) va-
gyon mdrevalé, tartalék és nem mireval6 cso-
portra oszlik, kiilén kimutatva a mdrevalon be-
Iil a kitermelhetd (ipari) asvanyvagyont. A
gyakorlatban azonban évek 6ta a nem mireva-
16bol kilonitik el a tartalékkészletet.

24.
ben a szilard halmazallapotd asvanyi nyers-

Digitalizalva a Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal timogatasaval, a Magyarhoni Foldtani Tarsulat kezdeményezésére,

Az (j utasitast kovet6en keriilt sor 1961-



THUKCIHMI

/- u widi vuuiustan sk W

3. abra: A foldtani ismeretesség és a banyaszati fel-
tartsdg kapcsolata a kutatasi fazis figyelembe vételé-
vei (a bejeldlt aranyok teljesen onkényesek) s

anyagkészletek tipus-osztdlyozdsadnak jovéha-
gyasara. Ez az anyag természeténél fogva al-
taldnosabb az emlitett utasitdsnal, mégis rend-
kivili jelent6ségl: a KGST-allamok koézti fold-
tani egylttm(ikodés eredményeként jott létre,
s minden tagallam elfogadta.

Ez az osztalyozas is hangsulyozza a szam-
bavétel komplexitasat, a nyersanyagvagyonon
kivil a hasznos alkotok készletének meghataro-
zadsat, s a természetes allapotban valé szamba-
vétel fontossagat.

Kategorizalas tekintetében A, B, Ci és C2
kategoriat kilénboztet meg, kitérve arra, hogy
a potencialis lehetdségek elbiralasdhoz a pers-
pektivikus (reménybeli) asvanyvagyont is meg
kell allapitani. Hatarozottan elkiléniti a fold-
tani ismeretességi és a banydaszati feltartsag sze-
rinti felosztast, hangsulyozva, hogy a banyamé-
réi nevezéktan szerint meghatarozott készle-
teket foldtani ismeretességiik szerint A—C2 ka-
tegoriaba kell sorolni.

A tipus-osztalyozas szerint is két csoport-
ra oszlik az asvanyvagyon: mi(revalora és nem
mirevalora, utalva arra, hogy a pilléreket asze-

AAGANNG KLVA
1. kNS NaisAst

fajtam kan
i «Bekdtt

faltirt

1= fejtésre kész asvanyvagyon
2= el6készitett asvanyvagyon
3= feltart asvanyvagyon

rint kell nyilvantartani,
csoportba tartoznanak.

Az osztalyozéas kilon része foglalkozik az
eléfordulasok termelésre val6 el6készitettségé-
nek kérdéseivel. Rdgziti, hogy a banyatelepités-
hez sziikséges vagyonaranyok el6fordulasi ti-
pusok szerint valtozok, s egyes esetekben Ci és
C2 kategéria is lehet a telepités alapja, — de
ez nem mentesit a hidrogeoldgiai, banyam(sza-
ki viszonyok, a mingség, technoldgia sth. rész-
letes vizsgalatatdl. A telepitéshez szilkséges is-
meretességi vagyon megallapitasat a termel6
iparagak feladataként jeldlik meg.

hogy eredetileg melyik

V.

1. Az altalanos kategorizalas! elvek rogzi-
tése megszabta azokat a legéltalanosabb felté-
teleket, melyeknek a kiilonb6z8 kategdridba tar-
tozo asvanyvagyonnak meg kell felelnie. Tovab-
bi részletezésik mar csak abban a formaban
valosithaté meg, amire az Utasitas is utal, hogy
t. i. az altalanos elveknek a kiilénb6z6 nyers-
anyagokra vald alkalmazasat kilon kell szaba-
lyozni. Az altalanos elvek érvényét ez nyilvan-
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valéan nem befolyasolja. Egyébként is meg-
nyugtatébb ezek stabilitasat biztositani.

A maésik probléma az, hogy a kategorizalasi
elvek rogzitik ugyan a kategdridk kovetelmé-
nyeit, de nem adnak egzakt szdmokat, s6t mod-
szert sem a megbizhatdsdg meghatarozasara.

Tovabbi problémat jelent, hogy a nem szi-
lard nyersanyagok kozil a szénhidrogénekre
nem allnak rendelkezésre hasonld elvek.

Mindezek nyilvanvaléan megszabjak a to-
vabbi feladatokat az asvanyvagyon kategoriza-
lasa terén, nem beszélve arrdl, hogy az elmult
tiz évben tovabbi jelent6s tapasztalati anyag
gyllt fel, s jelentds elméleti munkak szilettek.

11. A gyakorlati tapasztalatok kézll els6-
sorban az azéta készitett nagyszamu osszefog-
lalo foldtani jelentést és vagyonszamitast em-
lithetjik. Ezek szama joval nagyobb az el6z6
idészakénal, s megoszlasuk is eltérd: 1953—60
kozt az asvanybanydaszati nyersanyag és érc-
el6forduldsok uralkodtak, a szén aldrendelt volt;
1960 utdn megfordult a helyzet, a szén valt
uralkodova, a legutobbi években pedig nagyobb
utemben indult meg az épit6ipari el6fordulasok
hasonlé jellegld felmérése is.

Alland6 tapasztalati forrast jelentenek az
évi mérlegek is. A szénel6fordulasokon beveze-
tett mirevaldsagi szamitasok Gjabb figyelembe
veendd korilményt jelentenek az értékelésben,
magukat az alapelveket azonban nem befolyé-
soljéak.

12. Az elméleti munkék elsésorban a szén-
el6fordulasokra vonatkoznak, s a kategorizala-
son kivil kutatasi modszertani és gazdasagos-
sagi kérdésekkel is foglalkoznak.

A szénel6fordulasok vagyonszamitasi kérdé-
seivel foglalkoz6 munkaiban e sorok irdja lép fel
el6szor egzakt megbizhatésagi kovetelmények
igényeivel, selméleti megfontolasok és gyakor-
lati szempontok egyiittes figyelembe vételével
ad erre javaslatot kategoridak szerint, hangsu-
lyozva a hiba és val6szin(iség kdlcsénds kapcso-
latat. A foldtani viszonyok alapjan az el6fordu-
lasokat 6t csoportba osztja, s eszerint differen-
cidlva ad javaslatot az emlitett egzakt meghiz-
hatosdggal rendelkez6 kategOridk elérését biz-
tositd kutatdsi héldzatra, s ennek, valamint a
gazdasdgossagi viszonyoknak a figyelembe vé-
telével redlisan megkodvetelhet6 aranyokra.
Részletesen kidolgozta az egyes kategoridk ko-
vetelményeit a f6 paraméterek szerint; 0ssze-
allitdsa alapul szolgalt a kézelmultban jovaha-

......

A kutatasok tovabbfejlesztését jelentik az
utébbi években a szén, valamint a szénhidro-
génel6fordulasok kutatdsi problémadival foglal-
koz6 modszertani munkak. Ennek soran egy-
részt szénhidrogénel6forduldsok &ltalanos kate-
gorizalasi elveinek, valamint ezek részletesen
specifikalt, iranyelvnek tekinthetd részleteinek
kidolgozasara is sor kerilt.

Végiul meg kell emlékeznlink az &svanyi
nyersanyagkutatds, kdézte az asvanyvagyonsza-
mitas és kategorizalas legfontosabb elméleti és
gyakorlati kérdéseivel foglalkozo, kézelmultban
megjelent kézikdnyvrél. Jellegénél fogva nem
az Uj modszertani kutatdsok anyaga a targya,
magyar nyelven azonban az els6 olyan m(, mely
atfogd és rendszerezett attekintést ad a nyers-
anyagkutatas és készletszamitas elméleti és gya-
korlati kérdéseir6l, és remélhet6en hozzésegit
ahhoz, hogy sok problematikus kérdés egysze-
riibbé valjék.

13. A kategorizalassal kapcsolatban
fontos hivatalos dokumentum elkésziltét kell
megemliteni.

Az elmult évben bocsatottdk ki a szénva-
gyon ismeretesség szerinti feltételeit részlete-
sen szabalyozé Irdnyelveket, mint az altalanos
kategorizalasi elveknek egy adott nyersanyag-
fajtara specifikalt részletezését. Ez nagy
segitséget jelent bizonyos problematikus kérdé-
sek egységes elbirdlasahoz anélkil, hogy a ter-
mészeti viszonyok utasitdsokkal nem kdvethetd
véltozatossagat tekintetbe véve megkotnék a
kutatd kezét.

Ugyancsak a kézelmultban keriilt sor a mély-
ségi vizvagyon szamitasi elveinek kidolgozasara.
Az anyag ugyan még nincs hivatalosan jovahagy-
va, de a probaszamitasok mar folynak ezen az ala-
pon. Ez is féldtani és miirevalé vagyont kilon-
boztet meg, mindkettén belul statikus és dina-
mikus készlettel. Mindegyik csoport A, B, Ci és
C2 kategoriara oszlik. A kategériak tartalmarél
korai lenne beszélni; minden esetre elég rész-
letes feltételeket tartalmaznak, s az egyes ka-
tegoriak megbizhatésagi hatarait is kozlik. Ki-
tér a ,D” kategdria kérdésére is. Az utasitds
(egyel6re: tervezet) azért nagyjelentéséqd,
mert a nyersanyagkutatds egyik legnehezebb
teriiletén rendez nemcsak régota vitatott, ha-
nem sok esetben még vitaalapként sem felme-
rilt kérdéseket.

2. Az el6z6k alapjan megallapithatd, hogy
a kulénb6z6 asvanyinyersanyagfajtak vagyona-
nak kategorizalasa meglehet6sen eltéré szinten
van.

Legjobban kidolgozott a szénvagyon kate-
gorizalasa, ahol a szilard &svanyi nyersanyagok
osztalyozasat szabdalyozo 4&ltalanos elveken ki-
vil a nyersanyagfajtara specifikalt részletes
iranyelvek hivatalos formaban is rendelkezésre
allnak; részletesen kidolgozott munkaanyag all
rendelkezésre a kategdridk megbizhatésagi tar-
talméardl, ennek alapjan az egyes kutatasi fazi-
sokban sziikséges feltdrasi tadvolsdg meghatéaro-
zasardl, az el6fordulési tipusok elkildnitésér6l,
s morfogenetikai tipusok szerint differencialva
a banyatelepitéshez sziikséges vagyonaranyok-
rol.

A tobbi szilard asvanyi nyersanyagra csu-
pan az altalanos kategorizalasi elvek vannak
kidolgozva. Legkedvezébb a helyzet a bauxit-
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vagyon terén, ahol annyi kutatasi és vagyon-
szamitasi tapasztalat all rendelkezésre, hogy
ezek altalanositasa elegendd alapot ad a részle-
tesen specifikalt irdnyelvek kidolgozasahoz.

A tobbi el6fordulason nehezebb a helyzet;
az altalanositas igényével szemben dolgozik az
az objektiv tény, hogy egy-egy nyersanyaghol
rendszerint csak egy komoly ipari el6fordula-
sunk van. Az &svanybanyészati nyersanyagok
terén az utobbi 1—1 V2 évtizedben gyllt Ossze
olyan jelent6s kutatdsi anyag és tapasztalat,
hogy megérdemelné a kutatasmodszertani és
vagyonszamitasi A&ltalanositast; itt viszont az
eléfordulasi tipusok nagy valtozatossaga, s az
egyes el6fordulasok viszonylagos Kkicsinysége
okoz bizonyos szubjektiv nehézségeket.

Az épitbipari nyersanyagok terén csak az

utébbi 1—2 évben kezd6dott szamottev6bb
munka; itt csak fokozatos el6rehaladéast lehet

célul kitizni a kategorizalasi elvek specifikacio-
jdban, kezdve a legfontosabb nyersanyagokkal.

Az emlitett tematikai munkak alapjan re-
mélhet6en lehet6ség lesz az altalanos és speci-
alis elvek jovahagyasara, s ez varhatéan ter-
mékenyitéén fog hatni a kutatasi, s f6leg a ku-
tatdismaddszertani munkak folytatisara, ill. —
helyenként — meginditasara.

21. Az elmult évtized kutatdsi, készletsza-
mitasi és mérlegkészitési tapasztalatainak fel-
hasznaldsaval és Aaltalanositdsdval — tamasz-
kodva a legrészletesebben szabalyozott szén-
vagyonkategorizalasi irdnyelvekre — a kozeli
jové fontos feladataként jelenik meg a kiildn-
b6z6 4&svanyi nyersanyagok vagyonszamitasi
kérdéseinek egységes szinvonalra vald hozasa.

Ennek érdekében sziikségesnek latszik Uj
altalanos kategorizalasi irdnyelvek kidolgozasa
és jovahagyasa a nem-szilard nyersanyagokra,
esetleg kulén a szénhidrogénekre és kiulén a
vizre.

Ezt kovet6en — szerencsés esetben ezzel
egyidejlileg — modszertani iranyelvek forma-
jdban asvanyi nyersanyagfajtak szerint kivana-
tos lenne rogziteni az altalanos elveknek az
adott nyersanyagra vonatkozé alkalmazési kér-
déseit, legalabbis — a szénhez hasonléan — a
legfontosabb ismeretességi csoportok szerint.
Nyilvanvaldan teljesen meddd dolog lenne
feltételezni, hogy a természeti viszonyok vég-
telen valtozatossaga tételes utasitdsokkal kovet-
het6. Az Altalanos elvek és az egyedi esetek
kézt azonban még kijeldlhet6 olyan hatarvonal,
ameddig az altalanositas igényével lehet foglal-
kozni az elvek gyakorlati alkalmazéasanak prob-
[émaival.

Az altalanos, ill. a nyersanyagfajtak szerint
specifikalt kategorizalasi elvek kidolgozasaval
valoszin(ileg lesznek bizonyos eltolodasok a je-
lenlegi csoportok, illetve kategériak kozt. Ezért
egyidejlileg rendelkezést, ill. Gjbéli — most mar
remélhet6en szamitdsokkal alatdmasztott —Kki-
dolgozast igényel a banyatelepitéshez sziiksé-
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ges vagyonaranyok megallapitasa nemcsak
nyersanyagfajtak szerint differencialtan, hanem
olyan nyersanyagok esetében, melyekbdl tébb
el6forduléssal rendelkeziink — v. 8. szén, szén-
hidrogének, bauxit, stb. —, sziilkséges lesz az
eléfordulasok legfontosabb morfogenetikai, ill.
ipari-genetikai tipusainak megallapitasa és fi-
gyelembe vétele. A Kkilénb6z6 nyersanyagok
eltérd el6fordulasi tipusainak 6sszevetése segit
abban is, hogy azokra a nyersanyagokra, me-
lyekb6l csupan egy-egy el6fordulasunk van,
helyesen A&llapitsuk meg az adott el6fordulési
tipust, és az ennek alapjan megkovetelhet6 is-
meretességi ardnyokat.

Megjegyzendd, hogy ilyen csoportok elkii-
I6nitése bauxitel6forduldasainkon gyakorlatilag
mar régebben megtértént, szénre szintén tor-
tént javaslat, s6t jovahagyott besorolas is szi-
letett, sajnos azonban, ez nem ment at a kdztu-
datba, ill. a gyakorlatba. A szénhidrogénel6for-
duladsok hasonlé elvek alapjan valé csoportosi-
tasara is szllettek elgondolasok.

22. Nagyjelent6ségl feladatnak latszik az
egyes kategoOridk egzakt megbizhatésagi kdve-
telményeinek kidolgozéasa. Bar erre vonatkozo-
an is torténtek kutatasok, és szilettek bizonyos
elgondolasok, a problémakdr megoldasa nyil-
vanvaléan hosszabb lélegzet(i feladat lehet.

Az asvanyvagyon fdldtani ismeretességét
kifejez6 kategoria ugyanis — mint az el6z6k-
ben erre utaltunk — tdébb tényezd fuggvénye.
Ezek jelleglkre nézve is eltér6k: vannak koztiik
foldtani-banyaféldtani, de vannak banyamd(sza-
ki és technoldgiai jellegliek is. A sok és sokféle
tényezd egydttes, ill. egyméasra gyakorolt kol-
csonds hatasanak megismerése és meghataroza-
sa nyilvanvaloan csak hosszas kutatdmunka
eredményeként lehetséges egyrészt a feladat
Ujszerlisége miatt, masrészt mivel az egyes té-
nyez6k meghatarozdsanak és figyelembe vétele-
nek jellege is eltér6.

A probléma el6reldthatéan csak fokozatos
megkozelitéssel lehetséges. Els6 1épcs6ként
azokkal a paraméterekkel lenne érdemes fog-
lalkozni, melyeket atlagként szoktunk figyelem-
be venni a kutatds és vagyonszadmitas soran,
mint pl. a vastagsag, minéség, térfogatsuly, vagy
néhany hidrogeoldgiai — banyaféldtani tényez6
is.

Ennek érdekében legalabb tdjékoztaté jel-
leggel sziikséges lesz megadni minden vagyon-
szamitasi kategoridra a még megengedhetd hi-
bahatart, s az ahhoz tartozd valoszinlség-érté-
keket. Ezek kitlizésénél elméleti és gyakorlati
szempontokat egyarant figyelembe kell venni.
Elméleti szemponthdl azt, hogy az egymas uta-
ni kategoridkban a megengedhetd hibahatar
egyre kisebb — de legfeljebb azonos — lehet,
a hiba tdl-nem-lépési valosziniségének viszont
nénie kell, de legfeljebb azonos lehet. Gyakor-
lati szempontbdl azt kell megfontolnunk, hogy
az egyik kutatasi fazisbol a masikba valé atme-
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net, amely végs6 soron az asvanyvagyon egyik
kategdriabol a masikba vald atmindsitését biz-
tositja, a jelenleg kutatasi gyakorlatban a fel-
tardsok s(ritése révén valdsul meg; srités vi-
szont nem lehetséges tetsz6leges aranyban, ha-
nem — a kdzismert geometriai okok miatt —
csak 2, 4, 8-szorosan sth. Az egymads utdni kate-
goridkban megengedhetd hibahatart és valoszi-
nlséget tehat agy célszer(i megvalasztani —
mint a szerz6 masirdnyd munkaiban részlete-
sebben kifejti —, hogy a megfelel6 megbizha-
tosaghoz szikséges informéaciok szamanak héa-
nyadosa 2, vagy ennek tébbszordse legyen.

Bar a kilonb0z6 szamitasi paraméterek s
azok meghatarozasanak hibaja igen bonyolult
kdlcsénhatasban van, véleményem szerint a
megbizhatdsagot el6szér paraméterenként kiilon-
kilén, egyedileg kell vizsgalni, s csak fokozato-
san lehet ratérni a kett6s, majd harmas kapcso-
latokon keresztil a mind bonyolultabb 0@ssze-
fliggések tisztazasara. Elvileg természetesen bi-
zonyara az 0sszes, szinte attekinthetetlenil bo-
nyolult kapcsolatok egyidejl vizsgalata lenne
kivanatos. Amig azonban a vizsgalatok kezde-
tén tartunk — szinte még a legmegfelel6bb
maddszerek sem alakultak ki —, ezt redlisan, a
siker reményével nem lehet kitizni; psziholdgi-
ailag is karos lenne, mert az el6relathaté ku-
darcok évekre visszavethetnék az ilyen irdnyu
munkat. Az egyedi, egyszeri 0sszefliggések
vizsgalata viszont valoszin(ileg lehet6vé teszi az
adott paraméterre érvényes torvényszerlségek
feltardsat, egyidejlileg segiti a megfelel6 maod-
szerek kialakitasat is. Ezek, majd a kettes har-
mas csoportok vizsgalatanak eredménye az
egyes paraméterek differencidlt mindsitését is
megengedheti, azaz elkilénithet6k a kis valto-
zékonysagl, vagy mas paraméterek alakulasa-
hoz szorosan kapcsolodd ismérvek azoktol, me-
lyek meghatarozé jelent6ségliek a vagyonszami-
tasban.

Az atlagként meghatarozott, de analogias
alapon figyelembe vett, kildndsen pedig a csak
analégias alapon meghatarozott paraméterek
esetén, mint sok hidrogeoldgiai, mérndkgeolo-
giai, banyafdldtani tényez6, valamint a ma még
sokszor szamszer(ien ki sem fejezett tényezék
esetében, mint pl. a tektonikai viszonyok, a te-
lep alakja, egyes vizféldtani jellemzdk, stb. el6-
szor arra kell térekedniink, hogy ezek jellem-
zésére szadmszer(i mutatékat allapitsunk meg
(utalunk itt a szerz6nek a tektonikai és telepi-
lési viszonyoknak, a telep alakjdnak szamszer(
jellemzéséhez kimunkalt elgondolésaira), s eze-
ken keresztll vizsgalni a megfelel6 ismérv meg-
hatarozasanak megbizhatésagat. Ezen a téren
tehat ma sem tudunk Pythagorasnal jobbat
ajanlani: ,,A mérhet6t mérd, a nem mérhet6t
pedig tedd mérhetévé”.

3. Az egyes kategéridk megbizhatésagi kderén

vetelményeinek kidolgozasa, s az egyes szami-
tasi paraméterek ilyen irdnyu vizsgalata lehe-

t6séget nydjt arra, hogy egyrészt a foldtani ku-
tatas, banyaszati tervezés, és a népgazdasag fej-
lesztésének az asvanyi nyersanyagbdazison ala-
pulé dontéseit az eddiginél Iényegesen konkré-
tabb, a megbizhatosagot is pontosabban tiikroz6
szamszer( anyagokkal lehessen aldtamasztani,
masrészt az asvanyi nyersanyagkutatds eredmé-
nyeit differencialtabban, egyszersmind azonban
egzakt szdmszeriiséggel ki lehessen mutatni ak-
kor is, amikor az nem vezet a kategoria megval-
tozasara: ilyen esetben is valtozik ugyanis a
megbizhatésag és (vagy) a valdszin(iség, de meg-
véltozhatnak a tervezéskor feltételezett foldta-
ni viszonyok; mindezek a kozdélt elvek alapjan
szamszerlien meghatarozhaték és dsszehasonlit-
hatok.

A vazolt feladatoknak ezen tulmend jelen-
t6séglk is van: ilyen alapon ugyanis nyers-

anyagfajtak, azon belil el6fordulasi tipusok
szerint differencialtan meghatdrozhaté akar

természetes, akar kdéltségmutatokban az egyes
kategoriak kimutatdsdhoz sziikséges kutatasi
raforditas, ill. a kutatasi raforditdsnak a meg-
bizhatésagi szint modositasara gyakorolt hata-
sa. Ennek révén lehet6ség van az optimalis ku-
tatasi hatékonysadg meghatarozasara, azaz vég-
s6 soron egzakt szamitasok alapjan lehet majd
meghatdrozni az egyes nyersanyagok, ill. el6-

fordulasi csoportok szerint bdanyatelepitéshez
szikséges, ill. megkdvetelhetd ismeretességi
ardnyokat.

Ugyanezek révén mod nyilik arra is, hogy
— legalabbis egyes vagyonszamitasi paraméte-
rek alapjan — megallapithaté, vagy megkoze-
lithet6 legyen a sza&mitds sohasem teljes meg-
bizhat6sagabdl ered6 banyaszati kockazat mér-
téke, azaz a tervezési dontésel6készités sordn a
szlikségszerlien adéd6 kockazat mértékét és ha-
tasat figyelembe vehessiik. Mivel a kockazat a
megbizhat6sag novelésével csdékkenthetd, ez pe-
dig csak pétlolagos kutatassal érhet6 el, a maxi-
malisan megengedhetd kockazat, ill. az ezt biz-
tositd kutatasi raforditds meghatarozasa -végsé
soron visszahat az optimalis raforditas, s az ez-
zel elérhetd kategoria ardnyok egzakt alapon
valé meghatarozasahoz.

A feladatok logikus egymads utani sorrend-
je ismételten ramutat bizonyos kérdések rende-
zésének igényére, s ez a rendezés minden eset-
ben lehet6vé is valik. A megoldasok ismétl6-
dése csak latszdlagos: barmely probléma ren-
dezése csak az ismeretek adott szintjén lehetsé-
ges. Az ismeretek azonban a munka el6rehala-
dasa soran mind teljesebbek és mind egzaktab-
bak lesznek, ezért a rendezés mindig magasabb
szinten s a megel6z6nél nagyobb pontossaggal
valosulhat meg.

A vazolt feladatok nemcsak a hazai elmé-
leti kutatas és gyakorlati feladatok megoldasa
jelent6sek, hanem sok vonatkozashan
nemzetkdzi tekintetben is Gjszerliek. S bar min-
den elért eredmény elméleti jelent6ségl, koz-
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vetlen és nagy gyakorlati fontossaguk is van a
legkilonb6z8bb szinti népgazdasagi dontések
megbizhatd, szdmszerli anyagokkal alatamasz-
tott konkrét el6készitéséhez.
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Az asvanyvagyon-szambavétel foldtani adottsagoktél fliggo
megbizhat6saga

irta; Dr. Juhasz Andras

Az asvanyvagyon szambavétel megbiz-
hatésdga a szdmitdshoz hasznalt adatok (terilet,
vastagsag, térfogatsily) meghatarozasi hibaibdl
adodik. Ezek keletkezésik szerint a foldtani ku-
tatdshoz (mélyfaras, laboratériumi mérés) adat-
feldolgozashoz és a foldtani kutatdssal meg nem
hatarozhaté foldtani adottsdgokhoz kapcsoldd-
nak.

A korszerli &svanyvagyongazdalkodas és
védelem sziikségessé teszi, hogy e meghataroza-
si hibadkkal ne csak elvi, hanem gyakorlati vo-
natkozésban is foglalkozzunk.

1 A
zonytalansaga

térfogatstily meghatarozdsanak

Sokan a térfogatsuly értékét tartjak a szén-
vagyon szamitdshoz hasznalt adatok kozil a
legmegbizhatébbnak. A térfogatsily meghata-
rozas problémajaval akkor kezdtiink foglalkoz-
ni, amikor a gamma-gamma mérések alapjan
hataroztuk meg a széntelepek flitéértékét. Azt
lattuk, hogy a banydaszatban hasznalt, illetve
kotelez6en eldirt szabvany szerint (1) sem tér-
fogatsulyt, sem fajstlyt nem hataroztak meg,
hanem a kett6 kozotti értéket (adatot), amely a
mérések koriilményeinek preciz el6irdsa ellené-
re is jelent6s hibaval terhelt.

Ez abbdl adodik, hogy a térfogatsuly egy
harom valtozos fligvény, melynek értéke a faj-
sulytdl, a nedvességtartalomtol és a hézagtér-
fogattdl fiigg. A szabvany szerint csak két val-
tozot, a fajsulyt és a nedvességtartalmat veszik
figyelembe, feltételezve, hogy a teljes porus-
térfogatot viz tolti ki. A valésagos helyzet azon-
ban az, hogy a barnak&szenek porusaiban a
nedvességtartalom olyan, hogy teljes viztele-
nitésnél is maradnak gazzarvanyok (nyomok) a
k6zetben.

A térfogatsily meghatarozas hibaival SI-
NYEI ISTVAN és TOTH JOZSEF (2) foglalkoz-
tak, és felhivtak a figyelmet az ebbdl ered6
szénvagyoneltérésre. A térfogatsulyt, illetve hi-
bait kétféle modon hatarozhatjuk meg:

a) kézetfizikai modellb8l kiinduld matema-

tikai 0sszefliggések segitségével,

b) komplex mérések elvégzésével.

A mérések azt mutattdk, hogy az eredeti
allapotd banyanedves szénben a gaztérfogat
+0,51 — 3,19 szazalék kozott valtozik. Ezt az
eltérést a szamitasok is igazoltdk. A korrekcios
tényez6 a 3100 kcal/kg flit6értékl szénnel pél-
daul 0,9680 (a szdzalékos eltérés tehat 0,11 sza-
zalék). A méréseket és szamitasokat 2800 kcal/kg

és 1,356 t/m3 térfogatsuly, és 3100 kcal/kg és
1,318t/m3 térfogatsuly kozott elhelyezkedd sze-
neknél végeztik. A mérések eredményeibdl az
1. sz. abrat szerkesztettik. A gbrbe egy maga-
sabb foku parabola iv darabja. A gbrbe egyen-
lete logaritmikus alakban

lg @-—1)= 1865 .1g F + 0,4046182 — 67

2800 kcal/kg fiit6érték alatt a szenek térfo-
gatsuly-eltérése kismértékben kdzeledik a O fe-
6. (Szenes anyagoknal). A 3100 kcal/kg fiit6ér-
ték feletti szenek térfogatstlya csak igen Kkis-
mértékben emelkedik, majd kozeledik egy al-
land6 érték felé. (A gorbének ezt a szakaszat
tmérésekkel kellene meghatarozni).

A gorbe alapjan meghatarozhatjuk a Bor-
sodi Szénbanyak szénvagyonanak (:mdrevaldé +
tartalék:) atlagos flit6értékohez tartozd térfogat-
stly-eltérést. Ez a gorbébdl tortént leolvasas
alapjan +1,15 szézaléknak adodik. A szamitott
szénvagyon tehat nagyobb a ténylegesnél.

A szénvagyon 2975 kcal/kg atlagos flt6ér-
ték alatti és feletti mennyisége és f(it6érték in-
tervalluma azonban nem azonos. igy ponto-
sabb értéket kapunk, ha a térfogatsuly-eltérés
meghatarozasanal az 1. sz. tablazatot is figye-
lembe vessziik.

1. sz. tablazat

Mrevalé + tartalék

Min6ségi csoportok

(FGitoértek) szénvagyon szazalékos
megoszlasa
2300 — 2400 11
2400 — 2500 04
2500 —=2600 31
2600 — 2700 37
2700 — 2800 17,6
2800 — 2900 15,9
2900 — 3000 16,8
3000 — 3100 14,8
3100 — 3200 81
3200 — 3300 4.6
3300 — 3400 7,0
3400 — 3500 6,7
3500 — 3600 02
100,0 %

1. sz. tablazat. A Borsodi Szénbanyak mireval6 és tar-
talék szénvagyonanak f(it6érték szerinti szazalékos
megoszlasa

Ugy latszik, hogy a legkisebb f(it6érték
szén térfogatsuly eltérése +0,2 szazalék a leg-
nagyobbé + 4,0 szazalék lehet. (A térfogatsuly-
eltérések tehat ezen értékek kozott valtakoz-
nak). Ezek figyelembevételével az atlagos tér-
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4BRA

Térfogatsi/o korrekcios ténuezlie és a

kiGtoértak kozotti osszefuggés

LOBAfUTMIHUS AiAKSAO

Jyffk -f)~ 1865/ff~*O.ioi 616267

crvinycs 0-300 M x6z6rr

1. dbra: Térfogatstuly korrekciés tényez6je és a f(it6-
érték kozotti Osszefliggés

fogatsuly-eltérés megkozelitéleg 1,21 szaza-
lék. Ez azt mutatja, hogy a térfogatsuly-elté-
résbél adodéan — szadmitasaink alapjan — 1,21
szazalékkal tobb szénvagyont hatarozunk meg,
mint ténylegesen van.

A térfogatstly-meghatdrozds pontatlansa-
gabol adddo szénvagyon-eltérés azonban nem
adhaté 0Ossze a foldtani adatokbol adodd egyéb
eltérésekkel, mert az &svanyvagyon elszamolas
tényleges sulymérés alapjan torténik. (Terme-
lIés tonndban). A térfogatstly-korrekcio tehat a
jelenlegi gyakorlatban kiigazodik az osztalyoza-
si tevékenységgel (a banyaknak szamitott tér-
fogatsulyt igazolnak vissza a higulasbél szar-
maz6 medd6vel csokkentve).

féleg a B és C kategdridkban vizsgaltuk. (Mély-
farassal meghatarozhatdé kategoridk). Ez a ba-
nyatelekkel lefedett asvanyvagyonnak cca 72
szazaléka.

2.1. A magfurassal harantolt
vastagsagi adatait a banyakban vett résmintak,
ill. mérések alapjan tobbszér megvizsgaltuk.
Eredményeir6l (JUHASZ, SINYEI (3), JUHASZ
ZENTAY (4), BALAZS (5) kiértékelést készi-
tettink. A magfarassal harantolt széntelepek
mindségtél figgd eltérését a 2. sz. &brdn Il4t-
hatjuk. Ebb6l azt allapithatjuk meg, hogy 2800
kcal/kg alatti széntelepek vastagsagi adatai a
farasban, 2800 kcal/kg felett a banyadkban Kki-
sebbek. Az eltérés nagysagat a

V= 00182 F — 501

2 A vastagsag-meghatarozas pontatlansagab@fszefiggeés fejezi ki.

adodé asvanyvagyon-meghatarozas hibaja

A vastagsagi meghatarozas bizonytalansa-
gabol ered6 asvanyvagyon-szamitasi hibakat
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A vastagsagi eltérés-csokkenés oka rossz
mindségl szenek esetében az agyagos szenek,
medd8 bedgyazasok elmosasa. J6 mindségii sze-
nek esetében a vastagsagnodvekedés a széntelep
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2. abra: Fuarasi és termelési mintak egyes padjainak
vastagsagkilonbsége a termelési mintak szerinti f(it6-
érték fliggvényében

Osszetdredezettségébdl, a fardmag széthlzasa-
bol, nem megfelel§ 6sszeillesztésébdl adodik.

A vastagsageltérés szerepét, ha a szénva-
gyon szambavételi hibai vonatkozasaban vizs-
galjuk, akkor a 2. sz. abran szereplé V figg-
vényt F szerint derivaljuk. Ekkor 2 m vastag
széntelep esetében 100 kcal/kg flit&érték-valto-
zédshoz ado6ddé vastagsagkilénbséget kapjuk,
amely 2 cm-nek adodik.

A 3. sz. dbran a flrasi és termelési vastag-
sagkllonbségb6l adodd egy hektarra es6 1 m
vastag szénvagyon eltérést lathatjuk. Az eltérés
a 2800 kcal/kg-os szeneknél 0, annal magasabb
flit6értékleknél +, a kisebb flit6érték( szenek-
nél — el6jelli. A 3. sz. abra segitségével a ba-
nyatelekkel fedett B, Ci és C2 kategoriakba
tartozo szénvagyon eltérését az atlagos flit6ér-
ték és az atlagos vastagsag figyelembevételével
leolvashatjuk, illetve a

Q= 13167 AV — 166 A VWV

képlet alapjan szamithatjuk. A szénvagyon at-
lagos flt6értéke 2975 kcal/kg, atlagos vastagsa-
ga 1,79 m. (A térfogatsuly kildnbséget is figye-
lembe vehetjiik.) A szénvagyon eltérés az ada-
tok alapjan +1,65 szazalék. Pontosabb (+1,99
szazalék) értéket kapunk, ha a szénvagyon 100
kcal kg-onkénti megosztasat is figyelembe vesz-
szik. (1. sz. tablazat). A szénvagyonban részt-
vevl legkisebb, 2300—2400 kcal/kg-os szénva-
gyon eltérése —1,59 szazalék, a legnagyobb,

3500—3600 kcal/kg-os széneltérése pedig +3,24
szazalék.

A magfirasokkal meghatarozott szénterile-
teinken tehat a vastagsag meghatarozas bi-
zonytalansagaibdl a szénvagyon szambavételé-
nél —1,59, illetve +3,24 sz&zalékos hibat ko-
vethetlnk el.

2.2. A vastagsageltérés szénvagyonra gya-

korolt hatasat altalanositott megfigyelések és
szamitadsok alapjan csak olyan teriileten vizsgal-
hatjuk, ahol a széntelepeket magfarassal haran-
toltdk és az dsvanyvagyont nagyrészt ezek alap-
jdn hataroztak meg. Medencénkben (Borsodban)
ilyen részletes kutatasi teriilet jelenleg kevés
van. A banyaterileteken a magfirasok arany-
szama 6—82 szazalék kozott valtakozik. Ezért a
vastagsagbdl eredd szénvagyon valtozast (60
szazalékos magfarasi ardny alatt) a lemdvelt
terlileteken mért vastagsagvaltozasok alapjan
szdmithatjuk. A kiértékelésre szant teriileteket,
tombdket Ggy valasztottuk ki, hogy vékony és
vastag, homogén és bedgyazadsos, gyengébb és
jobb min6ségli szeneket is vizsgalhassunk, és
a magfardsok aranyszama is valtozzék. Az
egyes tombokben mért vastagsag, illetve &s-
vanyvagyon-eltéréseket a 4. sz. abran abrazol-
tuk.

A valtozasok jellegét vizsgalva azt latjuk,
hogy azokat lényegében a kdvetkez6k befolya-
soljak:

a) a faras kivitelezésének maodja (teljes
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3. abra: A flrasi és termelési mintak vastagsagkilonb-
sége és a szénvagyon-adatok 0Osszefliggése

2. sz. tablazat

Kutatéfarasok alapjan megkutatott veték adatainak ellen6rzése feltartsaguk alapjan

. . A vetdk elvetési Az elvetési
rﬁ\ﬁv\éfégé(el b?g%g;t magassaga magassag eltéré- Csapasvonalhossz Csapéasvonal
maaqassadi csoportia osszefoglalo banyaszati sének atlaga eltérés m eltol6das m
9 g pory jelentésben feltarasban (m)
1 2 3 4 5
3— 5m 6 8 + 342 +45
5—10m 6 6 + 152 +40 + 4
10— 30 m 18 18 — 127 + 10 + 872
30 m felett 4 4 — 2,00 — 6,7 +13,7
0sszesen 34 36

3. oszlop: + A flarasok altal meghatarozott vet6 elvetési magassaga nagyobb
5. oszlop: + Az eltérés — eltolédas a veté elvetési iranyaban van.

2. sz. tablazat: Kutatéfurasok alapjan megkutatott vet6k adatainak ellen6rzése feltartsaguk alapjan
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4cra3ien

_ELanuamveletekkel feltart készletszamifan! témbdk
telea vastagsagainak valtozasai

KA TEBORI/A

4/a &bra: Banyamiveletekkel feltart készletszamitasi
tombok telepvastagsagainak valtozasai

4fb abra: Banyamdveletekkel feltart készletszamitasi
tombok szénvagyonainak valtozasai
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szelvény( faras, vagy magflras, a mag-
faras aranya)

b) a széntelep felépitése (homogén és be-

agyazasos), illetve mindsége.

Negativ iranyu eltérések, mint latjuk, f6-
leg azokban a tombokben taldlhatok, ahol a
széntelep athardntoldsa vés6vel tortént, illetve
a gyengébb min6ségli szeneknél. (A banyava-
gatokkal feltart vastagsagok nagyobbak). Ez a
medd6&beagyazasok, gyengébb mindségl szenek
elflrasabdl és a fedd, feki pontatlanabb észle-
16sébdl adodik. Ezt bizonyitjdk eddigi vizsgala-
taink is, (JUHASZ, SINYEI (3) amelyekbdl azt
latjuk, hogy a vastagsagok csdkkennek, illetve
a mindségi mutatok nének.

A mérések alapjan azt latjuk, hogy a vizs-
galt tombjeink szénvagyondnak a legnagyobb
véltozdsa —33,3 szazalék és +150,0 szazalék ko-
z0Ott van. A teljes szelvény(i és magfarassal ve-
gyesen harantolt teriileten az asvanyvagyon at-
lagos eltérése +0,6 szazalék. A megvizsgalt tom-

bék pozitiv és negativ atlagos valtozasa +29,6
szazalék és —9,9 szazalék kozott van. A sulyo-
zott eltérések szdzaléka =+15,2 szazalék. Az
aranylag kis +0,6 szdzalékos atlagos eltérés ab-
bél addédik, hogy a teljes szelvényl farasok
kézll a nagy negativ iranyu eltéréseket muta-
tékat mar a szénvagyon szamitadsnal sem vettik
figyelembe. (Megfelel§ foldtani adatok ismere-
tében a vatozésok nagysdga csokkenthetd).

3. A terililetmeghatarozas pontatlansagabdl

adodd asvanyvagyon-szambavétel hibai

A teriletmérés hibai kozll ez alkalommal
csak a szerkezeti mozgasok, vet6k medd6zdnai-
nak, savjainak szénvagyont befolyasolo (csok-
kent8) hatasaval foglalkozunk.

A Borsodi Szénbanyaknal elkészitettik az
elkésziilt osszefoglald féldtani jelentések szerke-
zeti adatainak ellenérzését, a banyavagatokkal
feltart teruletek adatai alapjan. JUHASZ, SI-

s. abra: Kutatofarasok alapjan meghatarozott nagyobb
vet6k vetdsadvjainak szénvagyonmodosité hatasa a ba-
nyami(veletek alapjom
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NYEI, ZENTAY (6). Mintegy nyolc foldtani je-
lentés 34 vet6adatait ellendriztiik. Ezt a 2. sz
tablazat alapjan értékeljik. A tablazatbol a ko-
vetkez8ket allapithatjuk meg:

a) 3 m-nél kisebb elvetési magassagu vetd-
ket a kutatéfarasok alapjan nem lehet
meghatarozni, illetve altaldban nem al-
lapithatok meg.

b) 3—b5 m kozotti elvetési magassagu ve-
ték 75 szazalékos biztonsdggal meghata-
rozhatok.

c) 5 m elvetési magassagu vet6ket az 6sz-
szefoglald jelentésekben minden esetben
kijeloltik.

d) A csapasvonal eltolddas minden esetben
az elvetés irdnyaban van.

A csapasvonal-eltolodas az elvetés iranya-
ban nagyrészt abbdl addédik, hogy a banyamd-
veletekben a vet6k délésszoge kisebb (a vetd
laposabb), mint az &sszefoglalé foldtani jelen-
tésekben.

A szénvagyon-szambavételhez felhasznalt
teriileteket a nagyobb vet6knek (5 m felett) a
valosagban szélesebb savjaval, illetve azok kii-
I6nbségeivel, valamint 6sszefoglald foldtani je-
lentésben nem szerepelt, a 3—5 m elvetési ma-
gassag alatti vet6k medddk savjaival csdkkent-
hetjik.

3.1. Az 5 m-nél nagyobb vet6k medd@sav-
jainak kiilénbségét a térképekr6l olvashatjuk

le. A szénvagyonra gyakorolt hatisat a szénva-
gyonszamitasi térkép és a 2. sz. tdblazat alap-
jan kiszamithatjuk. Ezta széntelep-vastagsagok
fliggvényében az 5. sz. abran jeldljik.

Az abrardl leolvashatjuk, és a
qg= 046V

0sszefliggés alapjan szamithatjuk, hogy az at-
lagos széntelep vastagsaghoz +0,89 szazalék
szénvagyon eltérés tartozik. A vet6sav kiilénb-
séghdl adédo eltérés 0,45 és 2 szazalék kozott
véltozhat.

3.2.
nagy vet6k (5 m elvetési magassag felettiek),
hanem a kutatéfarasok alapjdn meg nem ha-
tarozott kisebb veték (5 m alatti) medd@savjai
is csdkkentik. Ez kiléndsen a gépi fejlesztésnél
jelentkezik. Az egységnyi teriiletre esd csapds-
vonal hosszat, elvetési magassagat és délésszog-
b6l eredd teriiletcsokkenését eddigi 6sszefuggé-
seinkb6l ismerjiik. (BALAZS, JUHASZ (7). A
6. sz. abrakon a megfelelé vastagsaghoz tartozo
szénvagyon valtozé eltérése szazalékban leol-
vashato. Eszerint a kitermelhet§ készlet atlagos
széntelep vastagsagahoz (1,79 m) 3,6 szazalékos
szénvagyon csokkenés tartozik. Borsodban a
kis veték szénvagyon-csokkent§ hatdsa a za-
vartsagtol és a telepvastagsagtdl fuggéen +2
—7 szézalék kozott valtozik.

GAABRA

Kutatofarasok alapian meg nem hatarozhaté kisebb

6la abra: Kutatofarasok alapjan meg nem hatarozhato
kisebb vet6k szénvagyoncsdkkent6 hatasa
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4. A szambavételi hibak 6sszefoglalasa

A szénvagyon-szdmitashoz hasznalt foldta-
ni adatokbdl tehat az asvanyvagyon szambavé-
telénél az aldbbi szazalékos hibak adddhatnak:

Szénvagyon eltérés

Legki- Atlagos Legna-
sebb gyobb

1. A térfogatsuly megha-
tarozas bizonytalansa-
gabal + 0,2 + 1,15 + 4

+ 121

2. A vastagsagmeghata-
rozas hizonytalansagabol

2.1 Magfarasok esetén + 159 + 165 + 324
+ 1,99

2.2 Vegyes széntelep ha-

rantolas esetén (magf.

+ telj. szelvény) —99 + 0,6 + 29,6
3. Terlletmeghatarozas

pontatlansagabol
3.1 Nagyveték esetén + 045 +0,89 + 20
3.2 Kisvet6k esetén + 2,0 + 3,6 + 7,0

A magfuréssal haréntolt széntelepek vas-
tagsaganak mérését pontosabba kell tenniink.
Ebben nagy segitséglinkre lehetnek a geofizikai
mérések (faras elferdiilés, mélyfarasi geofizika),
de a vastagsagmérés pontossagat az anyagfel-
dolgozé geoldgus is novelheti, példaul az adat-
feldolgozas pontossadganak ndvelése utjan.

Az &svanyvagyon szambavétel hibaja meg-
kutatottsdgi kategéridak szerint is valtozik.
Ezt csupan vastagsdgmérések alapjan hatéaroz-
tuk meg. (4. sz. dbra). (Ehhez hozza kell adnunk
minden kategéridnal a kisvet6k medd@savjai
okozta szénvagyon szazalékos eltérését). A meg-
figyelések alapjan azt latjuk, hogy azonos ka-

sz

koztatva, az alabbi eltérések voltak:

A szénvagyon eltérést A nem valtoz6 témbok
mutatd toémbok szénvagyonat is

alapjan figyelembevéve
B +----11,8 % — 30 %
Ci + — 125 % — 12 %
G, + —T722 % + 9,6 %
0sszesen: 152 % + 03 %

6/b abra: Kutatéfarasok alapjan meg nem hatarozhato
vet6k szénvagyoncsOkentd hatasa szazalékban.

Az &svanyvagyon szambavételhez hasznalt
adatok, mint lattuk, csaknem mindig pozitiv
iranyu eltérést okoznak. Ezek koriil a térfogat-
stlymeghatarozas pontatlansagabol és a nagy-
vet6k teriiletcsokkentd hatdsabdl ered6 hibakat
csokkenthetjlk, illetve megszintethetjik.

42

Az els6 oszlop a kutatdsok fontossdgéat bi-
zonyitja. Erdemes felfigyelni a banyamivelés,
illetve feltards készletcsokkentd hatdséara. Ezzel
fllgg Ossze az a borsodi tapasztalat is, hogy —
noha a banyami(veletek példaul egyaltalan nem
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mutattak vastagsagvaltozast — egyes banyate-
riletek teljes lefejtése utan sem lehetett terme-
lési veszteséget kimutatni.

IRODALOM:

1 Banyéaszati Szabvanyok Il1l. kotet. Budapest, 1961.

2. Sinyei Istvan — Ta&th Jdzsef: Térfogatsily megha-
tarozasok bizonytalansagabél ad6dé készletszami-
tasi, mindéségi problémak. (Kézirat, Miskolc 1969.)
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ellen6rzé vizsgalatai.

(Banyéaszati Lapok, 1962. 7. szam)

4. Juhasz Andras — Zentay Tibor: Magfarassal haran-
tolt széntelepek mindségi értékeinek utdlagos el-
len6rz6 vizsgalatai.

(Banyéaszati Lapok, 1968. 2. szam.)

5 Balazs Zoltan: Magfarassal harantolt széntelepek
vastagsagi és mindségi értékeinek ellenérz6 vizs-
galata a leglUjabb banyaszati feltarasok adatai-
nak felhasznalasaval.

(Kézirat, Miskolc, 1970.)

6. Juhasz Andras — Sinyei Istvan — Zentay Tibor:
Foldtani zardjelentések szerkezeti adatainak ut6-
lagos ellen6rzése.

Foldtani Kutatas, 1970. 3—4. szam.)
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A Kkoltségfiggvények megalkotasanak néhany
modszertani kérdése

irta: Dr. Kovacs Ferenc

Az é&svéanyvagyongazdalkodas egyik alap-
vet§ feladata az asvanyi nyersanyagok gazda-
sagi értékelése. A gazdasagi értékelés soran bi-
zonyos esetekben abszoldt mérészdmok megal-
kotasa, konkrét értékek meghatarozasa, maskor
pedig az egyes el6fordulasok 0Osszehasonlitasa
vagy rangsorolasa érdekében relativ mutaték
képzése a feladat. A gazdasagi értékelések so-
ran, igy mdrevalosagi ming@sitésnél is altalaban
kett6s feladattal allunk szemben. Meg kell ha-
tarozni egyrészt a szébanforgd asvanyi nyers-
anyag tarsadalmi hasznossagat, illet6leg értékét,
masrészt pedig a kitermeléshez sziikséges kolt-
ségek nagysagat. A tényleges mindsitések so-
rdn az els6ként emlitett jellemz6 mutatot a
kdltséghatar, a raforditdsok &sszegét pedig a
redlkdltség értéke képviseli. A realkdltség egyes
tételeinek és dsszegének meghatarozasanal alap-
vetd szerepe van a kdéltségfliggvényeknek.

Az &svanyvagyongazdalkodas alapvet6 tu-
domanyos feladatainak kijeldlésével, a gyakor-
lati feladatok soran jelentkez6 altaldnos kérde-
sek megoldasaval a bevezet§ tanulmanyok fog-
lalkoznak. Az alapvetd tézisek lefektetése, a
f6bb kérdések tisztdzdsa a feladat Iényegének
elvi megoldasat jelenti. Az asvanyi nyersanya-
gok gazdasdgi mindsitése, a rangsorolds azon-
ban nagyon szerteagaz6é és bonyolult feladat, a
végleges megoldas érdekében szamos részkér-
dést is megnyugtatéan tisztazni kell.

A koltségfiiggvények megalkotasanak alap-
vet6 célja az, hogy azokat az &svanyi nyers-
anyagok kitermelésénél fellép6 realkoltségek
szambavételénél, meghatdrozasanal felhasznal-
juk. A koltségfiiggvények segitségével kivan-
juk minésiteni a megkutatott asvanyvagyont,
kalon-kialéon minden szambavételi egységet.
Olyan fiiggvényeket kell tehat felirni, konkrét
formaban meghatarozni, amelyek a megjeldlt
feladat megoldasara alkalmasak. A mireval6-
sagi mindsités mivelési tombdénként torténik, a
kdltségfuggvényekkel tehat az egyes tomboknél
varhaté realkdltséget kell tudni jellemezni,
konkrétan meghatéarozni.

A mirevaldésagi mingsités realitdsanak, si-
keres megvaldsitasanak egyik jelentds feltétele
a muivelési tombOk — mindGsitési egységek —
helyes kialakitasa, azok nagysaganak ésszer(
megvélasztasa. A szambavételi egységek kiala-
kitdsanal minél nagyobb témb méretre (kiter-
jedésre) kell térekedni, szem el6tt tartva azt az
alapvetd elvet, hogy csak olyan geoldgiailag
és miveléstechnikailag homogén terilet alkot-
hat egy szdmbavételi egységet, amelynél a
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nyersanyag értékét és kitermelési koltségét
meghatdroz6 természeti adottsdgok nem térnek
el jelentésen. Az egyes tomboket természetes
vagy mesterséges hatdrok valasztjak el, a mi-
ndsités ceéljabol kialakitott témbok tébb szom-
szédos vagyonszamitasi egységet (haromszdg,
sokszdg, geoldgiai témb) is 6sszefoghatnak. A
koltségfiiggvenyek felirdsa szempontjabél ana-
gyobb tombok kialakitasa latszik célszer(inek. A
beruhazasi, illetéleg létesitési és az tzemi kolt-
ségek meghatdrozdsanak pontossdga is Csokken
az egységek méretének csokkenésével, mivel a
koltségek becslése a részletek felé haladva al-
talaban bizonytalanabb, nagyobb hibat rejt ma-
gaban.

A foldtani kutatds sordn — ez a kutatds
célja — megismerjik az asvanyi nyersanyag-
eléforduldsok alapvetd természeti paramétereit,
illetéleg azok kozil a leglényegesebbeket. A
gazdasagi és mirevaldsdgi mindsitések soran a
természeti paraméterek fiiggvényében kell meg-
adni az A&svanyvagyon értékét, a kitermelési
koltségek nagysagat. A koltségfiiggvények flg-
getlen valtozo6i tehat az ismert, vagy becsilt
természeti paraméterek, a fugg6 valtoz6 a real-
koltség vagy annak egyes elemei, dsszetevoi.

A koltségfiggvény fuggetlen valtozoi ko-
z6tt a kovetkez6 alapvetd természeti paraméte-
rek szerepelhetnek: az asvanyvagyon kiterjedé-
se (terllete), nagysaga (mennyisége), a kiilszin-
t61 mért tavolsdga (mélység), a vastagsdga, a
vizszint alatti mélysége, tlizveszélyessége, a faj-
lagos gaz- és vizhozam nagysaga, a vizvédoré-
teg vastagsaga, a teriilet tektonizaltsdga, a var-
hatd k6zethémérséklet, az asvany, a fedd és a
fekl szilardsdga, a telep délése, stb. A felsoro-
las itt nem jelent min6ségi vagy fontossagi sor-
rendet, a realkdltség egyes elemeinél ugyanis
mas-mas paraméterek, valtozo sullyal szerepel-
hetnek.

A koltségfuggvények felirdsanal szerepel
még egy paraméter, ez a termelési kapacitads. A
beruhazasi és az lzemi kdéltségek fajlagos ér-
tékének alakulasanal is dont6 szerepe van en-
nek a mutatészamnak, bar formalisan nem so-
rolhatd a természeti paraméterek kozé. A do-
log lényegét tekintve megallapithaté azonban,
hogy a termelési kapacitast (optimalis, tervezet,
tényleges) dont6 moédon a természeti paraméte-
rek, elssorban az asvanyvagyon mennyisége,
hatarozzak meg. A kés6bbiek soran Kkissé rész-
letesebben foglalkozunk majd az asvanyvagyon
és a kapacitds kozotti kapcsolat meghatarozasa-
val, konkrét Osszefiiggés felirasaval.
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Az asvanyvagyon kitermelésénél jelentkez6
realkdltség koltségosszetevékre bonthato. A fel-
bontas a koltségek jellege vagy a koltségek fel-
merilési (jelentkezési) helye szerint torténhet.
A realkdltség tehat tobb Osszetev6b6l irhato fel,
alakithato ki.

A koltségek jellege szerinti csoportositas-
ban két alapvetd tétel kiulonboztetd meg, a be-
ruhdzasi (létesitési raforditas) és az tzemi kolt-
ségek. A beruhdzéasi koltségek dont6 része a
termel6 kapacitas létesitésének (az épitésnek)
id6szakaban, a termelés megindulasa el6tt je-
lentkezik. Az izemi koltség, illet6leg annak
egyes Osszetev6i a termeléssel parhuzamos nap-
rél-napra, évrél-évre folyamatosan merilnek
fel. Az egyik alapvetd kiilénbség a két koltség
kozott tehat az, hogy més-més idépontban kell
velik szadmolni. A béanydaszati tevékenység sa-
jatos korilményei miatt viszonylag hosszi
uzemidG6vel, 20—30—40 évvel kell sz&molni,
ezért a beruhazasi és lzemi koltségek realis
szambavételénél az id6tényez6 szerepe igen je-
lentds. A beruhdazasi koltségek kozott meg kell
kulonboztetni, el kell valasztani a mar megtor-
tént beruhdzadsokat és a még hatralévd, a késdéb-
biek soran keletkez6 koltségigényeket. Az utdb-
biak jelentdsége, sulya lényegesen nagyobb.

A reélkdltség meghatarozdsa céljabol két
alapvetd koltségfiiggvényt kell tehat felirni. A
beruhazasi koltségfiggvény'

B = [Ft] alakban, az Gzemi koltség
flggvénye pedig

U= n  [Ft/év] altalanos formaban ir m
hat6 fel.

A fliggvényekben a h az egyes fliggetlen
valtozokat, az alapvet6 természeti paramétere-
ket képviseli, a figgvény formajardl a kovet-
kez6kben még szdlunk. A fajlagos koltségekre
(Fv/1) vald attérés nem jelent nehézséget, a be-
ruhazasi koltségeknél az &svanyvagyonnal, az
uzemi koltségeknél pedig az id6egység alatti
termeléssel valo osztas Utjan juthatunk ered-
ményre.

A beruhézasi és az Gzemi koéltség is tovabb
bonthaté Osszetevékre a koltségek felmerilési
helye szerint. Elméletileg mindkét koltségnél
szamos 0Osszetevd kulonboztethet§ meg, az ész-
szer(iség azonban azt kivanja, hogy a részkolt-
ségek szama a lehetd legkisebb legyen.

A beruhazasi (kapacitaslétesitési) rafordita-
sok célszer(ien harom részre bonthatok: 1. ku-
tatasi koltség, 2. banyalétesitési kdltség és 3.
tombfeltarasi koltség.

A kutatdsi koltség teljes 0Osszegét azok a
raforditdsok képezik, amelyek ahhoz sziksége-
sek, hogy az el6fordulédsrol olyan ismeretekkel
rendelkezziink, amelyek birtokaban a béanyalé-
tetési és a miuvelési tervek elkészithet6k. A
kutatasi koltségek els6sorban az asvanyi nyers-
anyag fajtaja, az eléfordulas jellege, az asvany-
vagyon mélységi elhelyezkedése, a tektonizalt-
sag és a feddrétegek jellemzdi hatarozzak meg.

A banyalétesitési koltség alapvetéen a meg-
kutatott teriileten létrehozhato termelési kapa-
citas megteremtésének raforditasigényét jelen-
ti. A kapcsolodd létesitmények koltsége és az
esetleges kéartalanitds is ide tartozik. Sziléard
asvanyi nyersanyagok esetében a banyalétesi-
tés a fOfeltarast alkotd akndk, alapvagatok és a
kérnyezetiikben lévé alland6 jellegli, a banya
egész élettartama alatt mi{ik6dd létesitmények
kiképzését, a kilszini létesitmények megépite-
sét, az ezekben mikddtetett gépek és berende-
zések beszerzését és felszerelését jelenti. Ezek
a koltségek alapvetéen a nyersanyag fajtajatol,
a béanyaterilet optimalis termelési kapacitisa-
tol, az asvanyvagyon elhelyezkedéset6l és kiter-
jedését6l, az el6fordulas jellegétél, a fajlagos
viz- és gazhozamtol, a tlizveszélyt6l, az asvany-
el6készités maodjatol fliggnek.

A tombfeltarasi-koltség azon banyatérsé-
gek, gépek és berendezések raforditasigényét
jelenti, amelyek az egyes miivelési tombok ki-
termeléséhez szikségesek. lde tartozhatnak a
fOkeresztvagatok, a szinthez kapcsolddo allan-
d6é banyatérségek kiképzési és felszerelési kolt-
ségei, tablds mivelés esetén az egyes banyame-
z6k fbévagatainak és allandd banyatérségeinek
kihajtasi és gépészeti jellegl koltségei. Ezek a
koltségek els6sorban a mivelési tomb terme-
lési kapacitasatol, az el6fordulasnak a feltaro
vagatok hosszat befolyasold kiterjedését6l, a
varhaté viz- és gazhozamtol fliggnek.

A fajlagos beruhazasi koltségek szamitasa-
nal értelemszerlien kell eljarni, az egyes kolt-
ségeket arra az asvanyvagyonra kell felosztani,
amelynek feltarasat, kitermelését szolgalja. A
kutatdsi koltség vonatkozhat az egyes tombdk-
re vagy az egész banyateriletre, a banyalétesi-
tési koltség az egész banyateriiletre vonatkozik,
a tombfeltarasi koltség altaldban csak a széban-
forgo, illet6leg a kérdéses tombre. El6fordulhat
olyan eset is, hogy egy tomb képez egy banya-
teriletet. Kilfejtéses banyaszatban a tombfel-
tards fogalma altalaban nem is értelmezhet6,
mivel azt a banyalétesités magaban foglalja. A
beruhéazasi fajlagos koltséget kilon-kilon ké-
pezzik, és a fajlagos koltségeket 0sszegezziik.

Az uzemviteli koltségek felbontdsanal az
aldbbi két Osszetevével célszerl szdmolni: 1 a
banyalizemi kéltség, 2. a tdmblizemi koltség.

A bényalizemi koltséget a banyalétesités
keretében létrehozott objektumok mikddtetése
soran fellép6 szallitasi, anyag- és energiaellata-
si, szell@ztetési, vizemelési, asvanyel6készitési,
felGjitasi, karbantartasi, stb. koltségek, valamint
az lzemi és vallalati altalanos koltségek alkot-
jadk. Ezek a koltségek elsGsorban a termelési
kapacitastol, az asvanyi nyersanyag fajtajatol,
és az el6fordulas jellegétél, a szallitds maodjat
és hosszat befolyasoldo mélységtdl és kiterjedés-
tél, a viz és gazhozamtdl, az asvanyelGkészités
modjatél fliggnek. A banyalizemi koltség fel-
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osztasa az egyes miivelési tombdkre asvanyva-
gyon-, illet6leg termelésaranyosan térténhet.

A tombilizemi kdltséget egyrészt a tombfel-
tarasi tevékenység soran létrehozott objektu-
mok miikodésével kapcsolatos kdoltségek, mas-
részt az egyes tombokben kdzvetlenil felmeri-
16 koltségek keépezik. Szilard asvanyi nyers-
anyagok esetén pl. foldalatti banyéaszatban az
elévajasi és fejtési koltségeket, a feltaré banya-
térségekre vonatkozo fenntartdsi, szallitasi,
szell6ztetési, vizemelési sth. kdltséget szamitjuk
ide. Ezek a kdltségek elsésorban a tomb ter-
melési kapacitisatol, az asvanyi nyersanyag faj-
tajatol, az el6fordulads jellegétél, a tomb kiter-
jedésétdl és mélységi elhelyezkedésétél, a tek-
tonikai viszonyoktél, a telepvastagsagtél, a
déléstél, az asvany és mellékk6zetek szilardsa-
gatol, a viz- és gazhozamtdl fliggnek. A teljes
Uzemi koltség a fajlagos koltségek 0Osszegéhdl
adodik.

Az asvanyvagyongazdalkodas és a mfre-
valésdgi mindsités terén folytatott kutatasi mun-
ka eddigi eredményei, a banyaszati izemekben
rendelkezésre all6, valamint meghatarozhato
gazdasagi mutaték (kdltségadatok) figyelembe-
vételével az latszik a legcélszer(ibb megoldéas-
nak, hogy a realk6ltség meghatarozasanal az
emlitett 6t (harom beruhazasi és két (zemi)
koltségtétellel szamoljunk.

Alapvetd feladat tehat az, hogy az egyes
redlkoltségelemeket a természeti paraméterek
fliggvényében meghatarozzuk. A figgvény jel-
lege, alapveté formdaja mind az 6t kdltségtétel-
nél azonos lehet. Kivanatos ez a fliggvények
meghatarozasa és a felhasznalasuk szempontja-
bdl is. A fuggetlen valtozok a természeti para-
méterek. Az egyes részkdltségeknél mas-mas
paraméterek szerepelhetnek, egyes természeti
jellemz6k természetesen tébb, esetleg minden
fliggvénynél szerepet kapnak. A fliggvény(ek)
a koltségek abszolit értékét — a beruhazasi
koltségnél Ft, az tzemi koltségnél Ft/nap, vagy
Ft'év — éppen ugy képviselhetik, mint a fajla-
gos (Ft/t) értékeket, mivel az atszamitas modja
adott, &ltaldban egy paraméterrel vald osztast
jelent. A beruhdazasi kdltségeknél az oszté érté-
ke az &svéanyvagyon, az lzemi koltségeknél az
id6egységenkénti termelés mennyisége.

A koltségfiiggvények felirasanal az alabbi
altalanos format javasoljuk [1]:

«1 «2 «3 . ai

k= k.. h ... )

ahol

k = valamelyik realkdltség elem

ko= a fliggvény egyitthatdja (egy bazis
érték)
a természeti paraméter
a szObanforg6 természeti paraméter —
flggetlen valtozé — kitevdje.

A fliggvény meghatarozésa regresszios el-
jarassal, tényleges Uzemi adatok, vagy azok

« n—i an

LA )ili AN

«i
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alapjan képzett értékek felhasznalasaval tor-
ténhet. A fliggvényeknek szorzat alakjaban valo
felirasa azért szikséges, illetleg célszerl, mi-
vel a kitev6k meghatarozésara igy adodik ked-
vezd lehet6ség. Amint mar emlitettik a fenti
figgvényforma a redlkdltség elemek abszollt és
fajlagos értékének leirdsara is alkalmas. A fligg-
vény lényegében egy hiperfeliletet képvisel, a
matematikai eljaras feladata a fliggvény para-
métereinek («J, a2 @...at...an_ i és ko)
meghatarozasa. A negativ kitevék kikiiszébolése
céljabol a szorzat egyes tagjait a nevez6ben
célszerl szerepeltetni, a fiiggvény alakjaban ez
azonban nem jelent min6ségi valtozast.

A fliggetlen valtozék (h, h h ..., 1i,

M a természeti paramétereket képviselik. A =
értékek helyén szerepelhetnek kdzvetlenil az
egyes természeti paraméterek a tényleges di-
menzidju mérdszamokkal, pl. a g termelési ka-
pacitas t/nap-ban vagy 10I' t évben, a H kilszin
alatti mélység m-ben, az M telepvastagsag ra-
bén, a g gdzhozam m3t-ban, a o nyomdszilard-
sag kp cnr-ben, stb. A fliggvényben a para-
méterek a természeti jellemzGket egy viszony-
szam forméajaban is képviselhetik, amikor is a 4
értékek helyén a qi'go, H/Ho, M/Mo, g/go, »u”
dimenzid nélkili viszonyszamok szerepelhetnek,
ahol a nullas jel( természeti paraméter egy ba-
zis terlilet adott mutatészama. A fliggvény ko
egyltthat6ja ebben az esetben a bazis terilet
szobanforgo (kivalasztott) realkdltség eleme, pl.
a banyaiuzemi koltsége.

A koltségfiggvények paramétereinek (al-
landdinak) és az 0j, mindsitendé asvanytelepii-
lés természeti jellemzGinek (g, H, M, n, g, ...)
ismeretében a fliggvények felhasznalasaval a
varhato realkoltség szamithatd, a koltséghatar
ismeretében a mirevaldésagi mutatd képezhet6.

A koltségfiiggvényekkel kapcsolatos alta-
lanos megfontolasok targyaldsa utdn vizsgél-
junk részletesebben egy-két kérdést.

A flggvények felirdsandl minden esethen
jelent8s szerepe van a q termelési kapacitasnak.
Ez kozvetlenil nem természeti paraméter, a
mireval6sagi vizsgalatok sordn értékét agy kell
meghatarozni, kiszdmitani. A termelési kapaci-
tas és az &svanyvagyon (természeti parameéter)
mennyisége egylttesen meghatadrozzak a miné-
sitendé egység élettartamat is, aminek a beru-
hazasi koltségek kamatositasanal van lényeges
szerepe.

A kapacitds és ahhoz kapcsoldodva az élet-
tartam meghatarozasa az Uj teriiletek besorola-
sanal jelent problémat. A feltart, illetéleg a
feltart teriiletekhez csatolhatd vagy csatlakozé
tombdknél ugyanis valamilyen korlatoz6 felté-
tel altalaban mar eleve rogziti a tomb kapa-
citasat.

A fenti feladat elvi megoldasa ismeretes.
[2] A keresett paraméterek meghatarozasa a
jelenlegi miirevalésagi besorolasok alkalméaval
varhatolag nem végezhet6 el azonban, mivel az
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asvanyi nyersanyagel&fordulasok minden tipu-
sara a koltségfiuggvények paraméterei nem is-
meretesek. Célszer(i ezért a kapacitas, ill. élet-
tartam szamitasahoz olyan egyszer(i, kénnyen
kezelhet6 megoldasi mddszert adni, amely biz-
tositja, hogy az &asvanyvagyon mennyiségének
ismeretében az emlitett mutatékat minden
szambavételi helyen egységesen hatdrozzak meg.
A fenti cél érdekében két lehetséges modszert
ismertetiink. Egyszer(ibb az el6szor bemutatott
véltozat.

Linearis koltségfiggvény ismeretében az
optimalis termelési kapacitas az asvanyvagyon
fliggvényében az alabbi 6sszefliggésbél szamit-
haté [4]:

|
K Q [10°t/év]

ahol K = az allando jellegl tzemi kdltség
[10iFt/év]
Q = a terilet &svanyvagyona [10°]
d = a beruhazasi koltségfiiggvény irany-
tangense [Ft/t év]
Adott, megbizhaté atlagnak tekinthet6 Kn
és d paramétert behelyettesitve az évi termelés
az aldbbi képlettel szamithato:

q= — [10"\ev]

Az &svanyvagyon (Q) ismeretében egysze-
rden szamithatd az évi termelés mennyisége. A
képlet azonban csak aknamez6, banyamez§
nagysagu el6fordulasoknal, vagy nagy lel6he-
lyek aknamez6kre val6 bontasanal alkalmazha-
t6. Kisebb teriletek, blokkok vagy témbok ter-
melését természetesen nem lehet a 30 éves ba-
zisidével szamolni.

A képlet kisebb &talakitdsa utan azonban
altalanos esetben is hasznalhaté. Tegylk fel pl.,
hogy hazdnkban mi(iszaki megfontolasok, a tech-
nikai lehet6ségek és az alapvet6 koltségfiigg-
vény paraméterek alapjan a mélymi(veléses
érchbanydaszatban 50 milli6 tonna ércvagyonhoz
tartozik a 30 év élettartam. Kisebb vagy na-
gyobb asvanyvagyon esetén az élettartam akkor
az alabbi 6sszefliggéshb6l szamithato:

Q .
50 [év]
ahol
Q = a mindsitésnél szébanforgd egység érc-
készlete [10'1]
n = az egység élettartama, amib6l az évi
termelés szamithato

Az 1. tdblazatban a fenti dsszefiiggés alap-
jdn szamitott élettartam és kapacitds értékek
talalhaték az asvanyvagyon fliggvényében.

Hasonlé 0Osszefliggések, mas allandokkal és
hatvanykitev6kkel (gyokkitevével), a kilénho-
z8 asvanyi el6fordulasokra is felirhatok, a kép-

letek és a szamitasi modszerek altalanos, egy-
értelm( alkalmazasa biztosithato.

A javasolt masik maddszer el6készitése va-
lamivel tobb szamitast igényel, a megadott di-
agrammok alkalmazasa azonban nagyon egysze-
rii. Ez a megoldas azonban teljesebb, mivel a
beruhazasi kdltségek kamatositasaval is szamol,
figyelembe veszi a kapacitas meghatarozasanal
az id6tényez6t.

A szadmitdshoz most az altalanos kitevdj
beruhazasi kdéltségfiggvény alapvet§ paramé-
tereib8l indulunk ki. A kéltségminimum elv
alapjan szamithaté optimalis kapacitds a [3]
irodalom alapjan:

1+m
fK».Q
p .a

A kamatositas nélkil szamithatd optimalis
élettartam pedig:

[108/6v]

I +>m
i M
/a."Q
' Kn

[ev]

ahol

K,, = az allandé jellegl Uzemi koltség
[106-t'éV]

Q = a teriilet asvanyvagyona [10°]

a = a beruhazasi koltségfliggvény egyitt-
hatdja [Ft(évi/t),“]
« = a beruhazasi koéltségfuggvény Kkite-

véje

A fenti Osszefiiggésekkel egyszerli amorti-
zaciot feltételezve a Q ismeretében kdnnyen Kki-
szamithaté a kapacitas és az élettartam (no).

A beruhazasi koéltségek kamatositasa ese-
tén, széls6értékszamitassal keresve az optima-
lis élettartamot (n) az alabbi egyenlethez ju-
tunk:

fi il.n .(p" —2

a. .Q (P—N)pa
K, e 1 n.Ilnp
~pre—1

A (3) egyenlet bal oldala a kamatositas nél-
kil szamitott optimalis élettartam (no) (I+,«)-ik
hatvanya. A (2) egyenletet a (3)-ba helyettesit-
ve az no és n kozott az aldbbi Osszefliggéshez
jutunk:

v.n .(p =10

I+t (p—=l)p”
n ~ [[—1+ neln P
P-1

A (4 egyenlet alapjan az no és n kozotti
kapcsolat barmely kamattényez6 (p) értek mel-
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1 &bra

lett ismeretes. Megszerkeszthet§ az 1. &bran
lathaté diagram, amely az no és p fliggvénye-
ben mutatja az ni'no hanyados valtozasat.

A mirevalésagi besorolashoz alapadatként
szilkséeges az id6tényezd figyelembevételével
szamitott kapacitdshoz tehat az alabbi modon
jutunk. Ismerve a mindgsitendd egység (témb)
Q éasvanyvagyonat, valamint az alapvet6 kolt-
ségfiiggvények paramétereit a (2) Osszefliggés-
b6l szamitjuk az no érteket. A sokszorositott di-
agramok alapjan az el6irt p értéknél leolvas-
haté az ni/no arany, szdmithaté az n értéke. Az
élettartam ismeretében szamithaté a q értéke
is.

A (4) 0Osszefiiggésben Szerepel a H értéke,
a diagramok szamitasanal erre sziikség van. A
beruhazasi koltségfiiggvény alakjaval, a kitevd
nagysagaval kapcsolatos széleskdrl vizsgalatok
alapjan a mireval6sagi besoroldsok el6zetes
szamitasahoz javasolhaté  értékeket a 2. tab-
lazatban adjuk meg.

Sz6lunk még arrdl réviden, hogy regresszi-
6s eljarassal milyen moédszerrel lehet a kdltség-
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fliggvény paramétereit meghatarozni. Feladat
az (1) osszefuiggessel felirt fuggvény ko és *j,
oi.., Oi..., an paramétereinek meghatarozasa.
A figgvény a realkoltség barmelyik tételét
képviselheti, a h h . paraméter az
eléfordulas (asvanyvagyon) jellemzomek abszo-
lat vagy relativ mér6szamai. A gazdasagi vizs-
galatot el6készit6 adatgy(ijtésb6l az alabbi ér-
téksorok (adathalmaz) all rendelkezésre a reg-
ressziés eljaradshoz:

hi Al ... h i ... hi ki
AR A)) 2... 02 k2
i i . hLj k 3
h'm hm .. Aim ®®, 'nm km

A feladat lényegében egy hiperfeliilet pa-
ramétereinek szamitasa. A megoldas egyszeri-
sitése miatt az eredeti rendszerb6l logaritmikus
rendszerre tériink at, amelyben az eredeti al-
taldnos felllet egy sik feliletté (hipersik)
transzformalddik. [1] A regresszios eljaras sza-
balyai szerint eljarva ugyanis az eredeti rend-
szerben felirt, — az egyes pontoknak a feli-
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lett6] mért eltéréseinek négyzetdsszegét kifejez6
— 0Osszefliggés differencialasa utdn hatvany-
fliiggvényhez jutnank, amelyb6l az ai, (a ke-
resett a kitev6k) zart formaban nem fejezhetd
ki. A logaritmikus (linearis) rendszerben pedig
a kapott egyenletrendszer megoldhatd, az « ij
szamithato.

Az a kitev6k regresszids eljarassal torténd
meghatdrozasahoz két, egymastol alapvet6en
kilénb6z6 modszerrel juthatunk el.

Az els6 modszernél egyszerre csak egy ter-
mészeti paraméter 0 hatasat vizsgaljuk, a sza-
mitas sordn egyidejlleg csak egy fliggetlen val-
tozo kitev@jét hatarozzuk meg. A tdobbi parameé-

1 téblazat

Ercvagyon Elettartam Evi termelés
Q flO'tl n [évi q [L0@/év]

5 9 0,55

20 19 1,05

40 27 1,48

50 30 161

60 33 1,82

80 38 2,10

tért allandonak tekintjik, l1ényegében tehéat par-
cialis regresszios eljarast kévetink. Az adathal-
mazbol egyidejlleg csak két oszlopot emeliink
ki, pl. a h\, hi..., h),. . hm paraméter ada-
tokat és a ki, ka..., kj,.. . k« koltségadatokat.
Az egyvaltozos regresszids koltségfliggvény is-
mert meghatarozdsi modja szerint szamitjuk a

kitev6t. Az egyes kitevéket egymés hataséa-
tdl fuggetlenil hatarozzuk meg, n szamu fig-
getlen valtoz6 esetén az n szamu “ meghatéro-
zéasa céljabol ésszesen 2n darab allandot kell ké-
pezni. Az allandék meghatarozasanal az osz-
szegezés 1-t6l m-ig torténik, a logaritmikus
rendszerben a « meghatarozdshoz szamitott
egyik allandé példaul:

m
lg Kj <lg 1jj
i=1
A masodik lehetséges modszernél egyszerre
hatarozzuk meg az 0sszes keresett ismeretlent,

2. tablazat
Mélymveléses szénbanyaszat
Eviterm. [10°t/év[ 0,0—0,5 05—15 1,530
fi 0,85 0,80 0,75
Kulfejtéses szénbanyaszat
Eviterm. [10°t/évl  0,0—2,0 2,0—4,0 4,0—8,0
fi 0,80 0,75 0,70

Mélymiveléses érchbanyaszat
@O RO Lo~ ©
0,85 0,80

Eviterm. [10¢t/év[ 0,0—05
u 0,90

az egyes paraméterekhez tartozo kitev6ket. Az
eljards soran a paraméterek egylttes koltség-
maédositd hatasa jut kifejezésre. A szamitas so-
rdn az n szamu paraméter esetén n darab line-
aris normalegyenlethez jutunk, amelyek meg-
oldasa vezet az «m ..  Kitev6khodz. Az n szdmu
normalegyenlet allanddinak szama

A masodik modszerrel valé szamitas tehat
bonyolultabb, a meghatdrozand6 allandok sza-
ma

értékkel nagyobb mint az els6 mddszer esetén.

A Kkisebb volumen( szadmitdsi munka mel-
lett az els6 mddszernek mas el6nyei is vannak.
A mirevalésagi mingsitések jelenlegi el6készi-
t6 szakaszaban a kdoltségfiiggvények paraméte-
reinek meghatarozdsahoz az els6 maédszert ja-
vasoljuk.

IRODALOM:

1. Zambé Janos: A mirevalésag kérdésérél. BKL Ba-
nyaszat. 1971. 2. szam 73—77. old.

2. Zambo Janos: Telepitéselmélet a banyaszatban. M-
szaki Konyvkiadé Bp. 1966.

3. Kovacs Ferenc: Kilfejtések alapveté parameéterei-
nek meghatadrozdsa. Kandidatusi értekezés, 1966.

4. NME Banyamiiveléstani Tanszék: Az asvanyi nyers-
anyagel6fordulasok mirevalésagi vizsgalataihoz
szlikséges  realkoltségfiiggvények  kidolgozasa.
Kutatasi jelentés, 1970.
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A ko6zos koltsegek felosztasanak modszere
asvanyi nyersanyagel6fordulasok szambaveételi egységének
murevaldsagi megitélésénél

Irta: Heinemanrt Zoltan

Az asvanyi nyersanyagok mirevaldsagi
min@sitésére vonatkoz6 el@irds [1] szerint a
kdltséghatar, a realkoltség és igy a mirevalo-
sagi mutatd szadmitadsat szambavételi egységen-
ként kell elvégezni, figyelembe véve az egyes
szambavételi egységek kozo6tti miveléstechno-
logiai kodlcsdnhatasokat is.

E  kolcsénhatasok  figyelembevételének
szlikségességét és modszertani elvét a hivatko-
zott el@irds 111/3 fejezete tartalmazza. A tovab-
biakban ezen mddszertani elv alapjaival, illet-
ve a kozds koltségek felosztasanak madjaval
foglalkozunk.

Az alapproblémat a kdvetkez8 példan szem-
léltetjik: egy el6fordulason két szambavételi

egység (tdémb) van, az A és B, melyre a kdvet-
kezé adatok jellemzdek:

Kitermelhetd Tombrealkolts. Koltséghatar

Tomb vagyon 10° t 106 Ft Ft/t
A 1 150 500
B 2 700 500

A tombrealkdltség kizarolagosan a témbben
felmeriil6 koltségeket tartalmazza. A témbok
feltarasanak kamatosadn szamolt realkdltsége
400.106 Ft, mely azonos akkor is, ha csak az
A, vagy ha csak a B egységet, vagy mindkett6t
miveljik le. Ezenkivil 50 Ft't a tombon kivili
proporcionalis koltség.

Amennyiben csupan az A egységet kivan-
juk lemivelni, vagyis a kdzos koltseég teljes egé-
szében az A-t terheli, G4gy mireval6osagi muta-
téja

500
M4 150+50+400 01833 &

A B szambavételi egységet a kozOs real-
koltség mar nem terheli, mivel azt az A-nal tel-
jes egészében szamitasha vettik, igy

2.500
Ma 7004250 - 12 ()
és B szemben A-val mirevald. Azonban ha A-t
mint nem mirevalot nem miveljik le, akkor
a kozos koltségeket B-nek kell viselnie és igy

2.500

Ma 2 00+2.50+400

= 0,833 (3)

50

Nyilvanval6, hogy a kozds koéltségek nem ter-
helhet6k csak az A, vagy csak a B-re, hanem
valamilyen médon meg kell osztani a kett6 ko-
z0tt. KézenfekvOnek latszik, hogy ezt vagyon-
aranyosan tegyik és ekkor

. 500
M iso+s0+134 1P @
_ 2500 _
Ma = 700+100+266 - O

Az A tehat mireval6, a B nem, azonban
ha B-t kizarjuk az (1) eset all vissza. Kovetke-
zésképpen nem értékelhetjuk A és B-t kilén,
csupan A+B-t egylttesen és

3,500
150+700+3.50+400

Minden esetben igaz ez? Valtoztassunk egy Kki-
csit a szamokon.

Mja—Mj = Ma— 1,07

Kitermelhetd Tombrealkdlts. Koltséghatar

Toémb vagyon 106 t 10B Ft Ft/t
A 1 550 500
B 2 450 500
és ekkor
3.500
Mas = 0,96 (5)

550+450+3.50 + 400
vagyis mirevalétlanok.

Amennyiben csak B-t vizsgaljuk, ugy talal-
juk, hogy az dnmagaban is mdrevalo és lemd-
velése esetén A-t — bar a kozos feltaras meg-
tértént — mint mdrevaldtlant vissza kell hagy-
ni:

2,500 B
Ma= . co+2.504400 - 20°  ©
500
A 550+50 = 0,833 (7)

Ezek utan a kovetkez6 megallapitast tehetjik:

Amennyiben két vagy tdobb szdmbavételi
egység egylttesen visel kdzos koltségeket, ak-
kor a lem(ivelésre vonatkoz6 dontés mindegyik-
re azonos és egyidejd kell legyen és mivel e
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dontést a mirevalésdgi mutaté hatarozza meg,
mirevalésagi mutatojuk is egyenl®.

Egy szdmbavételi egység a kozos koltsége-
ket nem viseli, ha ez mas szdmbavételi egysé-
gekre oly mddon terhelhetd, hogy mirevaldsagi
mutatojuk kisebb, mint a vonatkozd egységé.

Altalanossagban a probléma a kovetkezd-
képpen fogalmazhatdé meg:

Egy el6fordulds (banya) m tdmbcsoporthdl

és az egyes tombcsoportok n;: (i= 1 m)
szambavételi egységb6l, tombbdél Aallnak. Az

egyes tdmbok kdzvetlen kdltségeit teljes egészé-
ben proporciondlisnak tekintjik, amennyiben a
tomb feltardsa és lem(ivelésének ideje viszony-
lag rovid. Az Aij jelld tomb kitermelhetd as-
vanyvagyona qga , kdltséghatara HK# Ft't, faj-
lagos tombkoltségének, a csoportkdltségek pro-
porcialis részének és a proporcionalis banya-
koltségek 0Osszege legyen TK// Ft/t. Az i-edik
csoport feltarasahoz sziikséges egyszeri rafordi-
tds kamatolt 6sszege F / és a banyalétesitésé L.

Az egy csoportba tartoz6 tdémboket ndvek-
v6 TK a alapjan rakjuk sorba, vagyis

TKii*rTKian ,.2"TK»i

Feltételeink szerint a F; kozds csoportkolt-
séget oly maddon osztjuk fel, hogy az azt viseld
tombdk milrevalosdgi mutatéja (M) azonos és a
kézvetlen utana kovetkezd, kdzds koltséget mar
nem visel6 tombbé ennél kisebb legyen. Arneny-
nyiben az els6 k egységre sorba Xxi, x2 * X =
kozos koltséget osztunk ra, akkor

TKu QII + Xi= —eemmmeee
TKitj qi-i + X = KHi2gj2I/Mi2

TKwqu- + x* = KH«g« \IMik
TKi/t-fi g»i+ i KHik+i g i*+ il/Mu-f- 1

TKini qinI Kijii q-n<i Y ini
Xi+ X2+ .. .+ x*= Fi
Mn=...= Miel = MC"N Mik+xi™ .. .L; Mini

Az egyenletek megoldasa oly mdédon tor-
ténik, hogy feltételeziink egy k értéket, majd
az els6 k egyenletet 6sszeadjuk. Ezaltal a

| TK,q6+ F ,--M~ 2 KH,,.
egyenletet nyerjik, melybdl
k
KH"
Mi= — - — -
k
Fi| TKyqy

=1
Amennyiben ez eleget tesz a

K H ik M A _KHJ/ i;

TK k ~ ik " fki+i
feltételnek, akkor a k-t helyesen valasztottuk
meg, ha nem, akkor Uj k-val a szdmitast meg
kell ismételni. ismeretében az xi, ..., xt
értékek szamithatok az (1) egyenletekbdl, és a
kozbds csoportkdltségeket is magaba foglalo re-
alkdltségek a kovetkezbk

CK a= TK ;i+ VI
gn

CK,-2=TK;2+ X2
giz

CKik—TKit+ —

ik

CK;ip —TK
CK;,:;= TK;

A szamitast az osszes csoportra elvégezve
rakjuk az 0sszes szambavételi egységet novekvd
CK-- szerint ismét sorba és osszuk fel L-t az
elébbivel azonos modon. Végeredményben a
tombrealkoltségek olyan sorozatat nyerjik,
melynek els6 r tagjdra a mireval6sdgi mutatd
azonos.

A gyakorlati esetek nagy részénél a vazolt
szamitas er8sen leegyszer(isodik. A koltségek
meghatarozdsa nagyrészben becsléssel térténik,
mely teljesen foloslegessé teszi a mirevaldsagi
mutatd tobb tizedesre ,pontos” meghatarozasat.
Lényegében arra vagyunk kivancsiak, hogy a
szambavételi egységeink a 0,1-es Iépcsékben no-
vekvé mutaté melyik intervalluméaba esnek. Ki-
induldsként hatdrozzuk meg a szdmbaveételi egy-
ségekre a

HKy

TKijt

hanyadost és soroljuk be 6ket a 0,1-gyel névek-
v@ intervallumokba, majd k meghatdrozasat az
intervallumonként! prébalgatassal végezzik.
Latni fogjuk, hogy a kdzds koltségeket altala-
ban néhany intervallumba es6 tombok fogjak
viselni.

M(ik6dé banyaknal a felosztandd kozos
koltségek altalaban olyan kicsik, hogy ha pro-
porcionalisdn osztjuk is fel, nem' valtoztatja
meg a tdbmbdék mirevalosdganak mingsitését —
ti. nem lépnek at masik mrevaldsagi interval-
lumba.

A kevéssé ismert — kutatds alatt all6 —
eléfordulasoknal altaldban a szdmbavételi egy-
ségek — tombok — nagyobbak, szamuk keve-
sebb, ami ugyancsak leegyszer(siti a szamitas
menetét.

m ij=

Bizonyos esetekben — pl. a veszteség op-
timéalis értékének meghatarozasanal — a md-
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velési modszer kivalasztasanal a bemutatottnal
is részletesebb szdmitds alkalmazéasa lehet indo-
kolt, kiilondsen a szénhidrogénbanyaszatban.

A problémat az okozza, hogy mind F ,
mind L meghatarozasanal nem kozémbods a

visszatériilés ideje — ami nyilvan nem azonos
a banya miikodésének idejével — és lteme.

Tegyuk fel, hogy egy banyaban 3 tomb-
csoport van, melyek asvanyvagyona és csoport-
redlkdltségik azonos, koltséghataruk azonban

eltérd:
Tomb  vagyon 106t Tombredlkolts. Koltséghatar
A 5 400 Ft/t 700 Ft/t
B 5 400 Ft/t 500 Ft/t
C 5 400 Ft/t 420 Ft/t

A kozos egyszeri raforditdas — béanyalétesi-
tés — koltsége 1000 106 Ft, termelési kapacita-
sa 1 millio t/év. A banya élettartama, ameny-
nyiben a lem(velést A, B, C sorrendben végez-
zik, 15 év és a kozos egyszeri raforditas line-
aris megtérilést feltételezd kamatolt 6sszege
12 szazalék kamat és 15 év megtérilési id6
mellett

q—1
qt-1
és a banya egylttesen mi(revalotlan
5.(700+500 + 420 } 8100 _
15.400+2200 ~ 8200

A C egységet kizarva, a banya élettartama 10
évre csbkken (n = 10), vagyis

L= 1000.n g — 2200 . 10G Ft

M jtc 0,99

L = 1000.n q»—9——i- = 1770.10° Ft
g n—

és a megmaradt A, B egységek mirevalosagi
mutatdja

5. (700 + 500)

10.400+1770
és a kozds koltséget nem visel§ C-nek
5.420
Me= 400

A B-t is kizarva, a banya élettartama 5 év,
ennek megfelelGen

= 1,05

L = 1000 .n qB—q— 1 = 1390 10° Ft
és
5.700
5.400 + 1390 103

52

és igy

M=!115 7'

Az elvileg helyes eljaras a kovetkez6. Te-
gylk fel, hogy a kdzds egyszeri raforditas ? ré-
sze téril meg A-ban, ekkor A-t

Li = i1000.5 g5 9 - i1 1390 fi
és B-t
L6= (1 — fi) 1000 .q". 5.q§-g,; i | =2460(1-
kozos koltség terheli. Mirevaldsagi mutatéjuk
. 5.700
MI=- 5400 + 1300 f
~ 5.500
MS="5.400
Mivel M4 =M i Kkell legyen, igy
5.700 , 5.500
5.400 + 1390 fi 5400 + 2460 (1-
amibdl
e= 0,88
es
MA = Mj 5700 1,09

5400 +1390.0.88

A példa szamai olyanok voltak, hogy a m-
reval6sagi mindsitésben nagyobb eltérést nem
eredményeztek, egyes specidlis esetekben azon-
ban a megtérilés id6tartamat és ltemét figyel-
men kivil hagyva, az eredmény nagymérték-
ben torzulhat.

A példan szemléltetett eljards altalanos
formaban is felirhat6. Egy n szambavételi egy-
ség esetén n-1 egyenletb6l all6 egyenletrend-
szert nyerlink, melybdl az fii,fi2, ... Bni felosz-
tasi koefficiensek megkaphatok. Az egyenletek
levezetését6l most eltekintiink.

Az utobb vazolt eljards alkalmazésa szinte
kotelez6, ha a termelés volumene a mivelés
ideje alatt jelent6sen valtozik, igy altaldban a
szénhidrogénel6forduldsok mirevaldsagi szami-
tasainal.

IRODALOM:

Az asvanyi nyersanyagok mirevalésagi mindsitésének
malapjai. OAB 1970. jUnius
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Az asvanyvagyon-gazdalkodas informacids kérdései

irtdk: Heinemann Zoltan, Barabas Antal, Pruzsina Janos, Tiborcz Laszld

Mint minden tevékenység, az 4&svanyva-
gyon gazdalkodas is csak akkor lehet hatékony,
ha megfelel6 informéacios rendszerre tdimaszkod-
hat, amely biztositja, hogy a szikséges infor-
maci6é optimalis mennyiségben és célra rende-
zetten, a megfelel6 helyen és id6ben all ren-
delkezésre.

E munk&ban els6sorban arra a kérdésre
keresiink valaszt, hogy a vallalati iranyitds ma
él6 mddszerei és az irdnyitd hatdsdgok adott,
szervezeti felépitése mellett mit nevezhetiink
»megfelel6 informécios rendszernek”. A ,,meg-
felel6” kritérium talan gyengének tlinik, tébb
batorsadggal az optimélis jelz6t is hasznélhat-
nank.. Sajnos azonban a dolog természetébdl
adoddéan nem definialhaté olyan kritériumrend-
szer (méas szoval célfiiggvény), amelyet kielégit6
megoldast optimalisnak deklaralhatnank. Lé-
nyegében csak arrol lehet szo, hogy egyes
szempontokbdl lazabb, masokbol szigoribb meg-
kozelitéssel korilhataroljuk a megoldas lehet-
séges eseteit, majd az ezen belll kivalasztott
rendszert fokozatosan finomitva alkalmazko-
dunk a mindig valtoz6 igényekhez.

Az é&svanyvagyon-gazdalkodas iranyitdé és
ellen6rz6 tevékenysége gyakorlatilag két f6 cso-
portba sorolhat6. Az els6 csoportba az egyedi
vizsgalatok — kutatdsi programok, tervek, kuta-
tasi jelentések, vagyonszamitasok, banyatelepi-
tési koncepciok, mivelési tervek, sth. ellen6r-
zése vagy jovahagyasa — tartoznak.

A tevékenység masodik csoportjat a fenti
egyedi esetekt6l tobbé-kevéshé elvonatkoztatott
altalanos elemzések és ennek alapjan hozott
dontések alkotjak. A két csoport kdzotti szoros
kapcsolatot az teremti meg, hogy a kutatasi je-

lentések végeredményei — az &svanyvagyon
mennyiségére, mindségére, gazdasagi megitélé-
sére vonatkozd adatok — egyben a masodik

csoport informéciés bazisat is képezik. A ko-
vetkez6kben els6sorban a masodik csoportba
foglalt tevékenység informacios kérdéseivel fog-
lalkozunk.

Kovetelmények

Ugyanazon &svanyi nyersanyagra vonatko-
z6 informacidkat teljesen azonos tartalommal
és forméaban kell gy(jteni. A kuldénb6z6 asva-
nyi nyersanyagoknal is a maximalisan lehetsé-
ges hasonldsagra kell térekedni, és az altalano-
san hasznalt fogalmak tartalma mindig azonos
és valtozatlan kell legyen. Az alapadatok feldol-
gozésa, szekunder informacidk képzése és szol-
galtatasa folyaman is maximalisan érvényesite-
ni kell e tartalmi és formai azonossag kdvetel-
ményét.

Az informéciés rendszerrel szemben kove-
telmény, hogy integralt és célra orientalt le-
gyen. Az integraltsdg alatt azt értjik, hogy az
asvanyvagyon és a rea iranyuld tevékenység
megitéléséhez sziikséges valamennyi adatot
gyl(jti, azok feldolgozadsa és értékelése soran
egyéb informacidk szikségessége nem merilhet
fel. A célra orientalt informacids rendszer alap-
vetd vonasa, hogy magaba foglalja azon krité-
riumok rendszerét is, mely alkalmas a lényeges
és lényegtelen informéciok elkulénitésére. Ter-
mészetesen az, hogy melyik informécié Iénye-
ges, s melyik Iényegtelen, mindig csak a vizsga-
lat konkrét célja alapjan mondhato meg. A cél-
ra orientdlt rendszer megovja az értékeld és
dontést hozd szerveket az informéci6éradattdl.
Csak akkor kozol informécidkat, ha a vonatko-
z6 tevékenység igényli az allasfoglalast és ezt
a legmegfelel6bb forméaban és mennyiségben te-
szi.

Az informécids rendszerrel szemben tovab-
bi kivadnalmak a kovetkez6k:

— Az adatszolgaltatas tomege a megkivant
informéciotartalom mellett minimélis
legyen;

— Az informéacio gylijtése és feldolgozasa
elegend6en nagysebességl legyen;

— A rendszer a valtozé kdvetelményeknek
megfeleléen rugalmasan tovabbfejleszt-
het§ legyen.

A jelenlegi informéacios rendszer biralata

Az asvanyvagyon-gazdalkodas jelenlegi in-
forméacids rendszerét az &svanyvagyonmérleg,
illetve az azzal kapcsolatos adatgyd(jtés, feldol-
gozéas képezi. Az informécids rendszer és a mér-
leg kdzott ma fennalld azonossdg azonban ta-
volrol sem szikségszer(d. Véleménylink szerint
az informécios rendszernek feltétlentl tartal-
maznia kell egy, a mai mérleggel azonos célu
és részben azonos tartalm( id6szakos statisz-
tikai és értékeld osszeallitast, azonban maga a
rendszer jelentsen szélesebb terlletet kell,
hogy atfogjon.

Magyarorszagon 1954. januar 1-i helyzet
szerint készilt az ismert asvanyi nyersanyagok
elsé orszagos mérlege. A mérlegkészités utasita-
sokban szabalyozott forméaja tébb alkalommal
tortént tokéletesités utdn csiszolédott a mai
formajaba. Eredetileg az 0sszes asvanyi nyers-
anyagokra vonatkozé mérlegutasitds 1962 folya-
man valt ketté és a jelenlegi mérlegkészitést a
kovetkez6 rendeletek szabalyozzak: szilard &s-
vanyi nyersanyagokra az OFF 16/1961. sz,, szén-
hidrogénekre az OFF 11/1962. sz. utasitéas.
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Az asvanyvagyonmérleg alapvet6 feladatai:

— A mérlegfordulé napjara vonatkozta-
tott allapot bemutatasa;

— Az el6z6 évi meéerlegfordulé-napi éalla-
pothoz képest a tadrgyévben bekdvetke-
zett valtozasok regisztralasa;

— Az el6z6 évi kutatas és termelés megi-
télése az ezek folytan létrejové valtoza-
sok alapjan;

— A mérlegfordul6-napi allapottal megha-
tarozott helyzetbdl a jové tennivalokat
illetd kovetkeztetések levonésa.

Az é&svanyvagyonmérleget egyrészt az in-
formécios rendszerrel szemben tdmasztott alta-
lanos igények, masrészt csupan a fenti, a mér-
legre korlatozott feladatok szemszdgébdl itél-
hetjik meg.

Az asvanyvagyonmérlegek 15 éves fejl6-
dése soran egyes asvanyi nyersanyagokra foko-
zottabban, méasoknal kevéshé érvényesiltek a
korszer(sitési torekvések. Legfejlettebb allapotot
els6sorban dr. Benk6 Ferenc munkdassdga ko-
vetkeztében a szénmérlegek érték el. A szén-
mérlegek jelent6sen tobbet tartalmaznak, mint
amit egy mérlegt6l meg lehet kdvetleni, és mar
magukban hordozzdk egy modern informécios
rendszer szamos lényeges elemét. Ezzel szemben
pl. a szénhidrogénmérleg megmaradta mennyi-
ségi valtozasok egyszerli bemutatasanak szint-
jén.

Amennyiben az asvanyvagyonmérleget nem
az informécios rendszernek, hanem annak csu-
pan egy részének tekintjik, akkor egyetlen 1é-
nyeges kifogas hozhato fel ellene, mégpedig az,
hogy olyan feladatokra is vallalkozni kivan,
melyek megoldasara egy évenként készil6 mér-
leg csak kevéssé lehet alkalmas.

A szamvitelben a mérleget a gazdasagi egy-
ségek multbeli tevékenységének mérésére,
elemzésére és birdlatara alkalmazzak, és bar a
birdlat nyilvan el6remutaté abban az értelem-
ben, hogy kijeldli a gazdalkodas javitdsanak te-
rileteit, nem alkalmas egy vallalati stratégia,
fejlesztési koncepcid megalapozadsahoz. Az utéb-
biak mélyebb, bar az esetek tébbségében csak
részteriiletekre szoritkozo6 vizsgalatokat igényel-
nek. Elvileg is nyilvanvald, hogy egy folyo te-
vékenységet tikrozé mérleg, mely mindazon
adatokat, valtozasokat mutatja, melyek a foly6
tevékenység szempontjabol meghatarozoak, nem
képezheti kiindulépontjat alapvetd valtozasok-
nak.

Feltehetd az a kérdés, hogy a jelenlegi
mérlegmunka tovabbfejlesztésével megoldha-
tdk-e az dsvanyvagyon-gazdalkodas informacids
probléméi. A fent elmondottakban inplicit mo-
don benne foglaltatik e kérdésre adand6 nem-
leges valaszunk, azonban a két fogalom — a
mérleg és informéacios rendszer — jelenlegi 6sz-
szefonddasa sziikségessé teszi ennek b&vebb in-
dokolésat.
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A bevezet6ben targyalt altalanos kritériu-
mok alapjan vizsgalva az asvanyvagyonmérle-
get, mindenekel6tt azt kell megallapitanunk,
hogy tavolrdl sem gydjti mindazon adatokat,
melyeket az asvanyvagyon-gazdalkodasi tevé-
kenység igényel. Ez tette szlkségessé, hogy
1970-ben az Orszagos Asvanyvagyon Bizottsag
»,az asvanyi nyersanyagok egyszeri mirevaldsa-
gi mindsitését” rendelje el. A mindgsités soran
alkalmazott adatlapok az &svanyi nyersanyag
szamos olyan jellemz6 adatat tartalmazzak, me-
lyek az asvanyvagyon-meérlegekben nem kaptak,
nyilvanvalo, hogy a jov6ben sem kaphatnak sze-
repet. llyenek példaul: telepilési mélység, te-
lepvastagsag, féteviszonyok, vizféldtani viszo-
nyok, k&zetszilardsag, darabos hullds, banyalé-
tesitési koltség, optiméalis termelési kapacitas
sth., vagy szénhidrogéneknél a telep miikodési
rezsimje, kézetfizikai viszonyok stb. Az egyszeri
mindsités céljait az asvanyvagyon értékének
(koltséghataranak) és realkdltségének valés meg-
hatarozasara korlatozta, és a természeti paramé-
terek korét arra a mértékre szlikitette, ame-
lyeknek kimutathaté befolyasa lehet az érték-
re és a redlkdltségre. Minthogy azonban a ter-
mészeti paraméterek és a readlkoltség kozotti
kapcsolat csak jol ismert termeléstechnoldgiai
eljarasok alapulvételével irhaték le, természe-
tesnek kell tartanunk, hogy épp az utobbiak
szlikségszer( és gyors fejl6dése miatt a szami-
tasba vett természeti paraméterek korét a jo-
v6ben jelent6sen bdviteni kell.

Semmi esetre sem szabad azt gondolnunk,
hogy e technologiai fejl6dés hatdsa csak a ta-
volabbi jov6ben fog jelentkezni. A valtozasok
kétiranyuak: egyrészt az alapvetéen ma ismert
banyaszati  eljardsokkal kitermelt Aasvanyi
nyersanyagok komplex hasznositasa nemcsak a
banydaszat gazdasagossagat novelheti, hanem az
asvanyi nyersanyagok olyan kémiai, fizikai tu-
lajdonsagait helyezi el&térbe, melyekre ez ide-
ig semmi, vagy pedig nagyon kevés figyelmet
forditottunk. Ugyanez igaz a banyaszatot alap-
vet6en forradalmasité modszerekre, mint pél-
daul a szén fold alatti elgdzositasa, ércek in si-
tu kiligozasa volt.

Az &svanyvagyonmérlegek a primer infor-
maciotartalom meg6rzése és az értékelés meg-
kénnyitése érdekében kezdettdl fogva igyekez-
tek az asvanyvagyon allapotat és valtozasat
sokoldaltan bemutatni. Ennek kovetkeztében
azonban terjedelmessé és nehezen kezelhet6vé
valtak, ami zavarta a mérleg eredeti célkitlizé-
seinek érvényesilését. Az informacids rend-
szerrel szemben tdmasztott indokolt, de tévesen
az asvanyvagyonmérleg fejlesztésére vonatkoz-
tatott igények a mérleg készitdit megoldha-
tatlan feladat elé allitottdk. Mind a primer
informacidtartalom, mind az elemzési célok no-
velése elkerilhetetleniil a terjedelem hatvanyo-
zott ndvekedését eredményezné.
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Az asvanyvagyonmérleg jelenlegi formaja-
ban a maéasodlagos kdvetelményeknek sem tu-
dott eleget tenni. Annak ellenére, hogy a targy-
évi valtozdsok csak a vagyon kis részeét érintik,
az adatszolgaltatds kotelezettsége a teljes as-
vanyvagyonmennyiségre vonatkozik. A mérleg
elkészitése tekintélyes id6t vesz igénybe, a ja-
nuar 1-ére vonatkozd ellen6rzott, ill. értékelt
mérlegadatok legfeljebb az év masodik felére
allnak rendelkezésre. A rendszer rendkivil ru-
galmatlan, még egészen kis modositasok atve-
zetése is igen nehézkes.

Az utdbbiak megoldéasara az OAB titkarsa-
ga 1969-ben meghizast adott a NIM Ipargazda-
sagi és Uzemszervezési Intézetének az asvany-
vagyonmérleg-készités gépesitésére. A NIMI-
GUSZI a bauxit és a szénvagyon nyilvantarta-
sat a kozvetlen kutatdsi adatok dokumentala-
saval és feldolgozasaval, lényegében az asvany-
vagyonszamitas automatizaldsa révén kivanta
megoldani. A tapasztalat azt mutatja, hogy vi-
szonylag nyugodt teleptilési és kizarolag mély-
furassal el6zetesen vagy részletesen megkuta-
tott el6forduldsoknél ez a probléma megoldha-
t6. Egyelére nincs mod az er@sen tektonizalt és
banyaszati feltardsokkal kutatott szilard asva-
nyi nyersanyagok vagyonszadmitasanak gépesi-
tésére, és ugyancsak kevés a remény a szénhid-
rogén-vagyonszamitds automatizaldsara. Termé-
szetesen az A&svanyvagyon-szamitads gépesitését
minden olyan esetben szorgalmazni kell, ahol
a siker reménye mutatkozik, azonban ez az ut
nem képezheti az dsvanyvagyonmeérleg készité-
sének altalanos és alapvet§ modszerét. [4, 5]

Az épitbipari asvanyi nyersanyagok banya-
terileti adatainak 0Osszesitését az 1970. januar
1-i mérleghen mar elektronikus szamologéppel
végezték el. A banyaterileti adatlapon itt mind-
azon — allapotot és valtozast kifejez6 — adat
szerepel, melyek a mérleg elkészitéséhez sziik-
ségesek. A gép rendszerezi a banyaterileteket,
elvégzi a sziilkséges osszesitéseket, és a mérle-
get a megkivant formaban kinyomtatja. A fel-
iratokkal ellatott eredménylapokat fényképé-
szeti Uton sokszorositjdk és kész az &svany-
vagyonmeérleg. [6]

Az Ujjaalakitott Orszagos Asvanyvagyon
Bizottsdg az asvanyvagyonmérlegek korszer(isi-
tését alapveté és sirg6s feladatnak mindsitette.
A tovabbfejlesztés — lényegében az Uj infor-
macios rendszer megteremtése — érdekében az
OAB tagjai és szakért6k részvételével munka-
bizottsagot hozott létre, mely 1970. végére Ki-
dolgozta az erre vonatkoz6 irdnyelveket. E cikk
jorészt a szerz6k e munkabizottsdgdban végzett
munkajanak eredménye és nem a munkabizott-
sdg vagy az Orszagos Asvanyvagyon Bizottsag
hivatalos allaspontja.

Az informé&cids rendszer célszerl felépitése

A bevezet6ben elmondott kdvetelményeket
véleményiink szerint egy olyan informacios

rendszer elégitheti ki, mely egy folyamatosan
karbantartott, aktualizalt adatbankra épul. Az
adatbankban taroljak az 4svadnyvagyoénra vonat-
kozé valamennyi olyan adatot, melyre a fold-
tani, banyaszati és (felhasznalas) technolégiai
szempontokbdl a népgazdasagi, vagy a vallalati
megitélésnek sziiksége lehet. Az adatbank ké-
pezi a kiindulépontjat minden vizsgalatnak és
informacios igény kielégitésének.

Az informéacios igények harom f§ csoport-
ba oszthatok:

A) Evenként rendszeresen késziil6 allapot
és véaltozas statisztika, a kutatasi és béa-
nyaszati tevékenység eredményességé-
nek megitélésére. (Ez az asvanyvagyon-
mérleg.)

B) Az asvanyvagyonhelyzet elemzése, a
fejlesztési lehetéségek rangsorolasa. (E
csoportba tartozd informéacios anyagok
rendszeresen, elére meghatéarozott tarta-
lommal és formé&ban készillnek, azonban
valtoz6 id6pontokban. Az ilyen anya-
gok kiadasat inicialhatja az adatfeldol-
gozdé rendszerbe beépitett kontroll sze-
rint atértékelést szikségessé tevg valto-
zésok észlelése, valamint az OAB, vagy
barmely egyéb szerv ez iranyl igénye.)

C) Specialis informécids igények egyszeri
kielégitése az igényl6 &ltal meghataro-
zott tartalommal és forméban.

Az informacids rendszer felépitését és az
informacié aramlasanak iranyat megkiséreltik
egy abran is bemutatni.

Az adatbankkal kapcsolatos leglényegesebb
kérdés, hogy mit valasszunk a primer informa-
ciok alapjanak: a kutatasi objektumot (észlelési
pontot), vagy az asvanyvagyon térben korilha-
tarolt és homogénnek tekintett részét. Mas mo-
don megfogalmazva: az adatfeldolgozas rend-
szere magaba foglalja-e az automatikus vagyon-
szamitast vagy sem?

E kérdésben altalaban és az Orszagos As-
vanyvagyon Bizottsagon belil is megoszléak a
vélemények. Allaspontunk szerint nem egy, ha-
nem két adatbankot kell létrehozni. Az egyik
a kutatasi objektum adatait tarolja és forrasaul
szolgal mind az elektronikus szamolégéppel,
mind a manudlisan végzett vagyonszamitasi és
foldtani értékel6 munkénak. A maésik adatbank
alapegységei a térben lehatarolt homogén &s-
vanyvagyonrészek: a tdombok. A két adatbank
lényegében egymastdl fliggetlen.

E megoldas célszeriiségét az indokolja,
hogy — mint az el6z6ekben mondottuk — ma
és varhatéan a kozeljévében sem rendelkeziink
altalanosan hasznalhaté és gépi szamitasra al-
kalmas vagyonszamitasi eljarasokkal. Masodla-
gos, de nem elhanyagolhaté tényez6, hogy a
kutatasi objektumokbol kiinduld tombképzés és
vagyonszamitas, valamint a tombok asvanyva-
gyonadatain végzett miveletek gyakorisaga el-
térd. Az ismétl6dések elkeriilése végett a kuta-
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tasi objektumokon alapulé rendszernél is szét
kellene valasztani a feldolgozds folyamatat,
gondoskodva az els§ lépcsében szamolt tomb-
adatok tovabbi feldolgozdra alkalmas tarolasa-
rol, és igy a kétszintes adatkezelési rendszer
szinte dnmagatol létrejon.

Az asvanyvagyon-nyilvantartas és -értéke-
Iés mar kialakult mddszerei szerint a nyilvan-
tartds alapjat a vagyonszamitasi egységek ké-
pezik. TObb vagyonszamitasi egység mdvelési
tombot, ezek mivelési tdmbcsoportot, majd a
csoportok banyateriletet alkotnak.

A vagyonszamitasi tomb az el6fordulasnak
az a térben elhatarolt, féldtani ismeretesség,
foldtani, banyamdszaki, gazdasagi, vagy egysze-
riien a vagyonszamitasi modszer kivanalmainak
alapjan elkilonitett olyan legkisebb része, mely-
nek vagyonadt mar o6nalléan hatarozzdk meg.
Mivel a vagyonszamitasi tomb adott esetben
igen kicsi, technoldgiai-gazdasagi szempontbol
onalléan nem értékelhetd, gyakran sziikséges
az egymashoz kapcsoléddé vagyonszamitasi egy-
ségek — a banyafdéldtani és banyamf(velési egy-
ségekkel ©Osszhangban kialakitott — mdvelési
tombbé valdé 6sszevonasa, mely ily mdédon a
banyateriilet azon legnagyobb 0Osszefiigg6 ré-
sze, mely az asvanyi nyersanyag fajlagos érté-
két és kitermelési koltségét meghatdrozé ter-
mészeti adottsdgok szempontjdbol kézel homo-
gén, vagy nem differencialhatd.

A mivelési tombre a vagyonszamitasi egy-
ségek adatainak 0Osszege, illetve atlaga alapjan
hatarozhaték meg a féldtani vagyon geometriai,
mennyiségi, és mindségi adatai; a technologa-
val 6sszefligg6 tényez6k azonban — példaul ki-
termelhetd vagyon, veszteségek, koltség — csak
a mivelési tdomb szintjén tervezhet6k. Elvileg
nincs akadalya annak, hogy a mdvelési és va-
gyonszamitasi tomb fogalma azonosuljon, és ez
az azonosulds a jov6ben bizonyéara be is fog ko-
vetkezni. [2]

A mivelési tombre részben egyedi kalkula-
cid, részben a koltségek és a természeti para-
méterek kapcsolatat leirdo fliggvenyek Gtjan
meghatarozhatok a termelés kdzvetlen — témb-
Uzemi, tombfeltardsi — koltségei. Nem Aallapit-
hatok azonban meg tébb tdmbdt kiszolgald ob-
jektumok koltségei, mivel ehhez ismerni kell a
vonatkozd tdmb kapcsolatat mas témbokkel. A
kozos objektumok megtervezése, illetve a kdzos
koltségek meghatarozasa érdekében célszer(i a
mivelési tdmboket tdmbcsoportokkd 6sszevon-
ni. Minden témbcsoportra meghatarozhaték azok
a koltségek, melyek kizarolag a csoportba tar-
tozé tombok mivelése érdekében meriilnek fel.

A mivelési tdmbcsoport tehat azon mdive-
lési tombok Osszessége, melyek a banyaterile-
ten beliil egyitt alkotnak jelentds, de mas toémb-
csoporthoz tartoz6 mivelési témbdt nem kiszol-
galo kdzos objektummal rendelkezd, énallo ba-
nyamdivelési egységet. Ha a m(ivelési tomb mar
onmagéaban is énallé banyamivelési egységet al-
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kot, akkor a mivelési tdémbcsoport a mivelési
tombbel azonosul.

A banyaszati objektumok jelent8s része
tobb tdmbcsoportot tartalmazé banyateriletet
szolgal ki, az ezek létesitési és izemeltetési kolt-
sége is csak a miivelési tombok Osszességére
hatdrozhaté meg.

A témbcsoportokhoz, illetve béanyaterile-
tekhez kapcsolédo kozos koltségek felosztasa a
gazdasdgi megitélés alapegységét képezé mi-
velési tdmbre meglehetdsen bonyolult, azonban
teljesen mechanikus szamitasi feladat. A kozos
kdltségek helyes felosztasanak moédjat ugyaneb-
ben a szdamban a [3] munka ismerteti.

Célszerlinek latszik az adatbankot is a tom-
bék vazolt hierarchidjdban szervezni. Ennek
megfeleléen a vagyonszamitdsi tombdkre a
foldtani vagyon geometriai, mennyiségi és mi-
ndéségi adatait taroljuk, a mdvelési tdmbokre a
kitermelhet6 vagyon mennyiségét és mindsé-
gét meghatarozo tényez6ket és a tombredlkdlt-
séget, a tdmbcsoportokra a csoportfeltarasi és
csoportiizemi, a banyateriiletre annak jellemz§
geometriai (teriilet, mélység), technoldgiai (szal-
litdsi mod, termelési kapacitas) adatait és a béa-
nyalétesitési, banyalizemi ko&ltségeket. Termé-
szetesen el6re definialnunk kell, hogy mely va-
gyonszamitasi témbok tartoznak egy adott m-
velési témbbe; mely mivelési tombok egy adott
témbcsoportba, stb.

A tombokre mindazon adatokat nyil fantar-
tasba kell venni, melyek readlisan megszerezhe-
t6k és barmely szempontbdl az dsvanyvagyonra
jellemzéek. Lényegében semmiféle zavart nem
okoz, ha egyes alarendeltebb adatokat csak
egyes teriletekre adunk meg, vagy ha az ada-
tok egy része a kés6bbiekben feleslegesnek nyil-
vanul. Inkadbb feleslegesen tartsunk nyilvan
adatokat, mint hogy egyes informaciés igénye-
ket éppen a szlkséges adat hidnya miatt ne
tudjunk kielégiteni.

E helyen nem vallalkozhatunk arra, hogy
megkiséreljik meghatdrozni a nyilvantartando
paramétereket, csupan példaképpen sorolunk fel
néhanyat.

Szilard asvanyi nyersanyagok
Vagyonszamitasi témb

Mélységi adatok: (0sszes feddréteg-vastag-
s&g, kozvetlen fedGréteg-vastagsag, vizszint alat-
ti mélység stb.)

Terlleti adatok: (teljes teriilet, produktiv
tertilet, vastagsag, 0sszes vastagsag, foldtani vas-
tagsag stb.)

Min&ségi adatok: (&svanyfajstly, meddd
fajsuly; szénnél: flit6érték, hamuszazalék, ned-
vességszazalék, Roga-szam; bauxitnal AI203,
SiOs, CaO, MgO, S, Fe20:, TiCh, tartalom stb.)

Foldtani asvanyvagyon
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Mvelési tomb

A termeléstechnoldgiat érinté adatok: (d6-
lés, tektonizaltsag, viztarolo jellege, vizvéddré-
tegvastagsag, vizhozam, gazhozam, tlizveszé-
lyesség, kOzeth6mérséklet, tordszilardsag sth.)

A kitermelhetd vagyont meghataroz6 ada-
tok (lemdvelhet§ teriilet, mivelési vastagsag,
higulas, termelési veszteség, végleges és ideig-
lenes pillér sth.)

A banyatermék min@ségi adatai (fut6érték,
hamu, daraboshullas stb.)

Koltségadatok (tombfeltarasi kdltség, tomb-
tizemi koltség)

Targyévi termelési adatok: (termelés, tény-
leges termelési veszteség, higulds, banyatermék
tényleges min6ségi adatai)

A vallalati tevékenység altal igényelt egyéb
adatok.

Természetesen a vagyonszamitasi és mi-
velési tomb azonosuldsa esetén a vagyonszami-
tdsi tomboknél felsorolt adatokat a mdUvelési
tomb adataival egyutt kell kdzdlIni.

Tdémbcsoport

A tombcsoport megtortént és hatralevé

feltarasi koltségei.
Banyaterilet

A bényateriletet jellemz6 természeti pa-
raméterek (teriilet, mélység sth.)

Megkutatottsag

Koltségadatok (kutatdsi és banyalétesitési
adatok)

Szénhidrogéneknél a nyilvantartds legkisebb
egysége a telep, amely egyben vagyonszamita-
si és mivelési tomb is.

Midvelési tomb (telep)

Geometriai adatok: (VOH, GVH, GOH
mélysége, etdazsmagassag, teljes teriilet, gaz és
olajtest teriilete, atlagos kd&zet, atlagos effektiv
vastagsag, olajos, gazos, 0sszes porustérfogat
sth.)

A tarolo jellemzd adatai (k6zettipus, hete-
rogenitas, porozitds, permeabilitas, viztelitett-
ség, kezdeti telepnyomas, telephé6mérséklet stb.)

A szénhidrogén min@ségi adatai: (fajsuly,
kéntartalom, teleptérfogati tényez6, viszkozitas,
flit6érték, oOsszetétel sth.)

Vagyonadatok: (féldtani és
olaj- és foldgazvagyon)

Termelési adatok: (kumulativ és targyévi).

Koltségadatok: (tombfeltarasi, tombizemi).

A vallalati tevékenység A&ltal igényelt
egyéb adatok.

kitermelhet6

Tédmbcsoport

A csoportra lefart és még lefarand6 ku-
tak szama, koltsége.

Banyaterilet (mez6)

Terllet, atlagos mélység
Megkutatottsag, feltartsag
Banyalétesités foka és koltségei
Technolégiai adatok

Abbdl kiindulva, hogy az alapadatokbol
feléplil6 barmely &sszesités és értékelés annyi-
ban helyes vagy helytelen, amennyire az alap-
dokumentumok a tényleges helyzetet leirjak,
egyrészt ossze kell kapcsolni a kutatasi jelen-
tések jovahagydsanak és az alapdokumentacios
adatszolgdaltatds rendszerét, masrészt ki kell
dolgozni azon tudoményos alapon nyugvo fel-
tételrendszert, melynek alapjan — a primer
foldtani, valamint a szekunder banyaszati és
gazdasdgi adatok korrelacios kapcsolatain ke-
resztil — az alapdokumentum adatainak adek-
vat volta megallapithato [2],

Elektronikus szamol6gép

A vazolt informéciés rendszer megvalosi-
tasanak alapvet6 feltétele, hogy megfelel§ elek-
tronikus szamologép alljon rendelkezésre. Té-
vedés volna azt hinni, hogy a gépesités egyut-
tal megkonnyiti az asvanyvagyonmérleggel je-
lenleg foglalkoz6k munk@ajat, vagy csokkenti a
létszamot. Sokkal inkabb .ennek forditottja igaz,
azonban tartalmasabbé, pontosabba és gyorsab-
ba teszi az informacidészolgaltatast.

A szolgéaltatott adatokat lyukszalagra, vagy
kartydra lyukasszuk, majd részletekben beol-
utan a program formai és tartalmi szempontbdl
ellen6rzi az adatok helyességét; ha kifogast
nem emel, Ggy azokat egy adatblokk formaja-
ban elhelyezi az adatbankban. A méagnesszala-
gon az egyes banyateriiletek subfile-okat, a
tombok ezen belil adatblokkokat alkotnak. A
szalagon barmely banyateriilet adatai direkt
maodon megkereshet6k és leolvashatdk.

Ha egy témbot mar nyilvantartdsba vet-
tunk, arra vonatkozdéan adatot csak akkor kell
és szabad ko6z6Ini, ha a koradbbi &llapothoz vi-
szonyitva valtozas kovetkezett be. A program
ekkor az ajjal helyettesiti a régi adatot, és fel-
jegyzi a valtozas okat és nagysagat.

A gép automatikusan kiszamitja a mdvelé-
si tdmbok vagyonszamitasi tombokbdl képzett
adatait, felosztja a kodz0s csoport- és banyalé-
tesitési koltségeket, valamint elvégez minden
olyan ellen6rz6 feladatot, melynek gépesitése
egyaltaldn lehetséges. A mérlegkészités id6-
pontjaban a program végigolvassa az 0sszes
nyilvantartott banyateriletet, kinyomtatja a
vagyon elmult évi és jelenlegi mennyiségét, és
a valtozast okok szerint jellemzi, teljesen azo-
nosan, mint az a jelenlegi mérlegben is meg-
talalhat6. Kézben a program az adatbank valto-
z4sokat nyilvantarté rovatait nulldzza, felké-
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szitve -azt a soron kovetkezd év valtozédsainak
regisztralasara.

A kotott formaja, idészakos informacidk
képzése hasonld6 modon torténik. A szervezd
programmal adatszalagon koézlik a miveletek
elnevezését, melynek hatdsdra az miikodéshe
helyezi a megfelel§ alprogramot, szubrutint.

Az elére rogzitett miveletek kozott van
egy, mely a tombok adatainak tetsz6leges mat-
rixat egy magnesszalagra vagy lemezre Kkiirja.
Az igy kigyUjtott adathalmaz képezi a specialis
informacids igények kielégitését és a vizsgéala-
tok elvégzését szolgadldo programok inputjat.

Az informacids rendszer software-je a fen-
tebb vazoltnak megfeleléen harom f6 részbdl
all:

— Az adatbevitel, ellenérzés, maodositas,
vagyis az adatbank aktualizalasaval
kapcsolatos miveletek programja;

— Az adatbank leolvasasat végz8 és az al-

land6 jellegi miveleteket &sszefogo
program;

— A specialis miiveleteket végz6 progra-
mok.

A héarmas tagozodast indokolja az is, hogy
ily moédon az adatbankra térténd irds és az on-
nan valo olvasas teljesen elkulonilt, ami igen
hasznos az adatbank védelme szempontjabol.

A szokasos adatfeldolgozasi munkaktol el-
tér6en a miveletek gyakorisaga esetlinkben
meglehetésen kicsi. Egyes miveletek negyed-
évenként, masok évenként, vagy ennél is hosz-
szabb id6kozokben ismétlédnek, evvel szemben
gyakran kell — kulénésen a harmadik csoport-
ba tartoz6 — programokat maodositani, fejlesz-
teni. Erre tekintettel olyan elektronikus szadmo-
l6géptipust kell kivalasztani, mely automatikus
nyelvvel és fejlett programkdnyvtarral rendel-
kezik.

A mérleg software-1 a vazolt elveknek meg-
feleléen a Magyar Allami Foldtani Intézet Gaz-
dasagfoldtani Osztalya dolgozza ki, varhatéan
1971 végére.

Végezetil roviden foglalkoznunk kell az
informacids rendszer outputjaval, vagyis azon
anyagok konkrét tartalmaval, melyeket az &s-
vanyvagyonnal gazdalkodd, vagy azt irdnyito
szervek rendszeresen megkapnak.

A) Az asvanyvagyonmérleg feladatarol
letesen beszéltink, mai tartalmuk altaldnosan
ismert, ezért mar csak annyit jegyzink meg,
hogy a mérleghen nagyobb figyelmet kell for-
ditani a véaltozasokra és a véaltozadsok okainak
elemzésére. Az asvanyvagyonmérleg ez iranyu
tovabbfejlesztését irja egyébként el6 a 15/1969.
NIM stbh. kdzds utasitas is.
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B) A rendszeres informéaciok lehetséges
tartalmat a kovetkez6 példaszer( felsorolassal
szemléltetjik:

— Az asvanyvagyon megoszlasa

— banyalétesitési allapot és ismeretesség

szerint

— mireval6sagi tartomanyonként és is-

meretesség szerint

— béanyalétesitési allapot és miirevaldsag

— feltartsag szerint

— A mi(ikdéddé banyak asvanyvagyon-ellatott-
saganak el@revetitése
— A banyateriiletek rangsoroléasa

— ismeretesség alapjan

— mirevalésagi mutaté alapjan

— mindség alapjan

— A természeti adottsdgok vizsgalata az as-
vanyvagyon

— mélység

— mindség

— vizveszélyesség

— telepvastagsag

— gazveszélyesség sth. szerinti megoszlasa

alapjan
— Az éasvanyvagyon hasznos komponensei-
nek mennyisége és megoszlasa
— az asvanyvagyon in situ értékének meg-
hatarozésa

C) A harmadik csoportba tartoznak akor-
relacios szamitasok, vallalati céli kimutatdsok
sth. [2],

Feltétlenul célszeri, hogy a létrehozando
informaciés rendszer vallalati célokat is szolgal-
jon. Reméljik, hogy a vallalatok élni is fognak
e lehetéséggel azon kozos torekvéstél inditva,
hogy hazank asvanyi nyersanyagainak minél
hatékonyabb felhasznalasat segitsiik eld.
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Erctelepek lemdivelésénél fellép6 elszegényedés és veszteség
A tényez6k rendszere

irta: Petar Radicevic

Az &svanyi nyersanyagszikségletek vilag-
méretli ndvekedése a kutatdsok és a tudomé-
nyos vizsgalat gyors novelését eredményezi,
mind az Ujabb lel6helyek felfedezése, mind a
mar mivelésben lév6 lel6helyek vonatkozasa-
ban. Tekintettel arra, hogy a ,kdnnyen felfe-
dezhet6” lel6helyek szama még a foldtanilag
kevésbé ismert orszagokban is korlatozott, a
jelenlegi viszonyok kozott az el6kutatashoz és
a tovabbi kutatasi fazisokhoz hosszabb id6n ke-
resztiil jelent8s beruhédzéasok sziikségesek (az
els6 tonna érc kinyeréséig), az ércvagyon ész-
szer(i felhasznaldsa fontos kotelezettséggel jar.

Az ércleléhelyek kutatdsi modszereinek to-
kéletesitése szamos elméleti feltételezés kidol-
gozasat, ellen6rzését és gyakorlati alkalmazasat
teszi szikségessé, az ilyen feltételezéseket ez-
ideig nem, vagy csak részben alkalmaztak.

A hazai irodalom nem forditott kell6 fi-
gyelmet a lemi(ivelésnél fellép6 ércveszteségre
és. elszegényedésre (kivéve az egyetemi tan-
konyvek egyes fejezeteit), a kulfoldi irodalom-
ban, kiléndsen a Szovjetunioban igen sok
munka foglalkozik ezzel a kérdéssel.

Vizsgalva a lemd(velésnél fellépd ércvesz-
teség és elszegényedés okait, egyes szerz6k sze-
rint ezt tébb tényez6 okozza, amelyek &ltaldban
a leléhely (ritkabban tobb) legjellemz6bb mu-
tatoi.

Cikkink megkisérli az ércveszteséget és
elszegényedést okozo valamennyi tényez6 rend-
szerezését, azokat harom f6 csoportba sorolja.
Szamos tényez6 egymassal dsszefonodik, mint-
egy atmeneti tényez&6t képezve. Mivel az érc-
veszteség és elszegényedés bonyolult folyamat,
amit sohasem, vagy csak egészen ritkan okoz
egy tényezd, a csoportositas alkalmaval a szer-
z6 a kovetkezOket tartotta szem elétt:

1) — a foldtani tényez8k jellegiiknél fog-
va azokat a természeti tényezbket
foglaljak 0Ossze, amelyeket az ember
kdzvetlenill nem befolyasolhat,

2) — a lemiivelési tényez8k azok, amelyek
a lemi(velési folyamattal fliggnek
Ossze, vagy azt feltételezik,

3) — az altalanos tényezdék a kiilsd, vagy
egyéb tényezbket dlelik fel, amelyek
valamilyen modon  befolyasoljak,
vagy el6idézhetik az ércveszteséget
és elszegényedést a lem(ivelés soran.

Nem vitathato, hogy barmely tényez6 rész-

ben oka, vagy kovetkezménye egy, vagy tobb
tényez6nek, de lényegében harom, meglehetd-

sen diferencialt csoportot képeznek szamos meg-
hatarozott alcsoporttal.

I. Altalanos elvek

A gyakorlatban az elszegényedés és érc-
veszteség fogalmakat kilén valasztjak, ahol

1) — az elszegényedés-higuldas a lemdive-
lés el6tti tartalom és az els§ feldol-
gozéas el6tti hasznos komponens-tar-
talom kozotti kilonbozet,

2) — a veszteség a készleteknek a lel6hely-
ben kihaszndlatlanul visszamaradt
része.

Minden esetben a fogalmak és jelenségek
meghatarozdsa végett az aldbbiakat kell meg-
kalénboztetni (P. Radicevic, 1967.):

a) elszegényedés — szorosabb értelemben

— higulas,

b) elszegényedés tadgabb értelemben,

c) veszteség szorosabb értelemben,

d) veszteség tagabb értelemben.

Az elszegényedés ,szorosabb értelemben”
— az érc higulasa a lem(ivelés soran — a lefej-
tett érc hasznos komponens (vagy komponen-
sek) tartalmanak csdkkenését jelenti az érctest
lefejtése el&tti allapotaval szemben.

Az elszegényedés ,tagabb értelemben” a
hasznos komponens (vagy komponensek) tar-
talmanak csdkkenése az elsé feldolgozas soran
az érctest lefejtés eldtti tartalmahoz viszonyit-
va.

A veszteségek ,szlikebb értelemben” a
készletek fel nem hasznalt részét képezik, ami
a lel6helyekben visszamarad (pl. biztonsagi pil-
lérekben, sth.).

A veszteség ,tdgabb értelemben” a készle-
tek visszamaradt részén kivil a lem(velés so-
ran elvesztett ércmennyiséget jelentik.

Tekintettel arra, hogy 4&ltaldnossagban az
elszegényedés a mindség csokkenést jelenti, az
ércveszteség pedig mennyiségi veszteség, s az
elszegényedés ,,tdgabb értelemben” és a veszte-
ség ,tdgabb értelemben” dsszefligg, kiegésziti és
egymast feltételezi, ezért ezeket minden konk-
rét esetben az el6fordulds jellege szerint meg
kell kilénboztetni.

(A felsoroltak olyan tényezék, amelyek a lem(-
velés mennyiségi termelés veszteségét jelentik, mig ha
csak a megnevezésrél van szd, akkor azt kell elfogadni,
amely kifejezettebb —, mert példaul, lehetséges, hogy
veszteségek sordn a visszamaradt érc atlagtartalma
nem csokken stb.).
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Il. A tényez6k rendszere

Az ércveszteséget és elszegényedést a le-
mivelés sordn szamos tényez8 okozza, ezek
kilonb6z6 lel6helyeken kilonbdz6képpen érvé-
nyesilnek.

A tényez8k redszerezését az aldbbi tabla-
zatban foglaljuk ossze:

1. FOLDTANI TENYEZOK:

a) A lel6hely tipusa:
— az érctest morfoldgidja,
— az &svanyi nyersanyag o0sszetétele
és fizikai jellemzéi,
— az ércesedés eloszlésa,
b) Az érctest méretei és vastagsaga:
— az érctest térbeli elhelyezkedése
c) Tektonika
d) Kedvez6tlen hidrogeoldgiai és
nyageoldgiai viszonyok.

ba-

2. LEMUVELESI TENYEZOK:

a) Fejtési mad,

b) Munka mddja,

c) Szallitas:
— az aknéban
— a felszinen,

d) Egyes teleprészek visszahagyasaval
kapcsolatos veszteségek:
— biztonsagi pillérek,
— folyéshomok jelenléte,
— tomedékelés miatt,
— lefejtés miatt stb.

c) A lel6hely elégtelen megkutatasa.

3. ALTALANOS TENYEZOK:

a) A munka volumene,

b) A munka siirg6ssége,

c) Emberi tényezék,

d) Pontatlan dokumentacié6 — felmérdi,
foldtani stb.,

e) Tarolasi veszteségek,

f) Tlz okozta veszteségek,

g) Mintavételi pontossag.

Az a—b—c—d pontok alatt azokat a té-
nyez6ket soroltuk fel, amelyek az elszegénye-
dést és a veszteséget befolyasoljak, mig az e—f
alatt a veszteséget okozd tényezdéket ismertettik.

1) Foldtani tényez6k

A lel6hely tipusa. A lel6hely tipusa és ki-
alakuldsa, mint a lem(velés sordn ércvesztesé-
get és elszegényedést okozd tényezl, az érctes-
tek morfoldgiajaban, az asvanyi nyersanyag
Osszetételében, fizikai jellemzG@iben és az érce-
sedés egyenletességében mutatkozik.

Az elszegényedés és a veszteség okanak
egyik dont6 tényez6i azok a kozegek és fiziko-
kémiai viszonyok, amelyek a telep tipusat és
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jellegét a magam differencialodasatol és krista-
lyosodasatél kezd6dden egészen a metamorf fo-
lyamatokig meghatarozzak. Az érc elszegénye-
désének és veszteségének meértéke, amit a le-
I6hely tipusa hatdroz meg, nem nagy, de 6sszes-
ségében hozzajarul a mérték ndvekedéséhez.

Ha az érc és az anyak®zet k6zott fokozatos
az atmenet, akkor az érc elszegényedése és fel-
higulasa elkerilhetetlen. Ez elsdsorban a nagy
hémérséklet és nyomas alatt keletkezett endo-
gén magnas leléhelyekre jellemz8. De, a meta-
morf érctelepek nagy része is ezekhez hasonlé.

Az érctelepek valamennyi genetikai tipusat
képvisel szabalytalan alaku érctesteknek nagy
jelent6sége van elszegényedés és veszteség
szempontjabol. Ez legkifejez6bb a pegmatitos
érctelepeknél, melyek telep forméaja valtozo
(telér, lencse, kirt6szer(i testek) jelent6s kiéke-
I6désekkel, a csapas és d6lés mentén, sok apo-
fizidval és kiagazasokkal. Hasonlo jellemvona-
sokat mutatnak a karbonatos képz6dmények
metaszomatikus érckialakulasai is (amennyiben
kisebb méretiiek). A morfolégiai kilonbségeket
jelent6s mértékben a szerkezeti tényez6k hata-
rozzdk meg (ércesedés el6tti tektonika, a k&ze-
tek szerkezete és min@sége stb.).

Az 4asvanyi nyersanyag Osszetételének és
fizikai jellemz@inek egyes esetekben dénté ha-
tdsa van, mas esetekben viszont nincs gyakor-
lati jelent6ségik. Az endogén magmas érctele-
pek tobbségénél, egyes hidrotermalis és rneta-
form lel6helyek kompakt texturaji érctesteinél,
ha az érc és az anyak@zet keménysége kozott
nincs nagy eltérés, ércveszteség és elszegénye-
déshigulds nem mindig szamottev6. A foltos-
fészkes telepformanal, ahol az érc eloszlasa
egyenetlen, s az érc az anyak&zetnél lazabb és
kisebb keménységl, sajatos problémak jelent-
keznek. A savos (zebra érc) textdranal, amely
az érces oldatok ritmusos kivalasanak eredmé-
nye, s amelyet rendszerint szelektiv metaszo-
matdzis kisér, valamint a palds metaform ér-
ceknél, az elszegényedés elkeriilhetetlen. Ugyan
ez a helyzet a breccsas, breccsoid és konglome-
ratumos érctesteknél is, kilénésen ha a mec-
hanikai elegyrészeket a puhabb cement 6tvozi.

Az érc keménysége, kompakt jellege gyak-
ran meghataroz6 tényezd. Egyes szkamos, ill.
metaform érctelepeknél, ahol az érc kifejezet-
ten kemény, a lerobbantaskor tobb robbantd
lyukat kell furni egymastdl kisebb tavolsagra,
ami az érc fokozottabb felaprdzdédasaval és erg-
teljesebb veszteséggel jar (az érc a tomedék-
anyagba keveredik). Ha az érc keményebb a
mellékk6zeteknél, akkor a lerobbantaskor tébb
medd6 valik le és higulast eredményez.

Az ércesedés egyenletessége. Az ércveszte-
ség és elszegényedés a fémes érctelepek lemi-
velésénél részben a hasznos érckomponensnek
a telepben valé egyenletes eloszlasatol figg. Az
ércesedés eloszlasdnak egyenletességi, illetve
egyenl6tlenségi kritériuma a hasznos kompo-
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nensek tartalmanak variacios koeficiense (Az
érctelepek osztalyozadsa Barisev szerint, 1940.).
Gyakorlathan az ércesedés jellegét a mintave-
teli eredmények alapjan az adott osztalyozas
szerint hatdrozzak meg.

Nehezen hatarozhatd meg, hogy milyen le-
I6hely csoportndl van (és van-e) forditottan aréa-
nyos viszony az ércesedés és az elszegényedés
egyenletessége kdzett.

Ha nem az egész érces Ovét mivelik le, ha-
nem csak az érctestek egyes részeit (minimalis
tartalomig) lehetséges a nem mirevalé telepré-
szek lefejtése is.

Az érctestek méreteit és vastagsagat, azok
térbeli helyzetét a lel6hely lem(ivelési jellemzGi
feltételezik és hatdrozzadk meg.

Valamennyi asvanyi nyersanyagfajtara k-
16n elfogadott megnevezések az érctestek mé-
reteire és vastagsagara (,nagy”, ,kicsi”, ,vas-
tag”, sth.) kilonb6z6 értéklek (pl. az arany és
Fe-asvadnyok nagysaganak ardnya), de ebben a
viszonylatban is bizonyos tdrvényszer(iségek
vannak.

Altaldban a nagy érctestek elszegényedése
kisebb mértéki, mert kisebb a meddé és az érc
keveredési lehetsége, mig a veszteséget f6képp
lemiivelési tényez6k okozzadk. A kisebb érctes-
tek elszegényedése el6z6vel szemben tébbnyire
forditott.

Abbdl kiindulva, hogy az esetek tobbségé-
ben a nagy érctestek jelentds kitérjedésliek (a
készletek szempontjabol) és hogy ezek a jelen-
legi készletek kb. 65 szazalékat teszik ki (Krsa-
nikov 1. V. 1965.),. a lem{velés tervezésénél sza-
mitasba kell venni azokat a veszteségeket, ame-
lyeket az érctestek egyes részeinek visszaha-
gyasa, vagy a fokozott elszegényedés okoz.

Ha latszélag kizarjuk a tobbi 6sszes ténye-
z0t és az elszegényedés lehetséges nagysagat a
készletek, illetve a lemf(velési id6 alapjan fel-
tételezhet6 évi termelésen keresztil vizsgaljuk,
akkor ennek az &sszefiiggésnek a kovetkez6

megkdzelitd értékei vannak:
Lemd(velési id6

Evi termelés Elszegényedés

(tonnéban) (évben) %
50.000-ig 3-8 10—40
50—200.000 5—15 5—25

200—500.000 15—30 15-ig

500.000 felett 30 felett 10-ig

Szembeti{in6, hogy a kis lel6helyeknél az
elszegényedés a legnagyobb. Miutan a terme-
lést az érctestek méretei és vastagsaga is meg-
hatarozza, a kis lel6helyek, annak ellenére,
hogy a lel6helyek ossz. szdmanak 70 szazalékat
teszik ki (a nagyok 7 szazalék), a teljes terme-
lésnek minddssze 16 szazalékat szolgaltatjak,
mig a nagyok 54 széazalékot (Krasnikov 1. V.
1965.) tesznek Kki.

A térbeli elhelyez6désnek, illetve az un.
telepilési elemeknek néha dént6 jelent6sége

van (ami ismét az érctest méretét6l és forma-
jatol fugg). Ugyanakkor feltételeztiik a fejtési
modszert, és a munka maodjat is, melyek olyan
tényez6k, amelyek nagy mértékben befolyasol-
jak az elszegényedest es az ércveszteséget.

Altalaban a kis vastagsagu érctestek (telé-
rek, rétegek, telepek) kis dd&lésszdgnél, teljes
lemivelésre valo torekvéseknél rendkivili ne-
hézségeket okoznak és forditva.

Az érctelepek lemi(ivelésénél gyakoriak az
ércesedést kovet6 torések és egyéb valtozasok.
Altalaban minden érctelepben egy-két olyan
torés-tipus van, amely a lemdvelésnél tébbsz6-
rés nehézségeket okoz:

a) csdkkentik az érctestek és a meddd k-

zetek vastagsagat, kilon lemdvelési mod-
szer alkalmazasat igénylik,

b) a torések, a tektonikai ©6vék altalaban
vizadé szintet harantolnak, ami a mun-
kahelyen kisebb-nagyobb vizbefolyas
névekedést eredményez,

c) az érctestek kisebb, vagy nagyobb el-
mozduldsa noveli a kutatdsi és a lemf(-
velési koltségeket, és gyakran egyes te-
leprészek nem keriilnek megkutatasra és
lemiivelésre,

d) a kdztes k6zetek elvékonyodasa miatt a
medd6 jobban 0Osszekeveredhet az érces
anyaggal, ami kalon probléma azoknal
a telepeknél, ahol a hasznos érc tartal-
ma hozzavet6leges, vagy csak jelenték-
telentl nagyobb a minimalis atlag tar-
talomnal sth.

Kedvez6tlen hidrogeoldgiai és banyageolo-
giai viszonyok

Igen sok érctest genetikailag 0Osszefiigg a
foldtérténeti mualtban érvényesild aszcendens
viz geokémiai aktivitasadval: a vegyi elemek
migréacioja, ezek koncentracidja az érctestekben
gyakran a kilénféle hidrokémiai folyamatok
eredménye,, amelyek a felszinalatti vizek moz-
gasakor és az érces k&zetekkel valé kdlcsénha-
tasukkor Iépnek fel.

A felszinalatti vizek mozgasa és az ércés-
vanyokkal vald kdlcsénhatdsa dént6 modon ki-
hat az érctelep epigén valtozasaira, helyenként
utolagos feldtsulast eredményez, vagy forditva.

A vizmennyiség a banyaszati feltdrasokban
altalaban nagyobb a kitermelt érc mennyiségé-
nél (Kamenskij G., Klimentov P. 1963.). Eseten-
ként a vizbefolyas néha hatalmas méretd (pl.
a karsztformakhoz kotott érctelepekben a viz-
befolyas 5000 m36ra is lehet).

A vizbefolyds egyenetlensége, a kd&zetek
kilénb6z8 vizatereszt6képessége, az erdteljes
tektonika bonyolulttd teszi a lem(ivelés feltéte-
leit, nagy mértékben el6segiti az ércvesztesé-
get és elszegényedést is.

Az aszcendens-feltoré vizeken kivil a desz-
cendens viz is gyakran bekeril az érctelepbe
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(vagat, akna) az objektum helytelen Kkitlizése
eredményeként.

A vagatok harantolhatjak a kiillénb6z6 biolo-
giai Osszetétell vizadd szinteket, novelik a viz-
befolyast. Néha az érctelep egyes részei, vagy
az egész lel6hely depresszios helyzetének a viz-
befolyas szempontjabdl negativ kdvetkezménye
van. A fokozott vizbefolyas a lel6hely egyes ré-
szeinek, vagy egyes érctesteknek a visszahagya-
sat eredményezheti.

A szulfidos érceknél jellemz6 eset, hogy
az érc lerobbantdsakor egy része felaprézodik
és Orl6dik, ami az asvanyi elegyrészeknek a
meddd k&zett6l valo elvalasztasat eredményezi.
Ha az ilyen szétvalasztds mértéke néhany sza-
zalék, ez a fokozott vizbefolyds esetén termé-
szetes dton flotalodik és ilyképpen elvész.

A banyageologiai jellemz6k a kérnyez6 ké-
zetek stabilitdsat jelentik, amely a vagatban
fellép6 kézetnyomdas nagysagadban és kovetkez-
ményeiben fejez6dik ki. Ez t6bb tényezd fiigg-
vénye: a kdézetek fiziko-mechanikai tulajdonsa-
gai, a fejtési mélység, a fejtési munkahely nagy-
saga és mélysége, a biztositds, tdmedékelés stb.
madja.

A felszinalatti nyomas helyenként rendki-
vil fokozodhat a tektonikai és egyéb tényezék
miatt. A k&zetek repedezettek (tektonikai), el-
mozdultak, 6sszetdrtek stb. ez a meddd és az
érc 0sszekeveredését, beomlast, biztonsagi pil-
lérek hatrahagyasat és egyes részek visszaha-
gyasat eredményezi, néha tobb méter kiterje-
déshen az érctestek ,feldldozasat’ okozza. Rob-
bantdskor a k6zetek tulzott mértékid leomlasat,
és az érc higulasat fokozza.

2) Lemiivelési tényez6k

Egyes fejtési modszerek alkalmazésanal
csokken, vagy fokozdédik az elszegényedés, csok-
ken, vagy fokozddik a lel6hely kihasznalasi tel-
jessége. A kivalasztott fejtési valtozatok banya-
szati-miszaki elemeken és gazdasagi mutatokon
alapulnak. =

A kovetkezd tablazat az Aasvanyi nyers-
anyag veszteségének és elszegényedésének hoz-
zavetbleges nagysagrendjét tiinteti fel az egyes
fejtési modszerek alkalmazasanal (S. Jankovic
1956).

PSP .. Elszegénye-
Fejtési modszer Veszteség dés %
a) Nyitott térségl kul-
fejtés
— frontfejtés biztonsagi
pillérek visszahagyasaval 10—15 10-ig
— paszta fejtés 10-ig 10—30
— osztoészintes fejtés 10—25 10—15
b) Eretarolasos magnezit
modszerek 5—25 5—35
c) Tomedékeléses fejtés 15-ig 10-ig
d) Omlasztasos médszerek
— szeletenként! 2— 10 5—10
— osztoszintenikénti 525 10—25
— szintenkénti 25-ig 10—30
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A fenti adatokbol kitlinik, hogy ezek az
értékek széles hatarok kozott ingadoznak egy-
azon fejtési maddszer alkalmazasa esetén, ami
leggyakrabban a lel6hely féldtani jellegének
kévetkezménye.

A munka modja. A lem(velésnél alkalma-
zott kézi szerszamokat mindinkabb kiszoritjak a
gépesitett munkaeszkdzok és a gépek. Ezek Ki-
valasztdsa a munkaviszonyoktol, ill. a beszer-
zési lehet6ségektdl fugg.

A gépesités fokozasa elengedhetetlenil az
érc felhigulasanak és elszegényedésének nove-
kedésével jar, ami kdzvetleniil a lem(velés so-
ran jelentkezik. Azt, hogy Van-e valamilyen
hozzavet6legesen mérhetd hatar, ameddig atar-
talomban mutatkoz6 kiilénbség meghatarozhatd
a kilonboz6 fejlesztési eszkdzok hasznalata ese-
tén, nem tudjuk, de bizonyos, hogy nagy pon-
tossaggal nehezen hatarozhaté meg, és hogy a
gépesités bevezetése noveli az érc higuldsat és
a veszteséget.

Veszteségek, amelyek egyes
visszahagyasaval kapcsolatosak

teleprészek

Az ilyen fajta veszteség igen gyakran a
lel6helyen visszahagyott ércanyag nagyobb ha-
nyadat teszi Kki.

L. Hodov a szovjet banydk viszonyaira
részletesen kidolgozta a veszteségek meghata-
rozdsdnak és nyilvantartasdnak kérdéseit:

a) a lemdvelési tervek és a féldtani doku-
mentacié adatai alapjdn meghatarozzak
a biztonsagi pillérekben Iév6 veszteséget.
Ezeket a készletmérlegben kilén nyil-
vantartjak.

b) A termelési veszteségeket kiilonbdzd
tombokben (a vagatok alatt és felett,
ereszkékben, a kamrak kozott), a le
nem fejtett, vagy leomlasztott tombok-
ben stb. a foldtani és banyamérési do-
kumentacio alapjan szamitjak, ki.

A veszteségnyilvantartas a folyé terme-
léssel kapcsolatos és allando folyamatos
munkat képez.

L. Hodov a veszteségek nyilvantartasara
kialon kényv bevezetését javasolja az aldbbi ro-
vatokkal :
banyamezé,
lencse, telér, réteg,
emelet, szint,
mdvelési tdmb,
az érc asvanyos alkata,
fejtési maodszer,
tervezett elszegényedés — szazalékban,
tervezett veszteség — szazalékban,
az érc volumene a leléhelyen — t/m3
10. az érc térfogatstilya — t/m3
11. lefejtett érc — tonna
12. a térolékon, bunkerekben felhalmozott

érc — tonnéban,
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13. kinyert érc a készletek levonasa utan —
tonnéban,

14. atlagtartalom (%) a fejtési mintak alap-
jan,

15. érc tonnaban a tartalom alapjan (14),

16. érc lemérés alapjan — tonna,

17. fémtartalom a Kkiszallitott érc mintai
alapjan — tonna

18. fém a kifejtett ércben — tonna.

Termelési veszteségek

a) lefejtett érc

19. fém tonna (15—18)

20. ugyanaz a fém szazalékban a fejtés-
nél vett mintdk alapjan (9—20 sza-
zalékban)

b) le nem fejtett érc

21. fém (a szamlaléban), érc (a nevez6-
ben)

22. a pillérben 1év6 érc szazaléka, ebbdl
— a banyéaszati munkak helytelen

vitele miatt,
— a fejtési mddszerrel kapcsolatban

c) 0sszes veszteség

23. érc — tonna,

24. fém — tonna,

25. ugyanaz, valamint a fém % a fej-
tésnél vett mintak alapjan,

26. elszegényedés — szazalék,

27. megjegyzés.

A veszteségek ilyen nyilvantartdsa a mi
viszonyaink kozo6tt nehezen elfogadhaté. Min-
denesetre le kellene egyszer(isiteni és hason-
I6t alkalmazni az olyan veszteségek nyilvantar-
tasara, melyek az egyes teleprészek visszaha-
gyasa miatt keletkeznek, s igy pontosan rend-
szerezett adatok lennének a visszahagyott érc
mennyiségérél és min6ségérol.

A lel6hely elégtelen megkutatottsdga. Ez a
tényez6 besorolhaté azon altalanos tényez6k
kozé is, melyek a veszteséget okozzak, de mi-
vel a lem(ivelés kdzvetlenil a lel6hely megku-
tatottsagi fokaval kapcsolatos, igy ebbe a cso-
portba soroljuk.

Ez tobbféleképpen jelentkezik:

a) le nem mivelt érctestek vagy érctest
részek visszahagyasa az elégtelen meg-
kutatottsag miatt,

b) elégtelen megkutatottsag és az ércesedés
utani tektonika kovetése, amely az érc-
test (lel6helyek) egyes részeinek ,eltl-
nését” eredményezte.

c) szerkezetek megkutatdsa, melyek maés
szinteken nem jartak eredménnyel, de
foldtanilag indokoltak.

d) a kisér6 és ritka elemek tartalmanak
alland6é és folyamatos ellendrzése, ezek
mennyisége és tartalma egyes szinteken
gazdasagilag érdekesek lehetnek stb.

3. Altalanos tényez6k

A munkak volumene és surg8ssége. A ter-
melési volumen ndvekedése és a termelés sir-
g6ssége esetén elkeriilhetetlen a fokozott el-
szegényedés és ércveszteség.

A munkdk volumenénél
l6nbdztetink meg:

a) a termelési volumen id6szakos noveke-
dése (terv teljesités, piaci kereslet stb.), amikor
tervszerlGen keril sor az érces anyag nagyobb
mérték( higuldsara és a nagyobb veszteségre,
akar az egyes részek visszahagyéasaval, vagy a
tovabbi termelési folyamat kapcsan,

b) a termelési volumen allandé ndvekedé-
se, amikor kizarva a tobbi 0sszes tényez6 hata-
sanak mértékét, az eltérés hirtelen ugrik, de bi-
zonyos id6 elteltével, visszatér a régebbi ha-
tarok kozé. A munkak siirg6ssége megfelel a
termelési volumen id6szakos ndvelésének és
azonos kovetkezményei vannak.

Az emberi tényez6. Az, hogy milyen mér-
tékben csokken, vagy emelkedik valamely té-
nyez6 hatéasa, jelent6s mértékben fiigg az em-
bert6l.

A munka az ember tudatos tevékenysége,
ami az asvanyi nyersanyagok kitermelésére ira-
nyulé aktivitdsanak egészére vonatkozik. Ko-
vetkezésképpen a munka a termelési folyamat
és ennek soran kapott érték els6 és legfonto-
sabb eleme. Ebb&l kovetkez6en a munka mind-
ségének a tudas, a képesség és a munkahoz va-
16 viszony tiukréz6désének kell lennie. Ha azt
mondjuk ,a munka min&sége” akkor az ember
hatdsat értjuk, aki (tudatosan, vagy nem) az
adott lel6hely vonatkozéaséban bizonyos ténye-
z6k novekedésére hat, amelyek a legnagyobb
mértékben eredményezik az elszegényedést és
az ércveszteséget. A lemi(ivelési folyamattal kap-
csolatos elszegényedés és veszteség minden for-
majara az ember munkajanak maodjan keresztil
hat.

két esetet kil-

Az emberi tényez6 komplex kérdés, amit
tébbek kozétt a munkdhoz valé viszony, fele-
I6sség, munkanormék, jutalmazas, munkafelté-
telek, faradtsdg, szakképzettség, munkaszerve-
zés stb. befolyasol.

Az emlitett tényezd nagysdga minden ba-
nyanal eltérd, sét ez a tényez6 hianyozhat is(?),
mert igen nehéz, hogy minden lel6helyen Ki-
fejezésre jut valamennyi tényez6, ezek kozil
csak néhany fordul el6, mig a tobbi fokozottabb
vagy kisebb mértékben befolyasolja a mar meg-
allapitott tényezd6ket. Ezek értéke ilyen esetben
alig mérhetd.

Az ércveszteségnek és elszegényedésnek al-
landd, vagy meglehetésen allandé értéknek kell
lennie, ami banyanként kilénb6z6; rendkivil
nagy eltérések esetén kiilon meg kell keresni az
okokat, els6sorban az emberi tényez&kben, vagy
azon keresztil. A tébbi 0Osszes tényezd altala-
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ban allandd és valtozatlan és amennyiben val-
toznak, akkor az szoros hatarok kdzott torténik.

A dokumentacié pontatlansaga. A tabla-
zatban, amely rendszerezi az érc elszegényedé-
sét, és veszteségét okozo tényez6ket soroljuk
fel, a dokumentéacié pontatlansagat nem ismer-
tetjik, noha a banyamérési, foldtani és a le-
mvelést kiséré és megel6z6 teljes dokumenta-
cié is tartalmazhat olyan hibakat, amelyek vesz-
teséget, vagy higulast eredményezhetnek. A ko-
vetkezmények sajatosak lehetnek, a tervezéstdl
a munka elvégzéséig bezérdlag.

(A dokumentacio pontatlansagat nem kel-
lene az emberi tényez6 kdzé sorolni, annak elle-
nére, hogy okozbja az ember, mert kiillén prob-
Iémakdrt képez, ezek a problémék léteznek, ha-
tasuk létezik, de tevékenységik természete mi-
att eltérnek a tobbitél).

Tarolasi veszteség olyan banyaknal kelet-
kezik, ahol az érc meghatarozott tarolasa tor-
ténik. Ezek a veszteségek mérhetéek, mert pon-
tosan ismert az ércmennyiség a tarolas el6tt és
utan. Lehetséges, hogy a kitermelt érc mozga-
tasanal és szallitasanal — pl. az ércnek szemcse
frakcidkra valo szétvalasztasaval — a legkisebb
frakcioval a f6 érc komponens elvész, és ezzel
a hasznos komponens tartalom elszegényedését
eredményezi.

A tliz sordn keletkezett veszteség bar rit-
ka, de mérhetd.

4. A mintavétel pontossaga

A mintavétel pontossagatél fiigg az érc
elszegényedésének és veszteségének meghata-
rozésa.

A mintavételi pontossag a minta fémtartal-
ma (egy, vagy tobb komponens) a mintavételi
hely fémtartalmahoz viszonyitva. Ez azt jelen-
ti, hogy a mintaban 1év6 hasznos komponens
atlagos fémtartalmanak egyenlének kell lennie
a megmintazott tomeg atlagos fémtartalmaval,
a megengedett tlirési hatarokon belul.

Lehetséges, hogy az eredmények mindkét
esetben (az elszegényedés meghatarozasahoz
legaldbb kétszer kell mintat venni), miutan a
megengedett hiba hataron belil valtakozhat-
nak, ellentétes jelliek lesznek. A kapott ered-
mények a fémtartalom szempontjabol kisebb,
vagy sokkal nagyobb eltérést mutatnak, ezért
az adatok statisztikai feldolgozasat kell alkal-
mazni.

Egy mintaban, ill. egy vizsgalati pontban vagy
helyen mutatkoz6 anomadlisan nagy eltérésnek
sokkal kisebb hatdsa van az egész lel6hely ér-
tékelésénél, mint annak egyes részeiben (pl.
egyes fejtési modszerek alkalmazésaval el6idé-
zett veszteség meghatdrozdsa). Ezeket a min-
takat ugy kell tekinteni, mint az anomaélisan
nagy mintakat, valamennyi mintavételi médnal.
De miutan itt valtakoz6 és lehetséges eltérések-
rél van szo, keriilni kell elhagyasukat a szami-
tasbol és a legmagasabb (ill. legalacsonyabb)
meghatarozott csoportba kell besorolni.

Miutdn az érc elszegényedésének és vesz-
teségének meghatarozédsa céljabol tértént min-
tavétel részét képezi a lel6helyen folyéo minta-
vételnek, szikséges évente legalabb egyszer el-
len6rz6 mintazast végezni, els6sorban a minta-
vételi mddszer és a mintavevd ellenGrzésére.
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A szerkeszt0ség megjegyzése:

A cikkek korszerl megoldasokat kereso,
vitaindito jellegliek
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OCHOBbI H HeCKOJIbKO NpHHITHIIHaabH bl X BprOO(B
3KOHOMHKH 3anaCOB MHHCpapJIbHOIO CbipbB B BeHrpHH

JI-p Téni M iikjww

rioCJIC 03Hai<OMJICHIi>l C Kpyi'OM IIOH51THU B 3KOHOMHKC
3aiiaCOB MHHCpaJlbHOI'O Chtpbn 1l Cec HHTepAHCHHJIJIHHap-
iium xapaKTepoM, aBTnp ormcbiBaeT ripejuuecTHVioiuite pa-
GoThi ii HbmemuHe HanpaiuieHiiH HavMHbix HCCJlie/ioBamn'i,
CBH33HHWX C 3KOHOMHKOH SanaCOB MHHCpailbHOI'O ChipbM,
naaaraeT ochobhi.ic mojhokchuh vcTaHOBJieHHwe a<> chx
nop KacaTejibHo dkohomhkii aanacoB MHHepajibHoro
chipbn b BeHrpiiH n nayMHwe aaaa'iH, noalJiOKamne iie-
aBTop aHaJiH3Hpyer (])aKTopi>i BoaaciicTBy kiiiihc na nep-
CriCKTHBHOe HSMeHCHIlie YCJIOBHH pCHTadejlbHOCTH Il HCH-
hocth MecTopowaeHHH MHHepajibHoro cwpbH b er§ Heapax
Il na IIX OCHOBC /ICJiaC'T BWBOAW (b COOTBCTCTBHII C 0>Kl1-
ilaeMbIM BJIHHHHeM HayWHO-TCXHH'ieCKOH peBOJIKIHHH H3-
mero BpeiweHH) bhytph skohomhkh aanacoB MHHepalib-
hoi'o cwpbH b Bonpocax KacaioiHHxcH reojioniMecKoii paa-
BeaKH, aodwmi MHHepajibHoro cwpbH, 3amiiThi 3anacoB,
a TaKwe TexHoaorii'iec'Koi 0 paaBimiH ropHoro aejia.

HecKOJibKO oonpocoB onpejejieHMH, 6aaaHcaocTH
sanacos MHHepajibHoro c blpbH

JI-p <ba/uu’i) Tycmufi

B 1970 ro/jy 6buiH noa.roTQBJie.iibi re apoeKStoi ropHO-
npoMijmaenHiiix npenripnsiTHiM, tccmipiwe cjry>Kasr re népi-.
ncHoanfi nnBOTuriHoii oiiemoi 6a.iaHCHocTii aanaemo miihc-
paabHoro cwpbH B peavnbTaTe oaspadoTKH n crpeaBaipn-
rejlbHOm 'IOCV>K/IC!tHIl npoeKTOB., RWirCHCHO. MTO HOBbCIl
mctoa BKOHOMHMecKOH oneHKH BacraBJiBeT rrpon3BecTn pe-
8H3HIO MHOI'HX ‘'laCTefi R 1KOHOMHKE iarraeoB WHHepajlb-
HOI'O CbipbH, lipHHHTbIX R enOTBCTCTBHH C OblBUieM npakK-
THKofi Abtop noKaawBaeT dea npeTe:H3Hii na oojihoty
n npe>KAe Bcero < naMepeHHeivt oTKDWTb ancKvccHiK) ne-
CKOJibKO raKHx opodjieM hjih npeajioweHHii nm ynppH-
aoMeHHB, othochlhhxch nanpnMep k KliaccHiJwKaiiHH no-
repeii, k recHOMy enrnaeoBanHio KaTeropHaamiH no H3-
eecTHocTH ¢ coctohhhbm no pa3BeaaHHocTH a bckpwt-
HOCTH H r 1l

<J>0pMHpoBaHHe h pa3BMTne KnaccMijiMKauHH 3anacoB
MHHepajibHoro cwpbH no reoaorHMecKoii H3y>ieHHOCTH
b BeHrpHH

JI-p EenKé OepeHi)

AiiTop aaer Ha ochobc HMdomeiicH npaKTHKii b Bem-
pmi HCTopHiecKoe paccMOTpeHHe KJiaccHiJiHKaiiHii 3ana-
cdb MHHepajibHoro cwpbH no reojiorHMecKoft pa3BeaaH-
hocth. Oh noKa3biBaeT rjiaBHbie MepTw nepBoro oraria pa3-
bhthh KliaccniJiHKauHH Ha ocHOBe noacHeTOB 3anacoB yrjiH
H >Kejie3HOH pyaw ao nepBoK mhpoboii boiihw, rak KaK onh
mbjiniotch HaHOojiee H3yneHHbIMH, jiymue Bcero aokymech-
TiipoBaHHbiMH ii niHpoKo pacnpocTpaHeHbi no Bceii CTpaHe.
BTopoii sran, no MHeHHio aBTopa, npoaojijKaeTcn ot npea-
mecTByKimerd no nepeoueHKH 3anacoB b KOHiie 1952 roaa.
B CBfl3n ¢ 3thm aBTop paccMaTpHBaeT noaofiHbie H OTIHVH
TejibHbie oepThi KliaccHfJwKauHH no ropHoii pa3BeaaHHOCTH
h no reojiorHiecKoii H3yneHHOCTH. TpeTnii 3Tan HanajicH
C BBOaoM COBeTCKOH MeTOAHKII KaTeropH3aniiH H CaM npe-
Tepnen HecKOJibKO CTaanii pa3BHTHnN; Tenepb npoBoanTcn
cneunijiHKauHH no BHaaM TBepaoro MHHepajibHoro Cbipbn
ii pa3paboTKa KlJiaccniJiHKagHH Ha HeTBepaue nojie3Hbie
HCKonaeMbie. rjiaBHoft 3aaaHeii Oy«ymero aBTop HaMenaeT
KpoMe nepenncjieHHbix Bbiine pa3padoTKy tomhbix xpeSo-
B3HHH KaOCTOBepHOCTH KaTei'OpHii BMCCTC C BblTeKaKHpilMH
H3 3T0r0 3aaaHHIIMH.

flocTOBepnocTb noaenéTa 3anacoB MHHepajibHoro cbipbn
b saBHCHMOCTM ot reoaorHMecKHX ycaoBHif

JI-p 10xac AnOpaiu

SKOHOMHKa n oxpaHa MHHepajibHbix 3anacoB nejiakit
HeofixOfIHMbIM y3H3Tb nOi peilIHOCTH B nOflCieTe MHHepajlb-
Hbix 3anacoB, 3aBHCiiinne ot reojiorHHecKHx ycjioBini.
B cTaTbe H3yoeHbi norpeuiHOCTH yiETa 3anacoB toi'o hjih
HHoro BHaa MHHepajibHoro cupbH, nojiyMHBiuneoi Nha-na
HeTOHHOCTH onpeaejieniio 00-boMHoro Beca cwpbH, er6
moihhoctii h n/iouia®H pacnpocTpaHCHHH. PaecMOTpeHo,

KaK 33BHCHT BejlIHMHHa OIITIIOK OT KaTeropHIil paiiBC/iaH-
HOCTH.

HecKQJibKO MeTOflHwecKHx BonpocoB onpeaeaeHHH
((lyHKUHH pacxoaa

JI-p Koea'i Pepemf

B CTaThe paccMaTpHBaKiTOi npoOjicMbi inipeaejicHmi
iJiyHKUHH pacxoaa, neofixoiiHMwx ajiji pacnpeaeaeHiisi aa-
nacoB MHHepajibHoro Cbipbii no daliaHCHOCTH. Paadnpa-
I0TCSL MeTOabl pasrpaHH'ICHHH V'ieTHbIX eaiiHHU, CCTeCT-
BCHHbie napaMerpbi, Bi>icTynaioinne ti coothouichhh kok
HeaaBHCHMbie ncpeMeHHi>ie, n odiuan ijiopMa {*hkhhh hh-
BecTimnoHHbix ii npon3BoacTBCHHbix pacxoaoB. Onpeae-
jihiotch wacTHHHbie pacxoaw, npHHaalie>KainHe k oTaejib-
HWM pacxoaHbiM CTaTbHM ii coodinaKiTCH MCToau onpeaejie-
hhh napaMeTpoii (fiyuKUHii pacxoaa. CpaBHHBaioTCH nap-
unajibHbiii (b nacTHhix npoiiaBoaHwx) h noam>in pei-pec-
CHBHbie MeTOJlbl.

B craTbe rioapodHo paadiipaCTOi Bonpoc onpeaeliemiH
0aHOro ochobhoi'o napaMerpa, napaMCTpa ripoH3BoacTBen-
HOii MOUIHOCTH. AlITOp aaCT MCTOa /UM onpeflcacHHJi onTH-
MajlbHOM MOUIHOCTH H odpamaCT BHHMaiHIC na HIMSIHIH
IpaKTOpa BPCMCHH.

MeToabi pa3aeaeHHH odujHX pacxoaoB npH oueHKe
SaaaHCHOCTH noflCHeTHbix eaniiHii MecTopowaeHHii
noae3Hbix ncKonaembix

XeimeMann 3o0Abmau

Bhvtph oaHoii ropnoii njiouiaan CTOHMOCTb h nenoc-
peacTBeHHbie OKcruiyaTannouHbie pacxoaw 3anacoB MHHe-
pajibHoro cwpbH pa3Horo KauecTBa h ycaoBHii 3aaerami5i
.paSJIHHHDIC. BclieaCTBHC* BTOlI's OHH MOI'YT b paSHOII CTG
neHH yuacTBOBaTb b osihhx pacxoaax HecKoabKHx daoKoii
hjih Bceii ropHoii njiouiaan h ripHHHMaiOT ynacTHe b odpa-
30B3HHH HHCTOrO AOXOaa. KojllIMCCTBeHHOe HJH CTOH
MOCTHO-nponopuHOHHoe aeJieHue oduinx pacxoaoB Morvr
nocjiy>KHTb npHMHHoii i< 3adaaaHcoBOCTH HeKOTopwx na-
cTeii aanacoB MHHepajibHoro cwpbH, BcaeaCTBiie Toro, mto
ohh HeodocHiBanHO hcevt TaKHe pacxoaw, KOTopwe cy-
mecTByiOT h Toraa, Koraa ot paspadoTKH hthx wacTeii ot-
KaawBaioTCH.

ripii paaaejiCHHii odupix pacxoaoB naao HcxoanTh na
Toro npHHunna, mto Ka>Kaa« caHHHua, aan paapaiioTKii
HHH HC paspaflOTKH KOTOpOii MOKL'T CYIlieCTBOBaTh 0AHO-
BpCMCHHO TOJIbKO C/IHHaH TOMK3 3peHHH, AO/I>KHa ItMCTh
ii paiiHykj cTencHb peHTadejlbiiocTii. B CTaTbe noKaaan mc-
Tna paaaejTCHHH odlIIHX pacxoaoB, KOTOpblH MOJKHO OMCHb
xopomo Hcnojib30BaTi> b cjiyMac mamhhhoii perHCTpauHii
h odpadoTKH aaiiHwx aanacou MiinepaabHoro cwpbsi.
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BOIIpOCbl HHIjlIOpMaLIHII B SKOHOMHKe 3anac0B
MHHepaabHoro ChipbH

XeimeMami 30Atman—BapaOaw Anma/i—
npyjiciutu fliwui— Tufiopii JlacAo

-3<}¥))eKTHBHafl BKOHOMHKa 3anacoB  MHHepaAbHoro
ChipbH TpeSyeT 3(j)(j)eKTHBHOM HHIJjOpMaUHOHHOIi CHCTeNbl,

MajibHOM KOJiHgecTBe gejieHanpaBJieHHO h Bhctpo. Abtop
HipeT OTBeT npe>K«e Bcero Ha to, » KaKoii (J)opMe pejieco-
obpa3Ho C03"aBaTb sty HHiJjopMapHOHHyK) cHCTeMy npii
cOBpeMeHHbix MeTOflax h opraHHsapHH yripaBjreHHH npe/i-
nNpHHTHHMH.

HH(})opMauHOHHbR* npodéAeMbi 3KOHOMHKH 3anacou Mil-
nepajibHoro cwpbH He peuiaiOTCH AalibneiiiaiiM pa3BiiTiieM
CanaHca — KOTopwii fibahctcm h aajibuie ochobhwm ajie-
MeHTOM HHiJjOpMBUHOHHOH cHeTembl ... HOTOW M) GFO pa3-
Mep orpaHHMHBaeT koahacctbo ripeACTaBAHeMwx Aannwx,
h neAeii TOAKOBamisi. HacTOnmaii cucTeMa HepejiecooO-
pa3Ha H ¢ TOIl TO4KH 3peHHA, HIO XOT5l MajieHoKaH macTthb
aanacoB hoaaokht H3MeHeHHHM Tei<yinero roAa, TpedOBa-
HHfl coodmeHHH AaHHbix oxBaThiBaiOT Bee napaMeTpu sa-
nacoB MHHepalibHoro cwpbii, odpafioTKa koTopbix TpedyeT
(IOADiue | noJlOBHHbl rofla.

YI%}1%:#0 CHCTeMV Har|0 HOCTCHTD Ha
Bl-D AaHHbIX, MHefllI-

KOTQOIO IBAK GraOH nOAOMiTa 3anaCoB.
B OJiHXOHLuee BpeMu hct Haae>KAw ripoBOAHTD perucTpa-

Hiiio 3anacoB Ha ocHOBaHim reojioi'HMecKHx AaHHwX.

OOHAMAaHHbIX 5IBJISICTCST HCXOAHWM nVHKTOM yflIOBACT-
BopenHH BCHKoro iiH(])opMauiioHH()ro TpeOoiiaHmi, Hanpii-
Mep: okctoaho cocTaBxiHeMoro oajianca aanacoB, ciictc-
Mani'iecKOTO anaanaa hojiokchhh aanacon, nocjieAOBa-
TCAbHOCTH B03MO0>I<HOCTell paiiBHTHH, a T3IOKC ‘'IBCTHbIX
HCClieflOBaHHii. Ochobhwm ycjioeHeM cosabhiib coBpeMeii-
HOU 11H(j)0p Ma HIIOHHOii CHCTeMbl BBABCTCH HJieKTpOHIlaSI

Bbi'iiiCjiitTCjThiiaii Mainima.

06eAHenne nh noTepH pyAbi npH pa3padoTKe
pyAHbiX 3aae>KeH;
CHCTeMa K03(})(t)HUHeHTOB

riemap Paémeeti'i

B cTsTbc BBTOp AMIOT CHCTeMiTH3aUHK) BCeX IpaKTlipOB,
KOTOpwe BCAVT HAH MOTYT IlipHBeCTH K OOeAHeHHK) HAH
noTepit pvA b npouecce aKcnAoaTaunn pyAHbix 3aAeHceii.

3 ro ABACHiie oiieAHeHHSi hah noTepn PYA hbajictch
OMCHb CAO>KHbIM IipOHCCCOM Il pCAKO HAH HHKOI'Aa HC BbI3bl-
nacTCH oahhm (JiaKTopoM, a 3th npumiHAioiUHe fjiaKTopi.i
cruicTaiOTCH mokav cofioii, >incTO oOpasvH TpaH3HTHNNwe
(JiaKTopu, h pasAeAHIOTCH Ha apu TAaBHbie rpynnw.
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