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HANGYA Doéra

,TO0bbszor nekifutottunk, de lepattantunk mindig a k6zony miatt”

Feln6ttképzési szakért6k és felnSttképzési programszakértbk gyakorlatanak vizsgalata a
fogyatékossaggal él6 felnGttek egyenl6 esély(i hozzaférése targyaban

Bevezetés

A tanulmény egy 2018/2019. évi kutatas® eredményeit mutatja be melynek célja volt annak vizsgalata,
hogy a szakértGi nyilvantartdsban szerepl6 feln6ttképzési szakért6k és felnGttképzési
programszakért6k kotelez6 tovabbképzéseinek moduljai (14/2014. (lll. 31.) NGM rendelet)
tartalmaznak-e ismereteket a fogyatékossdggal él6 feln6ttek képzésben vald részvételének
feltételrendszerérdl, valamint hogy a feln6ttképzési szakért6k szamara nehézséget okoz-e, ha a
felnSttképzési intézmények munkatdrsai a témat érintd kérdésekkel fordulnak hozzajuk.

A 14/2014. (Ill. 31.) NGM rendelet hataroz a felnGttképzési szakért6i és a felnGttképzési
programszakértGi tevékenység folytatasanak részletes szabalyairdl. A szakért6knek elsé alkalommal az
engedély megaddsatdl szamitott fél éven belil, ezt kovetGen kétévenként tovabbképzésen koteles
részt vennilk és eredményes vizsgat tennilik. A rendelet mellékletében megtaldlhatéak a szakértgi
tovabbképzések témakorei>. Mind a harom terileten belil 4 kildnbdz8 modult taldlunk: 1.
Szabalyozasi ismeretek, 2. Az Osszeférhetetlenségi, és etikai-fegyelmi szabalyok, 3. Mddszertani
ismeretek, 4. Komplex szakért6i gyakorlatok. A rendeletben felsorolt 4 modul és azok tartalma nem
mutatja egyértelmuen, hogy a feln6ttképzési szakérték a kotelezé tovabbképzés alkalmaval kapnak-e
ismereteket a fogyatékossaggal él6 felnGttek képzésben torténd egyenl6 esélyl hozzaférésével
kapcsolatban.

A 393/2013. (XI. 12.) Korm. rendelet 2. pontjanak 16. §-a azonban kimondja, hogy engedély csak annak
a kérelmez6ének adhatd — az engedély a szakérté kozremikddéséhez kotott —, amely rendelkezik — a
(2), valamint a (4) és (5) bekezdésben foglalt 1eltéréssel —a (3) bekezdésben és az 1. és 2. mellékletben
meghatarozott targyi, valamint a (7) bekezdésben foglalt személyi feltételekkel. A (2) szerint a
feln6ttképzést folytatd intézménynek a 2. mellékletben meghatarozott targyi feltételeket abban az
esetben kell biztositania, ha a képzési program alapjan megvaldsuld képzésbe fogyatékossaggal él6
feln6ttek is bekapcsolddnak. A felnSttképzést folytatd intézménynek a targyi feltételek kozil azokkal
kell rendelkeznie, amelyek a képzésbe bekapcsolddod fogyatékossaggal él6 felnétt szamara lehet6vé
teszik, hogy allapotanak megfelel§ 6nallésaggal vehessen részt a képzésben.

A téma specifikus képzésben valé részvétel igénye pedig a felnGttképzési intézmények munkatarsai
részérél is megjelenik, hiszen a valaszadd intézmények munkatarsainak 68%-a szivesen venne részt
ilyen tipusu képzésen (n=136)3. (Hangya, 2016, Hangya, 2017)

1A kutatas lefolytatasat az UNKP 2018/2019 pélyazata tamogatta.

2. FelnGttképzési szakért6 - felnbttképzési igazgatds szaktertlet, II. Feln6ttképzési szakértd - nyelvi szakterdlet, I1I.
Feln6ttképzési programszakérték
3http://mellearn.hu/wp-content/uploads/2018/04/2018.-%C3%A9vi-Mellearn-tanulm%C3%A1nyk%C3%B6tet.pdf
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A szakértGi lekérdezést a kovetkezd kutatasi kérdések alapoztak meg:

- A szakértdi névjegyzékekben szerepld felnbttképzési szakértSk és felnéttképzési programszakérték
kotelezé tovabbképzései tartalmaznak-e ismereteket a fogyatékossaggal él6 felnéttek képzésben vald
részvételének feltételrendszerérd|?

- Sziikségesnek érzik-e, hogy kotelezd képzéseik korében szerepeljenek fogyatékossagot érintd
tovabbképzési programok?

- Taldlkoznak-e az engedéllyel rendelkezé felnéttképzésiintézmények részérél megkeresésekkel,
kérdésekkel a fogyatékossaggal él6 felnSttek képzésben valo részvételének feltételrendszerével

kapcsolatban?

- A szakért6k szamadra nehézséget okoz-e, ha a feln6ttképzési intézmények munkatarsai a témat érinté
tanacsaddas igénybevétele kapcsan keresik 6ket?

- Mi a véleménytk arrdl, hogy a korabbi 2001. évi Cl. tv. alapjan elGirt kdvetelményrendszer vagy az Uj
2013. évi LXXVII. tv. és végrehajtasi rendeletei dltal elSirt feltételrendszer tinik eredményesebbnek a
fogyatékossaggal él6 felndttek iskolarendszeren kiviili felnttképzésbe tdrténé bekapcsoldddsanak
el6segitése érdekében?

A kutatas modszere

A kutatas mddszere teljes korld mintavétel, félig strukturalt kérdGives lekérdezés. A kutatds mintdja két
szakért6i nyilvantartdsra épllt. Az egyik a Pest Megyei Kormanyhivatal felnGttképzési szakértGi
nyilvantartasaban szereplG aktiv (620 f6) és tevékenységiket felfliggesztett, szlineteltetd szakértSk (52
f6), valamint az MKIK felnGttképzési programszakértSi nyilvantartasaban szerepl$ aktiv (613 &) és
tevékenységiket felfliggesztett, szlineteltetd szakértSk (13 f6). A szakértSi névjegyzékek letdltésének
pontos id6pontja a kikildést megalapozé adatbazishoz 2019. januar 4. volt.

A minta tisztitdsa soran fontos cél volt, hogy egy szakértének egyszer kelljen kitoltenie a kérddivet
flggetlendl attdl, hogy felnGttképzési szakért6 vagy felnGttképzési programszakérté vagy esetleg
mindketté nyilvantartasban szerepel. A kérdGiv ugy keriilt kidolgozasra, hogy a kérddiv opciondlis
kérdések formajaban lehetévé tette, hogy a szakért6k a szakértdi teriiletiik szempontjabdl relevans
valaszokat jel6lhessék meg. Jelent8s szamban szerepeltek a mintdban olyan személyek, akik mindkét
nyilvantartasban szerepelnek, ezért sz(rést alkalmaztam igy a tisztitott minta 777 aktiv szakértét jelent.
52 f6 felfliggesztett felnGttképzési szakértét és 13 f6 felfliggesztett felnGttképzési programszakértét. A
842 f6t ezt kovetben e-mail cim rendelkezése dllasa alapjan is megvizsgdltam. 71 f6 esetében nem
szerepelt e-mail elérhet6ség a nyilvantartasaban, azonban 14 db e-mail cim sikeresen pétlasra kerdilt.

Miutan kiktldésre keriilt a kérd6iv, 21 db e-mail cim kapcsan visszajelzés érkezett, hogy az e-mail cim
mar nem létezik. Ennek értelmében Osszesen 764 f6 kaphatta meg a kérdGivet. A kitoltott kérdGivek
szama pedig 314 db, ami a tisztitott minta 41%-a.

1. dbra: A kutatds kérddivének szerkezeti felépitése

ALTALANOS KERDESEK

SZAKERTOI TEVEKENYSEG TERULETERE VONATKOZO KERDESEK

SZAKERTOI TOVABBKEPZESEK TEMAKOREIHEZ KAPCSOLODO KERDESEK
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FOGYATEKOSSAGGAL ELO SZEMELYEK FELNOTTKEPZESBEN TORTENO RESZVETELERE

VONATKOZO KERDESEK

A kutatas fontosabb eredményei

A kovetkez6 fejezetben a legfontosabb kutatdsi eredményeket igyekszem bemutatni a kutatas
kérddivének szerkezeti felépitése mentén.

Altaldnos kérdések

A kérdGivet 6sszesen 314 f6 toltotte ki, azonban nem minden kitolté adott valaszt a kérdbiv 6sszes
kérdésére. A kérdGivet kitolté személyek 37,7%-a férfi, 62,3%-a n6 (n=313). (2. dbra)

1. sz. tablazat: Szakért6k lakdhely szerinti megoszlasa (f6; %)

Lakdhely 6 %
01. Budapest 83 6.6%
02. Bacs-Kiskun megye 26 8.3%
03. Baranya megye 9 2.9%
04. Békés megye 9 2.9%
05. Borsod-Abauj-Zemplén megye 13 4.2%
06. Csongrad megye 9 2.9%
07. Fejér megye 11 3.5%
08. Gy6r-Moson-Sopron megye 7 2.2%
09. Hajdu-Bihar megye 10 3.2%
10. Heves megye 15 4.8%
11. Jasz-Nagykun-Szolnok megye 10 3.2%
12. Komarom-Esztergom megye 11 3.5%
13. Nograd megye 1 0.3%
14. Pest megye 46 14.7%
15. Somogy megye 5 1.6%
16. Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 27 8.7%
17. Tolna megye 2 0.6%
18. Vas megye 6 1.9%
19. Veszprém megye 4 1.3%
20. Zala megye 8 2.6%
Osszes vélasz 312 0[0)73

Forras: sajat kutatas, 2019
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A kérdGivet kitolté személyek 6,1%-a (19 f6) a 26-35 éves korcsoportba, 17,9%-a (56 f6) a 36-45 éves
korcsoportba tartozik. 27,6% (86 f6) 46-55 éves, 29,8% (93 f3) 56-65 éves, mig kdzel 19%-a (58 f6) a 65
év feletti korcsoportokba sorolhaté. (n=312) (2. dbra)

2. sz. abra: Szakért6k korcsoport szerinti megoszlas (f6)

100 3

86 9
56 58
50
19
0
0 n

01.18-25éves  02.26-35éves  03.36-45éves  04.46-55éves  05.56-65 éves  06. 65 év feletti

Forrds: sajat kutatas, 2019

A kérdGivet kitolts szakérték 24,6%-a (77 f6) rendelkezik f6iskolai oklevéllel (BA/BSc), 66,5% (208 f6)
egyetemi (MA/MSc) oklevéllel, mig 8,9% (28 &) doktori fokozattal. (n=313) (3. abra)

3. sz. dbra: Szakért6k legmagasabb iskolai végzettség szerinti megoszlas (f6)

300
208
200
100 7 28
. I S
04. fiskola (vagy azzal egyenértékd, 05. egyetem (vagy azzal 06. doktori (PhD- vagy DLA-) fokozat
pl. BA/BSc) oklevél egyenértékd, pl. MA/MSc) oklevél

Forras: sajat kutatas, 2019

Szakértdi tevékenység teriiletére vonatkozo kérdések

Arra a kérdésre, hogy melyik szakértGi nyilvantartasba tartozik a kitolté 313 f6 valaszolt. A kitolt6k
17,3%-a (54 f6) nyilvantartasban szerepld felnSttképzési szakérts, 17,9%-a (56 f6) nyilvantartasban
szerepld programszakérts, mig a tobbség mindkét nyilvantartasban szerepel (64,9%; 203 f6). (n=313)

A felnGttképzési szakért6k koziil csupan 26 f6 jeldlte meg a nyelvi szakteriletet.

259 f6 jel6lte meg, hogy feln6ttképzési programszakértGként is dolgozik. A 259 f6 6sszesen 581 jelolést
tett arra a kérdésre, hogy mely szakterileten lat el szakért6i tevékenységet. (2. tablazat)
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2. sz. tablazat: Programszakért6k szakértéi teriilet szerinti megoszlasa (f6; %)

SzakértGi terilet fé %
01. Egészséglgy 14 2.4%
02. Szocidlis szolgéltatasok 22 3.8%

04. Mivészet, kozmUvel6dés, kommunikacio 30 5.2%

06. Elektrotechnika-elektronika 16 2.8%
07. Informatika 26 4.5%
08. Vegyipar 4 0.7%
09. Epitészet 9 1.5%
10. Kénnydipar 4 0.7%
11. Faipar 2 0.3%
12. Nyomdaipar 1 0.2%
13. Kozlekedés 4 0.7%
14. Kérnyezetvédelem 6 1%

16. Ugyvitel 37 6.4%
17. Kereskedelem-marketing, Uzleti adminisztracio 33 5.7%
18. Vendéglatas-turisztika 19 3.3%
19. Egyéb szolgaltatasok 20 3.4%
20. Mez6gazdasag 21 3.6%
21. Elelmiszeripar 8 1.4%
22. Rendészet, honvédelem és kdzszolgdlat 10 1.7%
23. Vizugy 2 0.3%
Osszes vélasz 581 100%

Forras: sajat kutatas, 2019

A vélaszado szakért6k 36,1%-a (113 f6) mar a 2001. évi Cl. felnGttképzési térvény szerinti szakértSi
rendszerben is dolgozott, 63,9% (200 f6) az ,uj” 2014-t6l létezd, Uj szakértGi rendszerben kezdett el
szakért6ként tevékenykedni. (n=313) A szakért6k 97,4%-a (305 f6) nem fGallasban végzi ezt a
tevékenységet. (n=313) (4. dbra)
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4. sz. abra: Midta dolgozik felnGttképzési szakértéként? (%)

a 2001. évi Cl.
felndttképzési torvény
szerinti szakértdi
rendszerben is

a 2014-tdl létezd, Uj
szakért6i rendszerben

kezdtem szakértéként dolgoztam
dolgozni 36%
64%

Forras: sajat kutatas, 2019

A kérdGivben volt kérdés arra vonatkozdan, hogy a szakért6k amennyiben nem f6allasban dolgoznak
feln6ttképzési szakért6ként, akkor mi a foglalkozasuk. A kérdésre 267 {6 valaszolt.

3. sz. tablazat: Szakért6k foglalkozas szerinti megoszlasa (f6; %)

Foglalkozas fé
2. tanar 84
3. nyugdijas 44
4. kozépiskolai tanar 19
5. egyetemi oktato 16
6. képzésireferens 15
7. mérnok 14
8. pedagdgus 14
9.  oktatasszervez6 11

10. projektmenedzser

11. vallalkozo

12. tréner
13. szakoktatd
14. konyvtéros

15. szakellendr

16. tandarsegéd

17. szakmai koordinator

18. gyodgypedagdgus tanar

19. kormanytisztvisel

20. szervezetfejleszt6 szakember

21. tehetségfejlesztési szakértd
22. dietetikus
23. informatikus

24. HR generalista

25. vizsgabiztos
26. PhD hallgato
27. mérlegképes konyveld

[HEN RN (TN (TR (UG ) RN S D H I R I SR R I O I NS IOV NGO Y N N e

28. gazdasagitanacsado, Ugyintéz6
29. Osszesen 354
Forras: sajat kutatas, 2019
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Szakértdi tovabbképzések témakdreihez kapcsolodo kérdések

Arra a kérdésre, hogy vettek-e mar részt olyan tovdbbképzésen, mely célja a fogyatékossaggal él6
személyek kilonb6z6 csoportjainak megismerése és az egyenlé esélyl hozzaférés biztositdsdhoz
szlikséges specifikus ismeretek megszerzése 26% (82 f6) valaszolt igennel, 74% (231 f6) nemmel. (n=313)
A 231 nemmel vélaszold személy 77,9%-a szivesen venne részt ilyen tartalmu tovabbképzésen. (n=231)

A felnGttképzési szakértGknek és felnSttképzési programszakért6knek a 14/2014. (111.31.) NGM
rendelet alapjan bizonyos id6kozonként kotelez6 tovabbképzéseken részt vennie. A rendelet
mellékleteiben olvashatd, hogy a szakértSi tovabbképzések milyen témakoroket tartalmaznak,
azonban ebbdél nem deril ki egyértelm(ien, hogy a képzéseken résztvevé szakért6k kapnak-e
informdcidt, tampontokat a fogyatékossaggal él6 személyek egyenld esélyl részvételére vonatkozdan.

Arra kértem a szakért6ket, hogy sajat tapasztalataik alapjan adjanak visszajelzést, hogy a szamukra
kotelez6 tovabbképzésen vald részvétel alkalmdval kaptak-e fogyatékossaggal é16 feln6ttek képzésben
vald részvételével kapcsolatos informacidkat, ismereteket. A vdlaszadd szakért6k 81%-a (252 f6)
jelolte, hogy a kotelez6 tovabbképzések nem tartalmaztak fogyatékossag-specifikus ismereteket. A
valaszadok 19%-a (61 f6) viszont azt jelezne, hogy a kotelez6 tovabbképzések tartalmaztak
fogyatékossag-specifikus ismereteket. (n=313) EbbGl akdr arra is kovetkeztethetiink, hogy
tulajdonképpen az oktaton mulik, hogy fontosnak tartja-e a téma beemelését (vagy képes-e ra)
valamelyik kotelezGen teljesitendd, rendeletben rogzitett modul esetében. (4. dbra)

4. sz. dbra: A szakért6k kotelezd tovabbképzésen valé részvétel alkalmaval kaptak-e fogyatékossaggal
él6 feln6ttek képzésben valo részvételével kapcsolatos informaciokat? (%)

02... nem, a 01. igen, a kotelezé
Ikote|,ezol tovabbképzések
tovabbképzések tartalmaztak
nem tart{alma/ztak fogyatékossag-specifikus
fogyatékossag- ismereteket
specifikus 19%
ismereteket
81%

Forras: sajat kutatas, 2019

Arra is kivancsi voltam, hogy a szakért6k sziikségesnek érzik-e, hogy biztositva legyen egy olyan
tovabbképzés, mely segitd informacidval latja el a felnSttképzési szakértéket és programszakértGket
annak érdekében, hogy tamogatni tudjak a képz6 intézményeket az egyenl6 esélyl hozzaférés
biztositdsanak megteremtésében. (n=313) A valaszaddk 18,5%-a Ugy érzi ez nagyon fontos, 42,8%
szerint tobbnyire igen, 29,4% pedig az inkabb igen valaszt jelolte meg. (5. abra)

5. sz. abra: A szakértGk szlikségesnek érzik-e, hogy legyen olyan tovabbképzés, mely segit6
informacidval latja el 6ket az egyenld esélyl hozzaférés biztositasaval kapcsolatban? (f6)

150 134

92
100 58

50 13 14 5

01.igen, nagyon 02.tobbnyire  03.inkabbigen 04.inkdbb nem  05. tobbnyire 06. egyaltalan
igen nem nem

Forras: sajat kutatas, 2019
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7z

Fogyatékossdggal élé személyek felnéttképzésben térténd részvételére vonatkozo kérdések

A 2013. évi LXXVII. torvény a felnGttképzésrél 2. §-a szerint: ,fogyatékos felndtt: a fogyatékos
személyek jogairdl és esélyegyenldséglik biztositasardl szold 1998. évi XXVI. térvény 4. § a) pontjdban
meghatdrozott, a sulyos fogyatékossag mindsitésének és felllvizsgalatanak, valamint a fogyatékossagi
tdmogatas folydsitasanak szabalyairdl szél6 kormanyrendeletben szereplé mérték(i fogyatékossaggal

IM

rendelkez6 személy, amennyiben e térvény alkalmazasaban feln6ttnek mingsu

Fontosnak éreztem azt a kérdést, hogy a szakért6k szamdra ez alapjan a meghatdrozas szerint
egyértelm(i-e, hogy a feln6ttképzés jelenlegi torvényi szabalyozdsa kit tekint fogyatékossaggal é16
személynek. A kérdésre valaszadd szakértGk 39,9%-a szamara igen (125 f6), 13,1% (41 f6) szamara
nem, 47% (147 f6) szdmara pedig részben. (n=313) (6. dbra)

6. sz. dbra: EgyértelmU-e a szakért6k szdmara, hogy a feln6ttképzés jelenlegi torvényi szabdlyozasa
kit tekint fogyatékossaggal é16 személynek? (f6)

200
125 147
0 I
01.igen 02. nem 03. részben

Forras: sajat kutatas, 2019

A kérdGivben vonatkozott kérdés arra is, hogy a szakért6k mit gondolnak arrdl, hogy az
iskolarendszeren kivili feln&ttképzési intézmények mennyire tudjak figyelembe venni a
fogyatékossaggal él6 személyek specidlis igényeit. A kérdésre 1 (egydltaldan nem) - 10-ig (teljes
mértékben) kellett a valaszukat megjeldlnitik. A 314 szakértd valaszainak atlaga 4,81. (n=314) (7. abra)

7. sz. abra: Szakért6k szerint az iskolarendszeren kiviili felnéttképzési intézmények mennyire tudjak
figyelembe venni a fogyatékossaggal él6 személyek specialis igényeit (f6)

80
>8 54
60 "
37
40 34 3 28
14
0 - — ||
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Forras: sajat kutatas, 2019

A valaszadd szakért6k tobbsége szerint a fogyatékossagbdl adddo specialis feltételek okoznak
nehézséget az oktatasszervezének, az oktatoknak és a vizsgaztatdknak. (4. tablazat)
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4. sz. tablazat: Szakért6k szerint a fogyatékossagbdl adddo specidlis feltételek okoznak-e barmilyen
nehézséget az oktatasszervezének, az oktatoknak és a vizsgaztatoknak? (f6; %)

oktatasszervez6nek

igen 222 70.9%
nem 41 13.1%
nem tudom megitélni 50 16%

igen 207 66.1%
nem 66 21.1%
nem tudom megitélni 40 12.8%

igen 181 57.8%
nem 81 25.9%
nem tudom megitélni 51 16.3%

Forras: sajat kutatas, 2019

A szakért6k 14,7%-a (46 f6) mlkodott kozre szakért6ként mar olyan képzés esetén, amelynek
célcsoportja kifejezetten a fogyatékossaggal él6 személyek voltak, a valaszaddk 2,6%-a nem emlékszik
(8 f6), 259 f6 (82,7%) esetében nincs ilyen tapasztalat.

A 46 6 valaszt add szakért6, aki szakért6ként m(ikodott kozre szakért6ként mar olyan képzés esetén,
amelynek célcsoportja kifejezetten a fogyatékossaggal é16 személyek voltak, 45,7%-a (21 f6) valaszolta,
hogy az adott képzés megvaldsitasat palyazati forras tamogatta.

A kérdGivben vonatkozott kérdés arra is, hogy a szakért6k mit gondolnak arrél, hogy az
iskolarendszeren kivili felnGttképzési intézmények mennyire torekednek arra, hogy a képzéseik
akaddlymentes kornyezetben valdsuljanak meg. A kérdésre 1 (egydltaldn nem) - 10-ig (teljes
mértékben) kellett a valaszukat megjel6lnitk. A 314 szakérté valaszainak atlaga 5,23. (n=314) (8. abra)

8. dbra: Szakért6k szerint az iskolarendszeren kiviili feIn6ttképzési intézmények mennyire torekednek
arra, hogy a képzéseik akaddlymentes kornyezetben valésuljanak meg? (f6)

42
36 34
17
8
I =
6 7 8 9

10

60 °°

47
40 33
i
0
1 2 3 4

Forras: sajat kutatas, 2019

A 393/2013. (XI.12.) Korm. rendelet 2. melléklete (5. tablazat) felsorolja azokat a targyi feltételeket,
melyek segithetik a kiilonb6z6 tipusu fogyatékossaggal él6 felnbttek képzésben valo részvételét. Ezzel
kapcsolatban 3 kérdésre kellett a szakért6knek valaszolniuk.
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5. sz. tablazat: Fogyatékossaggal él6 feln6tt résztvevbk képzésének, oktatasanak eszkozei

A C
Eszkdz, berendezés Mennyiségi mutatd Megjegyzés

1.1.  Olvasotelevizio tiz résztvevénként 1

1.2.  Nagyitok résztvevdi létszam szerint

1.3. Kézikameras olvasdkészilék tiz résztvevénként 1

1.4.  Specialis kdnyvtarté eszkdz résztvevdilétszam szerint 1

1.5.  Szamitogép szines, nagyitd programmal tiz résztvevénként 1

1.6.  Vildgitd szind, er6sen kontrasztos, vagy nagyitott csoportonként 1

méretl demonstrdcids dbragyljtemény

1.7.  Pontirogép |étszam szerint 1

1.8.  Pontozé [étszam szerint 1

1.9.  Braille-tdbla [étszam szerint 1

1.10. Szamitégép beszél§ szintetizatorral vagy Braille- tiz résztvevénként 1

kijelzGvel

1.11. Braille-nyomtato intézményenként 1

1.12. Optacon intézményenként 1

1.13.  Scanner intézményenként 1

1.14.  Specidlis rajzeszkdz készlet résztvevénként 1

1.15.  Abakusz résztvevénként 1

| 2. Hallisifogyatékosok

2.1.  Vezetékes vagy |étszam szerint 1

vezeték nélkili egyéni, vagy csoportos
ado-vevd készilék

2.2.  Hallasvizsgalo és halldkészilék-tesztels felszerelés intézményenként 1
2.3.  Z06ld alapon sarga, széles vonalkoz(i tabla tantermenként 1
2.4.  Akulonb6zd nyelvi kommunikacids szinteknek intézményenként 1

megfelel§ kifejezések képi megjelenitésére
alkalmas elektronikus informéaciohordozo

2.5.  Anyelvi kommunikacié vizualis, auditiv intézményenként 1
megjelenitésének
ellenérzésére alkalmas elektronikus eszk6zok

2.6.  Anyelvifejlédéstukben akadalyozottak intézményenként 1
kommunikaciojat segité nyelv szemléltetésére
alkalmas audiovizualis, illetve elektronikus eszkoz

3.1.  Fogyatékossaghoz igazodd, egyénre szabott |étszam szerint,
eszkozok tantdrgyanként sziikség
szerint
3.2.  Allithaté magassagu tabla tantermenként 1

Forrds: 393/2013. (XI. 12.) Korm. rendelet 2. sz. melléklete alapjan sajat szerkesztés

A kérdésekre adott valaszok alapjan lathatjuk, hogy a felnGttképzési szakért6k és felnGttképzési
programszakért6k szamara ismertek a 393/2013. (XI.12.) Korm. rendelet 2. mellékletében felsorolt
targyi eszk6zok és azok funkcidi (87,3%). Tovabba a szakértSk szerint ugyanez igaz az iskolarendszeren
kivili feln6ttképzési intézmények munkatdrsaira vonatkozdan is (71,8%), azonban 76,7%-uk ugy
gondolja, hogy a rendeletben felsorolt eszkdzok biztositdsa nehézséget okoz. (6. tablazat)
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6. sz. tablazat: Szakért6k véleménye a 393/2013. (X1.12.) Korm. rendelet 2. melléklete kapcsan feltett
kérdésekkel kapcsolatban (f6; %)

Az On szdmdra ismertek és egyértelmiiek a 393/2013. (X1.12.) Korm. rendelet 2. mellékletében felsorolt
targyi eszk6zok és azok funkcidi?

valaszok

04. inkabb nem 26 8.3%
05. tébbnyire nem 7 2.2% 12,7
06. egyaltalan nem 7 2.2%

On szerint az iskolarendszeren kiviili feln6ttképzési intézmények munkatarsai szamara ismertek és
egyértelmlek a 393/2013. (XI.12.) Korm. rendelet 2. mellékletében felsorolt targyi eszk6zok és azok
funkcidi?
valaszok

04. inkdbb nem 57 18.2%
05. tébbnyire nem 25 8% 28,1
06. egyaltalan nem 6 1.9%

n=313

On szerint az iskolarendszeren kiviili felnSttképzési intézmények munkatarsai szamara a 393/2013.

(X1.12.) Korm. rendelet 2. mellékletében felsorolt targyi eszk6zok biztositdsa okoz nehézséget?

valaszok fé % %
01. igen, teljes mértékben 30 9.6%

02. tébbnyire igen 114 36.4% 76,7
03. inkabb igen 96 30.7%

04. inkdbb nem 30 9.6%

05. tébbnyire nem 37 11.8% 23,3
06. egyaltalan nem 6 1.9%

n=313

Forras: sajat kutatas, 2019

Egy korabbi kérdés alapjan tudjuk, hogy a valaszadd szakérték 36,1%-a (113 f6) mar az els6, a 2001.
évi Cl. felnGttképzési torvény szerinti szakértGi rendszerben is dolgozott (n=313). Szerettem volna
informdciét kapni arra vonatkozdéan, hogy a fogyatékossdggal él6 személyek egyenl6 esélyl
részvételére vonatkozdan a korabbi (2001. évi Cl. tv., 24/2004. (VI. 22.) FMM rendelet) vagy a jelenlegi
szabalyozast (2013. évi LXXVII. tv., 393/2013. (XI. 12.) Korm. rendelet.) tartjak-e hatékonyabbnak. A
szakért6k 56,5%-a (177 f6) nem tudja megitélni, 12,5% (39 f46), 26,5% (83 fG) a jelenlegit és csupan
4,5% (14 £6) jelezte, hogy a korabbi szabalyozast hatékonyabbnak itéli meg. Fontos megjegyezni, hogy
a két felnGttképzési torvény (a jelenlegi és a kordbbi) masképpen hatdrozza meg a fogyatékossaggal
él6 felndtt fogalmat. A kettd kozott, ami természetesen kozos pont az 1998. évi XXVI. térvény, azonban
2013-ban ez is valtozott. A felnGttképzésrél sz616 2013. évi LXXVIIL. térvény és végrehajtasi rendeletei Uj
alapokra helyezték a felnGttképzés szabdlyozasat. A felnGttképzési akkreditacio (programakkreditacio és
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intézményakkreditacié) helyett Uj megnevezés jott létre, a felnGttképzési engedély. A feln6ttképzési
intézményeknek kordbban —amennyiben akkreditalni kivantak képzési programjukat —, egyértelmien
nyilatkozniuk kellett arrdl, hogyan biztositjdk a fogyatékossaggal él6k részére a képzésbe vald
bekapcsolddas feltételeit. A 24/2004. (VI. 22.) FMM rendelet 15. § 2) bekezdés g) pontja alapjan a
képzési program akkor volt akkreditdlhaté — sok mas egyéb feltétel mellett — ha a képz6 intézmény
meghatdrozta a fogyatékossagbdl eredé specialis igények figyelembevételének maddjat. A program-
akkreditacidra vonatkozéan meg kellett hataroznia a program-akkreditaciés adatlapon (8. pont), hogy
a hatranyos helyzet(i célcsoportok képzéshez vald hozzaférését milyen feltételek mellett biztositja
(legalabb egy célcsoportot meg kellett nevezni)®. Ha a képz6 az akkreditaltatni kivant programjaban
nem tudott lehet6séget biztositani specidlis igények figyelembevételére, akkor ezt indokolni volt
sziikséges, hiszen a FAT allasfoglaldsa egyértelmi volt: ,Ertelemszeriien meg kell tudni itélni a
kérelmezd szdndékdt a fogyatékosok bekapcsoléddsi lehetéségeirél.”>

A konkrét eszk6zok rendeletben térténd felsoroldsa mar az Uj jogszabalyi kornyezet eredményeképpen
szliletett meg, melyrél a vélemények megosztdak, hiszen kérdésként meril fel, hogy a felsorolas
inkabb rémiszt6 vagy valddi segitséget jelenteken az intézmények szamara. Utdbbi kérdés ugyanugy
Iényeges a fogyatékossaggal él6 személyek oldalardl vizsgalva:

L»Annak a kérdése, hogy vajon ebben az esetben mi a legiobb megoldds érdemes néhdny pro és kontra
érvet felsorakoztatni. Egyrészt lehet elénye a konkrét feltételek felsoroldsdnak, mivel taldlkozik az
intézmény azzal a ténnyel, miszerint szdmitania kell arra, hogy képzésein fogyatékossdggal él6
résztvevdje is lehet, akinek felmeriilhet bdrmilyen specidlis igénye, kérése. Azonban nem vagyunk
megqgydézadve arrdl, hogy nem-e rémisztimeg az intézmények munkatdrsait a lista, ami persze ahogyan
jelziis, a rendelet nem kébe vésett, hiszen helyettesithetéek a felsorolt eszkéz6k azonos funkcioval biro
tdrgyi eszkézzel. Véleményiink szerint problémdt jelenthet az intézmények szamdra mdr a felsorolt
eszk6zok értelmezése is, igy nehezen elvdarhatd, hogy tudjdk, mivel tudjdk azokat helyettesiteni. ... Nem
értjiik, hogy az intézményeknek miért kellene tesztelni a képzéseken részt venni kivdné vagy résztvevd
hallassériilt személy halldsdat vagy hallokésziilékét tesztelni. ... A tdrgyi feltételekbdl vildgosan ldtszik,
hogy a térvényalkotonak semmiféle tuddsa, tapasztaldsa nincs az oktatdsi segédletek sziikségletalapu
meghatdrozdsa kapcsdn. Beirt valamit, feliiletesen és pongyola megfogalmazdssal. A felsorolt
eszk6z6k k6szénd viszonyban sincsenek a valddi sziikséglettel és nem szolgdljdk sem egy siket sem egy

4 Korabban a Nemzeti Szakképzési és FelnGttképzési Intézet megbizasabdl késziilt segédlet a FelnGttképzési Akkreditacios
Testilethez benyujtani kivant képzési programok kidolgozasahoz (Rettegi- Loffler-Tasnadi, 2010). Ebben a segédletben is
meghatarozasra keriilt, hogy az egyenld esélyek biztositasa érdekében lényeges, hogy az akkreditalt képzéseket kidolgozdk
meghatarozzak, milyen modon tudjak figyelembe venni a kiilonb6z6 fogyatékossagbal, illetve a hatranyos helyzetbdl eredd
specidlis igényeket. Azonban fontos, hogy a konkrét tartalmi kévetelmény nem keriilt meghatarozdsra, ugyanakkor a
kérelmezének alapvetGen abbdl az alapallasbdl kellett kiindulni, hogy a képzés elérhet6-e fogyatékossaggal él6 vagy
hatranyos helyzet(i személyek szamara (elképzelhetd-e fogyatékossaggal él6 felnbtt részvétele), fliggetlenil attdl, hogy ez a
képzé varakozdsanak megfelel-e. A segédlet példat is részletez, mint pl. ,Tobb olyan eset lehetséges, amikor a hatranyos
helyzet( vagy a fogyatékkal é16 felnStt ugyan nyilt médon nem szerepel a képzés célcsoportjaban, rejtetten azonban mégis
célcsoportja a képzésnek. llyen lehet&ség, amikor olyan munkakorrel kapcsolatos képzést akkreditaltat egy kérelmezé,
amelyet hatranyos helyzet( vagy fogyatékkal éI6 felnGtt is betdlthet. Vagy amikor a képzési programba vald belépés
semmilyen feltételhez nem kotott (ergo azon fogyatékos vagy hatranyos helyzetii személy is részt vehet).” (Rettegi-Loffler-
Tasnadi, 2010:20)

> A fogyatékossaggal, hatranyos helyzettel kapcsolatos feltételeket, képzéstervezési, szervezési szempontokat négyes
tagolasban kellett ismertetni a képzési program altalanos adatlapjan:

8.1.: A képzéshez sziikséges specidlis szaktudas biztositasa, specialis kornyezet kialakitasa, akadalymentesités

8.2.: A foglalkozas specidlis modszerei

8.3.: A specialis tananyagok, taneszkzok

8.4.: A résztvevik teljesitményének értékelése, illetbleg a vizsgdztatds sordn alkalmazott specidlis eljarasok
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nagyothalld személy akaddlymentes részvételét az oktatdsba. Ismét megjelenik egy helytelen kifejezés,
leleplezve a térvényalkotot, hogy mennyire tdjékozatlan. Nem szedi szét siket és nagyothallo személyre
a feltételek részletezését, valdszinli nincs is tisztaban vele."

(Forras: korabbi sajat kutatas, Siketek és Nagyothalldk Orszagos Szovetsége, vélemény a 393/2013. sz.
Korm. rendelet 2. sz. mellékletében meghatdarozott targyi feltételekkel kapcsolatban, 2018)

»A Braille-nyomtatd megléte nem eredményezi azt, hogy azzal a magyar Braille-irds szabdlyainak
megfelelGen lehet Braille-irdst nyomtatni. Specidlis szoftver és a szoftvert haszndlni tudd, a Braille-irds
hazai szabdlyait ismerd és alkalmazé személy is sziikséges hozzd. Az egyenld esélyli hozzdférés
fogalomkére nem korldtozodik a tananyag elsajdtitdsdra, hanem kiterjed az oktatds helyszinének
fizikai és infokommunikdcios terlileteire is. Felesleges rdforditdsi kényszert terhel a jogszabdly a képzé
intézményekre.”

(Forras: kordbbi sajat kutatas, Magyar Vakok és Gyengénlatok Orszagos Szovetsége, vélemény a
393/2013. sz. Korm. rendelet 2. sz. mellékletében meghatarozott targyi feltételekkel kapcsolatban,
2018)

A kutatas arrdl is szeretett volna informaciot gy(jteni, hogy a szakért6k munkajuk soran taldlkoztak-e
mar olyan kérdésekkel az iskolarendszeren kiviili feln6ttképzési intézmények munkatarsai részérdl,
melyek a fogyatékossaggal él6 feln6ttek egyenld esélyl részvételét érintik. A valaszadok 25,6%-a (80
f6) igen, 59,7% (187 f6) nem, 3,8% (12 f6) nem tudja ezt megitélni, 10,9% (34 f6) pedig nem emlékszik
(n=313). A 80 szakértének, aki igennel valaszolt egy tovabbi alkérdést is meg kellett valaszolni,
mégpedig azt, hogy nehézséget jelentett-e szamukra ezeket a kérdéseket megvalaszolni az
intézmények felé. 22,5%-uk (18 f6) jelezte csupan, hogy igen. (n=80) (9. dbra)

9. sz. dbra: A szakért6k szamara nehézséget jelentett-e a fogyatékossaggal é16 felnSttek egyenld
esélyli részvételét érint6 kérdések megvalaszoldsa? (f6)

03, inkabb igen
4. inkdbb nem

24

05. tdbbry

0&. egyaltaldn nem

Forras: sajat kutatas, 2019

A 276 {6, aki pedig még nem taldlkozott még ilyen kérdésekkel a felnéttképzési intézmények részérél
annak arra kellett valaszolnia, hogy ez a helyzet nehézséget jelentene a szdmukra. (n=276) 53,6%-uk
ugy érzi, hogy nem okozna nehézséget, 46,4%-nak azonban igen. (10. 4bra)

10. sz. dbra: A szakért6k szamara nehézséget jelentene-e a fogyatékossaggal él6 felnGttek egyenld
esélyli részvételét érint6 kérdések megvalaszolasa? (f6)
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01. igen, nagyon -

03, inkabb igen
04 inkdbb nem
05, tabbnyire nerr

0&. egyditaldn nem

Forras: sajat kutatas, 2019

A feln6ttképzési normativ  tamogatds felhasznaldsarél, a tamogatott, kedvezményezett
intézményekrdl, az ennek keretében képzésben résztvevd érintett felnSttekrél jelenleg sehol nem
érhet6 el informacié vagy adatbazis. A 2013. évi LXXVIIl. térvény a feln6ttképzésrél 13. pontjaban
olvashatd, hogy lehet6ség van felnGttképzési normativ tdmogatds igénybevételére, melyrél a
123/2007. (V. 31.) Korm. rendelet a felnGttképzési normativ tdmogatds részletes szabdlyairdl az
irdnyadd. Ha megnézziik a 123/2007. (V. 31.) Korm. rendeletet — mely jelenleg is hatalyos — akkor azt
lathatjuk, hogy az még mindig a 2001. évi Cl. torvényre hivatkozik és a feln6ttképzési normativ
tdmogatas szempontjabdl fogyatékossaggal él6 személy meghatarozasa kapcsan is a 2001. évi Cl.
torvény 29. paragrafusanak 8. pontjat jeloli meg, mely nem azonos a 2013. évi LXXVII. torvényben
taldlhatéd meghatarozassal. Mindez egy rendkiviil inkongruens és zavart helyzetet eredményez a
feln6ttképzési normativ tamogatdsra vonatkozdan.

A kutatdsban szerettem volna kitérni arra, hogy a feln6ttképzési szakért6k szamdra egyértelmuiek-e a
tdmogatas igénybevételének feltételei. A felnGttképzési szakért6k 36,1%-nak (108 f&) nem
egyértelmuiek a felnéttképzési normativ tdmogatds igénybevételének feltételei. (n=313)

11. abra: A szakért6k szamdra egyértelm(iek-e a feln6ttképzési normativ tdmogatds
igénybevételének feltételei

01. igen, teljes mértékben
02, thbbnyire igen
03. inkdbb igen

05. tohbnyire nem

06, egydltalin nem

Forras: sajat kutatas, 2019

A kérd6iv 28. kérdése is egy Likert skala volt. A szakért6knek egy 6 fokozatu skalan kellett
meghatdroznia, hogy mennyire ért egyet a felsorolt allitasokkal. Fontosnak tartom megemliteni, hogy
ugyanez a tablazat szerepelt a bevezetésben emlitett kordbbi két el6zménykutatasban is. A valaszadas
erre a kérdésre nem volt kételezd, azonban majdnem minden kitolté valaszolt (7. tablazat).

7. sz. tablazat: 28. kérdéshez tartozo allitasokra kapott valaszok

01. A feln6ttképzésben dolgozok szamara sziikséges volna olyan tovabbképzés biztositasa,
melyben informaciokat kapnak arrol, hogyan tudjak biztositani az egyenl& esély(i hozzaférést a
fogyatékossaggal él6 felnSttek szamara.
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01.igen, teljes | 02.toébbnyire | 03.inkabb | 04.inkdbb  05.tobbnyire  06. egyaltalan
mértékben igen igen nem nem nem
99 75 14 3 0 n=309
32% 24,3% 4,5% 1% 0% 100%

01. igen, teljes
mértékben

02. Az iskolarendszeren kivili feln6ttképzési intézményrendszernek fontos szerepet kell
véllalni a fogyatékossaggal él6 és megvaltozott munkaképességli személyek sikeres tarsadalmi

02. tébbnyire

igen

92

03. inkdbb
igen

62

(re)integracidjanak érdekében.

04. inkabb
nem

15

05. tébbnyire
nem

06. egyaltalan
nem

0

Osszes
valasz

n=308

29,9%

20,1%

4,9%

0,6%

0%

100%

01. igen, teljes
mértékben

03. A fogyatékossaggal él6 személyek akkor tudnak részt venni képzéseken, ha valamilyen

02. tobbnyire

igen

136

03. inkabb
igen

58

04. inkdbb
nem

13

palyazat, tdmogatas biztositja a részvételt

05. tobbnyire
nem

06. egyaltalan
nem

Osszes
valasz

n=307

44,3%

18,9%

4,2%

1,6%

2,9%

100%

01. igen, teljes
meértékben

02. tobbnyire

igen

109

03. inkabb
igen

31

04. inkabb
nem

05. tébbnyire
nem

06. egyaltalan
nem

04. A feln6ttkori tanulds nagymértékben képes hozzajarulni a munkavallalasi esélyek noveléséhez.

n=307

35,5%

10,1%

1%

0,7%

0,7%

100%

01. igen, teljes
mértékben

05. A fogyatékossaggal é16 felnGtteket rendszeresen éri hatranyos megkilonboztetés,

02. tébbnyire

igen

54

03. inkabb
igen

85

04. inkabb
nem

85

diszkriminacio a feln6ttképzés teriletén

05. tobbnyire
nem

48

06. egyaltalan
nem

10

n=304

17,8%

28%

28%

15,8%

3,3%

100%

06. A fogyatékossaggal €16 felnGttek tobbsége elsGsorban a képzésekhez torténd

akadalymentes hozzaférés hidnyaban nem vesz részt a felnGttképzésben.

01.igen, telijes | 02.tébbnyire | 03.inkabb | 04.inkdbb  05.tobbnyire  06. egyaltaldn f/);faz_fzs
mértékben igen igen nem nem nem

20 64 89 76 36 14 n=299

6,7% 21,4% 29,8% 25,4% 12% 4,7% 100%
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01. igen, teljes
mértékben

07. Az oktatdsszervez6knek, az oktatéknak, a vizsgaztatoknak problémat okoz a specidlis
igényekre vald reagdlas

02. tobbnyire

igen

99

03. inkdbb
igen

101

04. inkabb
nem

35

05. tobbnyire
nem

26

06. egyaltalan
nem

10

Osszes
valasz

n=304

32,6%

33,2%

11,5%

8,6%

3,3%

100%

01. igen, teljes
meértékben

08. A fogyatékossaggal é16 felnGttek szivesen tanulnanak, de nem létezik egy olyan egész
életen at tartod tanulasukat tamogatd tanuldsi rendszer, amely segitené eligazodasukat,
karriermenedzsmentjiket.

02. tobbnyire

igen

101

03. inkabb
igen

81

04. inkabb
nem

33

05. tébbnyire
nem

19

06. egyaltalan
nem

6

Osszes
valasz

n=296

34,1%

27,4%

11,1%

6,4%

2%

100%

01. igen, teljes
mértékben

09. Ha a fogyatékossaggal é16 felnétt tanulni szeretne, akkor szamos specidlis feltételre kell
odafigyelni az oktatdasi intézményeknek.

02. tobbnyire

igen

105

03. inkdbb
igen

66

04. inkdbb
nem

05. tobbnyire
nem

06. egyaltalan
nem

Osszes
valasz

n=306

34,3%

21,6%

2%

1%

0,3%

100%

01. igen, teljes
meértékben

10. A fogyatékossaggal él6 felnSttek részvétele a képzéseken teljesen természetes kell, hogy

02. tébbnyire

igen

79

03. inkabb
igen

43

04. inkabb
nem

8

legyen.

05. tébbnyire
nem

0

06. egyaltalan
nem

1

Osszes
valasz

n=307

25,7%

14%

2,6%

0%

0,3%

100%

01. igen, teljes
mértékben

131

11. A feln6ttképzési intézményeknek kotelessége biztositani az akadalymentes hozzaférést

02. tébbnyire

igen

71

03. inkdabb
igen

71

képzéseikhez.

04. inkabb
nem

10

05. tobbnyire
nem

9

06. egyaltalan
nem

13

Osszes
valasz

n=305

43%

23,3%

23,3%

3,3%

3%

4,3%

100%

Forras: sajat kutatas, 2019

A kérdGiv utolso kérdése egy nyitott kérdés volt, mely lehet6séget teremtett arra, hogy a szakért6k
szabadon is beszamoljanak tapasztalataikrdl és megfogalmazzak fogyatékossaggal él6 felnSttek egész
életen at tartd tanulasat érinté javaslatait. Itt volt lehetSségik arra, hogy barmilyen tovabbi
informaciét megosszanak velem, melyre a kérddiv kérdései nem tértek ki. A 314 f6 28,3%-a valaszolt
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(89 f6). Kivald, tartalmas valaszokat fogalmaztak meg a szakérték, a legtobb esetben egyértelmien
érezhet( a fejlesztésre iranyuld torekvés és a szakmai felelsség a kérdéssel kapcsolatban:

»Véleményem szerint a fogyatékossdggal él6k tanuldsi feltételeit komoly anyagi rdforditds utdn tudja
egy képzd intézmény biztositani. Pdlydzatok kellenének erre irdnyitva, hogy az alapfeltételeket meg
tudjagk teremteni. Ha mdr ezek megvannak szerintem hajlandébbak lennének olyan képzési
programokat megvaldsitani, amelyben szerepel a lehet6ség a fogyatékkal él6knek is. Az sem kénnyiti
szintd lehet. Erre nehéz felkésziilni. Inkdbb azt vdlasztjak, hogy nem adnak esélyt a részvételre, mert ha
ellenérzik 6ket kénnyen taldlhatnak valamilyen hibat.”

LAz irdnyité hatdsdgokat egydltaldn nem érdeklik a fogyatékosok. Tébbszér neki futottunk, de
lepattantunk mindig a k6zény miatt.”

,Kb. 17 éve sikeriilt olyan projektben dolgoznom, ahol hdrom informatikai oktatdtermet alakitottunk
ki fogyatékossdggal él6k részére (siketek, vakok és gyengénlatok, valamint mozgdskorldtozottak), és
oktattuk is 6ket. Pdlydzatbdl finanszirozott dtalakitds volt. Oktatdk és a szervezbk is autodidakta
mddon, sok utdnajdrdssal, kutakoddssal alakitottuk ki a termeket, az oktatds mddszertandt és a
tananyagot. Hihetetlen(il nagy élmény volt egyiitt dolgozni a fogyatékossdggal él6kkel. Sokat tanultunk
kitartdsbdl, kiizdeni akardsbdl, emberségbédl, azonban rendkiviil szomoru tapasztalataink is voltak,
amikor kiilsé egylittmiikédésben kellett segitséget kérniink. Pl. megdbébbentd volt, hogy egy megyei
jogu vdrosban egyetlen olyan kézjegyzét sem taldltunk, aki a 14 fés vak és gyengénldté csoporthoz
hajlandd lett volna egy Ordra eljonni a vdros szélén lévé képzési helyszinre, hogy a felnéttképzési
szerzddéslik aldirdsat ellenjegyezze.”

,Fogyatékos felnGttek képzése jelentds tobbletterhet jelent a képzdk szamdra (specidlis képzettségd,
magasabb fizetés-igényli oktatok felkutatdsa és bevondsa, specidlis eszk6z6k biztositdsa, érzékenyebb
és ezért nagyobb figyelmet, folyamatos odafigyelést igényl6 résztvevék, szervezési problémdk, stb.).
Egy profitorientdlt oktatd-vdllalkozds értelemszeriien igyekszik elkertilni az ezzel jaré anyagi és egyéb
terheket, amennyiben ehhez nem kap megfelel6 kompenzdciot kiilsé forrasbdl.”

,J0 lenne, ha a feltételek biztositdsdhoz az dllam tdmogatdst adna az isk. rendszeren kiviili
felnéttképzési intézményeknek. Emellett sziikség lenne a normativ tamogatds ujboli alkalmazdsdra,
igazsdgosabb, életszeriibb feltételekkel.”

LA valddi info-kommunikdcio és fizikai akaddlymentesités igen ritka. Gyakori a mondvacsinalt és/vagy
pdlydzati tébbletpontért vdllalt és jobbdra hasznavehetetlen Idtszat-megoldds. Az ismeret és
érzékenyités hidnya a legfébb ok - tapasztalatom szerint.”

,Ki kell alakitani egy sokkal jobb felnéttképzési rendszert, ezen beliil a fogyatékossdggal él6k tanuldsat
seqité tamogatdsi rendszert. Tdrsadalmi vitdra van szlikség és a vita alapjan valdsziniien vdltoztatdsra.
A jelenlegi oktatdsi kormdnyzatnak ezt fel kellene ismernie.”

LA kitelezd tovabbképzés részeként kellene sériilésspecifikus ismereteket adni.”

A kutatds legfontosabb eredményei
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A viélaszadd szakért6k 26%-a (82 f6) vett részt olyan tovabbképzésen, mely célja a
fogyatékossaggal él6 személyek kiilonb6z6 csoportjainak megismerése és az egyenld esélyd
hozzaférés biztositdsdhoz sziikséges specifikus ismeretek megszerzése (n=313) A 231 nemmel
valaszold személy 77,9%-a szivesen venne részt ilyen tartalmu tovabbképzésen. (n=231)

A valaszado szakért6k 81%-a (252 f6) jeldlte, hogy a kotelez6 tovabbképzések nem tartalmaztak
fogyatékossag-specifikus ismereteket. (n=313)

A vélaszado szakért6k 90,7%-a (284 f6) sziikségesnek érzi, hogy biztositva legyen egy olyan
tovabbképzés, mely segit6 informacidval latja el a feln6ttképzési szakértéket és
programszakért6ket annak érdekében, hogy tdmogatni tudjdk a képz6 intézményeket az
egyenld esély(i hozzaférés biztositdsanak megteremtésében. (n=313)

A vidlaszado szakért6k 39,9%-a (125 f6) egyértelmd, hogy a felnSttképzés jelenlegi torvényi
szabalyozasa kit tekint fogyatékossaggal él6 személynek, azonban 13,1% (41 f6) szdmara nem,
47% (147 £6) szdmara csupan részben. (n=313)

A vélaszado szakért6k 14,7%-a (46 f6) miikodott kdzre szakért6ként mar olyan képzés esetén,
amelynek célcsoportja kifejezetten a fogyatékossaggal él6 személyek voltak.

A kérdésekre adott valaszok alapjan lathatjuk, hogy a feln6ttképzési szakért6k és felnSttképzési
programszakért6k szamara ismertek a 393/2013. (XI.12.) Korm. rendelet 2. mellékletében
felsorolt targyi eszkozok és azok funkcidi (87,3%). a szakért6k szerint ugyanez igaz az
iskolarendszeren kivili felnGttképzési intézmények munkatarsaira vonatkozéan is (71,8%),
azonban 76,7%-uk Ugy gondolja, hogy a rendeletben felsorolt eszkdzok biztositdsa nehézséget
okoz.

A valaszadd szakért6k 36,1%-a (113 f6) mar az elsd, a 2001. évi Cl. felnttképzési torvény szerinti
szakértdi rendszerben is dolgozott (n=313).

A valaszadd szakért6k 56,5%-a (177 f6) nem tudja megitélni, hogy a fogyatékossaggal éI6
személyek egyenl6 esély(i részvételére vonatkozdan a korabbi (2001. évi CI. tv., 24/2004. (VI.
22.) FMM rendelet) vagy a jelenlegi szabalyozast (2013. évi LXXVII. tv., 393/2013. (XI. 12.) Korm.
rendelet.) tartjak-e hatékonyabbnak.

A valaszado szakért6k 25,6%-a (80 ) taldlkozott mar olyan kérdésekkel az iskolarendszeren
kivili felInGttképzési intézmények munkatarsai részérél, melyek a fogyatékossaggal él6 felnGttek
egyenls esély(i részvételét érintik 59,7%-uk (187 f6) még nem (n=313). Ezen intézmények csupan
22,5%-a jelezte, hogy nehézséget jelentett ezek megvalaszoldsa (n=80). A 276 f6 — aki pedig még
nem taldlkozott még ilyen kérdésekkel a felnGttképzési intézmények részérél — 53,6%-a ugy érzi,
hogy nem okozna nehézséget, 46,4%-nak azonban igen.

A vidlaszado szakért6k 36,1%-nak (108 f6) nem egyértelmliek a feln6ttképzési normativ
tdmogatas igénybevételének feltételei. (n=313)

A valaszado szakért6k 97,7%-a ugy véli, hogy a felnGttkori tanulds nagymértékben képes
hozzajarulni a munkavallalasi esélyek néveléséhez (n=307).

A vidlaszadd szakért6k 53%-a Ugy gondolja, hogy a fogyatékossaggal él6 felnStteket
rendszeresen éri hatranyos megkllonboztetés, diszkriminacié a felnGttképzés teriletén
(n=304).
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e Avalaszado felnGttképzési szakért6k 57,9%-a szerint a fogyatékossaggal él6 feln6ttek tobbsége
elsGsorban a képzésekhez torténd akadalymentes hozzaférés hidnydban nem vesz részt a
feln6ttképzésben. (n=299)

e Avalaszadod felnSttképzési szakért6k 96,7%-a szerint, ha a fogyatékossaggal é16 feln6ttek tanulni
szeretnének, akkor szdmos specidlis feltételre kell odafigyelni az oktatasi intézményeknek.
(n=306)

e A valaszadd felnGttképzési szakért6k 97%-a ugy véli, hogy a fogyatékossaggal él6 felnbttek
részvétele a képzéseken teljesen természetes kell, hogy legyen. (n=307)

e A valaszadd felnGttképzési szakért6k 91,2%-a egyetért azzal az allitdssal, hogy a
fogyatékossaggal él6 személyek akkor tudnak részt venni képzéseken, ha valamilyen palydzat,
tdmogatas biztositja a részvételt (n=307).

e A vidlaszadd feln6ttképzési szakért6k 94,5%-a egyetért azzal az allitdssal, hogy az
iskolarendszeren kiviili feln6ttképzési intézményrendszernek fontos szerepet kell véllalni a
fogyatékossaggal él6 és megvaltozott munkaképességli személyek sikeres tdarsadalmi

sz

e Avdlaszado feln6ttképzési szakértbk 94,5%-a egyetért azzal az allitassal, hogy felnéttképzésben
dolgozdk szamara sziikséges volna olyan tovabbképzés biztositdsa, melyben informacidkat
kapnak arrol, hogyan tudjdk biztositani az egyenl6 esélyl hozzaférést a fogyatékossaggal élé
feln6ttek szamara. (n=309)

e A vidlaszadd szakért6k (n=305) 89,6%-a szerint a felnGttképzési intézményeknek kotelessége
biztositani az akaddlymentes hozzaférést képzéseikhez.

e A viélaszadd szakért6k (n=304) 76,7%-a szerint az az oktatasszervez6knek, az oktatoknak, a
vizsgaztatoknak problémat okoz a specidlis igényekre vald reagalas a 28. kérdésben szerepl6
Likert skaldra adott valaszok alapjan. A hipotézis igazolasa kapcsan a 18. kérdésre adott valaszok
is jelzésértékliek. A valaszadé szakértSk 70,9%-a szerint (222 f6) a fogyatékossaggal él6 felnbttek
részvételébdl fakadd esetleges specidlis feltételek nehézséget jelentenek a vizsgaztatoknak
n=313). Azt, hogy az oktatok szdmara ez nehézséget jelent a valaszaddk 66,1%-a jeldlte (207 f6),
azt pedig, hogy a vizsgaztatoknak 57,8%-a (181 f6). (n=313)

A kutatds alapjan megfogalmazott kovetkeztetések

A rész-kutatds lehetGséget adott arra, hogy a fogyatékossaggal él6 feln6ttek képzésével kapcsolatban
tovabbi olyan adatokhoz jussak hozzd, mely segiti a kutatasi probléma tovabbi aspektusainak
megismerését. A kutatas eredményei alapjan mindenképpen visszaigazolast nyert, hogy hiba lett volna
nem bevonni a feln6ttképzési szakért6ket és a felndttképzési programszakértéket. A valaszadasban
egylttmUikods szakértbk 28,3%-a nyitott kérdésre adott valaszként megfogalmazta a fejlesztésre
vonatkozo javaslatait, mely véleményem szerint egyértelm(iek mutatja az egylttmikodésik magas
fokat is, melyet eziton is tisztelettel kdszonok.

Felhasznalt szakirodalom
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e 393/2013. (XI. 12.) Korm. rendelet a felnSttképzési tevékenység folytatasahoz
szlikséges engedélyezési eljarasra és kovetelményrendszerre, a felnéttképzést folytatd
intézmények nyilvdntartasanak vezetésére, valamint a felnGttképzést folytatd intézmények
ellen6rzésére vonatkozd részletes szabdlyokrol

e 14/2014. (lll. 31.) NGM rendelet a felnGttképzési szakértbi és a felnbttképzési
programszakértGi tevékenység folytatasanak részletes szabalyairdl

e 1998. évi XXVI. torvény a fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenl§ségiik biztositasardl

e 141/2000. (V. 9.) Korm. rendelet a sulyos fogyatékossag minGsitésének és feliilvizsgalatanak,
valamint a fogyatékossagi tamogatds folydsitdsanak szabalyairdl 2013. évi LXXVII. térvény a
feln6ttképzésrdl

e 123/2007. (V. 31.) Korm. rendelet a felnGttképzési normativ tdmogatas részletes szabalyairdl

e 24/2004. (VI. 22.) FMM rendelet az akkreditacids eljaras és kovetelményrendszer részletes
szabalyairdl

e 2001. évi Cl. torvény a feln6ttképzésrdl

e Hangya Ddra (2016): ,,Esély(egyenl@ség) - részvétel — lehetGség” Fogyatékossaggal él6

«sez

sz

aktudlis kérdései a felnSttképzés teriiletén Il. In: Neveléstudomany: OKTATAS KUTATAS
INNOVACIO 1 pp. 22-36., 15 p.

e Rettegi Zsolt-Loffler Marianne-Tasnadi Agnes (2010): Segédlet a Felnttképzési Akkreditacids
Testlilethez benyujtani kivant képzési programok kidolgozasahoz, NSZFI, Budapest
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