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Bankfeliigyel6k az IFRS9-atallas nyomaban*

Hadda Attila

A tanulmdny a hitelintézeti szektorban 2018. janudr 1-t6l megvaldsuld IFRS9-dt-
dllas feliigyeleti szempontu megkézelitését mutatja be. A szerzd értékeli az atdllds
hatdsait, valamint ismerteti azokat az IFRS-specifikus tételeket, melyek feliigyeleti
szempontbdl mdsfajta megkdzelitést igényelnek. A tanulmdny egyik kévetkeztetése,
hogy az IFRS9-dtdllds nem befolydsolta jelentdsen a hitelintézetek tékemegfelelési
helyzetét. A valds értékelés és a fedezeti szamvitel céljait értékelve kijelenthetd, hogy
azok alapvetben tamogatjdk az el6retekintd, kockdzatalapu feliigyelést. Az uj érték-
vesztési szabdlyok bevezetésével a prudencidlis és szamviteli értékvesztés kdzelebb
kerliilt egymdshoz, de az értékvesztéssel nem kell6en fedezett varhatd veszteségek
kezelése nem egyértelm(i, aminek lehetséges megolddsdra is javaslatot tesz a szerzé.

Journal of Economic Literature (JEL) kédok: G21, M41, M48
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1. Bevezetés

A feligyeleti munka szerves részét képezi a hitelintézetek (bankok) altal bekuldott
adatszolgdltatasok elemzése és feldolgozasa, ami a kockazatok megitélésének alap-
ja. Az MNB fellgyeleti feladatainak teljesitéséhez sziikséges jelentések két nagy
csoportra bonthatok: a pénzlgyi és szamviteli informacidkat bemutatd adatokra
(FINREP?), valamint a prudencidlis (t6ke, likviditds, nagykockazat) megfeleléssel
kapcsolatos adattablakra (COREP?). Az adatszolgéltatasok kiindulépontja minden
esetben a bankok altal hasznalt szamviteli szabdlyokon, informdcidkon alapul. Ezért
hozott jelent@s valtozast a feliigyelésben is, hogy 2018. januar 1-t4l a hitelintézetek
egyedi beszamoldjat a magyar szamviteli el6irasok helyett kotelez6en az EU altal
befogadott IFRS-standardok (Eurdpai Bizottsag 2008) szerint kell 6sszeadllitani. Az at-
allas nehézségét fokozta, hogy a pénzigyi instrumentumok kezelésére (besorolds,
értékelés, értékvesztés és fedezeti szdmvitel) vonatkozd 0j IFRS9-standard (Euré-
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pai Bizottsdg 2016b) is ekkor Iépett hatalyba, igy a mar kordbban IFRS-t alkalmazé
bankokat is jelentGsen érintette az atdllas. Kivételt jelentett ez aldl — az dtmeneti
felmentés miatt — a szovetkezeti hitelintézeti szektor és néhany szakositott hitel-
intézet, de 2019-t6l mar minden hitelintézeti szereplének egységesen IFRS-alapon
kell a pénzligyi beszdmolot és a felligyeleti jelentéseket is teljesitenie.

A tanulmany célja, hogy az IFRS-alapu hitelintézeti adatok® 6sszegzésén keresz-
tul bemutassa a pénzligyi instrumentumok Gsszetételét, értékelési modszereit és
a kilonboz6 szamvitel-politikai dontéseket. Ebbdl kiindulva a tanulmany ismerteti
az IFRS9-atallas kovetkezményeit, az IFRS-specifikus elemek felligyeleti szempon-
tu értékelését, az értékelési mddszerekben jelentkezd eltéréseket. A szamviteli és
felligyeleti célok sokszor kiilénb6z6ek, ezért minden érdekelt fél (piaci szerepldk,
konyvvizsgdldk, feliigyel6k) szamara sziikséges és elvart a kiilonbségek megértése,
valamint a kapcsolddé szabalyok helyes alkalmazasa. A szamviteli szabdlyozas f6
célja a beszamold elkészitésén keresztiil a megbizhatd és valds pénzigyi helyzet
bemutatasa, els6sorban a kiilsé érdekeltek (pl. befektet6k, hitelez6k) szamara.
A felligyeleti szabalyozas elsGdleges célja ezzel szemben a pénziigyi rendszer stabi-
litdsanak biztositasa, a hitelintézetek betéteseinek védelme, melyhez a szamviteli
értékeléstdl eltéré megkozelitéseket sziikséges alkalmazni. Mig a szamvitel a mult-
bdl kiindulva a jelen helyzetre és a valds kép bemutatasara 6sszpontosit, addig
a fellgyeleti értékelés egy jov6ben varhatd gazdasagi visszaesésre készil fel, ezzel
torekszik csokkenteni a banki m(ikodés gazdasagi ciklusokra val6 érzékenységét (pro-
ciklikus* m(ikodését). Ebb6l addédodan alkalmanként konzervativabb megkozelitéseket
alkalmaz (pl.: prudens értékelés, prudencidlis szlr6k, t6kekovetelmény-szamitas
esetében alkalmazott feligyeleti paraméterek).

A prudencialis el6irdsokat és a t6kemegfelelési szabalyokat tartalmazo eurdpai unids
rendelet (CRR 2013) tobb alapvetd fogalomnal (pl.: halasztott add, halmozott egyéb
atfogd jovedelem) is hivatkozik az IFRS-standardokra, ezért a felligyeleti elGirasok
megfeleld alkalmazasahoz nélkllozhetetlen ezen tételek szamviteli hatterének is-
merete. A tanulmanyban az elemzés alapjdul szolgdld adatok 6sszegzése mindig
az adott témaban hangsulyos elemekre fékuszal, ezért szandékosan nem koveti
a felligyeleti mérlegben taldlhaté adattablak felépitését. Az elemzésnek nem cél-
ja az IFRS-szabdlyok részletes ismertetése, inkdbb azokbdl kiindulva, a felmerld
felligyeleti kérdések feltarasa, valamint a szamviteli és prudencialis 6sszefliggések
bemutatdsa. A f6bb kulonbségek 6sszefoglalasat az 1. tdbldzat tartalmazza:

3 Egyedi hitelintézeti, nem auditalt, 2018. évi IFRS-adatok alapjan, kivéve 4. fejezet.

4 Gazdasagi konjunktura idején a bankok jellemz6en az indokoltndl magasabb kockdazatot vallalva
a kivanatosnal aktivabban hiteleznek, recesszid idején azonban tulzottan visszafogjak a hitelezést, felerdsitve
ezzel a gazdasag ciklikus jellegét.
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1. tablazat
A szamviteli és prudencialis szabalyok f6bb eltérései

Szamviteli és prudencidlis Kezelés médja

témakérok Szamviteli kezelés Felugyeleti kezelés
A . i Tevék agi kor alapjan (banki,

Konszolidacié alapja Kontroll alapjan e e el alEfgrem (e
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Wl Sl psa 2l érték), prudencialis sz(irék

Forrds: Eurdpai Bizottsdg (2008) és CRR alapjdn szerkesztve

A bankcsoportok esetében a szamvitel — a konszolid4cidba valé bevonas szempont-
jabol — a meghatarozé befolyasoldst, a kontroll meglétét vizsgalja. Ezzel szemben
az 6sszevont alapu felligyelet célja a szavatold t6ke t6bbszoros felhasznalasanak
(BCBS 1999:8-9) kisz(irése, ezért az elsGsorban a pénzligyi agazatbeli vallalkozasok
bevondsdra irdnyul. Fontos kiilonbség, hogy az 6sszevont felligyelet alatt a része-
sedési érték alapu (Un. equity) mddszer haszndlata nem megengedett, mivel az
nem biztositana a kockazati kitettségek kdzvetlen szambavételét a t6kemegfelelés
szamszer(sitésekor. Az eltéré feligyeleti kezelés megfigyelhet6 még a t6kekove-
telmény-szamitas kiindulasi alapjaként megallapitott kitettségértékek meghataro-
zasanal (pl.: a kitettségérték korrigalasa sziikséges a szavatold t6kébél mar levont
tételeknél). Ezenfellil a prudencialis szabdlyozas a szamviteli értékelésbdl kiindulva
tébb helyen mddositja®, vagy specialis mddszertannal® szamolja a kitettségek érté-
két, mely a kockazatérzékenység novelését célozza. Tovabbi kiilonbségek fedezhetdk
fel a valds értékelés és a varhato veszteségek megaéllapitasanal is, amirél a kovetkezé
fejezetekben részletesen lesz szé.

2. Valds értékelés

Az IFRS9 keretében valaszthatd értékelési modszerek szempontjabdl meghatarozé
a valds értékelés, ezért a mérlegtételek értékeléséhez sziikséges annak attekin-
tése. Amig az IFRS9-standard a valdsan értékelendd tételek korét hatarozza meg,
addig a valos értékelés alapelveit, értékelési technikdit az IFRS13-standard (Eurd-
pai Bizottsag 2012) szabalyozza. Bar korabban mar a magyar szamviteli elGirdsok

® Pl.: a mérlegen kivili tételek lehivasi valoszintiségével
© Pl.: a derivativak, értékpapir-finanszirozasi tgyletek kitettségértékei, CRR 111. (2) és 166. (5), (7) bekezdések
alapjan

79



Hdda Attila

80

is biztositottdk a valds értékelés lehetGségét, annak alkalmazdsat nem tették ko-
telez6vé’. Az IFRS13-standard szerint az instrumentumokat az értékelési inputok
megfigyelhetGsége, az instrumentumot jellemzd piacok likviditasa alapjan kell un.
valdsérték-hierarchiaba rendezni. A standard elvi alapu, nem ad konkrét szabdlyo-
kat az egyes instrumentumok értékelési mddszereit illetéen, mivel azok nagyon
sokfélék lehetnek. Fontos alapelv, hogy a valds érték nem a piaci kozéparat jelenti,
hanem egy olyan kilépési arat, melyen az adott eszkoz ténylegesen eladhatd, illetve
a kotelezettség rendezhetd, fuggetlen felek kozott.

2.1. Valosérték-hierarchia

A pénzigyi instrumentumok sokszinlsége, az értékelési technikdk valtozatossaga
és a piaci arak kiilonboz6 elérhetésége miatt az egyes instrumentumok valds értéke
sokszor nehezen Gsszehasonlithato (pl.: piaci vagy modellalapu értékelés esetén).
Ezért a standardok bevezették a valdsérték-hierarchia fogalmat, melynek keretében
harom kilonboz6 értékelési szintet hataroztak meg a piaci armeghatdrozas meg-
bizhatésaga szempontjabdl (Sziics — Ulbert 2017). A besorolds f6bb szempontjait
a 2. tdbldzat foglalja 6ssze:

2. tablazat
Valésértékelés-hierarchia

Valés értékelés Ertékelés alapia Ertékelési
hierarchia-szintjei 2 technika
Aktiv piacon jegyzett arak azonos eszkdzokre vagy
1. szint !(ofeleze.tltsegekre, .:;ml'lelyekhez a gazdalkodd egység az értékelés Piaci 4rakon
id6pontjaban hozzaférhet. )
alapulo
Aktiv piacon jegyzett arak hasonlé instrumentumokra. értékelés
2. szint Nem aktiv piacon jegyzett 4r hasonlé vagy azonos instrumentumra.
Modell alapon becsiilt érték, ha az 6sszes jelentés input
megfigyelhetd. Modellalapt
3. szint Modell alapon becsiilt érték, ha legaléabb egy jelent8s értékelési értékelés
: input nem megfigyelhetd.

Forrds: Eurdpai Bizottsdg (2012) alapjdn dsszegezve

Az értékelés szempontjabdl a legmegbizhatdbb, kdzvetlenil megfigyelhet6 és likvid
piaci arral rendelkez6 eszk6zok/forrasok az 1. szintre keriilnek (pl. t6zsdén jegyzett
piaci ar alapjan). A 2. szintre kell sorolni az olyan instrumentumokat, melyeknek
nincs kozvetleniil megfigyelhet piaci arfolyama, de a valds értékeléskor az 6sszes
jelentGs értékelési input megfigyelhet6 piaci adatokon alapul, vagy az a rendelke-
zésre all6 aktiv piacon jegyzett hasonld instrumentum dara alapjan hatarozhaté meg.
Amennyiben piaci drak nem allnak rendelkezésre és jelentGs értékelési bizonyta-
lansdg all fenn, gy a legalacsonyabb, 3. szintre kell besorolni az instrumentumot.

7 A szadmvitelrél sz6l6 2000. évi C. térvény 59/A.§ alapjan.
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A kiilonb6z6 valdsan értékelt mérlegtételek 2018. év végi hierarchia szerinti meg-
oszlasat a 3. tdbldzat szemlélteti.

3. tablazat

A valésan értékelt allomanyok valésérték-hierarchia szerint

(2018. december 31.)

Instrumentum-tipusok 1. szint 2. szint 3. szint Osszesen
(Mrd Ft) (Mrd Ft) (Mrd Ft) (Mrd Ft)
Ertékpapirok 3513 934 0 4447
Derivativak 15 788 9 812
Hitelek 6 41 95 142
Részesedések 11 54 10 75
Betétek, felvett hitelek, kotvények 0 163 0 163
Osszesen 3545 1980 114 5639

Forrds: MNB (2018a) alapjdn elrendelt adatszolgdltatds

A 3. tdbldzat adataibodl lathatd, hogy a teljes valdsan értékelt allomany jelentés
részét a 1. szint( értékpapirok jelentik, melyek jellemzéen magyar allampapirok.
A 2. szint( eszkdzokon belll minden instrumentumtipus megtaldlhato, de az ér-
tékpapirok és a derivativdk a meghatdrozék. Feliugyeleti szempontbdl kedvezd,
hogy a nagyfoku értékelési bizonytalansagot tartalmazoé 3. szintl eszkdzok aranya
alacsony (minddssze 2 szazalék). Az Eurdpai Kozponti Bank (ECB) 2014-ben indi-
tott eszkdzminbség-vizsgalatot, melynek egyik kiemelt szempontja volt a 3. szintl
eszkozok értékelésének felllvizsgalata (ECB 2014). Az értékelési elGirasok ellendr-
zése kifejezetten az IFRS13 altal elvart valds értékelési kdvetelményekre terjedt ki
(Dentgen — Gramatke 2014), az esetleges értékeltéréseket pedig az eszkdzminé-
ség-vizsgalatot kovets stressz-tesztnél vette figyelembe az ECB, a szavatold téke
korrekcidjaként. A hitelek és derivativak esetében jellemzden nincsenek aktiv piacon
megfigyelhet6 arak, ezért tobbségben vannak a 2. és 3. szint(i eszkdzok. llyen ese-
tekben kiegészit6 értékelési korrekcidkra lehet sziikség a standard altal elvart, dn.
kilépési ar meghatdrozasahoz (pl. a pozitiv valds értékkel rendelkezd kévetelésjellegl
derivativaknal, a partner nemteljesitési kockdzatat is figyelembe vevé hitelértékelési
korrekcié®). A CVA-kockazatra a bankoknak a CRR 381. cikkelye alapjan kilon t6ke-
kovetelményt is kell képeznilik, mely a nem vart addicionalis veszteségekre nyuijt
fedezetet, a felligyeleti szempontokat is tartalmazé prudens értékelés keretében
pedig tovabbi értékkorrekcidk is sziikségesek lehetnek (pl. pozicidzarasi koltségek,
jov6beli adminisztracids koltségek, modellkockdzat). Az egyes instrumentumtipusok
valdsérték-hierarchia szerinti megoszlasat az 1. dbra mutatja be:

8 CVA: Credit valuation adjustment
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1. dbra
A valésérték-hierarchia megoszlasa az instrumentum tipusa szerint

2018. december 31.
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Forrds: Az MNB (2018a) alapjdn elrendelt adatszolgdltatds

Az 1. dbra alapjan lathatd, hogy az értékpapirok dont6 hanyada 1. szintl (77 sza-
zalék), mivel tobbségikben magas likviditasu, alacsony hitelkockdzatu eszkdzok.
A kotelez6en valdsan értékelend6 derivativak jellemz&en (97 szdzalékban) 2. szin-
ten értékeltek, mivel az egyedi szerz6déses feltételek miatt jellemz&en nem allnak
rendelkezésre kozvetlen piaci 6sszehasonlitd drak. A részesedések esetében magas
a 2. és 3. szintl eszkozok aranya (pl.: stratégiai befektetések), mert az 1. szintre
leginkdbb csak a t6zsdén jegyzett értékpapirok keriilhetnek. Az egyéb forrasolda-
li tételek valdsérték-dllomdanya nem szamottevd, azok tdbbnyire kockazatkezelési
céllal, valos értékelési opcio keretében keriilnek bevonasra. llyen lehet példaul egy
kibocsatott kétvény és annak fix kamatozasat valtozd kamatra cseréld fedezeti Gigylet
esetében a kotvény valds értékelés ala vondsa (ugyanis a kapcsolodo fedezeti tigyle-
tet kotelezé valdsan értékelni). Valdsan értékelt hitelekhez kézvetlenil kapcsolodd
refinanszirozas esetén a forrdsok valds értékelése is sziikségessé valhat ugyanezen
okbdl.

2.2. A prudens értékelés kovetelményei miatt torténd értékelési korrekcio

A felligyeleti elGirdsok kdzott a CRR 34. és 105. cikkei tartalmazzak azt a kovetel-
ményt, mely szerint a hitelintézeteknek — adott esetben — kiegészité értékelési
korrekcidkat kell elszamolniuk a valdsan értékelt (banki és kereskedési kbnyvi) po-
zicidikra. A 2008-as gazdasagi valsag soran bebizonyosodott, hogy a piacok likvidi-
tadsanak hirtelen megsziinése a valds értékelést bizonytalanna teheti, ezért szlikség
lehet konzervativabb megkozelitésre, elsGsorban a kevésbé likvid vagy a nagyobb
értékelési bizonytalansagot tartalmazo poziciék esetében. A korrekcidé 6sszege az
eszkozok értékét csokkenti, a forrasok értékét pedig noveli, ezért mindig eredmény-
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rontd hatdsa van. A tétel annyiban specialis, hogy bar prudencidlis korrekcidként
kezelendd, nem része a halmozott egyéb atfogd jovedelemnek, hanem az adott inst-
rumentum valos értékét korrigalja egy Un. prudens értékre. Mindez a valds értékelés
egy konzervativabb, felligyeleti szempontu megkozelitését jelenti, mely azt fejezi
ki, hogy adott esetben a valds értékelés soran meghatarozott kilépési ar esetleg
tovabbi veszteségeket eredményezhet. A prudens értékelési korrekcid atfedésben
lehet a valds értékelésnél alkalmazott értékelési korrekcidkkal (pl. nemteljesitési
kockazat, finanszirozasi koltségek, hitelkockdzati felarak), igy a prudens értékelés
aldl adott esetben mentesithetd a pozicid. Fontos kilonbség, hogy mig a valds ér-
tékelés keretében alkalmazott értékelési korrekcidk a szamviteli kimutatasokban
is megjelennek (a targyévi eredményt mddositjak), addig a prudencialis értékelés
keretében elszamolt kiegészits értékelési korrekcidk csak a szavatold téke 6sszegét
csokkentik.

Az EBA® altal a témaban kiadott részletszabalyok (Eurdpai Bizottsdg 2016q) tar-
talmazzak az értékelési korrekcid szamitdsdval kapcsolatos elvarasokat. A jelentds
valdsérték-pozicidkkal nem rendelkez6 szerepl6knek az ardnyossag elvét is figye-
lembe véve lehetGségiik van egyszer(sitett mddszerrel meghatarozni a korrekcié
Osszegét (valosan értékelt eszkozok és forrasok abszolut 6sszegének 0,1 szazaléka).
A magyarorszagi hitelintézetekrél elmondhato, hogy méretiiknél fogva nem rendel-
keznek unids szinten jelentds 6sszegl pozicidkkal, és valds értékik is tobbnyire meg-
bizhatéan mérhetd (1. szint(i eszk6zok). Ezek alapjan az egyszer(sitett mddszertan
alkalmazasa elterjedt, kivéve az olyan kiilfoldi székhelyl anyavallalattal rendelkezé
bankokat, amelyek csoportszinten az un. alapméddszer hasznalatara kotelezettek (15
Mrd eurdt meghaladd valdsan értékelt eszkozzel és forrassal rendelkeznek), ugyanis
esetlikben szubkonszolidalt szinten is az anyavallalat altal hasznalt alapmddszertant
kell alkalmazni.

 European Banking Authority: Eurdpai Bankhatdsag
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3. A mérleg elemzése

3.1. Eszkozok

Az IFRS9-atallas hatasainak értékelésekor az elemzés kiinduldpontja a hitelintézetek
Osszesitett mérlege, melyen keresztiil bemutathatdk a kiilonb6z6 pénziigyi instru-
mentumok esetében valasztott értékelési mddszerek. A 4. tdbldzat a 2018. évben
IFRS-t alkalmazd bankok eszkozeinek valtozadsat szemlélteti:

4. tablazat
Az eszkozok 2018. évi allomanyanak valtozasa és szerkezete

2018. januar 1. 2018. december 31.

Eszkozok Mrd Ft % Mrd Ft %
Készpénz, bankkozi betétek 2116 6,8 2 681 7,9
aiierllj:teé;;kr;]t;(lajdoni részesedést megtestesitd 1188 38 1401 a1
Hitelviszonyt megtestesit6 értékpapirok 8938 28,7 9 082 26,9
Hitelek 15 334 49,3 17 025 50,4
Szdrmaztatott lgyletek 399 1,3 440 1,3
Egyéb 3141 10,1 3 145 €3
Eszkozok 6sszesen 31116 100 33774 100

Forrds: Az MNB (2018a) alapjdn elrendelt adatszolgdltatds

Az adatokbdl [athatd, hogy a mérlegféosszeg 2018. évi ndvekedését leginkabb a hite-
lek és egyes likvid eszkdzok (készpénz, bankkdzi betétek) allomanybéviilése okozta.
A hitelek mérlegfé6sszegen belili részardnya 2018. év végére meghaladta az 50
szazalékot. Az IFRS-szabalyok bevezetésekor az egyik meghatarozd elem a valds
értékelés alkalmazasa, ami a szarmaztatott Gigyletek (derivativak) esetében kotelez6,
mig egyéb instrumentumok esetében bizonyos feltételek (pl. Gzleti modell érté-
kelése) mérlegelésétdl fligg. A 4. tdbldzatban az egyéb tételek kdzott szerepelnek
a halasztott adékovetelések, mivel korabban a magyar szamvitel nem kezelte kilon
a mérlegben a szamviteli és az addeltéréseket. A 2. dbra megmutatja, hogy a bankok
milyen aranyban alkalmaztak a valds értékelést a pénziigyi eszkozeik kozott:
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2. adbra
A pénziigyi eszk6zok értékelési modja

2018. januar 1. 2018. december 31.

E=3 FVTPL E= FVTPL
[mm FVTOCI [mmm FVTOCI
E=3 AC E=3 AC

Forrds: Az MNB (2018a) alapjdn elrendelt adatszolgdltatds

Lathato, hogy a pénziigyi instrumentumok kozott tovabb névekedett az amortizalt
bekerllési értéken (ACY) értékelt eszk6zok aranya, ami a hitelallomany felfuta-
sabdl fakadt. A valdsan értékelt allomanyok csokkenése leginkabb a hitelviszonyt
megtestesit6 értékpapirok valtozasabdl eredt. A valds értékelési kategdrian bell
az eszkozok tobbsége kozvetlendl az egyéb atfogd jovedelemmel (FVTOCIM!), kisebb
részben a targyévi eredménnyel szemben (FVTPL?) kerul dtértékelésre.

Felligyeleti szempontbdl a valds értékelés egyik kovetkezménye, hogy a nem leja-
ratig tartott instrumentumok esetében a valds érték meghatarozasanak alapjaul
szolgald piaci tényez6k (pl. referenciahozamok) valtozdsa azonnal megjelenik az
eszkozok értékében. llyen jellemz6 eset volt példaul, amikor csokkend hozamkor-
nyezetben, a kordbban vasarolt fix kamatozasu értékpapirok esetében névekedett
azok valds értéke. Mindez a t6kemegfelelésre is pozitiv hatast gyakorolt, a sajat téke
novekedésén keresztiil. A nem realizalt nyereségek tulzott szambavétele azonban
feligyeleti oldalrél jelenthet olyan mértéki kockazatot, melyet mar kezelni kell.
A valds értékelés egy gazdasagi sokkhelyzet, piaci turbulencia esetén nemkivana-
tos is lehet, mivel a t6kemegfelelési mutatét a még nem realizalt eredményele-
mek tulzott ingadozdsa miatt bizonytalanna teheti. A szavatold t6ke (kiemelten
a CET1® t6ke) célja ugyanis a veszteség fedezésére biztosan alkalmas, elsGsorban
mar realizalt eredményelemek szdmbavétele. Ezért altaldnossagban elmondhatd,

10 Amortised cost, amortizalt bekertlési érték: A pénziigyi eszkbznek vagy pénzuigyi kotelezettségnek a kezdeti
megjelenitéskor meghatdrozott értéke, csokkentve a téketorlesztésekkel, névelve vagy csdkkentve az ezen
eredeti érték és a lejaratkori érték kozotti kiilonbozet effektivkamatldb-maddszerrel kiszdmitott, halmozott
amortizacidjaval és pénziigyi eszkozok esetében kiigazitva az esetleges elszamolt veszteséggel.

1 Fair value through other comprehensive income (egyéb atfogd jovedelemmel szemben valdsan értékelt)

2 Fair value through profit and loss (eredménnyel szemben valdsan értékelt)

13 Common Equity Tier 1: elsédleges alapvetd téke
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hogy a historikus szemléletl, amortizalt bekerlési érték alkalmazasa csokkenti
a volatilitdssal kapcsolatos kockdzatokat, azonban bizonyos portfélio-elemek (pl.
kereskedési vagy értékesitési céllal is tartott értékpapirok) esetében indokolt és
hasznos a valds értékelés alkalmazasa, a nem realizalt veszteséghdl eredd kocka-
zatok id6ben torténd leképezése miatt. Mindez alapvetéen 6sszhangban van az
el6retekintd jellegl felligyelési célokkal.

Valés érték opcio

Valés értékelés alkalmazhatd valasztas utjan is, melyre a valds értékelési opcio
nyujt lehet6séget, mely lehet6vé teszi az Un. szamviteli inkonzisztencia meg-
szlintetését vagy lényeges csokkentését. llyen lehet példaul, amikor egy bank
a piaci hozamok emelkedésétdl tartva fix kamatozasu eszkozeinek (pl. hitelek,
értékpapirok) kamatkockdzatdra fedezeti tigyleteket kot, melynek keretében a fix
kamatot valtozora cseréli, kikiiszobolve a piaci kamatok valtozasabdl eredé (akar
pozitiv, akar negativ el6jell) kockazatat. Amennyiben az eszk6zok tartasanak ki-
zarolagos célja a szerz6déses pénzaramok begydjtése, és a szerz6déses feltételek
megfelelnek az SPPI-kovetelményeknek, gy amortizalt bekerilési értéken kellene
értékelni azokat (fedezett tigyletek). A kapcsolédé fedezeti célu derivativ tigyle-
teket az IFRS elGirdsai szerint kotelez6 valdsan értékelni, ugyanakkor a fedezett
Ugyletek tovabbra is amortizalt bekerulési értéken maradnanak. Ez esetben van
lehet6ség a fedezett tételeket is valds értéken kimutatni, igy a valdsérték-valto-
zasbhdl szarmazd eredményhatdsok kozel semlegesithetik egymast. A fedezeti
szamvitel alkalmazasanak, a fedezeti kapcsolatba torténé bevonasnak szigoru
feltételei vannak (pl. fedezeti dokumentacié elkészitése, fedezeti hatékonysag
nyomon kovetése), melyek helyett a valds érték opcio alkalmazasa alternativat
nyujthat. A valds érték opcidra is igaz ugyanis, hogy az az ellentétes eldjell ered-
ményelemek egymassal szemben torténd elszamolasa kovetkeztében csokkenti
a szavatolo t6ke volatilitasat.

Felligyeleti szempontbdl a fedezeti szamvitel helyett a valds értékelési opcio al-
kalmazasa is kedvezd, amennyiben utébbi hatasa megbizhatéan mérhetd, a koc-
kazatkezelési célok dokumentaltak és az Ggyletek kozotti kozgazdasagi kapcsolat
is alatamasztott.

3.1.1. Hitelek

A bankok eszkozeinek legmeghatarozébb részét a hitelek képezik, melyek olyan
addssagjellegli pénzigyi instrumentumok, ahol a szabdlyozas lehet6vé teszi az
amortizalt bekerulési értéken torténd nyilvantartast, a kovetkezdk teljesitése esetén.
Az egyik kbvetelmény az lizleti modellbél adddik, mely szerint az instrumentumok
tartasanak célja, a szerz6déses cash flow-k begytjtése (kivéve: értékesitési célu
Uzleti modell vagy valds érték opcid vdlasztasa esetén, melyeknél valds értékelés
alkalmazandd). A masodik kovetelmény, hogy ezen cash flow-k csak t6kére és ka-
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matra vonatkozé kifizetést tartalmazzanak, ehhez azonban meg kell felelni az un.
SPPI*-tesztnek. A kamatkifizetés kizarélag meghatéarozott elemekbdl (pénz idGérté-
ke, az ados hitelezési kockazata, meghatarozott nyereséghanyad) allhat. Amennyiben
az adott hitel(tipus) jov6beli pénzaramlasai nem csak kamat- és t6kejellegliek, ugy
azt kotelezéen valds értéken kell értékelni. llyen lehet példaul, amikor a hitel kamat-
periddusa és referenciakamat-periddusa eltéré: ekkor ugyanis 6sszehasonlité elem-
zést kell végezni a cash flow-k megvdltozdsdra vonatkozéan. Amennyiben jelent6s
a becsult pénzaramok eltérése, valds értékelést kell alkalmazni. Az instrumentumok
nyilvantartasahoz — az Ggyleti kamat mellett — meg kell hatarozni az un. effektiv ka-
matlabat is, mely olyan belsé megtériilési rata, amellyel a kiilonb6z6 id6pontokban
esedékes szerz6déses pénzaramok a hitel kezdeti t6kedsszegére diszkontalhatok,
az Ggyleti és az effektiv kamatlab kilonbozete pedig a futamidé alatt fokozatosan
kerdl beszamitasra (amortizalédik) az aktualis bekerilési értékbe (Madarasiné et
al. 2017:55-59). A pénziigyi instrumentumok effektiv kamatlabanak fontos szerepe
van a hitelek értékvesztésének megallapitasanal is az adds altal fizetend6, jovGben
varhato pénzaramok jelenértékre torténd diszkontalasakor. A hitelek értékelési mod
szerinti 0sszetételét az 5. tdbldzat szemlélteti.

5. tablazat
A hitelallomany alakulasa és megoszlasa értékelési mod szerint

2018. januar 1. 2018. december 31.
Hitelek Mrd Ft % Mrd Ft %
Amortizalt bekerlési értéken értékelt hitelek (AC) 15163 98,9 16 883 99,2
Valdsan értékelt hitelek 171 1,1 142 0,8
Hitelek 6sszesen 15334 100 17 025 100

Forrds: Az MNB (2018a) alapjdn elrendelt adatszolgdltatds

A hitelintézetek az IFRS9-atdllas keretében lefolytattak az SPPI-tesztet, mely alapjan
a 2018. év elején a hiteldllomany 98,9 szazaléka teljesitette az eldirt feltételeket, igy
azok év végével amortizalt bekerilési értéken keriiltek kimutatasra. A fennmaradé
allomany (minddssze 1,1 szazalék) esetében kellett kotelez&en valds értékelést al-
kalmazni, mely értékvéltozas az eredménnyel szemben jelent meg. A 2018. év végi
teljes hiteldllomanyon beliil az amortizalt bekerulési értéken értékelt hitelek aranya
0,3 szazalékponttal 99,2 szazalékra emelkedett.

A hitelek esetében valos értékelést kell alkalmazni példaul akkor, ha a szerz6désben
szerepl§ referenciakamat az IFRS9-standard B4.1.9. pontja szerinti t6keattételt tar-
talmaz, mely a futamid§ alatt felnagyithatja a piaci referenciakamatok arvaltozasat
(pl. piaci indexhez kotott referencia kamat), az igy keletkezé pénzaramok pedig mar

14 Solely payments of principal and interest: annak igazolasa, hogy az instrumentum a futamidé alatt csak
t6ke- és az ehhez kozvetlenil kapcsolddd kamatkifizetést tartalmaz.
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nem biztos, hogy megfelelnek a kamat szliken értelmezett fogalmanak. Szintén
a kotelez6en valdsan értékelt kategdridban keriltek elszamolasra a mar bekertlés-
kor értékvesztett, un. POCI* tipusu kitettségek, amit Magyarorszagon a korabban
forintositott, de nemteljesité devizaalapu jelzaloghitelek esetében kell alkalmazni,
s amirél az MNB is kiadott egy kdzleményt!®. Osszességében ezen kitettségek érté-
kelési hatdsa alacsony dllomanyuk miatt sem jelentds.

3.1.2. Ertékpapirok

A hitelviszonyt megtestesit6 értékpapirok esetében lényeges eltérés a hitelekhez
képest az, hogy az dllomany kozel fele valésan értékelt. A bankok értékpapir-portfé-
lidjaban — a biztonsagos m(ikodés miatt — szinte kizardlag allampapirok talalhatok,
melyek piaci dra napi szinten mérhet6. A 3. dbrdn lathatd, hogy év elején az érték-
papirokon belll az egyéb atfogd eredménnyel szembeni valds értékelés (FVTOCI)
volt a leginkdbb elterjedt értékelési kategdria, mig év végére mar az amortizalt
bekeriilési értéken nyilvantartott dllomany kerilt tobbségbe:

2018. januar 1. 2018. december 31.

|e e

[ FVTOCI
E=3AC

Forrds: Az MNB (2018a) alapjdn elrendelt adatszolgdltatds

5 purchased or originated credit-impaired financial assets (Ertékvesztéssel vasarolt vagy keletkeztetett
pénzugyi eszk6zok)
16 https://www.mnb.hu/letoltes/forintositas.pdf
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Az egyéb atfogd eredménnyel szembeni értékelést az indokolja, hogy ezen likvid
értékpapirok esetében a szerzdéses cash flow-k begyljtése mellett megjelenik
az értékesitési cél is az tizleti modellben. Az értékesitési cél megjelenhet — tobbek
kozott — az eszkoz futamideje alatt hirtelen fellép6 likviditasi szlikséglet biztositdsa
miatt, vagy a kedvez6 arfolyammozgasok kihasznalasabdl ereden is. A 2018. évi
adatok alapjan megdllapithatd, hogy az értékpapirok esetében csokkent a valdsan
értékelt értékpapirok ardnya, ami részben a korabban nyereséges poziciok realiza-
[4sabdl adddott.

Egyéb atfogo jovedelem

Az egyéb atfogd jovedelem (OCI, Other Comprehensive Income) az izleti évi ered-
ményt6l elkiilonitetten jelenik meg. Olyan, még nem realizalt, valds értékelésbdl
eredd eredményelemeket takar, melyek a befektet6k altal leginkabb figyelt Gizleti
évi eredményt volatilissé tehetnék, ezért ezen tételek kiilon bemutatdsa indokolt
a teljes atfogd jovedelem kimutatason belil. Ide tartoznak tobbek kozott az ingat-
lanok piaci atértékelésébdl adodo értékelési kiilonbozetek, a részesedések/adds-
saginstrumentumok pozitiv vagy negativ valds értékelési kiilonbozetei, bizonyos
fedezeti Ugyletek valosérték-kilonbozetei, a hitelintézet sajat hitelkockdzatanak
valtozasabol eredd valdsérték-korrekcidk. Ezek halmozott 6sszege jelenik meg
kozvetlenil a sajat t6kében és a szavatold t6kében is (halmozott egyéb atfogd
jovedelemként), amir6l még lesz sz6 a sajat t6ke tételek bemutatasanal. A két
eredménykategoria elkiilonitése az osztalékfizetés szempontjabdl is fontos, mivel
az csak a targyévi eredmény (net income) utan lehetséges.

Az FVTOCI-értékpapirok a mérlegben mindig valds értéken keriilnek kimutatdsra,
a mindenkori piaci érték és az amortizalt bekerilési érték kiilonbdzete pedig a sajat
t6kén belil, halmozott egyéb atfogd jovedelemként jelenik meg. Ezen tételek eseté-
ben itt kell elszdmolni az értékelési kiilonbozethez kapcsolddd halasztottadd-hatast
is. Az OCl-val szemben értékelt értékpapirok értékelési kiilonbozeteinek megallapi-
tasahoz a piaci érték mellett szlikségszer(i az amortizalt bekerilési érték folyamatos
nyilvantartasa, mely az eredménykimutatdsban kdzolt kamatbevételek elszamolasi
alapjat is jelenti. Az instrumentum kivezetésekor a t6kében nyilvantartott értéke-
[ési klonbozet realizdlédik, igy azt at kell vezetni az egyéb atfogd jovedelembdl
a targyévi eredménybe. Az FVTPL-értékpapirok kozott jellemzéen a mar ereden-
ddéen kereskedési céllal (el6re meghatdrozott, rendszeres és gyakori értékesitések)
tartott papirok szerepelnek, de ez esetben is van lehetdség a valds érték opcid
alkalmazdsdara a kezdeti bekeriléskor. Az egyes értékelési kategoridk kozotti uto-
lagos atsoroldsra csak kivételes esetben, lzleti modell megvaltozdsa esetén van
lehetGség, ami a szabdlyozdi arbitrazs lehet6ségét is korlatozza (pl. nem realizalt
veszteség felmerilése esetén a valdsan értékelt instrumentum atsoroldsa amortizalt
bekerilési értékelésre).
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3.1.3. Részesedések

A tulajdonosi részesedést megtestesit6 instrumentumokat alapvetéen kotelezé
valdsan értékelni. Bizonyos esetekben adhaté felmentés, példaul a konszolidacios
korbe bevont részesedések esetében. Amennyiben a valds érték megbizhatéan nem
becsiilhetd, Ugy a bekerlési érték szemlélet alkalmazdsa megengedett a valds érték
legjobb becsléséhez. A részesedések valds értékelési mddszereinek megoszIasat
a 4. dbra szemlélteti:

4. dbra
A részesedésjellegii instrumentumok valés értékelése

Egyéb atfogd
jovedelemmel szemben
valdsan értékelt (FVTOCI)
E————————
Eredménnyel szemben
valésan értékelt (FVTPL)
} : : : : : : ;%
0 10 20 30 40 50 60 70

[—=12018.janudr 1. E= 2018. december 31.

Forrds: Az MNB (2018a) alapjdn elrendelt adatszolgdltatds

A 2018. év végi adatszolgaltatasok alapjan megallapithatd, hogy az eredménnyel
szemben valdsan értékelt részesedések ardnya jelentésen névekedett. A részese-
dések eszkdz oldalon a mindenkori valds értéken szerepelnek, mig forrds oldalon az
értékelési kiilonbozetek az eredménnyel vagy egyéb atfogd eredménnyel szemben
értékelve jelennek meg. Utdbbi esetben a valds érték és az amortizalt bekerilési
érték mindenkori (pozitiv/negativ) kiilonbozeteként jelenik meg az egyéb atfogd
eredményben. Ezen részesedések esetében kivezetéskor nincs lehetGség a targyévi
eredménybe visszavezetni az értékelési kilonbozetet (az addssaginstrumentumok
esetében ezt meg kell tenni), az a mindenkori téke részét képezi.

3.1.4. Szdrmaztatott ligyletek

Az IFRS-t el6sz06r alkalmazd bankok esetében Uj elemnek tekintheték a mérlegben
a szdrmaztatott Ugyletekhez kapcsolédé értékelési kilonbozetek. A korabbi magyar
szamviteli elGirdsokhoz képest ez annyiban tekinthet6 Ujdonsagnak, hogy mar egy-
ségesen kotelezd — és nem csak vélasztasi lehet6ség — a valds értékelés alkalmazasa.

A derivativak esetében a valds értékelésbél szarmazo kilénbozeteket a targyévi
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eredménnyel szemben kell elszamolni, az eszkdzok (nyereségjellegli pozitiv érté-
kelési kiilonbozet) vagy a forrdsok (veszteségjellegli negativ értékelési kiilonbozet)
kozott. A bankok, jellemzéen hitelintézeti partnerekkel szemben, t6zsdén kivili
Ugyleteket kotnek kereskedési vagy fedezeti céllal (pl. kamat-, devizacsere-tipu-
su ugyletek). Az IFRS9 elGirasai alapjan a fedezeti kapcsolatba vonasnak azonban
szigoru szabalyai vannak. Ezért a gazdasdagi értelemben vett fedezeti ligyletek sok
esetben!’” kereskedési céluként szerepelnek a bankok mérlegben, a fedezeti doku-
mentdcio vagy éppen a fedezeti hatékonysag hidnya miatt. A fedezetbe vonast az is
megneheziti, hogy a fedezeti kapcsolatot mar az ligyletek bekeriilésekor részletesen
dokumentalni kell, és a fedezeti hatékonysagot folyamatosan be kell mutatni (E&Y
2014). Ez azt is jelenti, hogy a fedezeti kapcsolat |étrejotte esetén a fedezeti Ugylet
valds értékének valtozasa és a fedezett ligylet valdsérték-valtozasanak a futamidé
alatt szorosan egyutt kell mozognia, ellentétes irdnyban (hatékonynak kell lennie).
A szdrmaztatott Ggyletek valds értékének meghatarozdsa jellemz&en valamilyen
értékelési input (pl. az instrumentum értékelését meghatarozd piaci hozamgorbe)
figyelembevételével, a varhatd pénzaramokat diszkontalva torténik.

3.1.5. Halasztott addk

A halasztott add szamviteli kezelésére vonatkozo el6irasokat az IAS12 (International
Accounting Standards, IAS) jovedelemaddk standard tartalmazza (Eurdpai Bizottsdg
2012). Mivel a felligyeleti kezelése is specialis, ezért indokolt részletesebben is be-
mutatni az eltéréseket. A halasztott ad6 az eszkozok és forrasok szamviteli- és ado-
torvények altali kiilonbdzs értékeléseibdl ered (pl. valos értékelés utan felmerilé
atmeneti kiilonbozetek). Az igy keletkezé értékelési kiilonbozetek jovébeli addhatasa
jelentkezik halasztott addként. A halasztott addkovetelések kdzé tartoznak még a fel
nem hasznalt negativ addalapok és addjévairasok, melyek felhaszndlhatok a késébbi
addkotelezettségek csokkentésére.

A halasztott add kovetelés- vagy kotelezettségjellege fligg az atmeneti kiilonbozet
tipusatdl (nyereség- vagy veszteségjellegi), illetve az alapul szolgalé mérlegtétel
fajtajatol (eszkoz/forras). Ezek alapjan megkilonboztetheték levonhatd (halasztott
adokovetelést keletkeztet) vagy adokoteles (halasztott addkotelezettséget keletkez-
tet) kiilonbozetek. Az dtmeneti kiillénbozetek jellegét a 6. tdbldzat foglalja dssze:

17 A kereskedési céluként besorolt tigyletek értékelési kiilonbozeteinek mintegy 30 szazaléka gazdasagi fedezeti
célu Ugylethez kapcsolddott (MNB 2018. év végi F10 konszolidalt adatszolgaltatas alapjan).
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6. tablazat
Az atmeneti kiilonbé6zetek tipusai

Eszkoz Forras
Konyv szerinti érték > Adoérték Addkoteles Levonhatd
Konyv szerinti érték < Adoérték Levonhato Adokoteles
Konyv szerinti érték = Addérték Semleges Semleges

Forrds: Az IAS12 alapjdn szerkesztve

Halasztott adékovetelések lehetnek példaul az adétorvény altal el nem ismert érték-
vesztések/céltartalékok, eszkdzoldali valds értékelés negativ értékelési kiilonbozetei
utan szamolt adohatdsok. Halasztott addkotelezettségként meriilhet fel az eszkoz ol-
dali valds értékelés pozitiv értékelési kiilonbozete, fejlesztési tartalék képzése (BDO
2014). Az elszamolt halasztott adokovetelés a jovében fizetend6 addkotelezettséget
csokkenti, mig a halasztott adokotelezettség a jov6ben megfizetendd adét fogja
ndvelni. Specialis szabdly, hogy az egyéb atfogd jovedelemben kimutatott tételek
halasztott addjat a mérlegben, az adott tételhez kapcsoldddan kell kimutatni. llyen
eset példaul az OCl-val szemben valdsan értékelt allampapirok pozitiv valds értéke-
Iési kiilonbozete utani (atmeneti kilénbozet) halasztott addfizetési kotelezettség.

A prudencialis szabdlyozds (CRR 36. és 48. cikkei) a halasztott adokdvetelésekben
rejl6 nagyfoku bizonytalansagok (Uizleti terveken alapuld — évenként valtozé mértékd
— felhasznalhatdsag, id6korlatok, addkulcsok valtozasa) miatt szigorubban kezeli az
eredményt novel6 halasztott adokoveteléseket. Ezeket a tételeket csoportositani
kell a CRR altal meghatarozott kategdriakba (jovébeli nyereségtél fliggs/nem fluggd;
atmeneti/nem atmeneti killonbozet). A tétel jellegébdl eredben, a tékemegfelelési
mutatd szamszerdsitésekor kockazati sulyozas és/vagy szavatolo t6kébél vald levo-
nas alkalmazando, melyet 6sszefoglaldan 7. tabldzat mutat be.

7. tablazat
A halasztott ado tipusai és feliigyeleti kezelésiik

Halasztott add

Tipusa Feliigyeleti kezelése a CRR szerint
Jovébeli nyereségtdl fliggs, nem atmeneti Teljes egészében le kell vonni a szavatold t6kébdl,
kilonbozetek (elhatarolt veszteség) kockazati sulyozasra ezért nincs szlikség.

Meghatarozott limitek (korrigalt CET1 téke 10, 15
JovBbeli nyereségtdl fiiggs atmeneti killonbozetek | szdzalék) felett levonandd, a limit alatti részre
pedig megemelt kockazati suly alkalmazandd.

Nincs levonasi kotelezettség, kockazati
kitettségként 100 szdzalék kockazati sulyozas
alkalmazandé.

Jovébeli nyereségtdl nem fligg atmeneti
kilénbozetek

Addhatdsaggal szembeni targyévi kovetelést
keletkeztet, 100 szazalék kockazati stlyozas
alkalmazando.

Adétulfizetések; folyo évbeli, el6z6 évekre
visszakonyvelt negativ adoéalap

Forrds: a CRR 38-39. és 48. cikkekbdl kigydijtve
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3.2. Kotelezettségek

A bankok kotelezettségallomanyanak Osszetételében az ligyfélbetétek részaranya
a legmagasabb (kozel 80 szazalék). A 8. tdbldzat alapjan megallapithatd, hogy 2018-
ban a kotelezettségek allomanynovekedését is nagyrészt a betétallomany emelke-
dése okozta.

8. tablazat
A kotelezettségek 2018. évi dllomanyvaltozasa és szerkezete

2018. januar 1. 2018. december 31.
Koételezettségek Mrd Ft % Mrd Ft %
Betétek 21713 79,0 23732 79,4
Felvett hitelek 3667 13,3 3697 12,4
Kibocsatott értékpapirok 1084 3,9 1244 4,2
Szdrmaztatott lgyletek 377 1,4 372 1,2
Egyéb kotelezettség 656 2,4 843 2,8
Kotelezettségek 6sszesen 27 497 100 29 888 100

Forrds: Az MNB (2018a) alapjdn elrendelt adatszolgdltatds

Ezenfeliil a forrasszerkezet kismérték(i atrendez6dése figyelheté meg a refinanszi-
rozasi hitelek oldalardl, a kibocsatott értékpapirok javara. Az eszkdz oldalon 13-
tott banki hitelezés felfutdsat tehat jellemz&en — a bankkézi forrdsokndl stabilabb
— lgyfélbetét finanszirozta, ami likviditasi szempontbdl kedvezé. Forras oldalon
a betéteket és egyéb forrasokat is jellemz6en amortizalt bekerulési értéken érté-
kelik, mig a derivativak esetében (veszteségjellegli kilonbozetek) kotelezé a valds
értékelés. Kivételes esetben forrasoldali tételek esetében is van lehet6ség az un.
valds értékelés opcio alkalmazasara, valamely szamviteli inkonzisztencia fennallasa
esetén. Osszességében elmondhatd, hogy a kételezettségek dénté hanyadanal az
amortizalt bekerilési értékelés (98,1 szazalék) alkalmazando, a valds értékelés csak
opcionalisan (1,9 szazalék), valamilyen fedezeti céllal jelenik meg, ezért az altaldban
nem okoz jelentds értékingadozasokat.

3.3. Sajat téke

A sajat t6ke a bankok biztonsagos miikodését szolgalja, ezért kiindulasi alapot je-
lent a szavatold t6ke meghatarozasakor. Jellemz6en a mar realizalt t6keelemek (pl.
jegyzett t6ke, téketartalék, eredménytartalék) teljes egészében beszamithatok, mig
a nem realizalt t6keelemeket is tartalmazé halmozott egyéb atfogd jovedelmen
beliil — bizonyos esetekben — prudencialis korrekcidkat kell alkalmazni. A sajat téke
elemeit és valtozasat a 9. tdbldzat mutatja be.

93



Hdda Attila

94

9. tablazat
A sajat t6ke 2018. évi allomanyvaltozasa és szerkezete

2018. januar 1. 2018. december 31.

Sajat téke Mrd Ft % Mrd Ft %

Befizetett jegyzett t6ke 685 18,9 685 17,6
Névértéken felili befizetés (azsio) 581 16,0 545 14,0
Halmozott egyéb atfogd jovedelem (OCI) 170 4,7 90 2,3
Eredménytartalék 1527 42,2 1738 44,7
Az Uzleti év nyeresége vagy (—) vesztesége 412 11,4 515 13,2
Egyéb 246 6,8 314 8,1
Sajat t6ke 6sszesen 3620 100 3885 100

Forrds: Az MNB (2018a) alapjdn elrendelt adatszolgdltatds

A 9. tabldzat adataibdl latszik, hogy a sajatt6ke-novekedés a nyereséges miikodésbadl
és az eredménytartalék emelkedésébdl kovetkezett. Az OCI 2018. évi mozgdsabol
(53 szazalékos csokkenés) is lathatd, hogy az dllomany rendkivil hektikus lehet,
mivel dontéen még nem realizalt eredményelemeket tartalmaz (pl. a kamatok
emelkedése esetén a valdsan értékelt fix kamatozasu értékpapirok valds értéke
csokkenhet, vagy eladas esetén realizalddik a kiilonbozet). A csokkenés is alapvetéen
a hitelviszonyt megtestesit6 értékpapirok értékelési kiilonbozetébdl eredt. Az OCI
tartalék az egyéb atfogd eredménnyel szemben értékelt pénziigyi instrumentumok
halmozott valds érték kilonbozetét jeleniti meg, de egyes fedezeti ligyletek valds
értékelési killonbozete is ide sorolandd (pl. cash flow fedezeti Gigyletek hatékony
része). A piaci ar alakuldsatél fliggen a pénzligyi instrumentumokhoz kapcsolédd
valds értékkiilonbozet pozitiv és negativ is lehet.

Fellgyeleti szempontdl a halmozott egyéb atfogd jovedelemben kimutatott, nem
realizalt arfolyamnyereségek/veszteségek teljes egészében a szavatold t6ke részét
képezik. Ezzel szemben a targyévi eredménnyel szemben elszdmolt, nem realizalt
értékelési kiilonbozetek (pl. devizadrfolyam-valtozas) hatasa idében kés6bb, a besza-
mold évkozi/évvégi auditalasa utan jelenik meg, amennyiben a halmozott eredmény
pozitiv. Abban az esetben, ha a targyévi eredmény veszteséget mutat, azt azonnal
le kell vonni a szavatolé t6kébdél. Nemzetkdzi férumokon sokaig nem volt egyetértés
a valds értékelésbél szarmazd nem realizalt eredményelemek beszdmithatdsagdnak
kérdésében, mivel tébben is a kordbbi, konzervativabb szambavétel mellett érveltek
(a veszteség levonando a szavatold t6kébdl, azonban a nyereségelemek nem vehe-
t6k figyelembe (Seregdi et al. 2015:65). Végiil a CRR lehetévé tette a nem realizalt
valds értékelési kiilonbozetek teljeskorl szambavételét, ugyanakkor a szamviteli és
prudencialis szempontok eltéréseinek kezelésére tovdbbra is alkalmazanddk pru-

e

dencialis sz(irék. Ezzel a korrekcids tételek kére — a korabbi heterogén gyakorlato-
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kat kbvet6en — egységessé valt az eurdpai intézmények'® szavatoldtéke-szamitasi
gyakorlataban (Seregdi 2015:24).

e

3.4. A prudencidlis sztir6k IFRS-specifikus elemei

A halmozott egyéb atfogd jovedelem teljes egészében része a szavatold t6kének,
ugyanakkor vannak olyan specialis 6sszetevGi, melyek eredményhatdsat (akar po-
zitiv, akar negativ) indokolt kiszlrni, amibél a kovetkezd IFRS-specifikus elemek
emelheték ki:

e Cash flow fedezeti Uigyletek tartaléka: azon fedezeti ligyletek pozitiv vagy negativ
valds értékét jelenti, melyek hatékonynak mindsithet6k. A CRR 33.1 a) pontja
szerint a nem valds értéken értékelt pénziigyi instrumentumok cash flow fede-
zeti Gigyleteibdl szarmazo, nyereségekhez vagy veszteségekhez kapcsolddo valds
értékelésbdl szarmazod tartalékokat ki kell szlirni a szavatold t6kébdl. Ez az jelent,
hogy amennyiben a fedezeti Gigylet valds értéke pozitiv, azt le kell vonni, ha nega-
tiv, akkor azt hozza kell adni a szavatolé t6kéhez. Amennyiben a fedezett tételen
meglév6 nyereség vagy veszteség realizalodik, akkor a fedezeti tigylet tartalékat
at kell vezetni az eredménybe, igy semlegesiti egymast a két tétel. A fedezeti
Ugylet nem hatékony részét — amennyiben a fedezeti tgylet valds értéke (pl.:
+100) meghaladja a fedezett ligylet valds értékét (pl.: —80) — azonnal eredmény-
nyel szemben kell elszdamolni. llyen tgylet lehet példaul egy valtozé kamatozasu
kibocsatott kotvény (cash flow valtozasanak) fedezése egy kamat-swap-ugylettel.
Az lgylet célja, hogy a bank kivédje a kamatok megemelkedésébdl adddé forras-
koltség-novekedést, ezért a mindenkori valtozé kamatokat egy el6re rogzitett fix
kamatra cseréli a futamidé alatt. Felligyeleti szempontbdl a problémat az jelenti,
hogy az lgylet kimutatasa igy ,féloldalas”: amig az OCl-ban szerepel a fedezeti
Ugylet valds értéke, addig a fedezett tétel amortizalt bekerilési értéken szerepel,
igy az azok cash flow-ihoz kapcsolédé valdsérték-valtozasok nem jelennek meg
a mérlegben egészen addig, amig a kotvényhez kapcsolddd cash flow-k realizalasa
meg nem torténik. Ezért felligyeleti szempontbdl sziikséges a nem realizalt tételek
szavatolo t6kébdl vald kiszlirése.

Valds értéken értékelt kotelezettségekben, a sajat hitelkockazat valtozasabdl szar-
mazo halmozott nyereség vagy veszteség: a valds értékelés egy sajatos eleme,
hogy a piaci tényez6k mellett a bank sajat hitelképességét (nemteljesitési kocka-
zatdt) is figyelembe kell venni a kotelezettségjellegtli tételek valds értékelésekor.
A kotelezettségek valds értékelésére Uzleti modell alapon (kereskedési céluként
tartott instrumentum), vagy a valds érték opcioé alkalmazasa esetében keriilhet
sor. A valosérték-valtozas sajat hitelezési kockazatbdl szarmazo részét (pl. kotvényt
kibocsatod kockazati felaranak id6kozbeni emelkedésének hatasa) OCl-tartalékban
kell kimutatni, amennyiben az nem okoz jelentds szamviteli inkonzisztenciat. igy

18 A CRR hatdlya ala tartozo hitelintézetek és befektetési véllalkozasok
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el6fordulhat olyan helyzet, hogy a bank sajat hitelezési kockdzat névekedése —
a kotelezettségek értékének csokkenésén keresztiil — a sajat t6ke novekedéséhez
vezet. Ezen tételek elszdmolasa felligyeleti szempontbdl nem indokolhatd, mivel
a bank felszamolasa esetén az adds tényleges kovetelése nem csokken, ezért az
igy elszdmolt t6keelem veszteségvisels képességgel nem rendelkezik. Ezért a sajat
hitelkockazat megvaltozasabdl eredd értékvaltozasokat ki kell szlirni a szavatolé
t6kébdl (BCBS 2012).

e Szarmaztatott ligyletekbdl eredé kotelezettségekhez kapcsolédo, a bank sajat
hitelkockdzatdbol adddo valdsérték-ndvekedés és -csdkkenés: hasonld helyzet
meril fel a kotelezettségjellegli derivativ ligyletek esetében is, amikor a bank
hitelkockdzatanak romldsa a kotelezettség valds értékének csokkenésén keresztiil
javitja az eredményt, ami nem kivant pozitiv hatast gyakorol a t6kehelyzetre is
(BCBS 2012).

777

4. Ertékvesztés az IFRS9-elGirasok szerint

4.1. Feliigyeleti szempontok, tapasztalatok

Jelent@s valtozast hozott az IFRS9-standardra torténd atallas, mely az eszkozok be-
soroldsan és értékelésén tul az értékvesztési kovetelmények meghatdrozasaban
jelent elérelépést. Az IAS 39 standard (Eurdpai Bizottsdg 2008) altal hasznalt ko-
rabbi, objektiv bizonyitékokon alapuld, felmerilt veszteség-értékvesztési koncep-
ciot ugyanis felvaltotta a varhato veszteségen alapuld megkozelités, mely a valsag
soran felmerulé ,tul kevés, tul késén” megképzett értékvesztési problémara torek-
szik vdlaszt adni. Az IFRS9 4ltali varhaté veszteség koncepcid ezért 6sszességében
csOkkenti a szamviteli és a prudencidlis varhatd veszteség kdzott kordbban fenndllé
kiilonbséget (Baldzs —Tardos 2006). Az atallastol a Bazeli Bizottsdg azt varja, hogy
mérséklédjon a kordbbi szabdlyozas prociklikus hatast erGsitd jellege. Mivel a ko-
rabbi el6irdsok csak a mar felmeriilt veszteségek kimutatasat irtak eld, a gazdasagi
ciklusok leszallé agaban ez sulyosbitotta a bankok pénziigyi helyzetét, a hirtelen
megképzett jelentds 6sszegli értékvesztéseken keresztiil (Novotny-Farkas 2015:31—
32). A veszteségek kedvezétlendl érintették és visszafogtdk a piaci szerepl6k kocka-
zatvdllalasi hajlanddsdagat is. A felligyeleti cél azonban az, hogy a bankok t6keerések
legyenek, és egy pénziigyi valsag bekovetkezése esetén is tamogassak a gazdasagi
novekedést a hitelezésen keresztiil. Ezért sziikséges, hogy id6ben késziiljenek fel
a varhato veszteségek fedezésére, képezzék meg a sziikséges értékvesztéseket, hogy
az ne egyosszegben terhelje a bankok szavatolé t6kéjét. Ezt erésitik az id6kdzben
bevezetett t6kepuffer-intézkedések'® is, melynek keretében a bankoknak a gazdasag
tulflitottsége esetén anticiklikus tékepuffert kell képeznilik, melyet a gazdasagi visz-

19 A t6kepufferek az 1. és 2. pilléren feliil tartandé makroprudencialis jellegli t6keelSirasok, melyeket a legjobb
mindségli (CET1) tékeelemekkel kell teljesiteni.
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szaesés idejében felhasznalhatnak a hitelezési tevékenységiik fenntartasa érdekében
(MNB 2015). Az Uj standard az értékvesztés elGretekinté jellegét erdsiti a kiilonb6z6
makrovaltozdk és szcenaridelemzések megkovetelésével, az értékvesztési modellek
megalkotdsdaval, bévebb hitelezési informaciok figyelembevételével, valamint az ér-
tékvesztési szakaszok (Un. stage-ek) harmas tagolasaval. Az értékvesztés megallapi-
tasdhoz az alabbi fébb szempontok alapjan kell az egyes portfélidelemek besorolasat
elvégezni:

1. szakasz: Azok az eszkozok keriilhetnek ide, melyek eredendéen alacsony hitel-
kockazattak, vagy a hitelkockdzat még nem ndvekedett meg jelentésen a bekertilés
Ota. A varhatd veszteséget a kovetkez6 12 hédnapban varhaté nemteljesitésekbdl
kiindulva kell szdmszerUsiteni (12 havi varhato veszteség). A nulla 6sszeg(i érték-
vesztést a standard nem zérja ki, de az csak kivételes esetben alkalmazhaté.

2. szakasz: Amennyiben a bekertlés 6ta jelentésen megnovekedett az lgylet hi-
telkockdzata (un. alulteljesit6 tételek), azt at kell sorolni a 2. szakaszba. Minden
esetben elvarhato, hogy az adds- és GigyletmindGsités keretében elérhetd monitor-
inginformaciok teljeskorlen figyelembevételre keriljenek. Jellemz&en a nemtelje-
sitési valdszinlség (PD?°) novekedésének mértéke alapjan azonosithatd a valtozas.
A 2. szakasztol kezd6dGen az ligylet teljes élettartamara (a teljes élettartam soran
felmerilé nemteljesitésbdl ered6 varhato veszteségekre) meg kell képezni az ér-
tékvesztést. Az eredendBen alacsony hitelkockdzatunak minésitett eszkozokre nem
kell a hitelkockdzat névekedést azonositani, azonban erre is csak kivételes esetben
kertlhet sor.

3. szakasz: Amennyiben az Ugylet szamviteli értelemben értékvesztettnek (impaired)
mindsithetd, ugy at kell sorolni a 3. szakaszba, melyekre a standard konkrét példa-
kat is ad (pl. az ligyfél pénziigyi nehézségei, felszamolas meginduldsa). A szamviteli
impaired kategoria nagysagrendileg azonos az IAS39 szerinti objektiv bizonyitékok
alapjan megképzett értékvesztéssel, ezért a 2. szakaszban elszamolt tébblet-érték-
vesztés jelentheti a legnagyobb véltozast a korabbiakhoz képest. Az egyes kategdriak
természetesen nem statikusak, folyamatos mozgasban vannak (5. dbra).

2 Probability of default (nemteljesitési valdszin(iség): annak a valdszinlisége, hogy az Ugyfél egy éven belil
nemteljesitévé valik.
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Forrds: Az MNB (2018a) alapjdn elrendelt adatszolgdltatds

A 2018. évi mozgasokat elemezve lathatd, hogy a leggyakoribb at- és visszasorolds
az 1. és 2. szakasz kozott torténik, a mozgasok 72 szazaléka ehhez a két kategdriahoz
kapcsolddik. A visszasorolas esélye annal alacsonyabb, minél magasabb értékvesz-
tési szakaszba kerlt az instrumentum. Mig a 2. szakaszbdl az 1. szakaszba torténé
javuldshoz a mozgdsok 25 szdzaléka kapcsolddott, addig a 3. szakaszbdl valé felépu-
Iéshez mar csak a mozgasok 6 szazaléka kapcsolhaté. El6fordulhat, hogy rogton két
kategoriat (1. és 3. szakasz kozott) valt az instrumentum, de ez a jelenlegi felivel
hitelezési ciklusban joval ritkabb, altalaban a fokozatos romlds a megfigyelhetd.

Az 1-2. szakaszokban a csoportos, portfélidszintl mindsités jellemzs, mig a 3. sza-
kaszban el6térbe keriil az egyedi, Ggyletszinten torténs értékvesztésképzés, a vesz-
teségre utald egyedi informacidk jobb elérhet6sége kovetkeztében. A csoportszinti
értékvesztés megallapitdsanal fontos kovetelmény az azonos hitelkockazati karakte-
risztikaval rendelkez8, homogén portféliok el6zetes kialakitdsa, a varhatd veszteség
kalkuldlasa pedig a megfigyelt nemteljesitési valdszinlségek (PD), nemteljesitéskori
veszteségratak (LGD?) és a nemteljesitéskor varhato kitettségek (EAD??) figyelem-
bevételével torténik, jellemzéen értékvesztési modell alapon (pl. historikus vesz-

2 | oss given default: nemteljesités esetén varhatd veszteségrata: az Ggyfél nemteljesitésébdl adodo
veszteségnek a nemteljesités id6pontjaban fennalld kitettséghez viszonyitott aranya.

22 Exposure at default: nemteljesitéskori kitettség, a nemteljesitési (default) esemény bekdvetkezésekor
fennalld kitettség.
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teségratdkbdl kiindulva). A multbeli tapasztalati adatok azonban csak kiindulasi
alapként szolgalhatnak, azokat a standard elvarasa alapjan ki kell igazitani, a hite-
lezési ciklust, a jov6beni varakozasokat is figyelembe véve, ami az egyik legnagyobb
kihivast jelenti a bankoknak.

Az Uj elvarasok kozé sorolhaté még tobbek kézott a makrovaltozok figyelembevétele,
a legaldbb két szcendrid (pozitiv, negativ kimenetel() elkészitése, és a kapcsolédo
valdszinliségi sulyok meghatarozasa is. Fontos kdvetelmény a modellek utélagos
tesztelése, mely szerint az értékvesztési modell eredményeit évente dssze kell ha-
sonlitani (visszamérni) a tényleges tapasztalati adatokkal. A modell feltevéseit adott
esetben korrigalni kell, ami egy iteracids folyamatnak tekinthetd, a visszamérés
eredményeit pedig egy belsé, de fliggetlen szervezeti egységnek rendszeresen jéva
kell hagynia. Ez a kdvetelmény megjelenik a CRR 174. d) pontjaban, a fellgyeleti
t6keszamitasban hasznalt belsé tgyfélmindsitésen alapuld (IRB, Internal rating
based) paraméterek esetében is.

A felligyeleti monitoring soran kiemelt figyelmet érdemel az egyes értékvesztési
szakaszok és a késedelmes tételek kapcsolata. A standard ugyanis azzal a megcafol-
hatd feltételezéssel él, hogy a hitelkockazat jelent6s megemelkedése legkésébb 30
napon tuli késedelemnél bekovetkezik (2. szakaszba atsorolas), illetve 90 nap utan az
Ugylet értékvesztetté valik (3. szakaszba atsorolas). Ezért, amennyiben az atsorolas
és a kapcsolédd magasabb értékvesztésképzés nem térténik meg, azt meg kell tudni
indokolni. Egy masik fontos ellen6rzési szempont a nemteljesitéshez hasznalt defini-
cidk 6sszehasonlitasa®, mivel a gyakorlatban jelent8s definicids eltérések lehetnek
(Bholat et al. 2016:23-25), melyeket rogziteni kell. Célszer(i lehet az egymashoz
kozeli definicidk 6sszehangoldsa (pl. a szamviteli impaired és a felligyeleti nemtelje-
sit6 fogalmak). Kiemelt szempont a hitelezési kockdzat megnovekedésének id6beni
azonositdsa, melynek sordn az dsszes relevans, rendelkezésre all6 és eléretekinté
informacio figyelembevétele elvart, s amir6l MNB vezetdi korlevél** is megjelent.

Felligyeleti szempontbdl fontos kérdés a hitelportfdlid értékvesztési szakaszok kozot-
ti megoszlasa, valamint a kapcsolddé értékvesztéssel vald fedezettségi szint mértéke
is kovetendd, melynek 2018. évi alakulasat a 6. dbra mutatja be.

2 MNB-rendelet szerinti ,,nemteljesit6” (MNB 2016), CRR 178. cikke szerinti , default”, IFRS A. fliggelékében
szereplG , értékvesztett”

% \lezetBi korlevél az IFRS9-standard alkalmazasaban a makrogazdasagi informacidk felhasznalasardl és
a hitelkockazat jelent6s novekedését jelz6 tényezékrél (https://www.mnb.hu/letoltes/ifrs9-vezetoi-korlevel.
pdf).
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6. dbra
A hitelportfélié megoszlasa és az értékvesztés fedezettsége szakaszonként
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Forrds: Az MNB (2018a) alapjdn elrendelt adatszolgdltatds

A 6. dbra adataibdl |atszik, hogy a teljes banki portfolié mintegy 90 szazaléka tarto-
zik a legkedvez6bb 1. szakaszhoz, ahol még nem azonosithatd jelentds hitelkocka-
zat-novekedés. Emiatt az értékvesztés-fedezettség is itt a legalacsonyabb, dtlagosan
0,5 szazalék. A 2018. évet tekintve, év végére a 2. szakasz részaranya névekedett,
ugyanakkor ez az atlagos értékvesztés-fedezettség csokkenésével jart egyltt, amiben
szerepet jatszhatott az Ujonnan bevezetett modellalapi médszertanok finomhango-
lasa is. Az értékvesztéssel valo fedezettség a 2. és 3. szakaszban némileg csokkent
év végére. Felligyeleti szempontbdl kiemelten fontos az dllomdnyok rendszeres
nyomon kovetése, a piaci atlagtol valé eltérések elemzése.

Az atallassal kapcsolatos eddigi tapasztalatok azt jelzik, hogy az IFRS9 altal megko-
vetelt varhatdé veszteség meghatarozdsanal legf6képp a tékeszamitasban sztenderd
modszertant hasznalé (PD-, LGD-faktort kordbban nem modellezé) kisebb bankok
szembesiiltek a legnagyobb kihivéssal. Altalanos problémat jelent esetiikben a mult-
beli tapasztalati adatokhoz kapcsolédd adatbazisok hidanya, a modellek kialakita-
sahoz sziikséges human- és IT-erGforrds biztositasa. Az attérés kapcsan a standard
ugyan lehetdséget nyujt egyszer(sitésekre (pl. késedelmi napok szdma alapjan
torténd besorolds) azonban hangsulyozza, hogy az inkabb kivételként, és nem al-

Tanulmdnyok



Bankfeliigyel6k az IFRS9-dtdllds nyomdban

taldnos jelleggel alkalmazandd. A hidnyzé tapasztalati adatok pétlasa jellemzéen
kiils6, vasarolt adatbazisokkal oldhaté meg. A hitelezési kockazat novekedése az
esetek tobbségében mar az ligylet késedelmessé valasa el6tt bekovetkezik, mivel
a késedelem — a standard szerint — tobbnyire csak utdlagos tiinete az lgyfél fizetési
nehézségeinek, igy nem alkalmas az elGretekintd jelleg érvényesitésére. A hitelkoc-
kdzat-novekedés id6ben torténd azonositasdhoz azonban kiterjedt tgyfélmingsitési
és monitoringrendszerre van sziikség, ami a kockazatkezelési eszk6zok folyamatos
fejlesztését igényli.

Az IRB-mddszert alkalmazd bankok mar az atdllas el6tt rendelkeztek értékvesztési
modellekkel, melyekben mar kordbban szamszer(sitenitik kellett a varhaté veszteség
alapjat képez6 kockdzati paramétereket (PD, LGD, EAD). A paraméterek becslése
soran a szamviteli és prudencidlis célok azonban itt is eltéréek (10. tdbldzat).

10. tablazat
Kockazatiparaméter-becslések szamviteli és prudencialis eltérései

IFRS9 CRR

12 havi (stage 1)
Mérési idGszak 12 havi
élettartami (stage 2,3)

PD

Gazdasagi ciklusokra érzékeny (PIT),
Ciklusérzékenység el6retekint6 informaciokkal Gazdasagi ciklusokon ativel6 (TTC)
(makroindikatorok)

Aktudlisan varhatd gazdasagi
ciklushoz igazodd becslés Gazdasagi recesszion alapuld
el6retekinté informaciokkal (downturn) becslés

(makroindikatorok)

Becslés alapja

LGD/EAD

Forrds: BCBS 2016

A PD-modellezésben kétféle megkozelités alakult ki a nemzetkozi gyakorlatban: a fel-
Ugyelet altal elvart gazdasagi (hitelezési) ciklusokon ativeld szemlélet (TTC, through
the cycle), valamint a ciklusok valtozasat figyelembe vevé, a kozeljové valtozasait
megragadd maodszer (PIT, point in time). Az IFRS9 értékvesztési logikaja a PIT-mdd-
szertanhoz all kozelebb. A PIT-szemlélet a hitelezési ciklus valtozasait figyelembe
veszi, ezért volatilisebb értékvesztést eredményez. Ezzel szemben a TTC egy un.
legrosszabb helyzet (worst case scenario) alapjan értékeli az adds bedglési valé-
szinlségét, ami egy ciklusoktol fliiggetlen, kiegyensulyozottabb értékvesztés-szintet
si ciklussal egyitt javul és romlik, mig a TTC rating egy viszonylag konstans kockazati
értéket vesz fel. A PD-becslés idGhorizontja is eltérd: a fellgyelet 1 évre el6rete-
kint6 PD-becslést kér, mig a szdmvitelben az ligylet teljes élettartama alatt varhaté
bedélési valdszinliségeket is figyelembe kell venni. A nemteljesitéskori veszteség
becslésekor a fellgyeleti megkozelités esetében a stresszhelyzeti, recesszids szem-
[élet (Un. downturn LGD) érvényesll, ezzel szemben a szamvitelben az eléretekintd
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jelleg dominal (pozitiv és negativ informacidkat is figyelembe kell venni). Ezért az
IRB-mddszert alkalmazok esetében csak kiindulasi alapként vehet6k figyelembe az
eddigi varhatd veszteség paraméterek, mivel azokat csak atalakitassal vagy parhu-
zamos rendszerek [étrehozasaval lehet a szamviteli igényekre alakitani. A szamviteli
varhato veszteség a ciklusokra vald érzékenysége miatt eredményezhet magasabb
és alacsonyabb értéket is a felligyeleti altal elvart varhato veszteséghez képest.

Osszefoglalva, a PD-paraméter tekintetében a szamviteli megkozelités a konzer-
vativabb, mig az LGD-, EAD-paraméterek esetében a felligyeleti paraméterek te-
kinthet6k évatosabbnak. A PD-paraméter érzékenysége miatt azonban a Bazeli
Bankfelligyeleti Bizottsag szerint a szdmviteli varhato veszteség tébb esetben meg-
haladhatja a felligyelet altal szamitott értékeket, kiiléndsen a gazdasagi ciklus leszal-
|6 dgaban, az élettartami PD-k jelentGs novekedése kdvetkeztében (BCBS 2016:11).
Az értékvesztések elGretekintd jellege ugyan novekszik, de az 6sszehasonlithatdsag
biztositdsa és az egységes implementdlas a kordbbiaknal nagyobb kihivast jelent
majd (Gebhardt — Novotny-Farkas 2018:2).

4.2. Az IFRS9-értékvesztéstobblet kezelése a feliigyeleti t6kemegfelelés soran

Felligyeleti szempontbdl fontos kérdés, hogy az IFRS9 alatt az atallaskor megkép-
zett tobblet-értékvesztések (jellemzéen 1. és 2. szakaszban) hogyan befolyasoljak
a szavatolo t6két és a kockazati kitettségeket. A szabalyozé hatdsagok a szigoribb
megkozelités miatt attdl tartottak, hogy az addiciondlis értékvesztés elszamoldsa
hirtelen negativan befolyasolhatja a szavatold t6ke 6sszegét. Ezért a CRR 473a.
cikkének atmeneti rendelkezései lehetdséget biztositanak arra, hogy a 2018. januar
1-én fennadlld, egyszeri negativ értékvesztéshatast a bankok atmenetileg korrigdljak
a szavatolo tékéjlikben (statikus szemlélet). Az &tmeneti rendelkezések alapjan 5 év
alatt fokozatosan csdkken6 maédon kell figyelembe venni az értékvesztések visszairt
értékét (2018: 95%; 2019: 85%; 2020: 70%; 2021: 50%; 2022: 25%). Ez azt jelent,
hogy mig 2018-ban a visszairt kilénbozet 95 szazaléka beszamithato a szavatold
t6kébe, addig 2023-tél mar a teljes 6sszeget figyelmen kiviil kell hagyni. A teljes
kép bemutatasahoz azonban a tékében visszairt értékvesztésekkel a kockazati ki-
tettségeket meg kell névelni a sztenderd mddszert alkalmazdk esetében, mivel a t6-
keszamitds kiinduldalapjat az egyes eszkdzok nettd (mindenkori értékvesztéssel
csokkentett) értéke jelenti. Ezt egésziti ki az un. dinamikus szemlélet, mely alapjan az
egyszeri hatason tulmendéen figyelembe vehet6 az 1. és 2. értékvesztés szakaszban
torténd késbbbi (2018. januar 1. utani), esetleges értékvesztés-ndvekmény hatasa.
A szamitdst a dinamikus mddszert alkalmazdk esetében negyedévente Ujra el kell
végezni. Ezzel biztosithatd, hogy az id6kdzben megugré értékvesztés is csak fokoza-
tosan terhelje a szavatol6 t6ke Gsszegét. A szamitdsi modszerek dsszehasonlitasat
a 11. tdbldzat szemlélteti:
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Valasztott mddszer

Ertékvesztés-novekmény tipusa
Statikus Dinamikus

IFRS9 — IAS39 (2018. janudr 1-jén) X X

A Stage 1-2
(2018. januar 1. — 2018. december 31. kozott)

Forrds: CRR 473a alapjdn

Az dtmeneti rendelkezések alkalmazasa opcionalis, és minddssze néhany piaci sze-

replé élt a lehet6séggel. A szektorszint(i t6kemegfelelésre gyakorolt hatast a 12.
tabldzat mutatja.

Atmeneti Atmeneti rendelkezések
rendelkezésekkel nélkal
Szavatolo téke (Mrd Ft) 3262 3248
Kockazati kitettség értéke (Mrd Ft) 16 429 16 450
T6kemegfelelési mutatd (%) 19,85 19,74

Forrds: Az MNB (2018a) alapjdn elrendelt adatszolgdltatds

Az adatok alapjan kijelenthetd, hogy az dtmeneti rendelkezések miatti korrekcidk ha-
tasa a bankok 2018. évi t6kemegfelelési mutatdjara minimalis (0,11 szazalékpont).

4.3. Ertékvesztéshatasok kezelése a hitelkockazati t6kekovetelmény
szamitasara alkalmazott médszerek szerint

A bankoknak a t6kemegfelelésiik értékeléséhez — el6re rogzitett szabalyok alapjan
— szamszerd(sitenilk kell a teljes kockazatikitettség-értékiiket, melynek legjelents-
sebb része a hitelkockdzatokra szamolt kitettségérték. A szabdlyozd két mddszert
biztosit ezen kockazatok szamszer(sitéséhez. A sztenderd médszert, mely el6re
meghatdrozott kockazati sulyokat rendel a kiilonb6z6 hitelezési kockazatot meg-
testesit6 kitettségértékekhez. A fejlettebb kockazatkezelési rendszerrel rendelkezé
bankoknak, felligyeleti engedély mellett, lehet6séglik van belsé minésitésen alapuld
mddszerek haszndlatara. Az atmeneti rendelkezéseket nem alkalmazé szerepl6k sza-

vatolod t6kéjét eltéréen érintette az atallds, attdl fiiggben, hogy a tékekdvetelmény
meghatarozasdhoz milyen médszert alkalmaznak.
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4.3.1. Ertékvesztéshatdsok sztenderd mddszer szerinti kezelése

A sztenderd mddszert alkalmazd hitelintézetek a nettd (értékvesztéssel csokken-
tett) kitettségbdl indulnak ki a nem varhaté veszteségek szamszerUsitéséhez. Ennek
oka, hogy a szabdlyozas ez esetben a szamvitel altal elszamolt értékvesztést tekinti
a varhato veszteségekre megképzett fedezetnek. A CRR-rendelet az értékvesztések
tekintetében megkiilonboztet altalanos és specidlis hitelkockazati kiigazitast, mely
fogalmat a szamvitel ugyanakkor nem haszndlja. Az Un. altaldnos hitelkockazati
kiigazitdsok a kockazati kitettségilik 1,25 szazalékaig beszamithatdk a jarulékos téke
Osszegébe. Az IFRS9 értékvesztés-kategoriak koziil a 1. és 2. szakasz esetén megal-
lapitott értékvesztések esetében merilhet fel, hogy annak altalanos (még fel nem
merilt veszteségekre képzett) jellege miatt esetleg beszamithatd lenne a jarulékos
t6kébe. Az EBA (2017) ugyanakkor egyértelmden allast foglalt a kérdésben, misze-
rint az IFRS9 keretében megallapitott értékvesztések specifikus értékvesztésként
kezelenddk, mivel azok egyértelmiien hozzarendelhet6k egy adott kitettséghez.
Tovabba ezen értékvesztések nem felelnek meg a CRR azon kdvetelményének, hogy
azok szabadon és korlatozas nélkil felhasznalhatdk lennének a veszteségek fede-
zésére. Magyarorszagon korabban az altalanos kockazati céltartalék tartozott ebbe
a kategéridba, de ezen allomdanyok nagy része mar kivezetésre kerlt. Az eltéré
megkozelités miatt az értékvesztés-ndvekmény elszdmoldsa a sztenderd mddszert
alkalmazdkat hatrdnyosabban érinti, mivel az atallaskor szdmszerdsitett varhato
veszteségek miatti értékvesztéstobblet a sajat téke (eredménytartalék) csékkené-
sén keresztiil a szavatold t6két is mérsékli (dtmeneti rendelkezések alkalmazasa
nélkil). Tovabba altaldnos hitelkockazati kiigazitadsokként nem vehetdk figyelembe
a 1. és 2. szakaszba sorolt értékvesztések, igy nem jelentenek addicionalis puffert
a veszteségek fedezéséhez (Deloitte 2016:5-9).

4.3.2. Az értékvesztéshatdsok IRB-modszer szerinti kezelése

A t6kekovetelményt IRB-mddszerrel meghatarozé hitelintézeteknek a brutté kitett-
séghdl kell kiindulniuk a vdrhatd veszteségértékek meghatdrozasakor, a részben
sajat, részben felligyeleti paraméterek alapjan meghatarozott varhato veszteséget
pedig 6ssze kell hasonlitaniuk a megképzett értékvesztéssel. Amennyiben a varhatd
veszteség magasabb, ugy a keletkez6 értékvesztéshianyt le kell vonni a CET1 t6ké-
bdl, az esetleges értékvesztéstobblet pedig korlatozottan beszamithaté a jarulékos
t6kébe (az IRB-mddszertannal szamszer(sitett hitelkockazati kitettségek 0,6 szazalé-
kdig). Az értékvesztés soran a teljes (altalanos és specifikus) értékvesztés-allomanyt
figyelembe kell venni. Az IRB-mddszertant alkalmazok ezért az IFRS9-atallasakor
felmeriil§ értékvesztésigényt a szavatold t6kéjikben (pl.: a korabban levont hidny
csOkkentésével) kompenzalhatjak, a tobblettel rendelkezé hitelintézetek pedig a ja-
rulékos t6kébe vald korlatozott beszamitds révén részben kompenzalhatjdk a no-
vekv§ értékvesztésigénybdl fakado terheket. Az egyetlen korlatozé feltétel a CRR
159. cikke szerint, hogy a nemteljesitd lgyleteken jelentkezd értékvesztéstobblet
nem haszndlhatd fel a teljesit6 ligyleteken jelentkezé értékvesztéshidny fedezésére.
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Mindezek fényében megallapithatd, hogy hosszabb tdvon az IFRS9 tipusu értékvesz-
tések t6keszamitasban torténd figyelembevételének fellilvizsgdlatara lesz sziikség
a kiilonbo6z6 modszerek kozotti egységesebb kezelés érdekében.

4.3.3. Az IFRS9-dtdllds hatdsa a bankok t6kemegfelelési helyzetére

A 13. tabldazat az IFRS9-atallas elsd napi (2018. januar 1-i) hatasat mutatja be, a ban-
kok t6kemegfelelési mutatdjara (TMM), a t6keszamitasra alkalmazott mddszertan
szerinti bontasban:

13. tablazat
Az IFRS9-atdllas hatasa a bankok t6kemegfelelésére
(2018. janudr 1.)

Szavatolé | IFRS9- | Korrigdlt | Kockazati | Korrigalt T™MM Korrigalt | IFRS9-
téke atallas | szavatolo | kitettsé- | kockazati T™MM atallas
miatti téke gérték | kitettsé- TMM-
tékekor- gérték hatasa
rekcié
Mrd Ft %
IRB
1148 -7,7 1140 5703 5703 20,13 20,00 -0,13
bankok
sztenderd | -, 435 -52,5 2081 | 12029 | 11977 | 17,73 17,37 -0,36
bankok
Osszesen 3282 -60 3221 17 732 17 680 18,51 18,22 -0,29

Forrds: konszoliddlt, éves auditdlt adatok alapjan

Az elemzés konszolidalt, 2017. év végi auditalt beszamold adatokon és az atallas
elsé napjan (2018. januar 1.) jelentett atértékeléseken alapul, a CRR atmeneti ren-
delkezései nélkiil szamolva. Az IFRS9-atallas miatti tékekorrekcidé a bankok 2018. év
végi konszolidalt IFRS-beszamoldiban kozzétett adatokbdl (konszolidalt sajat téke
valtozasa IFRS9 miatt soron kimutatott dllomanyok) indult ki, mely igy az esetleges
évkozi felllvizsgalatok hatdsat is tartalmazza. A 13. tdbldzat adataibdl lathato, hogy
a bankok t6kemegfelelésére 6sszességében nem volt jelentds hatassal az IFRS9-stan-
dardra torténd attérés (—0,29 szazalékpont). A csokkenés mértéke ugyanakkor az
IRB bankok esetében kisebb volt (0,13 szazalékpont), ami részben a tobblet- ér-
tékvesztések szavatold t6kében torténd kedvez6bb kezelésével magyardzhato.

4.4. Az értékvesztés és a feliigyeleti tokeigény kapcsolata

Fellgyeleti szempontbdl fontos elemezni és rendszeresen nyomon kovetni a banki
portféliok értékvesztéssel vald fedezettségét, mivel csak ezt kévetGen allapithatd
meg a nem vart veszteségek fedezetére szolgdld t6kekdvetelmény. A felligyeleti
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hatdsdgok a 2. pillér? keretében, felligyeleti paraméterek alapjan felllvizsgalhatjak
a kalkuldlt varhatd veszteség szintet, illetve ezen fellil meghatdrozhatnak tovabbi,
un. prudencidlis értékvesztésszintet is. llyen esetnek tekinthet6 az ECB altal a nem-
teljesit6 hitelekre meghatarozott értékvesztés-elvaras (ECB 2018), mely az Gjonnan
nemteljesit6 hitelek esetében fokozatosan irja el6 az értékvesztés megképzését
a hitel fedezettsége és a nemteljesités 6ta eltelt id6 figgvényében. Az MNB-ajanlas
(MNB 2018b:6) ennél szlikebb korl, mivel az csak az ingatlanfinanszirozasi projekt-
hitelekre irja el6 — a nemteljesitéstél szamitott rogzitett id6n tul —a 100 szazalékos
értékvesztésszintet. Amennyiben egy bank alacsonyabb értékvesztést képez, és
annak indokat nem tudja alatdmasztani, ugy értékvesztéshiany keletkezik, mely
a jelenlegi unids szabalyok alapjan leginkabb tdbblet-t6kekovetelmény formaban
irhatd el6. Azonban az Eurdpai Bizottsdg (2018) altal benyujtott CRR-t mddositd
javaslat elfogadasat kdvetSen a hidny kozvetlen szavatolétéke-korrekcidjara is lesz
lehet6ség.

A felligyeleti szabdlyozds a nem vart veszteségekre koncentral, melynek érdekében
meghatarozott tékekdvetelményt ir el a bankok szamara. A szabalyozdi (1. pillér?®)
t6keigény kalibracidja feltételezi a varhato veszteségek megfelelS lefedettségét,
és csak az ezen fellli (nem varhatd) veszteségek tGkeigényét szamszer(siti. Ezért
amennyiben a felligyelet szerint a varhatod veszteségeket a megképzett értékvesz-
tések nem fedezik, ugy addicionalis t6keigény keletkezik, melynek elGirasi mddja
ugyanakkor nem egyértelmd. Emiatt a jelenlegi nemzeti felligyeleti gyakorlatok sem
mindig egységesek abbdl a szempontbdl, hogy a varhatd veszteség hidnyt a szdmuvi-
teli értékvesztés keretében (az eredmény korrekcidjaként) vagy tobblet-t6kekdvetel-
mény formajaban irjak elS. A varhaté veszteségekre megdllapitott hidny pénzigyi
beszamoldkban térténd megképzése felveti annak a kockazatat, hogy az nem felel
meg az IFRS9 altal elvart értékvesztési elveknek, mivel prudencidlis megfontolasokat
is tartalmaz. A varhaté veszteségek tobblet-t6kekovetelményként torténd elGirdsa
ugyanakkor csokkenti a transzparenciat, mivel a bankok 2. pilléren belili kockaza-
tai nem lesznek dsszehasonlithatok. llyen esetekben véleményem szerint célszer(
lenne szétvalasztani a megallapitott értékvesztéshiany jellegét aszerint, hogy az az
IFRS9-elvek be nem tartasabdl vagy prudencidlis meg nem felelésbdl ered. Ameny-
nyiben a fellgyelet IFRS9 meg nem felelésbél adddd hidnyt azonosit, ugy annak
kozvetlen, eredményt érint6 (szamviteli) korrekcidja indokolt. A tovabbi, prudencialis
jellegli értékvesztéshatasok elszdmoldsara pedig szavatolétSke-korrekcioként lenne
lehetdség. Ezen tulmenden keriilne elGirdsra a 2. pilléren beliili tobblet-t6kekdve-
telmény, mely igy az egyes intézmények kozott is 6sszehasonlithatéva valna, mivel

% BelsG t6kemegfelelés-értékelés és felligyeleti fellilvizsgalati folyamat (ICAAP-SREP), mely soran a felligyeleti
hatdsag tobblet-t6kekdvetelményt allapithat meg a nem kezelt/nem megfeleléen kezelt kockazatokra,
a kotelezéen tartandd 1. pilléren (8 szazalék) feluli tékeként.

% A teljes kockazatikitettség-érték 8 szazalékanak megfeleld, minimélisan elvart tékekovetelmény (pl.:
hitelezési, piaci és miikodési kockdzatokra).
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az kizardlag a nem varhaté veszteségekbdl eredé tobbletkockazatok tékeigényét
tartalmaznd. Ennek 6sszefoglaldsat a 14. tdbldzatban lathatjuk.

¥

¥

A felmeriil6 kiilonbozet | Ertékvesztés-korrekcio | Ertékvesztés-korrekcio
kezelése a beszdmoléban a szavatolo tékében

¥

Tobblettéke-
kévetelmény eléGirdsa
a 2. pillér alatt

5. Osszegzés, kovetkeztetések

A tanulmany a 2018. évtél esedékes IFRS9-atdllashoz kapcsoléddan mutatta be
a hitelintézetek altal alkalmazott szamviteli értékeléseket, és ezekbdl kiindulva ele-
mezte a f6bb szamviteli és prudencialis eltéréseket. Bar nyilvanvaléan a szamviteli
informacidk fontos forrasai a fellgyelési munkanak, de azokat szamos teriileten
modositani kell az eltér6 szabdlyozoi célok miatt. A valds értékelés kapcsdan megal-
lapithatd, hogy vannak kockazatai, de 6sszességében erésiti az eléretekintd jellegl
felligyelés koncepcidjat. A fedezeti szamvitel és a valds értékelési opcid rovid be-
mutatdsan keresztll a tanulmany rdvildgitott azok fontos szerepére nemcsak a piaci
kockazatkezelési eszk6zok szamviteli leképezésében, de a tékehelyzet volatilitdsanak
csokkentésében is.

Az IFRS9 altal megkovetelt varhato veszteség fogalom kozelebb hozta, de nem sziin-
tette meg teljesen a prudencialis és szamviteli értékvesztés kozott meglévé kilonb-
ségeket, melyek leginkabb a varhatd veszteségre vonatkozd paraméterbecsléseknél
érhet6k tetten. A szamviteli értékvesztés a gazdasagi ciklusokra érzékenyebb, ezért
lehet magasabb, de alacsonyabb is a prudencidlis elSirasok altal elvart értékvesztés
(varhatd veszteség) szinthez képest. Az IFRS9-atdllas keretében elszamolt tékekor-
rekciok és az dtmeneti rendelkezések 6sszességében nem befolydsoltak jelentGsen
a hitelintézetek t6kemegfelelési helyzetét. A felliigyelet altal megallapitott varhaté
veszteség hiany kezelési mddja jelenleg nem egységes, de alapesetben szavato-
[6t6ke-korrekcioként lenne célszer( kezelni az eltéréseket. Amennyiben azonban
a hidny egyértelmen az IFRS9-elveknek valé meg nem felelésbél ered, Ugy a szam-
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viteli értékvesztés korrekcidja sziikséges és indokolt. A varhaté veszteségek tdbblet-
t6kekovetelményként vald elSirdsa ugyanakkor nagymértékben megneheziti a hitel-
intézetek 2. pillér keretében elbirt tobblet-t6kekovetelmény aranyainak és ezzel
a kockazatoknak az 6sszehasonlithatésagat.

Az IFRS-standardok fejlédésével a magas foku szakmai megitélést igényld témak
szamossaga tovabb novekedett (pl.: az értékvesztési és valds értékelési modellek
megitélése, fedezeti szamvitel kérdései), ezért az Uj kovetelményeknek valé meg-
felelés, az egységes implementacid, az 6sszehasonlithatésag és a transzparencia
biztositasa a piaci szerepl6k, konyvvizsgdlok és a felligyeleti hatdsagok szdmara
egyardnt létfontossagu lesz a jov6beni sikeres (egyutt)mikddéshez.
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