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A tanulas volna az endogén gazdasagi
novekedés csodafegyvere?*

Mihdlyi Péter

A tanulmdny megkisérli megkérdéjelezni a Joseph Stiglitz és Bruce Greenwald
A tanulé tarsadalom megteremtése (Creating a Learning Society) cimii knyvében
szerepld f6bb szakpolitikai javaslatok gyakorlati haszndt. Pontosabban a fejlett nyu-
gati orszdgokhoz felzdarkdzni igyekvé dllamok szemszgébdél vizsgdlja meg a kézel
700 oldalas tudomdnyos munkdt. A szerz6 véleménye szerint Stiglitz és Greenwald
a ,tanulds” fogalmdt olyan tdg értelemben haszndlja, hogy magyardzo tényezéként,
illetve objektiven mérheté mutatoként értékelhetetlenné vdlik. Ugyanilyen fontos,
hogy egy ennyire érték-tartalommal bird, teljes mértékben pozitiv kifejezéssel, mint
a ,tanulds”, a szerz6k azt a hamis képzetet keltik az olvasdoban, hogy a felzdrkdzds
kénnyd, és mindenki nyer vele. A térténelem azonban bebizonyitotta, hogy ez kordnt-
sem egyszerli feladat. Az elemzés bemutatja egy kevésbé ismert magyar kézgazddsz,
Jdnossy Ferenc (1914-1997) modelljét mint az endogén gazdasdgi névekedés egy
megqgybz6bb magyardzatdt.
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1. Bevezetés

Személy szerint én 6rommel l[dtom, hogy a vaskos kdzgazdasagi konyvek ismét kez-
denek divatba jonni. A kézelmultban Daron Acemoglu és James A. Robinson (2012)
529 oldalas monografidja, a Miért buknak el a nemzetek? — A hatalom, a jolét és
a szegénység eredete (Why Nations Fail: The Origins of Power, Prosperity, and Po-
verty) nyitotta meg a sort. Két évvel késGbb jelent meg Piketty (2014) 703 oldalas
vilagsikerld munkaja, valamint Joseph E. Stiglitz és Bruce C. Greenwald (2014) k6z6s,
660 oldalas kotete (a tovabbiakban: Stiglitz és Greenwald). Természetesen tehet-
nénk cinikus megjegyzéseket azon olvasdk szamardl, akik valédban bet(irél bet(ire
végigolvassdk ezeket a kdnyveket — nyilvan nem sok ilyen van. De ezeknek a tanul-
manyoknak mar a puszta hossza is lehetGséget teremt az atfogd, részletekbe mend
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vitakra azon szakért6k kozott, akik alaposan attanulmanyoztdk Gket. A tarsadalmi
és gazdasagi kérdések mindig tobbrétliek. Nem létezik egytényez6s magyardzat.
Amennyiben 6sszetett és ellentmonddsos témakat — mint Piketty esetében az egyen-
I6tlenség, illetve Stiglitz és Greenwald esetében a tanulds mint a fejl6dés egyediili
fontos motorja —ilyen terjedelemben elemeznek, a szakért6knek lehet&ségiik nyilik
szamos aspektusbol megerésiteni vagy éppen megcafolni a szerz6k allitasait (pl.
modszertanilag, illetve foldrajzi érvényesség vagy az adatok megbizhatdsaganak
szempontjabdl). Teljesen Uj elméleteket atfogdan nem lehet prezentalni egy tudo-
manyos folydiratban vagy konferenciacikkben, amelyekben mindossze egy allitast
vagy hipotézist fogalmaznak meg (,,egy tanulmany, egy gondolat”), és az Uj allitasnak
ellentmondé korabbi elméletek megtargyaldsara az ugyanabban a folydiratban vagy
egy hasonléban a megel6z6 3—4 évben megjelentek kivételével nincs lehet&ség.

Stiglitz és Greenwald alapos monografidval allt el6. Szinte mind a 17 érdemi fejezet-
hez tarsul fuggelék is, amelyben a szerz6k formdlis modellben is megfogalmazzak
az adott rész egyszer(i, kdnnyen emésztheté lGzenetét. Ami azonban még ennél is
hasznosabb (és ritkdbb), hogy a kdonyv végén (a 18-22. fejezetben és az Utdszdban)
a koézgazdasdagtan nagyjai, példaul Philipe Aghion, Robert Solow és Kenneth J. Ar-
row kifejtik véleményiiket a konyv f6bb, még az els, 2008-as kéziratban szerepld
allitasairol.

Stiglitz és Greenwald kétségteleniil nagy faba vagta a fejszéjét. Olvasatunkban kor-
szakalkotd konyvet és egy meggy6z6, kiilonleges szakpolitikai allasfoglalast akartak
irni, hasonldan a fiatal Marx és Engels Kommunista kidltvanydhoz (1848) és W.W.
Rostow (1960) A gazdasdgi névekedés szakaszai: Nem kommunista kidltvany (The
Stages of Economic Growth: A Non-Communist Manifesto) cim( m(ivéhez, amelyek
gazdasagtorténeti dttekintést nyujtottak a modern vildggazdasagrél. Mint Stiglitz
és Greenwald kdnyvének teljes cime mutatja, a szerz6k a novekedés, a fejl6dés és
a tarsadalmi el6rehaladds Uj elméleti modelljét kivanjak felépiteni.

Ha valaki ilyen vaskos kotet megirasara adja a fejét, annak megvan az arnyoldala
is. Mégpedig az, hogy sok id6be telik elolvasni. Stiglitz és Greenwald leirja, hogy
a konyv f6 gondolatat altaldnossagban egy K. J. Arrow munkassagat méltato 2008-
as konferencia, egészen konkrétan pedig az 6 ,gyakorlat altali tanulasra” (learning
by doing) alapozott novekedéselmélete ihlette. Akkoriban egészen mas id6k jartak,
mint mostanaban, amikor a vilag szuperhatalmai kereskedelemi haborukat vivnak.
Ha Stiglitz és Greenwald ma irta volna meg a kdnyvét, sok szempontbdl kiilonbdzne
a jelenlegitdl.

A jelen tanulmdny tovabbi részének felépitését az alabbiakban ismertetjik. A 2. rész
Osszefoglalja Stiglitz és Greenwald konyvének sarkalatos szakpolitikai javaslatait,
majd a 3. részben megprobalunk ravilagitani, mennyire elhibazottak ezek az 6tletek.
A 4. rész a tudas terjedésének egy alternativ modelljét mutatja be Janossy Ferenc
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(1914-1997), egy nemzetkdzi szinten kevésbé ismert magyar kézgazddsz konyve
alapjan. Janossy modelljének el6nye, hogy a tanuldst mindségi valtozasként érté-
keli, szemben Stiglitz és Greenwald ,tudasbeli szakadékra” épiilé megkozelitésével,
amely a valtozasok mennyiségi voltat hangsulyozza. Az 5. részben a tomor 6ssze-
foglalé mellett kitérek Paul Romer 2018-as Nobel-dijara, amelyet kifejezetten az
endogén novekedés modelljéért kapott.

2. Stiglitz és Greenwald hipotézisének kiindulépontja és felépitése

A ,tanulé tdrsadalom” fogalmdat mar csaknem 50 éve haszndlja a tudomdnyos szak-
irodalom.? A nemzetkozi szervezetek kozul els6ként az OECD (2000) kezdte el alkal-
mazni az orszagok gazdasagi fejl6désének magyarazataként. Kés6bb az UNESCO egy
[épéssel tovabbment, amikor kijelentette, hogy az oktatasnak a formalis tanuldson
(iskolak, egyetemek stb.) tul kell mutatnia, és életlink végéig kell tartania (,egész
életen at tartd tanulas”).

Am Stiglitz és Greenwald nem innen épiti fel hipotézisét. Elsé épésben elutasitjak
a fésodorbeli, neoklasszikus novekedési modellt, a Cobb—Douglas-féle termelési
fliggvényt, a hires Y = A(K* L1™*) egyenletet, a Solow-modellt és Edmund Phelps
aranyszabalydt, mivel a modellek ezen csaladja a technoldgiai valtozdst a modell
exogén tényezd6jének tekinti. Ez a kritika, ahogy azt Stiglitz és Greenwald tébbszor
is nyiltan felvallalja a kdnyvben, nem eredeti. Arrow-tdl (1962) szdrmazik, 6 vezette
be a gyakorlat altali tanuldst mint a munkatermelékenység névekedésének endo-
gén mozgatorugojat.? De még messzebbre is visszamehetiink az id6ben. Maga az
endogén novekedés gondolata a P. J. Verdoorn holland kézgazdaszrdl elnevezett
Verdoorn-szabalyra, és azon keresztlil Adam Smithre vezethetd vissza. Mint kozis-
mert, a nagy skoét filozéfus fedezte fel, hogy a munkatermelékenység megallitha-
tatlan novekedése elsésorban a munkamegosztasnak kdszénhet6, amelybdl viszont
kovetkezik, hogy a termelés volumenndvekedésének melléktermékeként ,minden
egyes munkds egyre nagyobb gyakorlatra tesz szert”. Valahanyszor a cipész elkészit
egy csizmat, vagy a fodrasz levagja egy vendég hajat, és ezzel gyakorolja szakmajat,
minden alkalommal jobb és termelékenyebb lesz. Mindez akkor is igaz, ha a cipész
vagy a fodrasz semmi Ujat nem taldl fel, csupan alkalmazza és gyakorolja a masok
altal felfedezett és bevezetett ismereteket. gy a termelékenység gyakorlason, 6nma-
gunk tokéletesitésén és aprobb innovaciokon keresztiil névelhetd, dolgozdk felvétele
vagy jelentGs t6kebefektetés nélkiil. Ezt a gondolatmenetet vitte tovabb Verdoorn

1 Lasd példaul Hutchins (1970), Schén (1973), Husén (1986) és Hughes — Tight (1995) munkait az ezredforduld
el6tt megjelent angol nyelv(i szakirodalomban.

2 Arrow a konkrét mikro6konémiai példat egy 1936-os reptléstechnikai szakfolydiratban megjelent
tanulmdanybdl kdlcsonozte, amely szerint a repulégépek vazanak megépitéséhez sziikséges munkadrak
szama a megépitett vazak szdmdnak kobgyokével forditott ardnyban csékken. Amint az idézett szerz6 —
Wright (1936) — kifejtette a cikkben, koltségbecsléseit sajat 1920-as évekbeli munkatapasztalatara alapozta.
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(1949), aki statisztikai modszerekkel bizonyitotta, hogy hosszu tavon a makrogaz-
dasdgi termelékenység a kibocsatas négyzetgyokével aranyosan névekszik.

Stiglitz és Greenwald szerint a technolégiai fejl6dés titka nem az innovécid, hanem
az innovacio terjedése, amelyet a gyakorlat altali tanulas folyamata testesit meg
(490. 0.). Valé igaz, a vildg orszagait megvizsgalva konnyedén megfigyelhetjik, hogy
egy orszagon, illetve akar egy orszag egyetlen dgazatan beliil igen jelentds termelé-
kenységbeli kiilonbségek jelentkezhetnek. Lewis (2004) empirikus kutatasa, amely
a McKinsey Global Institute kutatdi stabjanak egylttes munkajan alapul, tele van
ilyen példakkal. Az 1990-es évek végén a japan kiskereskedelemi dgazat munka-
termelékenysége nem haladta meg az Egyesiilt Allamok értékének felét, a sikeres
japan autogyarté vallalatok azonban — példdul a Toyota — mintegy 30 szazalékkal
jobb munkatermelékenységi mutatdkkal rendelkeztek amerikai versenytarsaiknal.
A lakasépités munkatermelékenysége még nagyobb eltéréseket mutatott.?

A gyakorlat altali tanulds elméletének altaldnos megfogalmazdsaként Stiglitz és
Greenwald hipotézise négy Uj allitason alapul:

(i) A novekedés alapja az innovacid, amely viszont a tanuldson alapul. Mindkét
fogalom fontosabb, mint az elosztdsi hatékonysag.

(ii) Téves az a feltételezés, hogy minden vallalat hatékonyan m(ikodik; a vallalatok
tobbsége mindig a hatékonységi korlat alatt (izemel, akar az Egyesiilt Allamokban
van, akar mashol.

(iii) A tudas szamszer(sithet8. A potencialis maximum és az adott orszagban vagy
agazatban jellemzé tényleges atlag kozotti ,,tudasbeli szakadék” 6nmagaban is
a jaradék egy forrasa.

(iv) Amennyiben a tudasbeli szakadék tartdsan fennall, az orszagok az alacsony
szintl egyensuly csapdajaba eshetnek (alacsony termelékenységnovekedés),
akar kozép- vagy hosszu tavon is.*

Innen Stiglitz és Greenwald gondolatmenete Uj irdanyt vesz, és tulmutat Myrdal
(1957), illetve Kaldor (1966) munkassagan, akik mar az 1960-as években is hajlamo-
sak voltak tdmogatni az allami beavatkozast az eréforras-allokacié makrogazdasagi
keresletmenedzsmentjének részeként.> De miért felligyelje az 4llam az ismeretek
terjedésének folyamatat kinalati oldalrél (szemben a keynesi keresleti oldali magya-
rdzattal)? Stiglitz és Greenwald szerint a globalizacié és azon belil a tdrsadalmi és
egyéni haszon kozotti ndvekvd szakadék a vilagszint(, tartds és igazsagos novekedés

3 A konyv felhasznalta az eredményeit annak a 13 orszagra kiterjedd, 12 éves, atfogd mikrookondmiai
vizsgalatnak, amelyet a McKinsey Global Institute dolgozoi végeztek el, tobbek kozott olyan vilaghird
egyetemi oktatdk bevondsaval, mint maga Robert Solow. Ldsd még a 9. ldbjegyzetet.

4 A hipotézisek elsé hiteles leirasét lasd Greenwald — Stiglitz (2006).

® Kaldor ezzel kapcsolatos nézeteit lasd Mihdlyi (2017), Thirlwall (2017).
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legkomolyabb akadalya. A tudas kozjdszag, amelyet allami beavatkozas hidnyaban
a hasznossag maximalizalasara torekvd vallalatok és személyek nem biztositanak
megfelel§ mértékben.® A korlatlan szabadkereskedelem, a t6ke és munkaeré nem-
zetkozi dramlasa, a szabadon lebeg6 arfolyamok mechanizmusa, a pénzligyi piacok
liberalizacidja’ és a szellemi tulajdonjogok szigoru védelme (tulajdonképpen a
washingtoni konszenzus teljes jegyzéke, Id. Williamson 1990, 2008) mind problémat
jelentenek, mivel a kevésbé fejlett gazdasagokban — azaz az Egyesiilt Allamokat ki-
véve gyakorlatilag minden orszdgban — az amerikai termelékenység elsopré folénye
megakadalyozza, hogy a helyi mérnokok, dolgozdk és véllalatvezet6k tanuljanak és
innovacidkat hozzanak létre. Egy ilyen rendszerben a kutatds lzleti szempontbdl
eleve kudarcra van itélve. Folyamatos tanulas és innovacié nélkil azonban nincs le-
het&ség a ndvekedésre és fejlédésre. A fejl6d6 orszagok — vagy Stiglitz és Greenwald
kifejezésével élve a kialakuléban 1évé fiatal ipardgak és fiatal gazdasdgok — szem-
pontjabdl igéretesebb a verseny korlatozasa és a teljes hazai gazdasag védelme,
mint nyilt versenybe szallni a fejlettebb gazdasagokkal.

A szerz6k szerint a fiatal gazdasagoknak két jé okuk van belsé piacuk védelmére
és a nemzeti vallalatok tanuldsi és kutatasi lehet6ségeinek tdmogatasara: (i) az
orszagok és a hazai vallalatok kozvetlenil a termelési folyamatbdl tanulnak, ahogy
azt a learning-by-doing elmélete sugallja; (i) az Ujonnan megszerzett tudasnak
mindig jelentds, dinamikus tovagy(ir(izé hatasai vannak (pozitiv externaliai). Stig-
litz és Greenwald szamos példat hoz fel, példaul a feldolgozdiparbeli technolégiai
innovaciokat, amelyeknél egy vallalat j6 Otletét kés6bb egy mdsik dgazat vallalata is
felhasznalhatja, vagy a szervezeti innovacidkat, a ,,just-in-time” készletgazdalkoddasi
technikat, amely valamennyi dgazatban alkalmazhato, ha a vezet6k egy viszony-
lag nagy csoportja elsajatitja a szlikséges szervezési képességeket és ismereteket
(65. 0.).

Visszatérve az el6bb emlitett cipész példajara, az a gond, hogy amint kideriil, hogyan
lehet j6 minGségli, olcsd csizmét gyartani az Egyesilt Allamokban, a tobbi orszag
biztosan nem tudja felvenni a versenyt a piacvezetd amerikai cip&gyarakkal. Stiglitz
és Greenwald hipotézise értelmében ez nem azért driasi probléma, mert a tobbi
orszagnak igy gazdasagosabb lesz az Egyesiilt Allamokbdl importalni a csizmdkat,
hanem azért, mert a fiatal gazdasagok soha nem tanuljak meg, hogyan készitsenek
csizmat. Tovdbba, ha egy fejl6dd orszagbeli csizmagyar a csekély esély ellenére
termelésbe fog, nagy valdszinliséggel alulmarad a szabad versenyben, és csédbe

© Noha Stiglitz és Greenwald nem emliti, ebben az allitdsban sincs semmi Ujdonsag. Marshall externalia-fogalmat
tovébbfejlesztve kedvenc tanitvanya, Arthur Pigou (1920) ugyanezt fogalmazta meg: ,,az 6nérdek (...) nem
maximalizélja a nemzeti tébbletet” (II. rész, IX. fejezet). Arrow eredeti tanulmanyaban is ugyanezt szogezte
le. A versenyképes megoldds nem azonos a tarsadalmilag optimalissal, mivel ,,a tanulds azt jelenti, hogy egy
befektetés a jovSbeli befektetéknek valik haszndra, am ezt a hasznot nem a piac fizeti meg” (id. md 168. o.).

7 Stiglitz és Greenwald a témat kritikusan megkozelitve meglehetdsen populistan fogalmaz, amikor ,,spekulativ
vallalatokat” emlit, és megdllapitja, hogy ,bizonyos helyzetekben hatékonyabb, ha maga az allam allokalja
a tékebefektetéseket” (id. mi 410-411. o.).
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megy. igy a mar megszerzett ,(ij tudas” pocsékba megy (491. 0.), és a tovagy(irlizé
hatdsok tobbé nem mozditjak elére a gazdasag mas szektorait. Stiglitz és Greenwald
szerint elméletiik torténelmileg is megillja a helyét. ,,A[alz a tény, miszerint egyes
orszagok és vallalatok »megtanultak tanulni«, segit megmagyardzni, hogy miért
novekedett olyan feltlinéen az életszinvonal az elmult két évszazad soran, mikozben
a megeldz6 évezredet a stagndlds jellemezte e téren” (373. o.). Vagyis didhéjban:
a fejlédés titka a tanulas és az, hogy megtanuljunk tanulni.®

3. Stiglitz és Greenwald elméletének megkérddjelezése

Stiglitz és Greenwald hipotézise egyaltaldn nem meggy6z6, és a 2008-as eredeti
kézirat felkért elemzGi (Aghion, Solow és maga Arrow) nem is rejtették véka ald
sajat fenntartasaikat. Véleményiink szerint a szerz6k ugy tettek, mintha nem tudtak
volna, hogy...

1. ... a kapitalista rendszer lelke a versengés. Versenykdrnyezetben pedig mindig
is lesznek nyertesek és vesztesek (Lavoie 1985). Csak egy utépisztikus vildgban
képzelhetd el, hogy az orszagok ugyanolyan gazdasagi fejlettségi szinten allnak,
és eltlinik a tudasbeli szakadék.

2. ... a piaci verseny az innovacio legfébb mozgatérugdja, még akkor is, ha vannak
kozismert helyzetek (pl. monopdliumok megjelenése), amikor a korlatozott ver-
seny épp akadalyozza az innovaciot.

3. ... az ugyanazon a piacon tevékenykedd véllalatok termelékenységbeli eltéréseit
nem a tanulas kudarca okozza. Sokkal inkabb a jobb vezetés,® a novekvé méret-
hozadékok ereje és az ebbdl adddd természetes monopolszituaciok. Mas esetek-
ben a jobb teljesitmény és a nagyobb termelékenység pusztan a szerencsén mulik.
Nem sok értelme van azt allitani, hogy a Facebook azért sikeres, mert a vezetdi
,megtanultak tanulni”, mig a Compagq, az egykori hires szdmitégépgyartd azért
tlint el a vilagpiacrél, mert a vezetdi rossz ,,tanuldk” voltak.®

4. ... ha egy kinai termék versenyképesebb az amerikai vagy eurdpai termelSkéinél,
annak nem az az oka, hogy a kinai dolgozdk okosabbak vagy tanultabbak. Ez
altaldban azért van igy, mert a kinai bérek még mindig annyival alacsonyabbak.!

8 A ,megtanulni tanulni” kifejezést eredetileg Stiglitz (1987) talalta ki.

° Ezt Robert Solow is megemliti a 21. fejezetben. K6zvetlenil utal Lewis (2004) empirikus eredményeire,
amelyekhez az § kutatasai is nagyban hozzajarultak. A kutatds legfontosabb eredménye az volt, hogy
a vezet6k gyengébb teljesitményének nem sok kéze van a tanuldshoz, a tudashoz vagy a kompetencidkhoz.
Az orszagok 6sszehasonlitasabdl kiderdlt, hogy az oka ,,a versenykényszer [...] er6tlensége. A versenyt pedig
legf6képpen a formalis vagy informdlis védelem akadalyozta. Azok a véllalatok vagy iparagak, amelyeknek
meg kellett kiizdeniik a legjobb gyakorlat fel6l érkezé konkurenciadval, maguk is a legjobb gyakorlat felé
mozdultak el.” (id. m{ 501-502. o.).

10 A vallalat az utan tlint el, hogy 2002-ben Gsszeolvadasi megéllapodast kotott a Hewlett-Packarddal.

11 Nagyon halds vagyok Michael Joffe-nak az érvelésemhez fliz6tt ezen dontd kiegészitéséért.
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5. ... az amerikai gazdasdgban naponta 75 000 munkavallalé vesziti el a munka-
helyét, és 6k sem rossz ,tanuldk”. Azért bocsatjak el 6ket, mert folyamatosan
valtozik a gazdasag szerkezete. Bizonyos iparagak évtizedeken at termelték az Uj
munkahelyeket (pl. kiskereskedelem, konyvkiadas), de a technoldgia alapveté
atalakulasai 6ta ugyanezek az agazatok elkezdték leépiteni dolgozoik Iétszamat.?

6. ... a jaradékvadaszat és a korrupcié komolyabb akadalyt jelent a fejl6d6 orszagok-
ban, mint a fejlettekben. Ezért a kdzpontilag meghatarozott iparpolitikak maguk-
ban hordozzak ezt a kockazatot is. Ha a kormanyok maguk jeloélik ki a gy&zteseket,
vagyis a védelemre , érdemes” dgazatokat és vallalatokat, egyes érdekcsoportok
tulzott befolyasra tehetnek szert, és az agazati politikdk a korrupcié melegagyava
valhatnak.®

Tobb ellentmondas is szarmazik abbdl, hogy a Tanulé tdrsadalom szerz6i amerikaiak,
igy a kdonyvet elsésorban az amerikai olvaséknak irtak. Megprobaltak az amerikaiak
szdmdra érthetd és érdekes formaban megfogalmazni a gondolataikat. Példaul elter-
jedt vélekedés, hogy az amerikai oktatasi rendszer gyaldzatosan gyenge, ezért a ta-
nulds fontossaganak hangsullyozasa az amerikai tarsadalom valamennyi szeletében
nyitott flilekre talal. A fels6 kbzéposztaly és a kozéposztdly tagjai szivesen olvasnak
errél, mert ez az elit meg van gy6z6dve réla, hogy 6k a sikeres tanulds révén érde-
melték ki viszonylag magas tarsadalmi pozicidjukat (Reeves 2017). Az alacsonyabb
osztalyok szintén nagy valdszinliséggel fontosnak tartjak az oktatast, mert elvarjak
a kormanytdl, hogy tobbet koltson gyermekeik tanittatasara.

Ki veszit a szabadkereskedelemben? Ezen a ponton a tanulmany egyes olvasoi fel-
haborodva két kifogdst fogalmazhatnak meg. ElGszor is a kozgazdasagtani gondol-
koddk mar tébb mint 200 éve allitjak, hogy a szabadkereskedelem nem kivanatos
a fejlédd orszagok és az uj (,fiatal”) agazatok szamara. A legfontosabb példa erre
az Amerikai Egyesiilt Allamok volt. Az egyik alapité atya, Alexander Hamilton, aki
az Ujonnan szlletett orszdg pénzigyminisztereként szolgalt 1789-t61 1795-ig, a sza-
badkereskedelem ellenz6jeként és a protekcionizmus tdmogatdjaként hiresiilt el.
Szintén koztudott, hogy Hamilton nézetei nagy hatdssal voltak a német Friedrich
Listre (1841), aki két nemzedékkel késGbb a gazdasagi protekcionizmus leghango-
sabb szdszéldja lett az eurdpai kontinensen. Masodszor: manapsag egészen mast
jelent a protekcionizmus mellett és a szabadkereskedelem ellen érvelni, mint miel6tt
kitdrt a Kina és az Egyesiilt Allamok kozotti kereskedelmi haboru, hiszen napjaink-
ban éppen az Egyesiilt Allamok — azaz a legfejlettebb nyugati orszag — panaszkodik
a szabadkereskedelem munkaer6piacokon érzékelhetd kbvetkezményei miatt. Akkor
most hogy is van ez? Kinek rossz a szabad verseny: az erésnek vagy a gyengébbnek?

2 Krugman (2016)

13 Ez az érv — amely a posztkommunista orszagokban magatdl értet6dének tlinhet — Philippe Aghion
kommentdrjdban merilt fel (496. 0.). Szelényi Ivannal egy(tt a jelen cikk szerz6je is hasonlé kdvetkeztetésre
jutott a Mihdlyi — Szelényi (2017) tanulményban.

123



Mihdlyi Péter

124

Piketty kordbban emlitett vaskos kényve teljesen vératlanul és példatlanul sikeres
volt. Két év alatt tobb mint 2,1 millié példanyt adtak el bel6le francidul, angolul,
németl, kinaiul és spanyolul. Stiglitz és Greenwald konyve tobb okbdl is valdszin(it-
len, hogy megkozeliti ezt. Ugy vélem, ennek messze a legfontosabb oka a jelenlegi
amerikai kormanyzat protekcionista kereskedelmi retorikaja. Minden olyan gondo-
latot, amely ilyen kisértetiesen hasonlit az amerikai kormany allaspontjara, egészen
biztosan elutasitanak az Egyesiilt Allamok tudomanyos kdreiben csaktgy, mint az
eurdpai egyetemek tanszékein. Kéztudomasu, hogy volt mar arra példa a térténe-
lemben, amikor az amerikai kongresszus megszavazott, az elnék pedig torvénybe
iktatott egy protekcionista jogszabalyt, de a mara kialakult konszenzus szerint az
1930-as Smoot—Hawley vamtorvény ,,sulyosan rombold volt” (508. 0.), még Arrow
szerint is.'

Ilyen torténelmi elGképek és sok republikanus érzelm( képvisel6 hangos kereskedel-
mi protekcionizmusa mellett minden, amit Stiglitz és Greenwald 2014-ben — vagyis
a 2017-es valasztas elétt - javasolt, mdra teljesen mas megvilagitasba kerdlt. Habar
a konyv f6 gondolata, vagyis hogy a tanulas a felvildgosult, j6 szandéku politikusok
kezében csodafegyver lehet, tovdbbra is sokaknak lehet szimpatikus, a jelenlegi
tudomanyos élet aligha fogja tdmogatni a Stiglitz és Greenwald gyakorlat altali ta-
nulds metaforaértelmezésébdl ered6 szakpolitikai ajanlasokat. Mindaddig, amig
nem zarulnak le a jelenleg is zajlo kereskedelemi targyaldsok, Stiglitz és Greenwald
ugyanolyan irdnyba mutatd javaslatai aligha kapnak visszhangot.

Felfoghatatlan, hogy a szerz6k nem vették figyelembe azt, hogy a szabadkereskede-
lem aszimmetrikus korlatozasa, illetve az arfolyamok adminisztrativ manipuldciéja
a fiatal gazdasagok szdmara nem valds opcidk, ugyanis nem elég hatasosak. Nagyon
nehéz nyiltan felvallalni, hogy: , Szeretnénk szabadon exportalni, de korldtozzuk
a behozatalt. Alacsonyan tartjuk a valutank értékét, de kereskedelmi partnereink-
nek hagyniuk kell az 6véket szabadon lebegni.” A kett6s mérce alkalmazasa csak
egy erds orszag szamara lehet eszkdz. Ahogy az a kdzelmultbeli példakbdl latszik,
az Egyesiilt Allamok képes volt nyomast gyakorolni mas orszagokra, hogy nyissak
meg a piacukat az amerikai aruk el6tt, mig az amerikai piacokhoz nem biztositottak

1 Mar a jogszabaly teljes, hivatalos cime is kifejez6 volt: , A bevételeket, a kiilkereskedelem szabdlyozdsdt, az
Egyesiilt Allamok ipardnak tdmogatdsdt, az amerikai munkaeré védelmét és egyéb célokat szolgdld térvény.”
A kongresszusi vita soran 1 028 kozgazdasz peticidt irt ald, arra kérve Herbert Hoovert, hogy vétdzza
meg a jogszabalyt. Henry Ford, a legendas autdgyarvezér egy egész estét toltott a Fehér Hazban, hogy
megprébalja rdvenni Hoovert, hogy vétézza meg a térvénytervezetet, ,gazdasagi baklovésnek” minésitve
azt. Thomas W. Lamont, a J. P. Morgan vezérigazgatdja elmondta, hogy Ford ,majdhogynem térden allva
konyorgott Herbert Hoovernek, hogy vétdzza meg a nevetséges Smoot—Hawley-vamot”. Kezdetben Hoover
maga is ellenezte a térvényjavaslatot, és , kegyetlennek, kiszipolyozénak és sértének” nevezte, am végiil
beadta a derekdt a sajét partjdnak, és alairta a torvényjavaslatot. Az Uj vam 60 szézalékos effektiv adokulccsal
sUjtott tdbb mint 3 200 Egyesilt Allamokba importélt terméket és anyagot, megnégyszerezve az egyes
tételek korabbi vamterheit, és 19,2 szazalékkal megemelve ezzel az dtlagos vamszintet. Ahogy varhaté
volt, a térvényjavaslat elfogadasa utdan Kanada és mds orszédgok visszavdgasképpen megemelték sajat
vamtarifajukat. 1930-ban, a Smoot—Hawley-vdm bevezetésekor a munkanélkiliség 8 szazalékos volt, az
Uj jogszabdly azonban nem tudta csdkkenteni. 1931-ben 16 szézalékra ugrott, majd 1932—-1933-ban 25-ra
szokott fel.
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hozzaférést a partnerorszagoknak. A felzarkdzé orszagoknak azonban ez nem jarhaté
ut, kivéve az igazan nagyokat, mint Kina vagy India.*®

Kinek szdl a kényv lizenete? Kinek cimezték a szerz6k szakpolitikai javaslataikat?
Afrika legszegényebb orszagainak, az Eurdpai Unié 10 Uj tagéllamanak, Oroszorszag-
nak és Kindnak, netan Gorogorszagnak és Olaszorszagnak, az EU sereghajtdinak?
A koényvben nem talalunk valaszt erre az alapvet6 fontossagu kérdésre. S6t, ami még
inkabb zavard, a szerz6k azzal a kijelentéssel zarjak a kotetet, hogy az dgazati poli-
tikdk és a kormanyzati kereskedelmi beavatkozasok kivanatosak, és a legfejlettebb
orszagokban akar a gazdasagpolitika dllandd részévé is valhatnak, nem csupan egy
nagyra toré fiatal gazdasag felzarkdzasi periddusanak elején lehetnek hasznosak
(474.0.).

A tanulds fogalmdt sokféle értelemben haszndljdk a kényvben. Ahogy emlitettiik, sok
minden, amit Stiglitz és Greenwald tanuldsnak nevez, részben vagy teljes egészé-
ben mas tartalommal bir. A kétetben legaldbb 6t kiilonb6z6 értelemben hasznaljak
a ,tanulas” szot.

1) Bizonyos kontextusokban a kifejezés valddi jelentése: alkalmazkodds (375. o.).
A vallalatok mindig igyekeznek alkalmazkodni a valtozé piaci kérilményekhez, hol
sikeresen, hol sikerteleniil. A kudarcot visszatekintve dltaldban vezet6i hibdknak,
rossz dontéseknek vagy a lassu reakcidnak tulajdonitjak.

2) A leszakadd, felzarkdzo orszdgokban az iparosodds alapja mindig az utdnzds.
Ezekben a gazdasagokban a versenyképesség vallalati szint(i javulasa a létez6
technoldgiak atvételét jelenti, raadasul rendszerint nem a legujabbakét. Ha koveti
is ezt innovacio, az fokozatos és kis jelent6ségU. Ez volt Japan, a Szovjetunio és
Dél-Korea sikeres iparosodasanak ,titka”. Mas szerz6k nagyon helyesen a felzdr-
kézd névekedés kifejezést haszndljak a fejl6dés ezen tipusanak jellemzésére. Ezzel
szemben csucstechnoldgids névekedés (cutting-edge growth) csupdn a legfejlet-
tebb orszagokban figyelhetd meg.'® A haladas két tipusanak és a mogottik rejlé
tanulasi folyamatok két fajtajanak 6sszekeverése teljes mértékben félrevezetd.

3) Kevés novekedési szakérté vagy torténelmi kozgazdasz kérddjelezné meg az
alapvetd kognitiv képességek — példaul irds, olvasds, szamolds — elsajatitdsa-
nak fontossagat. B6séges szakirodalmi forras allitja, hogy a gazdasagi novekedés

15 Robert Solow ramutatott erre az ellentmondasra, és — rendkivil udvariasan ugyan, de — felhozott egy
cafolhatatlan ellenérvet. Igaz, hogy egy fiatal gazdasag szamara létfontossagu, hogy az exportpiacok felé
terelje termékeit, hogy kiaknazhassa a méretgazdasagossagbdl fakadé el6nyodket. A kivitel a termékek
és szolgaltatdsok minGségének a kiilfoldi vasarldk igényei altal kikényszeritett fenntartdsa és javitasa
szempontjabdl is nagyon fontos. Ugyanakkor azonban Stiglitz és Greenwald hipotézisébél az kovetkezik,
hogy a fiatal orszagnak védenie kell sajat belfoldi piacat a kiilfoldi versenytarsakkal szemben. Elképzelhetd,
hogy a partnerek elt(irik, ha egy fiatal iparagat itt-ott védenek, azonban egy teljes fiatal gazdasag atfogd
védelmét mar nehezebb lenne elfogadtatni (id. mi 501. o.).

16 4sd Joffe (2017). A csucstechnoldgias novekedés jelentésével azonos értelemben Jones (2015) bevezette
az Uuttoré novekedés (frontier growth) fogalmat.
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Osszefligg a formalis oktatassal (iskoldztatas), kiléndsen az alapfoku oktatas fej-
I6désével. SzerzGink azonban nem igy hasznaljk a tanulds kifejezést.

4) Max Webernek a protestans értékek novekedési hozzajarulasaval kapcsolatos
hipotézise dta altaldnosan elfogadott, hogy a nem kognitiv (kulturalis vagy szocia-
lis) készségek szintén elengedhetetlenek a névekedéshez. Néha ezek a készségek
a helyi, hagyomanyos kultura részét képezik (pl. protestans etika, konfucianiz-
mus); maskor az oktatdsi rendszernek, a vallasi szervezeteknek és a médianak
Limportalnia” és terjesztenie kell 6ket. A kozelmultbdl j6 példa erre az angol mint
idegen nyelv és az angolszdsz kulturalis értékek kelet-eurdpai terjesztése. Orosz-
orszag modernizacidja Nagy Péter uralkoddsa (1696—1725) alatt, illetve Japané
a Meidzsi-korban (1868-1912) hasonld szakpolitikai eszkdzokkel ment végbe.
llyen meghonositast szinte lehetetlen eredményesen véghezvinni valamilyen kor-
manyzati elkotelez6dés nélkiil, habar manapsag ennek nagy része az internet és
a mobiltelefonos alkalmazdasok feltartdztathatatlan haszndlataval torténik, még
akkor is, ha a hatalmon Iév6 kormanyzat ezt esetleg ellenzi vagy megprdbalja
megallitani. Egy kdzelmultbeli negativ példa erre az irdni vezetés dontése az angol
nyelv altalanos iskolai tanitdsanak betiltasardl.?’

5) Kétségtelen, hogy az Egyesiilt Allamok kozel egy évszazada a legfejlettebb és
legtermelékenyebb gazdasag, és Nyugat-Eurdpaval szembeni elénye csak nétt
a 2008-as nemzetkozi pénziigyi valsag kitorése 6ta. De hogy lehet az amerikai
gazdasdag ennyire hatékony az oktatdsi rendszer allitélagos gyenge volta ellené-
re? Meglatdsunk szerint a valasz egyszer(. A kereskedelemben és szolgdltatasi
szektorban dolgozé tobb tizmillié6 embernek nem az iskolaban kell megtanulnia
az Uzleti fogdsokat, ugyanis ezeket a készségeket mar otthon elsajatitjak. Az ame-
rikaiak mar a kdztarsasdg megalapitdsa 6ta jo vallalkozok, és a bevdndorldsnak
kdszonhetben a potencidlis vallalkozdk folyamatosan aramolnak a gazdasagba.

A tanuldssal szembeni ellendllds jelentésége. A szerz6k helyesen jegyzik meg tobb-
szor is a kdnyvben, hogy bizonyos konzervativ tarsadalmak direkt a valtozatlansag
szerint ezekben az esetekben nem a ,tanulds” vagy a ,tanuldsra vald képesség”
hianyzik, hanem a fejlettebb orszagokhoz valé felzarkézashoz sziikséges értékek.
A bonyolultabb helyzetekben az ilyen konzervativ orszagokban az emberek t6bb-
sége Oszintén és mélyen meg van réla gy6z6dve, hogy a ,régi” értékek védelme az
orszaguk érdeke.

Végezetil: egy posztszocialista orszag kozgazdasza (vagyis a jelen tanulmany szer-
z6je) nyilvanvaldan sajnalattal veszi tudomasul, hogy Stiglitz és Greenwald meg
sem emliti a kisebb és nagyobb volt szocialista orszagok keser(i tapasztalatait. llyen

17 The Guardian, 2018. januar 7.
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példa a Szovjetunié és Magyarorszag, de emlithetnénk a latin-amerikai katonai
diktaturakat is, amelyek sok szempontbdl hasonlitottak a tervutasitasos gazdasa-
gokra. A 20. szazadban tébb tucat ilyen orszag évtizedeken keresztiil protekcionista
politikat folytatott. Altalanos névekedési teljesitményiik azonban gyenge volt, és
végeredményben nem tudtak felzarkézni nemzetkdzi versenytarsaikhoz.

Bizonyos értelemben ez a mell6zés érthetd is. Stiglitznek és Greenwaldnak nincsen
személyes tapasztalata ilyen rendszerekkel kapcsolatban, ezért nem érzik, hogyan
m(ikodnek a kdzpontositott, egyeduralmi rendszerek. A szakirodalombdl azonban
tudhatndk, hogy kevés példa van arra, hogy az dllamilag kezdeményezett kereske-
delmi korldtozasok, befektetési politika és ipari kutatds — a ,tanuld tdrsadalom”
modelljének fontos 0sszetevli — a vart eredményt hozzak, azaz a versenyképesség
fenntarthatd névekedését és a termelékenységbeli felzarkdzast. Csupan Japan (1945
és 1990 kozott), Dél-Korea (1978 és 2010 kozott) és Tajvan (1960 és 1990 kozott)
esete tekinthet6 meggy6z6 példdnak. Ha Kindban az allamilag tdmogatott ipari
kutatas jelent8s és fenntarthaté hasznot hajt az orszagnak (ami korantsem biztos),
az feltehetGen a gazdasag roppant méretének tudhaté be.*®

4. A gyakorlat altali tanulds jobb elmélete

A tanulds minéségi vdltozds. Mar a fiatal magyar kdzgazdaszgeneracidbdl is keve-
sen emlékeznek Janossy Ferencre (1914—1997), kevesen olvassdk a m(iveit ennek
az igencsak eredeti magyar kdzgazdasznak.® Nagy kar, mert Stiglitz és Greenwald
eszmefuttatasanak nagy része sokban hasonlit Janossy 1960-as években kidolgo-

zott gondolataira. Véleménylnk szerint Janossy meggy6z6bb endogén novekedési
elméletet alkotott, mint Stiglitz és Greenwald.

Az 6 elméletének kozponti feltevése, hogy hosszu tdvon a gazdasag termelési po-
tencialjat egyediil a munkaer6é mennyisége és végzettsége hatarozza meg. Szakzsar-
gonnal élve: a hosszu tavu potencidlis ndvekedési palya meredekségét a munkaerd
végzettségének gyarapodasi iteme hatdrozza meg, vagyis a beruhazasi rata nem
befolydsolja. Révid tdvon azonban a gazdasag munkahelystrukturaja —azaz a téke-
allomany és annak technoldgiai 6sszetétele — korlatozhatja a tényleges kibocsatast.
Vélsagmentes gazdasagi novekedés esetén az egymast kiegészit6 termelési ténye-
z6k 6sszhangban gyarapodnak, igy a gazdasag foglalkoztatdsi szerkezete tikrozi
a munkaerd képzettségi Osszetételét. Kozvetleniil egy haborut vagy sulyos valsagot
kovet6en azonban a tényez6k ardnyainak jelentds torzuldsa miatt nagy eltérés lehet

18 A legfrissebb rendelkezésre all6 adatok szerint Kina teljes 2013-as K+F-kiaddsai az Egyesiilt Allamok 2005-6s
raforditasaival egyeztek meg (Veuglers 2017).

1 Jdnossy Ferenc Németorszéagban nétt fel, majd 1933-t6l 1946-ig a Szovjetunidban dolgozott és tanult
mérnoknek, miel6tt hazatért volna szil6hazajdba, Magyarorszagra. Német volt az anyanyelve, ezért minden,
amit németdl irt, magyarul késébb, forditasban jelent meg. A legfontosabb kényve, A gazdasdgi fejlédés
trendvonala és a helyredllitdsi periddusok egyszerre jelent meg németil és magyarul 1966-ban. A jelen
tanulmanyhoz haszndlt angol forditast 1971-ben adtak ki.
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a tényleges és a potencidlis kibocsatas kozott. Ez a jelenség a ,,strukturdlis inkongru-
encia”, és az elmélet szerint a fizikai t6ke, els6sorban a gépek megfogyatkozasabdl
ered, a hdboru pusztitasa, illetve a visszafogott beruhazasi aktivitas kovetkezménye-
ként. Ez a strukturdlis inkongruencia driasi novekedési potencialt jelent. Kezdetben
az alacsony t6ke—munkaeré ardny kovetkeztében a t6kemegtériilés kiemelkedd,
ami rendkivil nagy befektetésekhez és igy felgyorsult t6kefelhalmozashoz vezet.
A helyreallitasi periddusban tehat a felhalmozasnak nincsenek munkaeré-kinalati
korlatai. Miutdn a gazdasag visszatér hosszu tavu potencidlis novekedési palyajara,
a csoda véget ér. A tovabbi expanzio kizardlag a munkaerd képzettségi szerkezeté-
nek javuldsan alapul, mivel a gazdasag kiegészit6 munkahelystrukturdja nem tud
gyorsabban fejl6dni.?®

Ebben az 6sszetett modellben Janossy a tanuldst — vagyis a munkaeré képzettségi
szerkezetének atalakuldsat — mindségi és nem mennyiségi folyamatként értelmezte:
»,az ember egyéni tuddsa nem feltétlenil nagyobb, mint el6z6 nap, inkdbb masféle”
(Jdnossy 1971:205). Ez sokban kilonbozik Arrow kiindulépontjatdl (,,a tudas id6vel
gyarapodik”?'), amelyet Stiglitz és Greenwald fenntartas nélkil atvett. Ha azonban
a tanulds mindségi valtozast jelent, nem létezik ,tudasbeli szakadék”, amely elva-
lasztja a fiatal gazdasagokat a fejlettebb orszagoktdl (ahogy azt Stiglitz és Greenwald
allitja a 481. oldalon). Minden gyerek, aki James F. Cooper vagy Karl May magaval
ragadod indiantorténetein nétt fel, tudja, hogy az amerikai 6slakosoknak sokféle
tudasra volt sziikségik (lovaglds, vadaszat, tlizgyujtas, az ij haszndlata stb.), hogy
életben maradjanak abban a kornyezetben. A tudasukat persze egy vilag valasztja el
a modern, iowai buzatermesztd farmerekétdl vagy egy mai Wall Street-i bankarétél.
Manapsag viszont mar nem feltétlenil sziilkséges lovagolni tudni.

Janossy a gyakorlat sordn megszerzett tudas fogalmat Arrow-tdl fiiggetlenil azono-
sitotta, és az 6 hasonlata (,,a gép az ember tanitomestere”) vildgosabb volt, mint
Arrow-é. Ahogy Janossy fogalmazott: ,esztergdlni csak az esztergapadon, marni
csak a mardgépnél, vezetni pedig csak a volannal lehet megtanulni. [...] A termelési
tényez6kon keresztil torténd tudastranszfer kiilondsen érdekes [...] mivel éppen ez
kelti azt a félrevezetd benyomadst, hogy a gépek tokéletes volta a gazdasagi fejlédés
legfontosabb tényez6je” (Jdnossy 1971:209). Emiatt a fontos kapcsolat miatt a téke
(K) és a munkaer6 (L) nem helyettesithet6k egymassal. Mindkett6re sziikség van, egy
adott torténelmi pillanatban egyszerre, és tobbé-kevésbé meghatarozott aranyban.?

Az erdltetett iparositds kockdzatos. Janossy szdmos munkdjaban targyalta azo-
kat a médszereket, amelyekkel ezeket a meghatarozott ardnyokat a kormanyzati

2 Janossy modelljének részletes, angol nyelv(i 6sszefoglaldjét lasd Tarjdn (2002) és Vonyd (2008).

2 4sd Arrow egyértelmi kijelentését 1962-es tanulményédnak elsé bekezdésében (id. md 155. o.). A szerz6
kiemelése (M.P.).

22 Ez nagyban kilonbozik Arrow eredeti megkdzelitésétél, ahol a beruhdazasi javak Osszesitett termelése
a dolgozdk tapasztalatét, azaz a tanuldst helyettesiti.
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politikdk gyakran direkt eltorzitjdk. Ennek egyik fontos példaja az, amikor az alla-
milag felligyelt, eréltetett iparositds veszteséges beruhdzasokhoz vezet, ami utan
a kormanyzat kénytelen korlatozni mas piaci szerepl6ket az Ujonnan létrehozott
gyarak védelmében. Ennek akkor lehet értelme — allapitja meg Stiglitzhez és Green-
waldhoz hasonldan Janossy —, ha a veszteséges beruhazas jelentésen hozzaja-
rul az adott vallalat munkaerejének atformalasahoz. Az 1930-as évekbeli szovjet
iparositas ténye bizonyitja, hogy az ilyen politikdkat meglehet6sen hosszan fenn
lehet tartani. Van azonban két kellemetlen mellékterméke azoknak a politikdknak,
amelyek azon a feltevésen alapulnak, hogy az elosztasi hatékonysag nem szamit,
csak az er6forrasok volumene. ElGszor is egy ilyen rendszer fenntartdsahoz az al-
lamnak nagy és brutdlis allamapparatusra van sziiksége, mivel ezeket a veszteséges
beruhdzasokat a fogyasztok karara finanszirozzak. Visszatekintve nagyon valdszin(,
hogy Oroszorszag gyorsabban és kevésbé véresen fejlédott volna, mint igy, ha a pi-
aci rendszert a szocialista tervgazdasag mind a 70 évében fenntartjak. Mdsodszor
az erfltetett beruhazasi 1az — legaldbbis a Szovjetunid és Kina esetében — lassu
fogyasztasnovekedést eredményezett, ami visszavetette a munkaerd ,tanulasat”.
Alljon itt néhdny egyszer( példa. A széles kdrben elterjedt autévezetési képességek
feltétele, hogy személyautdk legyenek magdntulajdonban, a tiszta dolgos kezekhez
szlikség van otthon flirdGszobara, az idegen nyelvek ismerete pedig feltételezi a to-
megturizmus jelenségét.

Janossy, aki sok évet eltdltott az Orszdgos Tervhivatalnal, figyelmeztette a kortars
szocialista tervez6ket arra is, hogy ne prébaljdk a gazdasagi névekedést radikalisan
megnovelt kutatdsi és fejlesztési kiaddsokkal (K+F) felgyorsitani. Noha elsé hallasra
nehezen érthetd, az innovacid, mint a kutatas eredménye kozvetlenil nem vezet
joléthez. Az innovacid csupan egy ,recept”, amely megmutatja, hogy a termelés
szerkezetét hogyan kell modositani a munkaerd termelékenységének novelésé-
hez (Jdnossy 1971:117). Az, hogy egy adott orszagban és ipardgban megvannak-e
a termelés sziikséges atstrukturalasahoz nélkilézhetetlen feltételek, vagy sem, az
a munkaer6 dltaldnos minGségén mulik, és nem a kutatékén. Nem segit, ha a K+F-te-
vékenység igénye elbre szalad a munkaerd mindségéhez képest. llyen esetben ez
csak nagymértékd tarsadalmi pazarlashoz vezet.

Mint lathattuk, Stiglitz és Greenwald fogalmai szerint a tanuldsba tagabb értelem-
ben beletartozik az utanzas, a fejlettebb orszagok technolégidinak masolasa. Nincs
ebben semmi rossz. Jollehet elméletben nem zarhato ki, hogy forradalmi innovacio
szlilessen egy fiatal gazdasagban, az elmult két évszazad tapasztalatai mégis azt
mutattdk, hogy valamennyi Gtt6r6 innovacio a legfejlettebb orszagokbdl, példaul
Nagy-Britanniabdl, Németorszagbdl vagy az Egyesiilt Allamokbdl szdrmazott. Kornai
Jdnos (2014) 111 nagy jelent&ségli innovacidt gy(ijtott 6ssze, és bebizonyitotta, hogy
valéban csak a legfejlettebb orszagok voltak képesek a taldlmanyokat innovacidva
alakitani, és kereskedelmi szempontbdl életképesen megszervezni az Uj termék
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nagylizemi gyartasat (Jdnossy 1971:5-18). Kevés kivétel van ez aldl a szabaly aldl.
A golyéstoll feltaldléja Argentindban élt, a NESCAFE svajci termék, és a Skype alap-
jat képezd szoftvert Esztorszagban fejlesztették ki, am egyik innovacié sem fejtett
ki komolyabb makrogazdasagi hatast azokban az orszagokban, ahol elérték ezeket
a kivételes technoldgiai eredményeket.

Miel6tt barki is lelkesedni kezdene a ,tanuld tarsadalom” elméletéért, érdemes
felidézni, mire figyelmeztetett Jdnossy (1969), aki bevezette a ,kvdzi-fejlettség” fo-
galmat. Ez kdzvetleniil 6sszefligg az utdnzassal vagy mdsoldssal. Amint azt Jdnossy
50 évvel ezel6tt kifejtette, ha egy orszdg tobbek kdzott protekcionista kereskedelmi
politikdval és az arfolyam mesterséges manipuldldsaval megkisérli felgyorsitani az
altalanos gazdasagi ndvekedést és a feldolgozdipar bdviilését, fennall a veszélye,
hogy az utanzas csak statisztikai értelemben lesz sikeres. Néni fog a termelés meny-
nyisége, az Ujonnan létrehozott gyarakban a futdszalagrél legordilé aruk mindsége
azonban sokkalta rosszabb lesz, mint a fejlett piaci gazdasagokban. Szdmos szocia-
lista orszag szerzett ilyen keser( tapasztalatot. Ennek taldn az egyik legeklatansabb
példdja az 1970-es és 1980-as években gyartott szovjet Lada személygépkocsi sorsa,
amelyet eredetileg az olasz Fiat autégyarté egy 1966-os modelljérél mintaztak. Tobb
millio ilyen kocsit gyartottak, habar mar kezdettl fogva elavultnak szamitottak, és
a gyarnak veszteséges volt nyugatra exportalnia 6ket.

Az oktatdsra forditott jelentds dsszegek sem jelentenek garancidt a sikerre. Janossy
endogén novekedési elméletébdl kovetkezik, hogy a ndvekedést az oktatas eréltetett
kiterjesztésével sem lehet felgyorsitani.

e Ezt egy mai dsszehasonlitdssal szemléltetjiik. Vegyik példaul Lengyelorszagot és Né-
metorszagot. Az OECD standardizalt adatai szerint a felséfoku végzettségliek aranya
a munkaergé-allomanyban mindkét orszagban ugyanakkora (28 szazalék),?® Német-
orszagban azonban a termelékenység tobb mint 2,1-szer magasabb. De nézhetlink
mas, megddbbentébb példat is. A 25-64 éves orosz munkavallalok 54 szazalékdnak
van valamilyen fels6fokl végzettsége, ami sokkal magasabb, mint az amerikai, japan
vagy izraeli értékek (mind 45-50 szazalék kozott), nem is beszélve a dan adatrél
(37 szazalék). Az amerikai termelékenység azonban 2,5-szerese az orosznak.

e Hasonld kiilonbségeket talalunk a legkevésbé képzett rétegek esetében is (alap-
foku oktatds). A magyar munkaerének csupan 1 szdzaléka rendelkezik minddssze
8 évnyi altaldnos iskolai képzettséggel, mig Portugalidban ez az ardny 32 szazalék.
Ebbdl a kiugréan nagy kiilonbségbdél az ember azt hihetné, hogy a magyar gaz-
dasag magasabb termelékenységli. Ennek azonban pont az ellenkezéje igaz: az
egy munkadrdra jutd kibocsatas Portugaliaban 10 szazalékkal magasabb a magyar

2 Nemzetkozi USD-ben mért egy munkadrara jutd kibocsatds (atszamitva a 2016-os drszintre, frissitett 2011-
es PPP-vel).
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értéknél.* Erdemes orszagok kozotti régi 6sszehasonlitasokat is megnézni.
1910-ben Magyarorszagon az analfabétdk aranya 15 szazalék volt, és Maddison
2000 USD/fére becstilte az orszag GDP-jét.?> Ezzel szemben Olaszorszagban és
Belgiumban, ahol az analfabétak aranya rendre 38 és 25 szazalék volt, a GDP/f6
értékek 2332 és 4064 USD voltak, azaz jéval magasabbak a magyarnal.

A szigoru 0konometriai eszkozokkel késziilt orszag-6sszehasonlitd tanulmanyok
szintén hasonldé eredményre jutnak. Pritchett (2006) szerint a mennyiségi ,tudas-
beli szakadék” ckonometriai bizonyitékdnak hidnyat az magyarazza, hogy az elmult
50 évben az oktatas minden szinten (alapfokutdl a felséfokuig) joval nagyobb
hangsulyt kapott valamennyi foldrészen, az egy fére jutd kibocsatds terén pedig
mar régota folyamatos széttartdst tapasztalunk. Ezért az egy dolgozora jutd kép-
zettség és az egy f6re jutd kibocsatas orszagok kozotti szorddasa pont ellentétes
irdanyban mozdult el.

Vagyis az, hogy az egy dolgozdra esé képzettség szintje és novekedése legjobb eset-
ben is kevéssé magyarazza az egy dolgozdra esé kibocsatas novekedését, csupan
megerGsiti Janossy 1960-as évekbeli allitasat.

Amint azt egy masik magyar kézgazddsz — Polonyi (2010) — megjegyezte, a ,tulkép-
zés” nem csak Magyarorszagra jellemz6. Valamennyi posztszocialista orszégra igaz,
hogy a népesség formdlis iskolai végzettsége magasabb, mint a hasonlé gazdasagi
fejlettségli piacgazdasagi orszagokban. Ezt a tulképzési lazat jorészt a szocialista
évtizedekben ingyenesen elérhet oktatads hajtotta. Ahogy arra Jdnossy (1969) és
Hollé (1974) kdzos munkajuk sordn rdmutatott, az extenziv névekedési stratégia
altaldnosan és killondsen az oktatdsi dgazatban kvazi-fejlettséghez és tulképzéshez,
vagyis pazarlashoz vezetett. Ezt nyiltan meg kell mondanunk. A késébbi kutatasok is
megerGsitették ezt a spekulativ eredményt. A McKinsey (2010:14—15) tanacsado cég
tobb mint 60 6sszehasonlithatd PISA-teszteredménnyel rendelkezd orszagot feldlel
tanulmdnya szerint az alacsony és kdzepes jovedelm( orszagokban ,,a hasonlé ok-
tatasi kiadasokkal jellemezhet6 orszagok teljesitménye széles skalan szérédik — mig
el nem érjiik a 6 000 USD (PPP) raforditasi szintet didkonként —, és a rendszerszint(
teljesitmény lehet gyenge, kielégit6, jo és kivalo”. A jobb iskoldk nem feltétlendl
eredményeznek gyorsabb novekedést (Hanushek — Woessmann 2012).

A vdltozdssal/tanuldssal szembeni ellendllds. Ezen a ponton érdemes visszatérni
Stiglitz és Greenwald hipotézisének egyik fent mdr emlitett hidnyossdgara, vagyis
arra, hogy nem szentel kell6 figyelmet a tarsadalmak természetes tehetetlenségének
és a valtozasokkal szembeni tudatos ellendllasnak. Egy ennyire értékkézpontd, teljes
mértékben pozitiv kifejezéssel, mint a ,tanulds”, Stiglitz és Greenwald azt a hamis

24 A képzettségi és termelékenységi adatok forrasa rendre https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=EAG_
NEAC (let6ltve 2017. augusztus 30-an) és Conference Board (2017). Minden adat a 2015-6s évbdl szarmazik.
% A GDP/f6 adatok 1990-es vasarldereji USD-ben vannak megadva.
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képzetet kelti az olvaséban, hogy a felzarkdzas konnyd. Valéjaban azonban mindig is
nehéz volt alacsonybdl kozepes jovedelm(ivé vagy kézepesbbl magas jovedelmivé
valni, és ez nagyon kevés orszagnak sikeriilt.?6 Az elmult 20 évben Dél-Korea volt az
egyetlen nagy orszag a vilagon, amely sikerrel vette a mdasodik akadalyt.

Janossy egy egyszer( érvvel megmutatta, hogy a gyors gazdasagi fejl6dés egyaltaldn
nem egyszer(, mivel az emberek, az 6 szempontjukbdl jo okkal, ellenallast tanusita-
nak. ,Ha a technikai vivmanyok és a magasabb termelékenység terjedéséhez nem
kellene ériasi ellendllast leklizdeni, akkor mar rég nem talalnank a Foldon olyan em-
bereket, akik az ivovizet ma is a kutrdl hordjak haza agyagkorsékban a fejikon; rég
nem léteznének nomad satrak, s6t g6zmozdonyok sem kdzlekednének tobbé, mert
az utolsé példanyok is mar muzeumba keriiltek volna, a bronzbalta és a sz6vszék
mellé” (Janossy 1971:135). Gyakran a vallasi normak jelentik a legfébb akadalyt,
példaul az iszlam saria egyes orszagokban tapasztalhato szigoru értelmezése, amely
szerint a lanyoknak nem szabad iskolaba jarni.?” A hinduizmus hagyomanyos formai
hasonldan kedvezétlenil befolydsoljak a n6k oktatasat és munkavallaldsat. Mas
esetekben, ahogy azt Acemoglu és Robinson (2012) vaskos konyviikben meggydzéen
bemutattdk, az ellendllast az emberek egy kis csoportja vagy egy orszag kisebbsége
fejti ki, akik ellenérzésiik alatt tartjak a politikai intézményeket, és mindenki mast
kizarnak tobbek kozott a dontéshozatalbdl, a tulajdonjogi kérdésekbdl és a tisztes-
séges versenybdl. igy ellenallasi mozgalmak, sztrajkok, felkelések és polgarhaboruk
bontakozhatnak ki, amelyek évtizedekkel visszavetik az orszagot a fejl6dés szem-
pontjabdl. Par szaz évvel ezelGtt a valtozassal és Uj elgondoldsokkal szembeni ellen-
allds Eurdpdban is nehézségeket okozott. A 15. és 16. szdzad forduldjan a tuddsok
gyakran az életliket kockaztattak, ha biralni merték a sok szaz éve halott gorog és
latin szerz6k kanonizalt igazsagait.

A felzdrkozds nehéz, mert az uttérék is tanulnak. A ,tudasbeli szakadék” fogalmanak
bevezetésével Stiglitz és Greenwald hipotézise azt a megtéveszt6 latszatot kelti,
hogy a fiatal gazdasagok a jov6ben felzarkdzhatnak a legfejlettebb orszagokhoz.
Ehhez dllitasuk szerint elég az, hogy a jészandéku politikusok minden lehetséges
maodon tdmogassak a tanulast és az innovaciok terjedését. Ezzel szemben Jadnossy
rendkivil egyszerlien bemutatta, hogy — a fent ismertetett ellendllds problémajan
tul — a legfejlettebb orszagokhoz valé felzarkdzas killonleges nehézsége abban rejlik,

% Cox (2017) a Vilagbank kategoridit — alacsony, kozepes és magas jovedelm( orszdgok — és szdmos orszég
esetében frissebb adatokat hasznalva meggy6z6 médon szemlélteti ezt az allitast.

27 A Pew Kutatékozpont egy 2017-es, 39 orszag bevondsaval készitett felmérésben muzulmanokat kérdezett
meg, hogy szeretnék-e, ha a sariat, a Koranon és mas vallasi szovegeken alapulé jogrendszert haszndlnak
hivatalosan az orszagukban. A vdlaszok széles skalan szérédtak. Afganisztanban a legtobben (99%),
Irdnban (91%) és Pakisztanban (84%) sokan tamogatjdk azt, hogy a saria legyen a hivatalos jogrendszer.
Mas orszagokban viszont, kiilondsen Kelet-Eurépaban és Kozép-Azsiaban — példaul Torokorszagban (12%),
Kazahsztdnban (10%) és Azerbajdzsdnban (8%) — viszonylag kevesen szorgalmazzék a saria alkalmazasat.
Afrikaban szintén véltozatos valaszok sziilettek: Nigerben 86%, Tanzanidban minddssze 37% oriilne ennek
(http://www.pewresearch.org/fact-tank/2017/08/09/muslims-and-islam-key-findings-in-the-u-s-and-
around-the-world/, let6ltve 2017. szeptember 1-jén).
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hogy a legtermelékenyebb gazdasagok altalaban képesek folyamatosan javitani telje-
sitménylikon, és semmilyen belsé gdt nem akaddlyozza Gket a tovabbi innovacidban.

Az angolszasz vilagban ezt voros kirdlyné-hipotézisnek nevezik, és gyakran alkal-
mazzdk a hasonlatot tobbek kézott a mindennapi életben, a kdzgazdasagtanban,
a fegyverkezési verseny elméletében és az evolucios bioldgidban. Az elnevezés Lewis
Carroll (1865) fantasztikus meseregénye, az Alice Tiikérorszdgban egy kitaldlt sze-
repléjének nevébdl ered. A kényv vald vilaghdl érkezett héséhez, Alice-hez szdlva
a Voros kirdlyné elmondja, hogy naluk a birodalomban ,,ha teljes er6dbdl rohansz,
az épp csak arra elég, hogy egy helyben maradj”. Sz(k, kozgazdasagi értelemben
errél szél a verseny: ha a versenytarsak el6rehaladnak, masoknak is ugyanolyan
gyorsnak kell lennilik, kiildnben lemaradnak. Tagabb, evollciés értelemben (Valen
1973) az lzenet a kovetkezd: , Egy evollcids rendszer szamara mar csak azért is
sziikséges a folyamatos fejl6dés, hogy a vele egyiitt fejl6dé rendszerekhez képest
megdérizze j6 formajat.”

A kovetkezé modell, amelyet kozvetleniil Janossy konyvébdl emeltiink at (Jdnossy
1971:128-131), illusztrélja az innovacidk elterjedése és a termelékenység id6- és
térbeli novekedésének kapcsolatat. Tegylik fel, hogy hat hajotorott tengerész — A,
B, C, D, E és F—hétfén kievickél egy lakatlan sziget partjara, és elkezd teknésbéka-
kat keresni, mivel az az egyetlen szabadon rendelkezésre all6 taplalék. Egynapnyi
kemény munka utdn fejenként 10 tekndsbékdval térnek vissza. Aztdn az A tengerész
egész éjjel tori a fejét, majd kieszel egy triikkot, egyfajta tekndscsapdat, amellyel
kedden megduplazza a zsakmanyt. 10 helyett 20 tekndst fog, mig a masik 6t tenge-
rész csupan az el6z6 napi eredményt ismétli meg. Ezek utan az innovacio terjedni
kezd. Szerdan mar a B tengerész is alkalmazza a csapdat, cslitortokon pedig a Cis.
Pénteken A még tovdbb tokéletesiti a mddszerét, igy 30 teknést fog, mig B, C és D —
akik még mindig a keddi innovdciot hasznaljdk — tovabbra is fejenként 20-at fognak,
E és F pedig, akik valtozatlanul puszta kézzel vadasznak, még mindig csak 10-10
tekndst fognak meg. A tovabbfejlesztett mddszer is jonak bizonyul, és B szombaton
atveszi, mig a tobbiek megelégszenek a keddi innovaciodval, a legelmaradottabbat,
F-et kivéve, aki még mindig eszkdzok nélkil vaddszik. Az 1. tdbldzatban |athato
minden tengerész ,,zsdkmanya” napi bontasban.
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1. tablazat
Az innovacio terjedése a teknGsfogasban Janossy modelljében

Tengerész Hétfé Kedd Szerda Csutortok Péntek Szombat
A 10 20 20 20 30 30
B 10 10 20 20 20 30
C 10 10 10 20 20 20
D 10 10 10 10 20 20
E 10 10 10 10 10 20
F 10 10 10 10 10 10

Forrds: Janossy (1971:129)

Az els6 és a masodik innovacio palydjanak bemutatasa érdekében —aminek révén
a napi zsakmany 10-rél 20-ra, majd 20-rél 30-ra nétt — a tablazat adatait grafikus
formaban is megjelenitjik (1. dbra). Az dbra éaltalanos képet ad a termelékenységrol
az idé és a hely fliggvényében.

1. dbra
A legjobb gyakorlat atvétele, az altalanos diffiziés folyamat szemléltetéseként

/
/

Termelékenység
==

Forrds: Janossy (1971:129).

A haromdimenzids abra el6nye, hogy egyszerre mutatja a termelékenység noveke-
dését az id6 el6rehaladtaval, valamint a termelékenység fokozddd eltéréseit a hét
minden napjan (hétfén még nincsenek, szombaton azonban mar igen jelentések
az eltérések). Az id6 és a tengerészek keresztmetszetét kivetils sziluettként abra-
zoljuk. A harmadik vetiilet, a fellilnézeti kép magat a diffuzids folyamatot mutatja,
vagyis azt, hogy milyen gyorsan terjedtek el az A tengerész taldlmanyai altal kivaltott
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termelékenységi ugrasok. Egy adott pillanatban a difflizié mértéke azon tengerészek
szama, akik mar alkalmazzdk az innovaciét. Ebben a példaban a diffuzié sebessége
naponta egy vadaszo tengerész. Térjlink at most a hat tengerészrél a bolygé teljes
lakossagara, és egyhétnyi ,fejlesztésrél” tobb szaz évnyi korszerdsitésre, de marad-
junk az egytermékes (csak tekn6sok) vilagban.

Feleltessiik meg az 0sszes tengerészt egy-egy orszagnak, munkatermelékenységiket
az orszagok atlagos termelékenységének, a lakatlan szigeten eltoltott egy hetet
pedig a vildg elmult 200 évbeli gazdasagtorténetének. Egy adott orszdg termelékeny-
ségnovekedésének id6beli keresztmetszete a nemzeti jovedelem (vagy a GDP) egy
fére es6 novekedése. Az 1. dbra bal oldalan taldlhaté kivetils sziluett az A orszag
GDP-n6vekedését jelzi, a jobb oldalon pedig (kivetilés nélkil) lathato, hogy az F
orszagban nem nétt a GDP az elmdlt 200 évben. A masik kivetild sziluett a hat ten-
gerész szombati termelékenységét mutatja, vagyis (az altalanos modellben) a vilag
valamennyi orszagdét az innovaciok atvétele utdni fejlettségi szintjlk sorrendjében.
Az A orszag a legfejlettebb, az F pedig a legkevésbé fejlett. Az id6horizont kitoldsa-
val kénnyedén ugyanerre az eredményre juthatunk: csak az A orszdg alkalmazott
innovdcidt — az, amelyik kezdettdl fogva a legfejlettebb volt —, a tébbi pedig olyan
gyorsan nétt, amilyen gyorsan adaptdlni tudta a legmodernebb technoldgidt.

Tovabbra is Jdnossy endogén modelljénél maradva, még jobban is kozelithetlink
a valdésaghoz. Azt mondjuk, hogy békeidében —a munkaerd képzettségén tul — ha-
rom statikus ellatottsagi tényez6 és harom ellentétes hatasu, dinamikus eréhatas
is erGsen befolyasolja a gazdasagi fejl6dést. A statikus (alig valtoztathato vagy ja-
vithatd) tényez6 a foldrajzi elhelyezkedés, az 6koldgia és a geopolitika. A gazdasagi
novekedési kozpontoktdl mért fizikai tdvolsag, a nyilt tengerhez valé hozzaférés,
az iddjarasi viszonyok, a kiaknazhaté természeti eréforrasok (pl. szénhidrogének)
mennyisége, valamint a hajézhaté folydk mind szdmitanak (Diamond 1997; Sachs
2003; Sachs 2012). A multbdl 6rokolt tengerpart, hegyek és régészeti kincsek mind
jol jonnek a turizmusfejlesztésben, vagyis egy altalanossagban véve magas hozza-
adott értékkel rendelkez6 dgazatban. A dinamikus tényez6k

e a tehetetlenség, amely fékezi a munkaeré min&ségének piacvezérelt valtozasait,
¢ a fejlettebb orszdgok utdnzdsdra vald térekvés, amely az ellentétes irdnyba hat, és

¢ a bevdndorlds, amennyiben segit fokozni az egészséges versengést a fogadd or-
szagban.

Nem akarok ugy tenni, mintha ennek a hat tényez6nek az azonositasa kifejezetten
eredeti volna. Stiglitz és Greenwald nyilvanvaldan tisztaban voltak ezekkel. Mind-
azonaltal mindegyik eredendéen ellentmondasosabb, mint a tanulds, igy nehezebb
is népszerdsiteni Gket szélesebb tarsadalmi korben.
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5. Osszefoglalas és tovabbi kutatasi iranyok

Ez a Joseph Stiglitznek és Bruce Greenwaldnak A tanuld tdrsadalom megteremtése
cim konyvérdl szolo cikk bemutatta, hogy a ,tanulas” fogalmat a szerzék olyan tag
értelemben hasznaljak, hogy a gazdasagi felzarkdzas allitdlagos f6 hajtderejeként
szinte értékelhetetlenné valik. Stiglitz és Greenwald konyvének egy masik jelen-
t6s hidnyossaga, hogy nem tisztaztdk, kinek szdl szakpolitikai ajanlasuk: a nagyon
szegény, fiatal gazdasagoknak, a sikertelen orszagoknak vagy minden allamnak,
amely szeretne felzarkdzni a vildg vezetd gazdasagahoz, az Egyesiilt Allamokhoz.
Egy ennyire értékkdzpontd, teljes mértékben pozitiv kifejezéssel, mint a ,tanulds”,
Stiglitz és Greenwald azt a hamis képzetet keltik az olvasdban, hogy a felzarkdzas
konnyd. Jelen tanulmany, amely a kevéssé ismert néhai magyar kdzgazddsz, Janossy
Ferenc endogén novekedési elméletére épil, amellett probalt érvelni, hogy ez nem
igaz, mivel az emberek, az 6 szempontjukbdl jé okkal, ellendlldst tanusitanak. Ezen
tulmen6éen még azért is nehéz a felzdrkdzas, mert ha a versenytarsak fejlédnek,
minden orszdgnak legaldbb ugyanolyan gyorsan kell haladnia, mar ahhoz is, hogy
ne maradjon le.

A jelen cikket mar azel6tt befogadtdk, hogy kideriilt volna, hogy Paul Romer kap-
ta a 2018-as Nobel-emlékdijat, amiért az 1990-es években lefektette az endogén
novekedési elmélet alapjait. Romer és Janossy modelljének 6sszehasonlitasa egy
kovetkez8 tanulmany témadja lesz majd.
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