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A nagy hanyatlas kérdése rovid, europai és
magyar perspektivaban

Niall Ferguson

Az ezredfordulé 6ta a vildag megkedvelte az ellentétparokat: emberiség és techno-
l6gia, kozosségek és azok bomlasztdi, tervezék és az emberek, kormanyok és ujitok.
Magyarorszag pedig tokéletes hely arra, hogy ilyen ellentétparokban gondolkodjunk.
A dualista szemléletmdd, az egymassal ellentétes kérdések szembeallitdsa nyilvan-
valdan a magyar és a budapesti DNS része.

Minden turista hamar felismeri, hogy Budapest voltaképpen két varos (Buda és
Pest), amelyet hid kot 6ssze. Budapest az a varos, amely legalabb két vallas meg-
osztottsdgaban élt; ugyanis 1541-t6l kezdédéen tobb mint 140 év térok megszal-
I3s alatt allt. Ugyancsak ez az a varos, amely 1918-ig egyfajta félfliggetlenséget is
megtapasztalhatott az Osztrak—Magyar Monarchia részeként. Ez az a varos tovabb3,
amely a 20. szazad koézepén a fasizmus és a kommunizmus eszméi kozott fejlédott.
Budapest negyedrészében zsidé volt, egészen addig, amig a holokauszt 1944-ben le
nem sujtott. 1949 és 1989 kozott pedig kommunista bastyaként szolgalt. Ugyanakkor
szintere volt 1956-ban a kommunizmus elleni legnagyobb kelet-eurdpai felkelésnek
is. Ha Parizsbol érkezel ide, azt hiheted, hogy Moszkvaban vagy. De ha Moszkvabdl
jossz, azt hiheted, hogy ez mar Pdrizs. Ezek voltak Ligeti Sdndor Gyorgy avantgard
zeneszerz6 szavai.

Jelenleg Budapest még mindig tudathasaddsos allapotot tiikréz. Egyszerre van va-
lahogy fligg6 helyzetben, és kétszeresen is elkdtelezve a Nyugat és a Kelet kozott.
Ma mar része az Eurdpai Unidnak, amelyben azonban, nagyon ugy tiinik, nem iga-
zan talalja meg a helyét. 2015 nyaran szamos helyszinen volt Magyarorszagon és
Budapesten z(rzavar, ugyanis koszovoi, afgan, szir, pakisztani és iraki menekultek
0z0nlottek az orszagba. Tették ezt azért, hogy a kelet és nyugat kozotti kaput jelenté
budapesti palyaudvarokon keresztil nyugat felé induljanak. Amikor a nyugat felé
indulé vonatok lealltak, ezrek dontottek ugy, hogy gyalog teszik meg az osztrak
hatarig tarté tavolsagot.

Niall Fergusson a Harvard Egyetem Laurence A. Tisch dijas professzora és a Hoover Intézet tudomdnyos
fémunkatdrsa. E-mail: nfergus@fas.harvard.edu.

Az esszé A nagy hanyatlds: hogyan sorvadnak el az intézmények és haldokolnak a gazdasagok cim(i holografikus
el6adas alapjan készilt, melyet a szerz6 a budapesti Akvarium Klubban tartott 2015. jlnius 4-én.
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Ezen okok miatt Budapest tokéletesen alkalmas arra, hogy feltegyiik a kérdést: mit is
jelent Eurdpa a 21. szazadban? Melyek a problémai? Merrefelé halad? Hogyan kell
véltoznia? Nos, szerintem az eurdpai integracio 2015-ben egy befejezetlen folyamat,
s6t talan egy befejezhetetlen folyamat. Létezik egy szovetség, az Eurdpai Unid (EU),
amelynek kdézéppontjaban a Monetaris Unié all, azonban az EU nem mindegyik or-
szaga tagja a monetdris magnak. Az az orszdg, ahonnan én szdrmazom, az Egyesiilt
Kiralysag, tagja ugyan az Eurdpai Unidnak, de azon orszagok egyike is egyben, ame-
lyik nem fogadta el az eurdt sajat valutdjanak. Részben ennek a félig bent, félig kint
allapotnak kdszonhet6en Nagy-Britannia az az orszag, ahol feltehetéen mar jovére
népszavazds donthet arrdl, hogy kilép-e az EU-bdl. Tehat azért beszélhetiink egy
befejezetlen projektrél, mert az EU egyik kulcsfontossagu tagja és egyben az egyik
legnagyobb gazdasaga fontolgatja annak lehet6ségét, hogy az egészbdl kiszalljon.

Az a tény, hogy a 2011-2013-as valsagévek majdnem az eurd végét, a Monetaris
Unid felbomldsat eredményezték, nagyon fontos dologra vilagitott ra. Arra, hogy
az Eurdpai Monetaris Unié eredeti tervezetét tdmadod kritikusoknak — ezek egyike
voltam magam is — igazuk volt abban, hogy alapveté ellentmondds van a monetd-
ris egység és a fiskdlis decentralizdcio k6z6tt. 2000-ben Larry Kotlikoff-fal megje-
lentettiink egy cikket! a Foreign Affairs cim(i amerikai kulpolitikai folydiratban,
amelyben azzal érveltiink, hogy Eurépa monetaris unidja hanyatlasnak fog indulni.
Ez a hanyatlas azért fog vélhetGen bekdvetkezni, mondtuk, mert fundamentalisan
Osszeegyeztethetetlen létrehozni egy monetaris uniét, mikozben a tagallamok ha-
taskorében marad a fiskalis politikajuk alakitasa.

Utdlag megallapithatd, hogy az a feltételezésiink, miszerint a monetdris unié koral-
belll tiz évig fog mlkddni, de azutan a fiskdlis egyensulyhianyok miatt a rendszer
szétesik, helyes volt. Lathatd, hogy ez majdnem be is kdvetkezett. Az dllamaddssagot
illetéen fennallé hatalmas egyenlGtlenségek, amelynek egyik végén Gorogorszag all
az 0sszes EU-tagorszag koziil legnagyobb addssaggal, majdnem szétfeszitik a mone-
taris uniot. 2012-ben azon kbézgazdaszok nagy tobbsége, akik ebben a témaban pub-
likaltak, azt j6soltak, hogy Gorogorszag tavozni fog, azaz bekovetkezik az Un. Grexit
(Gorogorszag kilépése az eurdovezetbdl) és a monetaris unid nagy valdszinliséggel
szét fog esni. Ez ugyan nem kovetkezett be, de Gorogorszag kilépésének lehetdsé-
ge még mindig napirenden van, és még mindig bizonytalan, hogy sikeriil-e olyan
dontést hozni az alapvetd gorog allamhaztartasi valsagrél, amely altal Gorogorszag
bent maradhat a monetdris uniéban.

Most a problémara egy sajatos megoldds sziletett, egy koltségvetési paktum. Ez
a koltségvetési paktum pedig |ényegében minden, az eurddvezethez tartozo tag-
allamtol megkoveteli, hogy egyre inkdbb Németorszagra hasonlitson gazdasagi ér-
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telemben, ha mds vonatkozdsban még nem is. Ez mindenekel6tt azt jelenti, hogy
a tagorszagok mindegyikének tobbé-kevésbé kiegyensulyozott kéltségvetéssel kell
rendelkeznie. Nincs tobbé lehet&ség azokra a hatalmas deficitekre, amelyek kiilono-
sen a 2008 utdni gazdasagi valsag id6szakat jellemezték. Ha megnézzik a Nemzet-
kozi Valutaalap 2020-ig tarto elGrejelzését, azt Iathatjuk, hogy 2020-ra csak egyetlen
egy orszag lesz az Eurdpai Monetdris Unidn belll, nevezetesen Szlovénia, amelyik-
nek nagyobb lesz a deficitje, mint a brutté hazai termék 1,5 szazaléka. Hét tagallam
pedig egyenesen koltségvetési tobbletet mutat majd. Mindez pedig az elsé l1épés
afelé, amit Angela Merkel Ugy fogalmazott meg, hogy ,,Bundesrepublic Europa”,
azaz Eurdpai Szovetségi Koztarsasag. Egy Eurdpai Uniod, amely egyre inkabb a Német
Szbvetségi Koztarsasagra hasonlit, legalabbis az dllamhdztartds kezelését illetéen.
Nincsenek nagy hidnyok, és tobbé-kevésbé tartdsan kiegyensulyozott a koltségvetés.

Azonban nem csak ebbdl a szempontbdl kezd Eurdpa egyre inkabb Németorszagra
hasonlitani. A multban a tagallamok id6nként meglehet6sen nagy folyd fizetési
mérleg hidnnyal rendelkeztek. Ezek az id6k azonban részben annak kévetkeztében
elmultak, amit lekicsinyl6en gyakran csak megszoritasként hatdroznak meg. Ennek
pedig az a kovetkezménye, hogy egyre kevesebb eurddvezethez tartozé tagallam-
nak van folyd fizetési mérleg hianya. Gyakorlatilag, ismét csak az IMF el6rejelzései
alapjan, 2020-ra az eurédvezet minddssze harom tagallamaban lesz a folyo fizetési
mérleg deficites, és ezek a deficitek elenyész6ek lesznek. Emellett Ggy tlinik, hogy
minden egyes orszagnak alacsony, vagy akar negativ inflacidval kell rendelkeznie
ahhoz, hogy az Eurdpai Szovetségi Koztarsasaghoz tartozhasson. Idén Ausztria az
a tagdllam, ahol a legmagasabb lesz az inflacid: az IMF szerint csupan 1,1 szazalék.
Tehat épp, hogy csak 1 szazalék felett lesz az arak novekedésének liteme , az eu-
réovezet 6t orszagaban pedig jelenleg negativ az inflacid, azaz deflacid varhato.

Ha a koltségvetési egyensulytalansagi probléma felszamoldsanak ilyen gazdasagi
kovetkezményei vannak, akkor az igazi kérdés az, hogy barmilyen megoldas hogyan
hat majd a gazdasagi novekedésre és a munkahelyteremtésre.

Gazdasagi novekedés és munkahelyteremtés pedig akkor kovetkezhet be, ha ezt
a politikat az Eurdpai Kdzponti Bank ,mennyiségi lazitdssal” (quantitative easing, QE)
csillapitja. Mit is jelent ez? Egyes naiv kritikusok szerint ez nem egyéb, mint pénz-
nyomtatds, ez azonban nem egészen igaz, vagy legalabbis egy specialis pénzfajta
létrehozdsat jelenti. Nem azt a pénzt, amit a zsebiinkben hordunk vagy a bankban
tartunk, hanem azt a pénzt, amit a bankok a szamldikon a kbzponti banknal tartanak.
Olyan specialis pénzekrél, tartalékokrdl van szé, amelyeket az Eurdpai Kdzponti Bank
hoz |étre akkor, amikor mennyiségi lazitast alkalmaz. Amikor pedig ezt az Uj pénzt
létrehozza, nem csindl mast, mint eszkdzoket vasarol, pontosabban koétvényeket,
bar mas eszkdzok vasarlasa is lehetséges.
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Akkor hat mi a mennyiségi lazitds hatdsa? Az, hogy a mar amugy is alacsony kamat-
ldbakat még lejjebb nyomja. Ennek egyik mellékhatasa az, hogy béviti a kdzponti
bank mérlegét. Ez valdszinlileg kézenfekvé megoldas, mivel az EKB mérlege szikiilt,
mikdzben a Bank of England-é és a Federal Reserve-é novekedett a pénzigyi val-
sagot kovetéen. Amikor az EKB elfogadta a mennyiségi lazitast, akkor Iényegében
megprobalt felzarkdzni, és egy olyan, a hagyomanyostél eltéré monetaris politikat
kezdett alkalmazni, amelyet a fejlett vildg nagy kdzponti bankjai mar javaban gya-
koroltak. A mennyiségi lazitas tehat nem az inflacid elszabaditdsardl szél. De vajon
nem vezet-e ez a politika a deflacid elszabaduldasahoz? Ez a dilemma, ugy tlinik, még
nem délt el, habar a kilatasok, legaldbbis ami az altalam hivatkozott el6rejelzéseket
illeti, egészen jok. Az igazi kérdés tehat az, hogy a fiskalis megszoritas idészakaban
a mennyiségi lazitas fog-e novekedést eredményezni. Mdrpedig az atlag eurdpai
szamara a novekedés a fontos, mert e nélkil nagyon valészin(tlen, hogy Eurdpa
képes lesz megoldani a munkanélkiliségnek, kiilonosképpen a fiatalok munkanélki-
liségének krénikus problémajat. S6t arra sem lesz képes, hogy felvegye és integralja
a kozel-keleti, az észak-afrikai és a dél- dzsiai migransok szazezreit, vagy akar millioit.

Térjink tehat ra réviden a névekedés témajara. Jelenleg nem kérdés, hogy Eurdpa
alulteljesit. Az IMF mostani elGrejelzése szerint az EU egésze ebben az évben csak
1,8 szazalékkal fog novekedni. Ami azonban még ennél is aggasztdbb, hogy a 2020-ig
tartd id6szakra sem var 2 szdzaléknal magasabb novekedést. Belathatd idén belil
tehat Eurdpa alacsony fordulatszamon marad. Ez azt is jelenti, hogy a munkanélki-
liségi rata, amely az Eurdpai Unid periféridin rendkivil magas, varhatéan magas is
marad. Alljon itt néhany adat ennek aldtémasztasara: jelenleg a munkanélkiiliségi
rata a németorszagi 4,9 szazalék és a spanyolorszagi 23 szazalék kozott mozog.

A munkanélkiliségi adatokat alaposan meg kell vizsgalnunk. A fiatalok munkanél-
kilisége, elsésorban a dél-eurdpai orszdgokban kéztudomadsu. Rendkiviili, ahogyan
a fiatalok az allaskereséssel kiizdenek. De van valami, ami szintén nagyon fontos, és
a nyilvanos vitak soran sokkal kevesebb figyelmet kap. Ez a hazai szliletés(i eurdpaiak
és a kulfoldon sziletettek munkanélkiliségi rataja kozotti kiilonbség. Az Egyesiilt
Allamokban a kiilféldén sziiletett munkavallalok munkanélkiilivé valdsanak valé-
szinlisége nem lényegesen nagyobb, mint a hazai szlletés(i munkavallaléké. Igaz
ez az én hazdmra, az Egyesiilt Kiralysagra is. Am, ha a kontinentalis Eurépét nézziik,
valami nagyon szembet(in6t vehetlink észre, nevezetesen azt, hogy a kilfoldon szi-
letett munkavallalok sokkal nagyobb valdszinliséggel, egyes orszagokban tobb mint
kétszer nagyobb valdszinliséggel valnak munkanélkilivé, mint az adott orszdgban
szliletettek. Ez pedig egy hatalmas probléma. Ha egy tarsadalom nem tud mun-
kavallalasi kilatasokat nyujtani a bevandorléknak, és ez vonatkozik a bevandorlék
gyermekeire, s6t még azok gyermekeire is, akkor nagy a valészin(isége annak, hogy
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kudarcot vall a modern tarsadalmak egyik legfontosabb feladatanak teljesitésében.
Ez az asszimilalas, az Ujonnan érkez6knek a befogadd orszdgba torténd integralasa.

Rakjuk mindezt 0ssze és prébaljuk meg levonni azt a kdvetkeztetést, hogy vajon
mit is jelent ez nagyobb térténelmi dsszefliggésben. Eurépa ugyan nem stagnal, de
egyértelm(, hogy nem is névekszik latvanyosan. Eurépa kudarcot vall a munkahe-
lyteremtésben, és kiilonosképpen kudarcot vall a fiatalok és bevandorldk szdmara
torténd munkahelyteremtésben.

Ha egy tdgabb torténelmi perspektivaban nézziik ezeket, akkor mindez, legaldbbis
szamomra, azt jelenti, hogy a nagy elmozdulas a Nyugattdl a vilag tobbi része felé
tovabb folytatédik. Ez a legnagyobb gazdasagi valtozas, amelyet a vilag az elmult
Otszaz évben megtapasztalt.

Mit értek ezen? Egy Otszaz évvel ezel6tti vilagkorili utazas sordn kiilonosképpen
senki nem csodalkozott volna el Nyugat-Eurépan még akkor sem, ha mas nagyobb
civilizaciokkal valé &sszehasonlitast tesz. Otszaz évvel ezel6tt nem lett volna nyil-
vanvalé a vilagkorili utazé szamara, hogy a kovetkezd 6t évszazad sordn az életszin-
vonalat illetéen Oridsi szakadds kovetkezik majd be a Nyugat és a vilag tobbi része
kozott. Otszaz évvel ezel6tt a Ming-kori Kina tdbb szempontbdl is a vilag legfejlettebb
civilizaciodja volt, legalabbis a legnagyobb vérosok kéziil néhany itt volt megtalalhatd.
Ha megnézziik Nankinget vagy Pekinget, ezek a varosok joval nagyobbak voltak, mint
példaul Parizs vagy London. Azonban koriilbeliil az 1500-1600-as évektdl kezdédéen
elkezd6do6tt a nagy elszakadds, amely soran az életszinvonal, a kinai és a vilag tobbi
részén tapasztalt életszinvonallal 6sszehasonlitva, minden lehetséges mddon mérve,
drasztikus fejlédésnek indult Nyugat-Eurépaban és azokon a helyeken, ahol a nyu-
gat-eurdpaiak nagy szdmban telepedtek le. Példdul Eszak-Amerikaban. Ez a nagy
szétvalds a legszembetlinébb jellemzdje a modern torténelemnek.

Egy példat szeretnék hozni. 1600 koriil nem volt nagy kilonbség az életszinvonal
tekintetében Kelet-Kina és Nyugat-Eurdpa kozott. S6t, Kelet-Kina valdszintleg gaz-
dagabb volt az egy f6re jutd bruttd hazai terméket illeten, mint Eszak-Amerika
kozvetlenil az eurdpaiak nagy volumenti letelepedése el6tt. Mindezt szamokban
kifejezve: az észak-amerikai egy fére jutd GDP ardnya a kinai értékhez képest azonos,
azaz egy az egyhez volt. A nagy elszakadas eredményeképpen, az 1970-es évekre,
az észak-amerikai egy f6re juté GDP ardnya a kinai értékhez képest huszonkett6 az
egyhez lett. Az 4tlag amerikai, akkor amikor én tizenéves voltam, tébb mint hdsz-
szor gazdagabb volt az atlag kinainal. Ez volt az igazdn nagy szakadas. Mindez pedig
nemcsak a gazdasagban mutatkozott meg. A varhato élettartam a huszadik szazad
kdzepére Nyugaton tobb mint megkétszerez6dott a vilag tobbi részéhez képest. Mas
vonatkozasban is a Nyugat uralta a vildgot a huszadik szazad elején. Az Eurépdabdl
kiemelkedett nagy birodalmak domindltak a vilag geopolitikai térképét. Lehet, hogy
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a vildg népességének viszonylag kis részét tették ki, de ezek az eurdpai birodalmak
irdnyitottdk a vildg tobbi részén é16 emberek jelentés hanyadat.

Madra mindez megvdaltozott. A mi életlink sordn a nagy elszakadas megallt, és a fo-
lyamat megfordult. Az 1970-es évek végének atlag amerikaija még huszonkétszer
gazdagabb, mint az atlag kinai. Ma ez az arany csupan négy az egyhez. Huszonkett6
az egyhez négy az egyhez helyett, csak az én felnGtt 1étem évei alatt. Rdadasul ez
a kozeledés egy sor mas madon is megnyilvanul. A kinai brutté hazai termék az
1970-es évek végén, amikor a Kinai Népkoztarsasag elindult a gazdasagi reformok
Utjan, az egész vildgénak csupdn nagyon csekély szdzalékat adta. ElImaraddsa az EU-
val szemben pedig kifejezetten tetemes volt. Azonban jovére, hacsak ki nem derdl
az a valészin(tlen forgatdkonyv, hogy az elGrejelzéseink rosszak, a kinai brutté hazai
termék meg fogja haladni az Eurdpai Unidét. Mindez azt jelenti, hogy nagyobb részt
fog kitenni a vilag gazdasagabodl, mint amekkorat az EU ma képvisel.

Hadd villantsam fel réviden, mit is értek Nyugat alatt. Az egykori nagy politikatudds
és a Harvard egyetem professzora, Samuel Huntington A civilizdciok 6sszecsapd-
sa cim( csodalatos kényvében Ggy hatarozta meg a Nyugatot, mint Iényegében
Nyugat-Eurdpa és azok a foldrajzi egységek, ahol a nyugat-eurdpaiak nagy szdm-
ban telepedtek le. 1950-ben, amikor Huntington épp csak elkezdte tudomanyos
korrierjét, akkor — szerinte — a nyugati emberek a vildg népességének koriilbelil
hisz szazalékat, egyotodét tették ki. 2050-re az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének
el6rejelzése szerint ez az ardny lecsdkken minddssze tiz szdzalékra, azaz egytizedre.
Ez a vilag népességébdl a Nyugat altal képviselt részesedés megfelez8dését jelenti
egy évszazad leforgasa alatt. Ezek dramai elmozduldsok és ezek azt jelentik, hogy az
olyan emberek, mint én, fehér észak-eurdpaiak, sokkal kevéshé fontosak és sokkal
kisebb hatalommal rendelkeznek a kordbbiakhoz képest. Még mindig gazdagabbak,
mint a legtdbb ember, és relativ értelemben mi még mindig erések is vagyunk, de
hanyatlunk. Kicsit olyanok vagyunk, mint Tolkien Gydrik urdban a Tundék. A mi
idénk lejart. A miidénk megannyi értelemben lejart. A j6v6 pedig nem a Nyugaté,
hanem a vilag tobbi részéé.

A kérdés, amit fel kell tenniink magunknak, hogy mi az igazi mozgatdereje ennek
az elmozdulasnak. Miért torténik mindez? Azt gondolom, két valasz létezik erre
a kérdésre. Az egyik egy jo, mig a masik egy nem annyira jo hir. A jo hir, ahogyan
arrél a Civilizécid ciml konyvemben is érveltem, hogy a vilag tobbi része lényegé-
ben letdltotte a Nyugat kegyetlenil j6 alkalmazasait, az un. ,killer apps-eket”. Ezek
voltak azok a dolgok, amelyek 1500 utan a Nyugatot oly sikeressé tették. Mégis
melyek ezek? Nos, példdul a verseny fogalma mind a gazdasagi, mind a politikai
életben. Ez egy nagyon is nyugati jelenség, amit nem igazan lehetett volna felfedezni
a Ming-kori Kindban. Aztdn a tudomany fogalma a 17. és 18. szazadi tudomanyos
forradalom értelmezésében. Ez is alapvet6en egy nyugati projekt volt. Nem voltak
példaul Newtonok az Oszmdn Birodalomban.
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A harmadik tényez6 a magantulajdon védelmének eszméjére épiil6 jogallam. Ez is
nyugati innovacié volt, amely kilonésen mélyen gyokerezik a Nyugat angol nyelvd
terlletein. Aztan pedig meg kell emliteni a modern orvostudomanyt. Ez a tudo-
manyos forradalomnak azon aga, amelynek segitségével megkétszerez6dott, majd
utdna tobb mint megkétszerez8dott a varhatod élettartam. Az 6todik kegyetlentil
j6 alkalmazas a fogyasztéi tarsadalom, abban az értelemben, hogy mindannyiunk
szekrényében rengeteg ruha all. Mellesleg nincs is tul sok értelme az ipari forrada-
lomnak, ha az emberek nem vasarolnak sok-sok ruhadarabot, mert az ipari forrada-
lom f6 eredménye az volt, hogy drasztikusan lecsokkentette az olyan dolgok fajlagos
koltségét, mint amilyen az ing és az 6ltony. Abban az esetben, ha az én keresletem
az ingek irdnt nem igazan lenne arrugalmas, ha nem vennék egyre tdbbet, ahogyan
csokken az aruk, akkor az ipari forradalom nem lett volna sikeres.

Végezetil a hatodik kegyetlentl jo alkalmazas a munkamoral, az a dolog, ami miatt
én ma reggel 6 érakor felébredtem, hogy véglegesitsem ezt az esszét. Ha nem ren-
delkeznék munkamorallal, nem igazan érdekelt volna, rogtondéztem volna valamit,
és az bizonyara rosszabb lett volna, mint amilyenre valéjaban sikerult.

Ezeket a kegyetleniil j6 alkalmazasokat korilbelll 6tszaz évig a nyugati emberek
alakitottak ki és sajatitottak ki maguknak, s nem nagyon léteztek a vildg tobbi részén.
De a mi idénkben ez megvaltozott. Szaz évvel ezel6tt csupan csak egy nem-nyugati
tarsadalom volt, amelyik megértette a mi kegyetlenil jé alkalmazdsaink fontossagat:
Japan. Ez volt az els6 nem-nyugati tarsadalom, amelyik let6ltott mindent, amit az
imént kiemeltem, a verseny fogalmatdl a gazdasagi életben, egészen a munkamo-
ralig. De Japan kivétel volt. A legtdbb nem nyugati tarsadalom nem tette ezt meg.
A tobbi tarsadalmak a 20. szazad nagy részét azzal toltotték, hogy mas modelleket
prébalgattak. Gondoljunk példaul arra, amivel Mao elndk prébalkozott Kinaban.
Rendelkezett 6 is kegyetlendl jé alkalmazdsokkal, valdjaban azonban ezek az al-
kalmazasok az emberekkel voltak kegyetlenek, legyilkoltak Sket, méghozza millids
nagysagrendben. Csak az 1970-es évek vége felé, Mao halala utan, amikor Teng
Hsziao-ping kerilt hatalomra, tette meg Kina ezt a |épést. Csak ezt kovetben kezdte
el Kina letolteni a kegyetleniil jé alkalmazasokat, amelyek a nyugati civilizacidkat
olyan sikeressé tették. Es lass csodat, amint ezt megtette, Kina névekedési iiteme
drasztikusan emelkedni kezdett. Eljott a felvirdgzas, és tobb szazmillié embernek
sikerilt kitérnie a szegénységbdl.

Tehat egy része annak, amit ma a vildgban latunk, voltaképpen megkésett elsaja-
titdsa azoknak az intézményeknek és eszméknek, amelyek kordbban tokéletesen
mikodtek Nyugaton. Ez pedig nagyszer( hir! Ez valédi ok az Ginneplésre. Csakis jo
hir lehet, hogy egyre tobb azsiai és most mar afrikai tor ki a szegénységhdl, és fe-
dezi fel a verseny, a tudomany, a jogallam, a modern orvostudomany, a fogyasztoi
tdrsadalom és a munkamoradl el6nyeit. Vegyék el6 a pezsgbt, a torténelem nagyot
valtozott, mégpedig a mi életlinkben. Ez a jé hir.
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A rossz hir? Nos, a rossz hir az, hogy bar a vilag tobbi része intézményileg egyre
jobban mikodik, egyre jobb a gondolkodasban, mi itt Nyugaton, ugy tlinik, egyre
rosszabb helyzetbe kerullnk. A kegyetlenil j6 alkalmazasok letélthetGek, és ki is to-
rolhetéek, vagy legaldbbis elmaradhat frissitésiik egy nyugati tarsadalom esetében.
Es ez az a probléma, amely engem jelenleg a legjobban aggaszt. Mi itt Nyugaton,
Eurépaban és az Egyesiilt Allamokban is, egy furcsa intézményi hanyatlastdl szen-
vedink. Térjink tehat ra roviden a hanyatlds négy elemére.

Az els6 a generdcids hanyatlds abban az értelemben, hogy szinte minden nyugati
allamban a politikdink ugy éplilnek fel, hogy hatalmas egyensulyhidnyokat hoz-
nak |étre a generacidk kozott. Elkertlhetetlen, hogy a joléti dllamaink és nyugdij-
rendszereink m(ikodése, tekintettel a népesség eloregedésére, terheket ne réjon
majd a kovetkezd generdcidkra. A demografiai robbands idején sziletettek kilép-
nek a munkaer@piacrdl és hosszu, kellemes nyugdijas évekre késziilnek. Ki fizeti
a szamlat? A gyermekeik, az unokaik és dédunokaik.

Vegyilk példaul Magyarorszagot. Jelenleg a magyar népesség kozel tiz szazaléka
tizendt és huszonnégy éves kor kozotti. Ezek az oktatas szempontjabdl a legkritiku-
sabb évek, ilyenkor szdmos impulzus éri az egyént és ezek a személyiség kialakulasa
kapcsan a legfogékonyabb évek. llyenkor sziiletnek meg az elmében a legkreativabb
dolgok. Tapasztalatom szerint a huszas évek végétdl mar csak egyfajta lejtmenet ko-
vetkezik. Valéjaban csupan minden tizedik magyar van abban a magikus életkorban,
amit fiatalsdgnak neveziink. Mindekdzben a 65 vagy afelettiek szazalékos aranya 17
szazalékrdl talan akar 27 szazalékra is novekedhet 2060-ra. Mindez pedig egyalta-
I[an nem a legkirivobb példa. Németorszag, Olaszorszag, Portugalia, Spanyolorszag
mindegyike sokkal gyorsabban oregszik. A szazad kdzepére ezekben az orszagokban
a 65 vagy afeletti népesség a teljes népesség egyharmadat fogja kitenni; minden
harmadik ember nyugdijas koru vagy annal id6sebb lesz. Magyarorszdgon a szézad
végére, az ENSZ el6rejelzése szerint, minden tizedik ember 80 vagy afeletti koru lesz.
Ez az driasi demografiai elmozdulds, amelynek gyokerei a termékenység és a ha-
ldlozasi arany szerkezetének valtozasabodl erednek, Eurdpat egy oreg és eloregedd
tdrsadalomma alakitja. De még mindig olyan jéléti dllamokban éliink, amelyeket
a haboru utdni években terveztek viszonylag fiatal tdrsadalmak szdmara, ahol a la-
kossdg viszonylag nagy ardnyban dolgozott. Az el6ttiink allé Ut kétesélyes: vagy
radikdlisan dtalakitjuk ezeket a rendszereket, vagy a fiatalok fogjak a vallukon cipelni
az id6sek jogosultsagainak kifizetéséhez sziikséges egyre névekvd adoterheket.

A masodik mozzanat, amely révén mint tarsadalom hanyatlunk, az az, hogy a tulzott
szabdlyozds guzsba koti a gazdasagunkat. Ez a jellegzetes tulajdonsag nemcsak az
Egyesiilt Allamokra, hanem az Eurépai Unidra is igaz. Valéjaban olyan biirokra-
takkal vagyunk tele, akiknek nincs tobb vagyuk, minthogy hihetetlentl komplikalt
szabalyozdsokat alkossanak, és azokat rank, a tobbiekre alkalmazzak. Ez az, ami
a burokratakat élteti. Ez a tulzott szabalyozas a pénziigyi valsagot kdvetden ismét
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A nagy hanyatlds kérdése révid, eurdpai és magyar perspektivdban

fellendilSben van. Miért? Mert gyokeret vert az a szerintem téves elmélet, hogy
a 2008-as pénziigyi valsag a deregulacié miatt kdvetkezett be. Mivel a deregula-
cié okozta a valsagot, érvelnek a bilirokratak, most szlikséglink van szabalyokra,
rdadasul nagyon sok szabalyra azért, hogy megakadalyozzunk egy Ujabb valsagot.
Az ismert bécsi szatiraird, Karl Kraus egyik hires mondasa volt, hogy a pszichoanalizis
az a betegség, amely sajat gydgymaddjanak tekinti magat. Nos, ugyanez mondhatoé
el a szabalyozasrdl. Ez az a betegség, amely sajat gyégymddjanak tekinti magat.
Minél jobban szabdlyozzuk a pénziigyi rendszeriinket, annal ingatagabba valik. Pont
ugy, ahogyan a komplex rendszerek is jellemzéen ingatagabba valnak, amint egyre
Osszetettebbek lesznek.

Harmadszor, a jogdllam, aminek elkotelezett tdmogatdja vagyok, kevésbé jo akkor,
ha a jogaszok allamava valik. Raadasul a szabdalyozads minden komplexitasaval egyiitt
husosfazék a jogaszok szamara. Van egy olyan tertlet, amely jelenleg minden valla-
latnal gyorsan bdévil az Atlanti-6cedn mindkét partjan: a ,,megfelelési osztaly”, tele
jogi végzettségli emberrel.

Végil negyedszer, azt hiszem, hogy a civil tdrsadalom intézményeinek a hanyatld-
sdt tapasztaljuk. A civil tdrsadalom alatt az 6nkéntes nem kormdnyzati szervezete-
ket értem, amelyek oly sokat tettek a nyugati civilizacidkban, és amelyek jelenleg
nagymértékben kiszorulnak az egyre bévilé allami szektor, a mindenhatd allam
ténykedése miatt.

Nem hiszem, hogy tulzas azt allitani, hogy jelenleg egy a nyugati civilizaciot lassan
végigsopro valsagnak vagyunk a tanui. Rdadasul az el6bbiekben emlitett belllrdl
jové fenyegetésen tul, kiilsé veszélyek is jelentkeznek.

A radikdlis iszlam a mai kor ideoldgiai jarvanyaként hasonlit azon bolsevizmushoz,
amely az el6z6 szazad ideoldgiai jarvanya volt. Megdobbents tény, hogy kozel négy
és fél ezer eurdpai tavozott az Eurdpai Unidbdl, hogy csatlakozhasson az Iszlam
Allamhoz Irakban és Sziridban. Négy és fél ezer olyan ember van egyelére, aki azt
valasztja, hogy csatlakozik a kalifatushoz egy olyan hamis és gyilkos kisérlethet,
amelynek célja visszaforgatni az id6 kerekét Mohamed préfétahoz.

Vagy vegyik figyelembe a tényt, hogy 2030-ra a muzulman kisebbség Belgium,
Franciaorszag és Svédorszag népességének 10%-at, Ausztria népességének 9%-at,
Hollandia, Svajc és az Egyesiilt Kirdlysag népességének 8%-at és Németorszag és
GoOrogorszag népességének a 7%-at adja majd.

Szamos ellenszert lehet megnevezni a nyugat intézményi hanyatlasara. Ezeket ko-
rdbban mar ismertettem. Javitani lehet az allami pénziigyi szdamvitelt a hatalmas
mérlegen kivili forrasok jelenségének megsziintetésére. Be lehet vezetni egy sor
kitételt a jogalkotasban és a szabdlyozdsban annak érdekében, hogy azok inkabb
megszlinjenek, mintsem felhalmozddjanak. Meg lehet reformalni a jogrendszert,
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egyszer(siteni a jogszabdlyokat és a szabdlyozast. A civil tdrsadalom felpezsditésére
pedig egészen jo otletnek tlinik, ha Uj és jobb fliggetlen iskolakat alapitunk.

Ezek mindegyike sokat segithet abban, hogy megallitsuk intézményeink hanyatla-
sat. De nem hiszem, hogy az ilyen reformok 6nmagukban elegend6ek ahhoz, hogy
megoldjak azt az alapvet6 ardnytalansagot vagy aranytalansagokat, amelyeket most
tapasztalunk. Azt az aranytalansagot, amely egy eloregedett és 6regedd Eurdpa és
egy fiatal muszlim vilag kozott hazodik. Azt az aranytalansagot, amely egy gazdag
Eurdpa és egy szegény muszlim vilag kozott feszll. Azt az ardnytalansagot, amely egy
kereszténységen tullépett Eurdpa, egy szekularizalt, hit nélkili Eurépa és egy egyre
inkdbb agressziv muszlim vilag kozott all fenn. Azt az ardnytalansagot, amely egy
fegyvertelen Eurdpa és egy egyre inkabb militarista muszlim vildg kozott tarhato fel.

Hosszu torténelme sordn Budapest, ez a nagyszer( varos, els6 kézbdl tanulta meg,
hogy ezek a trendek hova vezethetnek. Budapest 6nmagadban nagy kettGsséget
képvisel. Emberiség kontra technolégia, vagy emberiség plusz technoldgia? Részei
lehetnek-e ezek a kulcsszavak a folyét 6sszekdtd hidnak? Osszekapcsolddhat az
emberiség és a technoldgia egy egységes varosban?

Az el6ttlink allé olyan kihivasokra, mint a tulfeszitett allami pénziigyek, a Foldkozi
tengeren keresztil érkezd tomeges migracid altal okozott valtozasok a legjobb meg-
oldasokat a technoldgia adhatja. Abban az esetben azonban, ha nem foglalkozunk
azon intézményi hanyatlas kérdésével, amelyrél ebben az esszében széltam, akkor
a technoldégia 6nmagdban nem fog minket megvédeni. A 20. szazad elején megddb-
bent6 technikai vivmanyok voltak, amelyek sokkal nagyobbak, mint a mostaniak.
Vesslik 6ssze a Twittert az atombombaval. De amit a huszadik szdzad nagy techno-
[6giai vivmanyai elmulasztottak, az az, hogy nem oltottak be minket a fasizmus és
a kommunizmus ellen.

Ez egy nagyon-nagyon fontos tanulsag kell, hogy legyen.
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