Ibolya Tibor

Sztojka Parno — egy ,.kdéborcigany” bilin6zé élete

Kevés olyan blin6z6 van a magyar kriminalisztika torténetében, akinek ,mun-
kassaga” még ha attételesen is, de kihatéssal volt a btintild6zé hatésagok tevé-
kenységének a szabélyozasara, ugyanakkor egy elvi, anyagi jogi kérdésben az
igazsagszolgaltatas egyik legmagasabb férumat a magyar kirdlyi Curia jogegy-
ségi tanacsat is megszolalasra késztette. A danosi rablogyilkossaggal' is terhelt
Lakatos Balog Janos, cigany nevén Sztojka Parné ilyen btin6z¢ volt.

Sziiletésének helye, ideje, sziilei és az 6 neve is bizonytalan. Mar a danosi
btincselekmény miatti eljarast megel6z8en is tobbszor - és a danosi eljarasban
is - azt vallotta, hogy a Heves megyei Maklaron rémai katolikusnak megke-
resztelve sziiletett 1864-ben, eszerint a danosi btincselekmény elkovetésekor
43 éves lett volna. Ezt a hatosag elfogadta, vagy legalabbis nem vitatta, annak
ellenére, hogy allitasadnak valétlansaga egyértelmi volt, ahogy azt a Gyfijt6fog-
héazban az els6fokd itélet utdn 1908. majus 30-an el6szor 947. szam alatt felvett
fogolytorzskonyve is tartalmazza: , dllitélag 43 éves, kinézésre 30-35 éves.”* 30-35
évesnek és maklari sziiletéstinek allitja egyébként a danosi biincselekmény
miatt ellene kiadott ,korozélevél” is, ezt elfogadva valamikor 1872 és 1877 ko-
zott sziilethetett, de ez is bizonytalan, hisz 1921-ben méar 1885-ben sziiletettnek
vallotta magat.> Az eltérés szandékos és a személyazonossag megallapitdsanak
ellehetetlenitésére szolgalt. A korabeli rendészeti szakirodalom szerint a fiatal
ciganyok fiatalabbnak, az id6sebb ciganyok pedig valédi életkoruknal idésebb-
nek allitjdk be magukat a hatésagok el6tt. Az el6bbiek azért, hogy élvezhessék
a fiatalkortiaknak jaré kedvezményeket, illetve a férfiak a katonai sorozas elke-
riilése érdekében, az id6sebbek pedig azért, hogy szanalmat keltsenek maguk
irdant.* A jelenség a danosi bliniigy egyéb vadlottjainal is egyértelmiien megfi-
gyelhet6 volt, pl. az orvos-szakérték szerint a kb. huszonot-harminc éves Tro-
kar Marcsa hdrom gyermeke ellenére tizenot évesnek vallotta magat, Kolompar
Balog Tuta és Sztojka Kuna pedig az életkorukat megallapitani szandékozé or-
vosi vizsgalat el6tt a pestvidéki torvényszék foghazaban szalanként tépte ki a
szakallat és bajuszat.’

1 1907. julius 19-én éjjel Danoson kobor cigdnyok bestialis médon meggyilkoltak Szarvas Istvan
csardatulajdonost, feleségét Szarvas Istvannét, nevelt lanyukat, a 17 éves Macejké Teréziat, akit
meggyilkoldsa el6tt tobben meg is erészakoltak, illetve egy odatéveds kocsist, Tabanyi Palt, majd
értékeiket elrabolva felgyujtottak a csardat és elmenekiiltek.

2 Magyar Nemzeti Levéltar Budapest Févaros Levéltara (MNL-BFL) VIL.101.e. Budapesti Kiralyi
Orszagos Gytijt6foghaz iratai. 1908. évi 947. fogolytorzskonyv.

3 Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltara (MNL-BKML) VIL.102. A Kalocsai Kira-
lyi Torvényszéki Foghdz iratai. 1921. évi 399.fogolytorzskony v

4 Csendérségi Lapok. 1908. julius 5.

5 Az Ujsag. 1908. majus 15.
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A hatésagok megtévesztése érdekében Lakatos Janos, Lakatos Balog Janos, ifj.
Kolompér Janos neveket is hasznéalé Parné apjanak Lakatos Balog Mihaly, alias
Surédnyi Ignacot tartjak, aki szintén a danosi tigy vadlottja volt, bar a vad sze-
rint nem jart a danosi csardaban. O volt azonban a kb. 40 f6bél (7-8 férfi a tobbi
noé és gyerek) allo karavan vajddja, az tn. Surdnyi banda vezet6je. Jellemz6 mo-
don Parné a Gytjtébe valé befogaddsakor azt dllitotta, hogy mar csak az anyja él,
ez azonban konzekvens védekezésének része, hisz a targyaldson is azt vallotta,
hogy semmi koze a tobbi vadlotthoz, még csak nem is ismeri 6ket. Neve ,Parng”,
vagyis ,Fehér”, egyébként beszél6 név, cigdnyhoz képest szokatlanul vilagos bére
miatt nevezték igy. Kék szeme volt, akdrcsak apjanak, Suranyi Ignacnak és test-
vérének Suranyi Kundnak [béar neki csak az egyik szeme volt kék, a masik sarga
(°]. A danosi blintigy targyalasanak egyik eskiidtje, Péterfy Tamas - aki késSbb
cikksorozatot’” és egy borzalmas romantikus regényt® irt a danosi ciganyokrol -
is kiemelte Parné fehér arcat és ,villogo, erds nézésii” szemét, amelynek egyetlen
villantaséval el tudta hallgattatni az tigy XIV. rendd vadlottjatol Lakatos Marit6l
(alias Kolompar Buer) szdrmazo, ellene vall6 12 éves fiat, Lakatos (Kolompar) Jan-
csit. Személyleirasa szerint 165 cm magas, erds testalkatd, szegletes arct, kerek
alla, hianytalan fogsort, barna bajuszua férfi volt, tobb kiilonos ismertet6 jellel;
bal alkarjan sziv és R. B. tetovalds - Suranyi Ignéc és Suranyi Kuna is tetovaltak
voltak’® -, feje tetején egy nagy, iitéstsl szarmazo sebhely, jobb fels6 laba szaran
pedig lovéstol eredd sebhely. Kiilsejérdl dr. Gdbor Béla, aki amellett, hogy az tigy
daktiloszkopiai szakértSje volt, cikksorozatban is tudésitott egy korabeli szakla-
pot a danosi ligy targyalasarol, az alabbiakat irja: , Ritka szép férfi, magas, nyiilink,
finom metszésti orra, nyilt kék szeme, porge kis bajusza, mely ardnyosan ivelt piros ajkat
takar, mintha tagadni ldtszana a cigany szdrmazdst.”

Sztojka Parnéval szemben mar a danosi blincselekményt megel6z&en is tobb
eljarast folytattak, ezek koziil kiemelkedik egy emberolés miatt indult eljaras,
amelyet testvére — vagy unokatestvére, ezt Pirné maga sem tudta megmondani
-, Lakatos Gyorgy ciganyvajda sérelmére kovetett el. A banda mar ekkor is btin-
cselekmények elkovetésébdl tartotta fenn magat, az igy szerzett dolgokat pedig
sajat szokasaik szerint osztottak fel egymaés kozott. A testvérek kozotti osztozko-
das torvényesen szerzett javak esetén sem mindig konfliktusmentes, a konkrét
tigyben pedig két, Sztojka Parno altal ellopott 16 eladasabdl szarmazé 160 korona
felett vitatkozott 6ssze 1906. augusztus 9-én egy Monor és Ull6 kozott 16v6 csarda-
ban a vajda és Parno. A vitatkozasnak tandi is voltak, majd a testvérek elhagytak

6 MNL-BFL VII-101.e. Budapesti Kiralyi Orszagos Gytijt6foghaz iratai. 1908. évi 946. fogolytorzs-
konyv.

7 PETERFY Tamas: Az a hires Balog Tuta. Detektiv, 1921. évi 8-9-10., 12-14. szdm

8 PETERFY Tamés: Ttizén véren keresztiil. A dinosi rabldgyilkos kébor cigianyok torténete. Nyomatott a
Szabadsdg konyvnyomdéjdban. 1435. E. 12th. St., Cleveland O. 1930.

9 A Csendérségi Lapokban 1935-ben (22., 23., 24. szam) megjelent forditasban egy cikksorozat a
tetovalasrol, amelynek szerzdje azt allitotta, hogy a korabeli ciganyok nem tetovéltattak magukat.
A danosi vadlottak snmagukban megcéfoljak a cikk allitasait.

10 Kozbiztonsdg, 1908. majus 8. Bar mai szemmel furcsénak ttinik, a korszak publicisztikajatol egyal-
taldn nem idegen a férfiak kiilsejének ilyen jellegti dicsérgetése.
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a csardat, osszeverekedtek, és Parno a dulakodas hevében lagyékon 16tte Lakatos
Gyorgyot. A sebesiilt vajdat beszallitottdk a Rokus-korhazba, ahol 6 nem akarvan
testvérének artani, halala el6tt el6bb azt mondta, hogy egy haragosa a Rafael csa-
14dbdl, majd azt, hogy egy parasztember 16tte meg."!

Sztojka Parné megszokott, de mivel a tanik lattak a csarddban a testvérével
vitatkozni, eljaras indult ellene, amelynek soran 1906. oktéber 18. napjan elfogtak.
A csaldd és a karavan tagjai azonban nem arulték el az igazsagot, igy 1907. januar
16-an egy masik tigye miatt atkisértették az Egri Kiralyi Torvényszék fogdajaba,
és bizonyiték hidnydban megsziintették a vele szemben emiatt indult eljardst. Mi-
utdn a danosi tigyben djra elfogtdk, a Lakatos Gyorggyel korabban tizenot évig
,vadhdzassigban” é16 Kolompéar Netti, alias Suranyi Ibolyka ravallott , kisebbik urd-
ra,” mondvan, kordbban azért nem mert valloméast tenni, mert félt PArné bosszu-
jatol. Sztojka Parné beismerte a bincselekményt, a pestvidéki tigyészség pedig az
ugyet elkiilonitette, és még a danosi btinper el6tt 1908. februar 28-an eskiidtszék
elé vitte.'> Az tigyben a kozvadloi feladatokat dr. Publik Erné aliigyész latta el, a
védo pedig dr. Racz Géza tigyvéd volt, mindketten szerepeltek a danosi biintigy
soran is. A birésag el6tt Parné visszavonta a vallomdsat, azzal az indokolassal,
hogy a csend6rok bantalmaztak, de a mdarianosztrai néi bortonbdl a targyaldsra
eléallitott Kolompar Netti a szemébe mondta, hogy 6 16tt ra a sajat testvérére. Az
eskiidtszék szandékos emberolés blintettében mondta ki blindsségét, dr. Verebély
Ignac biré pedig hét év fegyhazra itélte.® A Curia III. biintets tanacsa (elnok: dr.
Bomches Gyula, el6adé biré: dr. Pongracz Jend) 1908. junius 10-én - két héttel a
dénosi blintigyben hozott els6foku itélet utdn - a semmisségi panasz elutasitasa-
val az itéletet jovahagyta."

Lakatos Gyorgy temetésén egyébként a Suranyi banda a koporsé mellett le-
fényképeztette magat, a fényképet a biré a danosi tigy targyaldsan be is mutatta,
ami igy bizonyiték volt arra - amit 6k részben tagadtak -, hogy a vadlottak isme-
rik egymast.””

Sztojka Parné tehat a dénosi btincselekményt megel6zé telet vizsgélati fog-
sagban toltotte el6bb a pestvidéki kirdlyi torvényszék foghdzaban, majd Egerben.
Eger és kornyéke - kiilonosen Egerszalok - egyébként a Suranyi banda egyik ba-
zisa, telel6 helye volt, ahonnan kordbban t6bbszor is kitoloncoltak 6ket, aprébb
btincselekményeik és kihagasaik miatt. Parné 1907. janudr 16. napjan Budapestrél
tortént atkisérése egy még 1906-ban elkovetett lopas btintette miatt indult elja-
rasban tortént, amelyben mésok mellett érintett volt a késébbi danosi tigy tobb
szereplGje, igy: Parnd, Kolompar Balog Tuta, Sztojka Dollér, Sztojka Kuna és Su-
ranyi Ignac is. Az tigyben az egri kiralyi torvényszék vizsgélati fogsagot rendelt
el mindenkivel szemben, de 1907. marcius 20-an csak Lakatos Balog Jozsefet és

11 Magyarorszdg, 1908. junius 11.

12 Parné fegyenctorzskonyvébél tudjuk az tigyszamot is: B. 3581/1908
13 Népszava, 1908. februar 29.

14 Fiiggetlen Magyarorszag, 1908. junius 11.

15 Budapesti Hirlap, 1908. aprilis 24.
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Suranyi Ignacot mondta ki btinosnek a 2027/B.907. szdmu itéletében a birdésag, a
tobbieket - igy Sztojka Parnot is - felmentették.'

Miutdn az egerszaloki jegyz6, Kenderessy Karoly 1907 tavaszan ismételten
kitoloncoltatta a ciganyokat a falubdl, egy kispesti kitér6t kovetéen - ahol Sura-
nyi Ignacot rovid idére betorések miatt le is tartoztattak - a karavan Kecskemét
kornyékén tdborozott. 1907. julius 9-én a kiskunfélegyhazi hatdrban portydztak
és loptak a kornyékbeli tanyakbol, ami miatt a kiskunfélegyhazi csend6rok intéz-
kedtek veltik szemben. Ennek soran a csendérok fejbe 16tték a rajuk tdmado Balog
Marit - Surdnyi Ignac egyik lanya -, akinek hihetetlen szerencséjére a l6vedék a
koponyacsonton megakadt és anélkiil, hogy azt atlyukasztotta volna, a bér alatt a
jobb oldalrdl a fejének bal oldalara cstszott at."” A csend6rok a karavant a kiskun-
félegyhazi jarasbirésdgnak adtak at, ahonnan két nap mulva a kecskeméti kiralyi
ugyészséghez lettek atkisérve. Innen 1907. julius 13-an Balog Mari kivételével az
egész karavant elengedték.”® Ezt kovetSen keriilt sor 1907. julius 17-én a gyoni Fa-
bok csalad sérelmére elkovetett rabldsra, majd julius 19-én este a danosi Szarvas
csardédban torténd rablasra és a négy aldozatot kovetel6 mészarlasra, amely biin-
cselekmények elkovetésekor Sztojka Parné volt a cigdnyok vezet6je, de a 17 éves
Szarvas (Macejko) Terézia megerészakoldasdban nem vett részt.

Mivel tudtak, hogy a danosi blincselekmény miatt komoly hajsza indul elle-
niik, a karavan a kénnyebb menekiilés érdekében két részre oszlott. Parné, Sztoj-
ka Dollar, Kolompar Balog Tuta és Sztojka Kuna, valamint a hozzajuk tartozo
asszonyok és gyermekek Nyiregyhaza iranyaba menekiiltek, de a téglasi kocsma-
ban julius 23-an igazoltatta Sket
egy kétf6és csenddrjarér, amely-
nek vezetSje Fogarasi Gyula
hajdthadhazi Grsvezetd sajat
kés6bbi vallomadsa szerint ekkor
még nem is tudott a Danoson
tortént  btincselekményekrsl.”
Az igazoltatds sordn az asszo-
nyok cigany szokas szerint meg-
probaltak elterelni a jarér figyel- L : g e
mét, ami rovid id6re sikeriilt is F o sons e 3 B et eI o8 £
nekik, igy a ferfiak megugrot- A ddnosi rablogyilkossdg tettesei
tak. A csend6rok tildozték Sket,

16 MNL-Heves Megyei Levéltar (HML) Egri Torvényszéki Foghdz iratai VII-7/1907. szam alat-
ti torzskonyvi bejegyzések. Lakatos Balog J6zsefnek Trokar Marcsa volt az élettdrsa. Az itélet
kozvetve szerepet jatszott a ddnosi rablégyilkossagban, mert a cigany gyermekek tantivallomasa
szerint Trokar Marcsa azért uszitotta a férfiakat a btincselekmények elkovetésére és akart min-
dendron pénzhez jutni, hogy csomagot tudjon vinni vagy kiildeni borténben 1évé élettarsanak
Vécra. Lakatos Balog Jozsef torzskonyve ezt is alatdmasztja; 1907. junius 8-an szallitottak at a vaci
fegyintézetbe.

17 Csenddrségi Lapok, 1908. oktéber 4.

18 Budapesti Hirlap, 1908. februar 16. Sajnos tgy a kiskunfélegyhazi, mint a kecskeméti birésagok
korabeli iratai megsemmisiiltek, illetve elvesztek, az tigyészségi iratokkal egyetemben.

19 Magyarorszdg, 1908. aprilis 29.
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de csak Kolompéar Balog Tutat tudtak helybeli parasztok segitségével Téglas és
Ujfehért6 kozott a kukoricasban elfogni, Parné, Kuna és Dollar megszoktek.

A bandamasik felét - SuranyiIgnacot, Sztojka Bajkat, Suranyi Martont és a hoz-
zajuk tartozé noéket és gyermekeket - Kecskemét kozelében, Szentkirdlypusztan
mar julius 22-én elfogtak. A megindult eljardsban tobbek kozott az egytittmikodo
Lakatos Réza Lina fiatalkort cigdnylany segitségével sikertilt a vizsgélat elrende-
léséhez sziikséges mértékben a tényallast tisztazni, igy 1907. augusztus 24-én dr.
Aczél Nandor vizsgalobiré elrendelte a vizsgélatot és név szerinti korozo levelet
bocséjtott ki Parno, Dollér és Kuna ellen. Ugyanakkor a III. csendérkeriilet szept-
ember 8-an a nyomozas folytatasat rendelte el, hisz nemcsak az elkovetdk egy
része volt még szokésben, de a csardabdl eltlint pénz nagyobb része sem kertilt
még el6. Nem tudni, hogy Sztojka Parné errél milyen informaciékkal rendelke-
zett - sem irni, sem olvasni nem tudott -, de az biztos, hogy 6vatlanul viselkedett.
1907. szeptember 9-én Lakatos Marton Danyi nevii btintarsaval Miskolcon, egy
kocsmdban koltekezésiikkel ttintek fel, ezért az értesitett rendérok elfogtak Sket.
Kideriilt, alaposan gyanusithatéak azzal, hogy betortek Spitz J6zsef maklari ke-
resked6hoz és onnan 600 koronét vittek el. Az esetrsl beszamolé Egri Ujsag cimdi
napilap szerint a miskolci rendérségen megjelent fiizesabonyi csend6rok Parnot
mar ekkor a danosi elkovetSk egyikeként azonositottdk, és 1907. szeptember 11-én
beszallitottak az elfogott cigdnyokat az egri térvényszéki foghazba.” Ezt Parné
és Danyi ott felvett foghdzi torzskényve maradéktalanul meger6siti, ahogy azt
is, hogy 1907. szeptember 15-én atszallitottak Sket a pestvidéki torvényszék fog-
hézaba.” Erre azért keriilt sor, mert az egri foghazban levették ujjlenyomataikat
és felkiildték Budapestre, ahol dr. Gabor Béla rendérségi fogalmazoé a budapesti
rendérkapitanysag nyilvantarté osztalydnak vezetdje megéllapitotta, hogy Sztoj-
ka Parno jobb huivelyk és mutatéujjanak lenyomata azonos a dénosi helyszinen
talalt poharon rogzitett ujjnyomokkal.

A danosi btincselekmény ,f6benjaré” volta nem akadélyozta meg az eljaré
pestvidéki tigyészséget abban, hogy a makléri betorés miatt is lefolytassa az el-
jarast. Sztojka Parnét és Lakatos Marton Danyit kett6 rendbeli lopas btintetté-
vel vadoltak, amelynek eredményeképp a pestvidéki torvényszék 1908. marcius
16-an Parnét 3 évi, Lakatos Marton Danyit pedig 2 évi fegyhazbiintetésre itélte.
Az itélet 1908. szeptember 9-én a budapesti itél6tabla 6553/1908. szamu végzésé-
vel emelkedett jogerére.?? Erdekes modon errél az eljarasrdl - ellentétben Parnéd
testvérgyilkossagéaval - semmi sem jelent meg a sajtoban. Maga Parné egyébként
utalt rd a danosi tigyben, amikor azt mondta: ,tudjik az urak, honnan volt a nilam
taldlt pénz, hisz hdarom évre itéltek érte.”

20 Egri Ujsdg, 1907. szeptember 11.

21 MNL-HML Egri Torvényszéki Foghdz iratai VII-7/1907. 563. és 564. szamu torzskonyv

22 MNL-BFL VII-101.c. Budapesti Kiralyi Orszagos Gytjt6foghdaz iratai. 1908. évi 1192. és 2673. sza-
mu fegyenc torzskonyvek. Lakatos Marton Danyi 1909. oktéber 19-én reggel szabadult. Torzs-
konyvi bejegyzése szerint: , A szabadhoz szokott s oda vigyo testét lelkét meguiselte a borton, a melyhez
szokva nem volt. Okuldsihoz ezek alapjin lehet reményt fiizni.”
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Mivel szeptember 12-én Perkedpuszta kozelében Sztojka Dollart, szeptem-
ber 20-an Telkibdnyan pedig Sztojka Kunat is elfogtdk, majd szeptember 27-én
Szentkirdlypusztan a danosi csarddbdl elrabolt pénz egy részét is megtalaltak,
immar semmi akadalya nem volt a danosi négyes rablogyilkossag miatti eljaras
lefolytatasanak.

Az tigy eskiidtszéki targyaldsara 1908. dprilis 22. napjatél majus 29. napja-
ig - 0sszesen 32 targyaldsi napon at - kertilt sor. A pestvidéki tigyészség a Su-
ranyi karavan tizenhét tagjat vadolta meg, Sztojka Parné az elsé rendd vadlott
volt, a gyoni, dédnosi és egy pusztavacsi rablassal, lopassal és harom rendbeli testi
sértéssel, a danosi négy rendbeli gyilkossdggal és gyujtogatas bilintettével va-
doltdk. Végiil a pusztavacsi rablas vadjat elejtették, a gyujtogatas vadjat dr. Gall
Endre tigyész vadbeszédében pedig vele szemben nem, egyediil Kolompar Balog
Tutaval szemben tartotta fenn, a biintetésre irdanyulé inditvadnyaban azonban ki-
hangsulyozta Parné ,vezéri” szerepét a blincselekmények elkovetésében.” Parng,
aki ekkor még nyilvanvaléan nem volt tisztdban az ujjlenyomat jelent6ségével, az
eljaras soran végig azzal védekezett, hogy a danosi helyszinnek a kozelében nem
jart, a tobbi vadlottat nem ismeri, magardl pedig azt allitotta, hogy nyéron ,pa-
raszti munkdt végez,” télen pedig , csak 1igy jar.” Gabor Béla mar idézett targyalasi
tudositasa szerint , valamennyi kozétt a legintelligensebb s bir a legerdsebben terhelt (...)
a legnyugodtabb is.”**

Miutan az eskiidtszék blinosnek talélta, a birésdg azért nem itélte halalbtinte-
tésre, mert , nem lehetett megallapitani, hogy egyik vagy mdsik vadlott milyen tevékeny-
séget fejtett ki a gyilkossig koriil s nem volt red megnyugtaté adat, hogy nem éppen azok
voltak-e gonoszabbak, a kik életkoruk miatt nem voltak haldlra itélheték.”” Igy a pestvi-
déki torvényszék 1908. majus 29-én 6884/1908.B. szamu itéletével életfogytiglani
fegyhdzbiintetésre és 10 évi hivatalvesztésre®™ itélte, akarcsak Sztojka Dollart és
Trokar Marcsat (Sztojka Bajka, Kolompar Balog Tuta és Sztojka Kuna azért kapott
15 évi fegyhazbiintetést, mert nem lehetett egyértelmtien eldonteni, elmultak-e
mar hisz évesek). Parné késén, mar az itélet kihirdetése utan jott rd a helyszinen
megtaldlt ujjlenyomatdnak bizonyitasbeli jelent6ségére, de prébalta menteni ma-
gat és tjabb kihallgatésra jelentkezett. Ennek soran 1908. jinius 26-an dr. Laudon
Gyula vizsgalobiré-helyettes el6tt olyan vallomast tett, mely szerint a gyilkossag
napjan délutan fél egy koriil egy taldlkozé miatt mégiscsak jart a danosi Szarvas
csardédban, ahol ivott egy-két pohar bort, de mivel Orban Dani - akivel talalkozni
akart - nem jott el, 6 is tavozott.” Ettdl fiiggetlentil az itéletet 1908. november
19-én a Curia dr. Sebestyén Mihaly vezette IV. biintet6tanédcsa 7498/1908. szamu
végzésével a semmisségi panaszok elutasitasaval helybenhagyta. Sztojka Parné
biintetéseit 1909. februar 15. napjan a pestvidéki torvényszék 2841/1909. B. szamu

23 Magyarorszdg, 1908. méjus 29.

24 Kozbiztonsdg, 1908. méjus 8.

25 K. NAGY Sandor: A cziganyok elleni nyomozasrol I. Csenddrségi Lapok, 11. évfolyam 23. szam.
26 A mai koziigyektdl eltiltas mellékbiintetésnek felelt meg.

27 Magyarorszdg, 1908. junius 30.
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itéletével osszbiintetésbe foglalta, és megallapitotta, hogy életfogytiglani fegy-
héazbiintetésének kezdete 1909. januar 12. napja.

Amilyen rosszul indult az év Sztojka Parnénak és tarsainak, olyan fontos
djitas kertilt bevezetésre 1909. januar 01. napjaval a magyar rendészetben, hisz
a 24.300/1908. LM. rendelet alapjan létrehozott Orszagos Blintigyi Nyilvantarto
Hivatal - benne a daktiloszképiai nyilvantartassal - ezen a napon kezdte meg
a miikodését. A rendelet bizonyara megsziiletett volna a danosi btincselekmény
nélkiil is, azonban az ottani helyszinen talalt ujjnyom sikeres azonositésa és en-
nek segitségével az egész orszagot izgalomban tarté bliniigy megoldésa bizonyo-
san kozrejatszott az OBNYH felallitdsanak elfogadtatasaban.

Parnét, Sztojka Dollart, Sztojka Bajkat, Kolompar Balog Tutat és Sztojka Kunat
1909. februar 16-4n szallitottak at az illavai (ma Ilava, Szlovékia) fegyintézetbe,
abba a varbortonbe, ahol akkoriban a legstlyosabb szabadsagvesztésre itélt fe-
gyenceket 6rizték.”® A kor biintetés végrehajtasi szabalyainak megfelelSen az itt
6rzott fegyencek az els6 évet - ha egészségi allapotuk megengedte - maganzarka-
ban toltotték. A beszéllitott ,danosiak” koziil Kolompéar Balog Tuta volt valdszi-
niien az egyetlen, aki nem volt maganzarkaban, hisz elérehaladott tiid6betegség-
gel szallitottak at Illavara, ahol 1909. junius 29.-én meg is halt.

:—jllavai fegyhasz.

| 1806, W. & D., Wien.

Az illavai fegyhdz

Sztojka Parnénak azonban nem &llt szandékédban az illavai fegyhazban meg-
halni, ezért megszokott. Szokésének idépontja azonban - jellemz6 médon - bi-

28 MNL-BFL VII-101.c. Budapesti Kiralyi Orszadgos Gytjt6foghaz iratai. 1908. évi 2671-2674., 2676.
szamu fegyenctorzskonyvei
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zonytalan, mar csak azért is, mert a lehetséges id6pontok koziil egyrdl bizonyo-
san, egy masikrél pedig nagy valdszintiséggel csak Sztojka Parné elmondasa
alapjan tudunk. Torténelmi tény, hogy a forradalmi megmozdulasok hirére 1918.
november 2-an az illavai fegyhdzban lazadas tort ki, melynek soran a fegyen-
cek egy csoportja lefegyverezte az 6roket, majd hatalmukba keritve egy vonatot,
megindultak Budapest felé. A szerelvényt azonban Véacnal feltartéztatta egy ka-
tonai kiilonitmény, és géppuskaval tiizelt az ellenszegiil6kre, az életben maradt
fegyenceket pedig beszallitottak a vaci fegyintézetbe.”” Az esetr6l Tormay Cécile
is irt a Bujdos6 konyv november 2-i bejegyzésében: ,(...) fosztogatnak, mint az illavai
feqyencek. A forradalom hirére azok is kitortek. Vonatot keritettek maguknak és fegyve-
resen jottek Pest felé. Vicott egész csata fejléditt, sok a halott, a sebesiilt, a tobbi pedig
megugrott...”"

Azt, hogy az illavai fegyenclazadas, illetve kitorés vaci epizédja nem a tor-
ténelmi legendak, hanem a tények kozé tartozik, bizonyitjdk a vaci fegyhazban
ezen alkalommal felvett fegyenctorzskonyvek is. Ezek tantisaga szerint 1918. nov-
ember 3-an tobb mint kétszaz fegyencet fogadott be az intézet ,az illavai fegyinté-
zetbdl vald kitorés utdn,” koztiik gyilkosokat és igen sok, a haboru alatt a katonai
birésagok éltal elitélt, jellemz&en nemzetiségi teriiletrsl szarmazé katonaszoke-
vényt?! A fegyencek egy részét 1918. december 1-én a kihirdetett amnesztia mi-
att elengedték, de a proletardiktattra alatt is szabaditottak a biintetéstik kitoltése
el6tt rabokat, voltak olyanok is, akiket egyenesen a vaci direktériumnak adtak
at. Az illavai fegyintézetbdl kitort és Vacon tjra bebortonzott személyek kozott a
nevek tantsaga szerint voltak ciganyok is, azonban, hogy akar az ¢, akar a tobbiek
személyazonossagat a korabeli ztirzavaros viszonyok kozott a fegyhdzban kétsé-
get kizdré médon meg tudtak-e allapitani, tobb mint kérdéses.

Sztojka Parnonak az egyébként is anarchidhoz kozeli dllapotokban tehat az
illavai ldzadas és kitorés sordn lett volna leginkabb lehet6sége megszokni és el-
ttinni. Azonban Parné sajat késébbi, szabadlabon tett allitdsa szerint 6t a ,voro-
sok” engedték ki (ami igy csak 1919-ben torténhetett), de nem Illavarél, ahol 10
évet hazott le, hanem a turécszentmdrtoni papirgyarbol, ahol az utolsé két esz-
tendét toltotte.” Ugyanakkor a Magyar Kiralyi Curia biintet6 jogegységi tana-
csanak B.I. 434/1934/69. szam, 1934. februar 23. napjan kelt hatdrozata tényként
kozli, hogy 1920. oktéber 15. napjan szokott meg, ez a datum azonban nagy valo-
szintiséggel Parnonak a vaci fegyhdzban a feltételes szabadlabra helyezési kérel-
mét koveten megtett nyilatkozatadn alapul, ahogy arra a hatdrozat egyébként utal
is. Kevés az esély azonban arra, hogy Parné az 1920 oktéberére mar normaliza-
l6dott helyzetben, az akkorra cseh uralom ala keriilt Illavarél szokott volna meg,
rdadéasul amikor a nyilatkozatot tette, neki az allt érdekében, hogy szokésének

29 SZOLLOSY Oszkar: Magyar bortoniigy. A biintetések és biztonsdgi intézkedések végrehajtdsa. Masodik,
bévitett kiadas. Budapest 1935. Révai Testvérek Irodalmi Intézet Részvénytarsasag Kiadasa. 49. p.

30 TORMAY Cécile: Bujdosé kényv. Lazi kiado, 2009.

31 MNL-PML. VII.101. Vaci kir. Orszégos Fegyintézet iratai 1855-1944. B. Fegyencek torzskonyvei.
159. kotet 260-488. szam alatti torzskonyvek

32 Keleti Ujsig, 1937. jalius 25.
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id6pontjat a biintetés végrehajtasanak elkezdéséhez képest a lehetd legtavolab-
bi, egyben 1jbdli elfogasdhoz legkozelebbi id6pontra helyezze, hisz a feltételes
szabadsdg engedélyezésének szempontjabol nem volt mindegy. mennyi id6t tol-
tott ténylegesen biintetés-végrehajtasi intézetben. Ezért sokkal valészintibb, hogy
az elsé lehetséges alkalmat kihasznalva, 1918 novemberében az illavai zendiilés
sordn szokott meg. Ezt tdmasztja ala egyébként egy Illavan késziilt és 1933-ban
megjelent riport is.”> Ha azonban ez igy volt, valdszertitlen, hogy Parné csatlako-
zott volna a forradalmi Budapestre vonaton igyekvé fegyencekhez,* a nagyvaros
nem az 6 terepe volt. Rdadasul j6l ismerte a Felvidéket, a danosi tigy targyaldsin
is arra hivatkozott, hogy a cselekmény elkovetése idején 6§ Abatj-Torna varmegyé-
ben tartézkodott. Mint lattuk ez nem volt igaz, az viszont igen, hogy 1907-ben a
kornyéken, Miskolcon fogtak el.

Egy biztos: 1921 tavaszédn Parné mar Kecelen, illetve a kornyékén tartézko-
dott és sorozatban kovetett el blintarsaival - ifj. Lakatos Janos Vés6, Kolompar
Vendel, Kolompér Istvdn Maxi - pince-, kamra- és lakasbetoréseket Kecelen (1921.
marcius 14.), Kisk6roson (1921. majus 12.), Oregesertén (1921. augusztus 24.), Ne-
mesnadudvaron (1921. szeptember 4.), az utébbi helyen egy éjszaka alatt harom
kiilonboz6 sértett pincéjébe is behatolva. A betorésekbdl szarmazé ruhanemdie-
ket, élelmiszert, bort Parno 4j élettarsa, Kolompar Farkas Jézsefné sziil. Kolompar
Maria, tovdbbéd anydsa, 6zvegy Sztojka Jozsefné sziil. Sarkozi Erzsébet, Sztojka
Julianna Kécsi (azonos a danosi btintigy XVI. rendd vadlottjaval, Lakatos Mari
Kécsival, ahogy arra a késébbi itélet hivatkozik is), valamint Sztojka Anna Laka-
tos Erzsébet segitettek eladni, illetve elcserélni, tudva azok btinos eredetérél. Az
elkovettk ezeket a kisebb betoréseket és az orgazdasagot még lehet, hogy meg-
tszhattdk volna, azonban Parn6ék kovetkezs blincselekménye miatt mar intenzi-
vebb csend6rségi nyomozas indult.

1921. szeptember 10-én éjszaka Sztojka Parng, ifj. Lakatos Janos Vés6, Kolom-
par Istvan Maxi, Sarkozi J6zsef Jozs6, valamint az Sket tavolabbrol kovetd Lakatos
Lajosné és Lakatos R6zsi a miskei gézmalomhoz mentek, majd a férfiak kozil egy
bemaszott a géphdaz ablakan, annak ajtajat beliilrél kinyitotta, és beengedte a t6b-
bieket. A géphaz és a malomhdaz kozotti zart ajtét ,lecsavartdk”, a malomhazon
keresztiil bejutottak a nyitott irodaba, az ott 1év6 lezart irdasztal fiokjat egy vésével
felfeszitették, és az abban talalt 5 110 koronat eltulajdonitottdk. Ezek utan a szoba-
ban taldlt pénzszekrényt egy zsaktold taligdn a malom hatsé udvarara toltak ki,
majd az ott 1év6 istalloboél a malom kocsijaba befogtak két lovat és a pénzszekrényt
a helyszint6l kb. masfél km-re 1év§ szantofoldre vitték. Itt a kocsit kdrbe-korbe hajt-
va, hogy a zaj ne okozzon feltlinést, a pénzszekrényt baltacsapasokkal szétverték,
és eltulajdonitottak a benne 1évé 214 022 koronét, majd mindent - kocsit, lovat,
baltat, vését és egy néi szoknyat - otthagyva hagytak el a helyszint. A zsakmaényolt

33 Zalai Kozlony, 1933. augusztus 15.

34 SZOLLOSY id. miive szerint a fegyencek azért tartottak az anarchidban fuldoklé6 Budapestre,
hogy részt vehessenek a cs6cselék fosztogatdsaiban. Véleményem szerint sokkal valdszintibb,
hogy a zémmel szerb, horvat, roman nemzetiségi volt katonaszokevények sajat hazajuk felé igye-
keztek, amelyhez Budapesten keresztiil vezetett a legrévidebb tt.
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pénzt Kérmepuszta kozelében a kukoricdsban osztottak szét, a nagy sietségben
egy 1000 koronast, egy 20 koronas negyedrészét tovabba egy vaszonzacskot el is
hagytak. Parné a zsdkmanyolt pénz raes6 részébél 37 000 koronét atadott anyodsa-
nak, 6zv. Sztojka Jozsefné Sarkozi Erzsébetnek, hogy dssa el, amit 6 meg is tett, a
Csaszartoltésen két helyre eldsott pénz a nyomozas soran el6kertilt.

A keceli csend6rok el6szor Parné anyosat, 6zvegy Sztojka J6zsefné Sarkozi
Erzsébetet, Sztojka Annat és Sztojka Julianna Kacsit fogtak el 1921. szeptember
28-an. Parnoét valoszintien Kacsi bestigasa nyoméan a miskei csendérérs fogta el
oktober 2-an Kalocsan, és oktober 9-én beszéllitotta a kalocsai torvényszéki fog-
hézba, akarcsak a keceli csend6rok altal oktdber 7-én elfogott élettarsat, Kolom-
pér Farkas Jozsefné Kolompar Marit.*® Parn6 az eljarasban Lakatos Janosként ne-
vezte meg magét, azt allitva, hogy lokupec, keceli lakos, aki Maklaron sziiletett
1885-ben. Ujjlenyomatait levették, és 1921. oktéber 19-én bekiildték az orszagos
nyilvantartéba. A nyilvantart6 vélasza szerint az elfogott Lakatos Janos azonos
azzal a Lakatos Janos Kuna nevti cigdnnyal, akit a danosi rablégyilkossag V. ren-
dt vadlottjaként 15 évi fegyhazbiintetésre itéltek. A Curiatdl szarmazé késébbi
hivatalos magyarazat szerint a tévedés oka az volt, hogy amikor a dénosi rablo-
gyilkosok ujjlenyomatait a pestvidéki torvényszéki foghdzban rogzitették, Parno
ujjlenyomat-lapjara dccsének, Kunanak az adatait irtdk fel. A szorult helyzetbe
kertilt PArnoé a tévedés miatt természetesen nem tiltakozott, hisz az szdmaéra ked-
vez6 volt. Az eredeti itélet szerint ugyanis amennyiben Kuna folyamatosan tol-
totte volna 15 évi fegyhazbiintetését, 1923. januar 18. napjaval szabadul, igy Parné
Kuna személyazonossdganak atvételével szamithatott arra, hogy Danos miatt -
szemben az & életfogytiglani fegyhazaval - mar csak két-harom évet kell tilnie.

A lefolytatott eljarasban Parnot 1923. mércius 14-én a kalocsai torvényszék B.
2838/1921/91. szam alatti itéletével Lakatos Janos Kuna név alatt 3 rendbeli lopas
btintette miatt 2 év és 6 honap fegyhazbiintetésre itélte. Az tigyben a ténydllasban
emlitett férfiak koziil csak Parnot itélték el, a tobbiek megszoktek, mig a cigany-
asszonyok mellett orgazdasag miatt elitéltek tobb kornyékbeli parasztasszonyt
is.¥ Az itéletet az tigyész fellebbezése utdn a Budapesti Kiralyi télstabla 5 év
fegyhazbiintetésre stlyositotta azzal az indokkal, hogy az Gjabb cselekményeket
a danosi rablogyilkossag miatt kiszabott fegyhazbiintetésének a kitoltése el6tt,
mint szokevény kovette el. A masodfoku itélet ellen Parno altal bejelentett sem-
misségi panaszt kell6 megokoltsag hidnyaban a Curia 1924. oktéber 15. napjan
kelt B. II. 4124/1924/114. szam alatti végzésével utasitotta el. Sztojka Parnoét a ka-
locsai torvényszék foghazaban kétszer is (5, illetve 6 napra) sotétzarka-fenyitéssel
sdjtottak, majd 1923. oktéber 26-an a szegedi kiralyi kertileti bortonbe - ismertebb
nevén a Csillagborton - szallitottak. Parnd itt a blintetést teljes egészében kitoltot-
te, és 1926. oktober 14-én Szegedrél szabadult.

35 MNL-BFL VIL1. Budapesti Kirélyi ftél6tabla iratai VIL1.d. 17.B. 10.958/1923. sz. iratai

36 Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltara (MNL-BKML) VIL102. A Kalocsai Kira-
lyi Torvényszéki Foghéz iratai. 1921. évi 373, 374., 375., 399., 402. szdmu fogolytorzskonyvek.

37 A parasztasszonyok a kornyék modosabb gazddinak a feleségei voltak, akik tizleteltek a ciga-
nyokkal - Kalocsai Lapok, 1921. oktober 12.
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Parné szabadulasa utdn nem sokkal egy (?) btinbanda kezdett el garazdalkodni
Pest megyében. 1928 augusztusaban Kiskoroson egy malomba és egy kovacsmii-
helybe tortek be, ahonnan tobbek kozott puskékat is elloptak. Szeptemberben a
dunavarsanyi orszaguton Bognar Mihaly kunszentmiklési fuvaros kocsijarél loptak
le tobb lada fliszert, majd amikor a sértett észrevette a lopast, revolverrel is meg-
fenyegették. Oktober végén a Tolnanémediben 1év6 postahivatalba tortek be, ahol
a szomszédos hazakbol kocsit és lovakat loptak, azért, hogy a postan 1év6 pancél-
szekrényt el tudjak vinni. A pancélszekrényt szétverve és liresen taldltdk meg a falu
hataraban, a benne 1évé mindossze 30 peng6 készpénzt és 600 peng6 értéki bélyeget
az ismeretlen tettesek elvitték. A miskei gézmalomnal tortént betoréshez erésen ha-
sonlit¢ blincselekmény helyszinére kiérkezd csend6rok az MTI szerint azonnal ciga-
nyokra gyanakodtak. A banda Pesterzsébet, Kispest, Ocsa kornyékén szamos egyéb
betorést kovetett el, tobb ezer pengé értékii ékszert és ruhanemtit zsékmanyolva.*

Ekozben 1929. 4prilis 10-én Als6dabason lopas gyantja miatt az alagi csend-
6rérs ismét elfogta Parnot, élettarsat Herceg Orban Mariat és az ¢ fiat Herceg
Istvant.” Herceg Orban Maria, mas néven Kolompar Zelfi (alias Balog Panni, Ba-
log Angyél, Kolompar Rozsi, Kolompar Méria, Sarkozi Rozélia, Kolompar Far-
kas Jozsefné) a danosi rablégyilkossag XII. rendd vadlottja volt, aki akkor Sztoj-
ka Dollarral élt ,vadhédzassagban”. A danosi tigyben orgazdasag miatt egy év
bortonbiintetésre itélték, amelybdl 1908. augusztus 29-én szabadult, de azutan
is rendszeresen osszettizésbe keriilt a torvénnyel.** Mint 14ttuk, mar a kalocsai
kornyékén elkovetett blincselekmények idején is Parno élettarsa volt, aki aktivan
részt vett a férfiak betdréseibdl szdrmazoé dolgok elidegenitésében. Parné sajat
szavai szerint Herceg Orban Maria ugyan nem tdrvényes hézastarsa volt, de tobb
gyermeke is szarmazott téle."! Herceg Orban Maria nagy val6szintiséggel Sztojka
Dollartol (alias Lakatos Lajos, Balog Naci Sandor) szarmazoé fia, Herceg Istvan
(alias Lakatos Janos, Herceg Orban Istvan, Sztojka Janos, Herceg Janos Vés6) mar
a Kalocsa kornyéki betorésekben is Parné fiatalkort béintarsa volt.*? Parnét, élet-

38 MTI Hirarchivum. 1928. oktéber 23., 1930. januar 16., A Magyar Detektiv. 1929. julius 15.

39 Magyar Nemzeti Levéltar Pest Megyei Levéltdra (MNL-PML) VIL.102. Pestvidéki kir. Térvényszé-
ki Foghdz iratai, 1929. évi 881-883. torzskényvei

40 Herceg Orban Mariat 1909-ben hamis tantzasért, 1911-ben orgazdasédgért, 1914-ben lopasért,
1915-ben kozveszélyes munkakeriilésért, 1916-ban lopasért, 1918-ban orgazdasagért, 1923-ban,
1925-ben és 1929-ben lopasért itélték el. - MNL-PML. VIL.102. Pestvidéki kir. Torvényszéki Fog-
haz iratai 1937.évi 2158. torzskonyv

41 Keleti Ujsdg, 1937. jalius 25.

42 Sztojka Parné nevelt fidt a Csend6rségi Lapokban, a cigany btinz6k személyazonositdsanak ne-
hézségeit taglalo cikkben iskolapéldaként emlegették. Eszerint 1940. oktéber 9-én a nagymagocsi
6rson Sarkozi Istvan névre sz616 munkakonyvvel igazolta magat. A csendérok ezzel nem eléged-
tek meg, ujjlenyomatot vettek réla, és megkiildték az Orszdgos Nyilvantartonak. Kidertilt, hogy
azonos Herceg, Orban, Kovacs, Sarkozi Istvan, Vés6, Kolompér, Lakatos, Herceg, Orbén, Sztojka
Janos, Ajtai Sdndor Maté (Fakatona) nevti cigdnnyal, aki a kovetkezd sziiletési helyeket hasznélta;
Kecskemét, Nyiregyhaza, Kistelek, Battonya, Biri, Vecsés. Korozte a budapesti rendér-f6kapitany-
sag, a miskolci és a szentesi rendérkapitanysag, a cinkotai, pestszentimrei, érdi, biai, budaorsi,
alagi, budakeszi, szegvari, abonyi, enyickei, nagyidai, hejécsabai, hernadzsadényi csendérérsok
és a pécsi csendérnyomozoé alosztédly. A korozések alapjaul szolgdld btincselekményeket hét ho-
nap alatt kovette el. - Csenddrségi Lapok, 1941. évi 10. szdm (majus 15.)
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tarsat és nevelt fiat 1929. 4prilis 14-én beszallitottdk a pestvidéki torvényszék fog-
héazaba, majd Parnot és Herceg Orban Mdriat letartoztattak, Vésot pedig aprilis
16-an kiengedték. Parné ebben az eljarasban is Lakatos Janos Kunaként nevezte
meg magat, azt allitva, hogy keceli sziiletésti napszdmos, egyébként Pesterzsébet,
Akacfa u. 42. szam alatti lakos. Ujjlenyomatait levették, és aprilis 25-én bekiild-
ték az Orszagos Nyilvantartonak. Parné valészintileg nyugodt volt, hisz Lakatos
Janos Kunaként a kalocsai tigy tapasztalatai alapjan nem kellett att6l tartania,
hogy valédi személyazonossagara fény deriil. Az Orszdgos Nyilvantart6tol mégis
az a valasz érkezett vissza, hogy ujjlenyomatai alapjan Lakatos Janos Parnéval,
a danosi tigyben életfogytiglani szabadsagvesztésre itélt fegyenccel azonos. Ez
azonban megkérddjelezi a kalocsai tévedésre adott hivatalos magyarazatot, hisz
ha Parné ujjlenyomat-lapjara 1908-ban Kuna adatait irtak ra, akkor a Nyilvantarto
tévedése az tGjabb eljarasban sem deriilhetett volna ki. Kozben Parné tobbszor is
megjarta a torvényszéki foghaz koérhazat, furunkulussal a combjan és az arcan
kezelték, illetve riihes volt.*3

Személyazonossagdnak megallapitdsara természetesen vizsgalat is indult,
amelynek hire allitélag eljutott a danosi tigy egykori tigyészéhez is. Az ekkor mar
a Pestvidéki Torvényszék elndkeként dolgozé dr. Gall Endre magahoz rendelte
a kétes személyazonossdgu gyantsitottat, és amikor meglatta, igy kialtott fel:
,Menj te betydr! Hiszen te Lakatos Pirné Janos vagy!™* Ezek utan Parné 1929. ok-
tober 5-én ismételten megkezdte életfogytiglani szabadsidgvesztésének letoltését,
amelynek végrehajtasara 1929. december 4-én szallitottak be a vaci fegyhazba.
Bizonyara kevéssé vigasztalta, hogy abban a lopasi tigyben, ami miatt eredetileg
Alsédabason ismét elfogtak, bizonyiték hidnydban mar 1929. majus 28-dn, egy
masik, még 1927-es tigyszamon indult tigyében pedig 1929. szeptember 21.-én
mentették fel. Elettarsat, Herceg Orban Mariat viszont az alsédabasi tigyben 2
hénapi foghazbiintetésre itélték, amelybdl 1929. janius 12-én szabadult.

A Pest megyei tigyek sokdig eredménytelen nyomozasaban kozben jelent&s
fordulat tortént. 1929. méjus 4-rél 5-re virrado éjjel Krausz Roébert pesterzsébeti
ftiszerkeresked® arra riadt fel Als6hatar utca 97. szam alatti hazéban, hogy valaki
motoszkal az iizletében. A keresked¢ ral6tt a betdrére, aki kimenekiilt a hazbol. A
helyszinen a haz el6tt taldltak egy tytkot, amelyet szintén aznap éjjel a kozelbdl,
Takacs Jozsefné udvarabdl loptak el, illetve egy férfikalapot. Mint kidertilt a ke-
resked? lovése megsebesitette Herceg Rafael Lajos, alias Rafael Janost, aki mikor
a pesterzsébeti Kakas-tonal stlyos sebestilten ratalaltak, azt mondta, hogy valaki
leszarta. A ratalalo jarokelSk bekotozték és bevitték a kérhazba, ahol nemsokara
meghalt. A boncolas kideritette, hogy nem szirt, hanem 16tt seb okozta a halalat,
ami utdn mar nem volt nehéz kideriteni, hogy & volt a keresked6 altal lel6tt beto-
r6.*° Ezen a nyomon elindulva 1929. majus 24-én Kispesten a rendérség letart6zta-
tott tobb személyt, koztiik Horvath Balint és Klosz Béla nevii tobbszordsen biin-

43 MNL-PML. VIL101. Pestvidéki kir. Torvényszéki Foghaz iratai. Kérhazi betegfelvételi konyvek.
332. kotet 237. folydszamon felvett bejegyzés

44 Vici Hirlap, 1930. januar 19.

45 MTI Hirarchivum 1929. méjus 8.
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tetett kobor cigdnyokat, valamint tobb fiatalkortt. Par nap mudlva ugyanebben az
ugyben (rendérségi tigyszdm: 59263/1929) szintén Kispesten letartoztattdk Parno
nevelt fiat, az éppen a Balog Mihaly nevet hasznal6 Vésoét is (az akkor kb. 22 éves
Véso6 azt allitotta magarol, hogy 13 éves).

Kimutathat6 tehét kapcsolat a sajtéban , kispesti rablobanda” néven emlegetett
diszes tarsasag és Sztojka Parnoé kozott, de ebben az tigyben Parné nem volt vad-
lott. Ezt azért fontos leszogezni, mert az MTI nyoman a sajtéban megjelent az
a valétlan hir, hogy 6 is a pestvidéki torvényszék el6tt harom napon keresztiil
targyalt tigy vadlottjai kozé tartozott. A sajté beszamolt arrdl is, hogy amikor
1930. januér 14-én a Székely Lajos altal vezette biréi tanacs a targyalas végén ,a
danosi tigy egykori vadlottjat” felmentette - Horvéath Balint hat-, Kl6sz Béla négy-
évi szigoritott dologhazat kapott, Parné nevelt fia, Vés6 pedig az aszédi fiineveld
intézetbe kertilt -, , Lakatos Kuna Janos” megprobélt megszokni az 6t Vacra visz-
szaszallit6 vonatrol. A tudésitas szerint az 6t és Varga Balazs vaci fegy6rt szallito
vonat palyafeldjitasi munkak miatt lelassitott, és mikor a kalauz kinyitotta az aj-
tot, hogy megnézze mi a lassitas oka, ,Kuna” leugrott és futasnak eredve szokést
kisérelt meg. A fegy6r szintén leugrott, és a menekiil6 rab utan vetette magat,
majd két riasztélovés utdn harmadik lovésével haldlosan megsebesitette. Az 6r
fegyverhasznalatat jogosnak és szabalyosnak mingsitették, miutan tobb tand is
allitotta, hogy az tildozott személy sem a figyelmeztetésre, sem a riaszt6 lovésekre
nem allt meg.*

Az el6szor a kutatét is meghokkentd és gondolkozasra késztetd tudositasok
alapjan persze arra is lehetne kovetkeztetni, hogy a , kispesti rablobanda” tigyében a
valodi Lakatos Janos Kuna - tehéat Parno éccse - volt a vadlott, és 6t 16tték le, hisz
akar Parnoval egyditt vagy kiilon, 6 is megszokhetett Illavarol és batyjahoz hason-
loan folytathatta blin6z6i tevékenységét. Ezt tdmasztana ald az is, hogy fegyhazi
torzskonyvei alapjan Parné bizonyithatéan nem volt a kispesti tigyek vadlottja,
tovébba ,koztudomastan” 1937-ben szabadult ki életfogytiglani szabadsagvesz-
tésébdl, ergo 6t nem sebesithették meg halalosan 1930-ban a fegy6r lovései.

Azt, hogy mégsem az igazi Kunat 16tték le a targyalds utdn, az aldbbiak is
megkérddjelezik:

— avalédi Lakatos Janos Kuna nem szerepel a pestvidéki torvényszéki fog-
haz torzskonyvében, marpedig ha 6 is az tigy gyanusitottja, majd vadlott-
ja lett volna, bizonyosan letartéztatjak,

— Véci fegyenctorzskonyve alapjan Sztojka Parnét 1930. januér 14-én - azon
a napon, amikor a kispesti rablébanda tigyében itéletet hirdettek - atki-
sérték a pestvidéki kirdlyi torvényszékhez.

A fentiek alapjan kovetkeztetni lehetett arra, hogy Parné volt a targyaléds utan
lel6tt fegyenc, az MTI és az 6 hire alapjan tudésité tjsdg gondatlan volt, Parné
nem halt meg a fegy6r 16vésétd], csak megsebesiilt. A kérdésre, hogy mi tortént
valéjaban 1930. januar 14-én, megnyugtatd valaszt kaphatunk Kristof Jozsef vaci
fegy6r - és nem Varga Baldzs, ilyen nevii fegy6r nem szolgdlt ekkor Véacon - sze-

46 MTI Hirarchivum 1930. januér 17. és Magyarorszag. 1930. januar 18.

Bortoniigyi Szemle 2015/1.



Sztojka Parné - egy ,kéborcigany” blinozé élete

mélyes aktdjaban 1év6 eredeti dokumentumokbdl és az esetet mar par nappal
kés6bb megiro, a ,fegyhaziigyekkel” érthet6 okokbdl elég sokat foglalkozé Vaci
Hirlapbdl. Eszerint aznap Parné és az 6t kiséré Kristof J6zsef fegy6r Parnoé pest-
vidéki torvényszéken tartott kihallgatasa utdn a Nyugati palyaudvarrél du. 6 6ra
35 perckor indul6 vonattal indultak vissza Vacra. A fegy6r jelentése szerint mar
a palyaudvar varétermében felfigyelt egy ,feltinGen csaf” ciganyasszonyra és
egy suhancra, akik 6t szemmel tartottak, majd a vonatra is felszalltak, és enge-
délyt kértek a fegy6rtdl, hogy élelmiszert adhassanak at Parnonak. A fegy6r ezt a
szabélyokra torténd hivatkozdssal nem engedélyezte. Megérkezvén a megszokott
utvonalon, a Szent Istvan téren keresztiil a Szent Janos utca irdnyaba haladtak
a fegyhaz felé, amikor a Szent Istvan tér és a Rékoczi Gt keresztezésénél Parno
hirtelen megfordult és visszafelé, a vasut iranyédba kezdett el futni. A tapasztalt
fegy6r*” nem tudta kovetni a kopenye és a fegyvere miatt, de rogton lekapta a val-
larél a puskajat, majd haromszori ,Allj” felszolitas utan egyet-egyet a menekiils
irdnydba 16tt, és harmadszorra egy fdjdalmas sikoly igazolta vissza, hogy talalt. A
fegyér és a fegyenc kozott ekkor mar kb. 50 1épés tavolsag volt.

Parné egy kozeli kapualjban esett 6ssze, a fegy6r a 16voldozésre odagytilt sze-
mélyek koziil Sarai Istvan fest6t, Fehér Gyorgy lemezgyari munkdést, Zemanovich
Janos palafedét és Dancsik Jozsef asztalost kérte meg, hogy a latszoélag élettelen
testet segitsenek neki bevinni a fegyhazba. Odaérve a fegyhaz portajan tették le
Parnoét, majd Rusztek Lajos fegyhazigazgatd intézkedésére a fegyhaz fGorvosa, dr.
Kemény Gyula és a varos tisztiorvosanak csak nemrég, 1929. december 21. napjan
megvélasztott dr. Hajagos Laszl6 sebész még aznap éjjel megmditotték. A miitét-
rél felvett jegyz6konyv szerint a fegy6r Mannlicher fegyverének lovedéke a hatan
hatolt be a jobb csip&je felett, majd keresztiilment a testen és a borda jobboldalan.
A mtét azonban sikertilt, Parné a fegyhaz kérhazaban kertilt elhelyezésre, ahol
mar janudr 17-én laztalan volt. Természetesen az ilyenkor kotelezd vizsgalatot is
lefolytattak és megallapitottak a fegyverhasznalat jogszertiségét. Ezt Parno bizto-
san nem igy gondolta, mert emberolés kisérlete miatt feljelentette Kristof Jozsefet
a pestvidéki tigyészségen. Parné azt éllitotta, hogy Vacra torténé megérkezésiik
utan a fegy6r a Szent Istvan tér sarki kocsmdja melletti mellékutcaba vezette és
puskatussal hatba {itdtte, ami miatt - tartva a tovabbi bantalmazéstdl - vissza
akart futni a fegyhazba, gondolva, hogy ott baja nem eshet, de az 6r lel6tte. A
pestvidéki tigyészség az tigyet 1930. februar 4-én megsziintette, nem fogadva el
Parné objektiv adatokkal ald nem tdmaszthato allitasat, igy a fegydr biintetdjogi
felel6sségre vonasa a jogos fegyverhasznalat miatt fel sem meriilhetett.*®

Felmeriil a kérdés, hogy miért kellett Parnénak egyaltalin megjelennie az
1930. januér 14-i targyalason, ha 6 maga nem is volt vadlott. Ezt magyarazhatja
akar nevelt fia, Véso szerepe, de sokkal valészintibb, hogy 6sszefiiggés volt a kis-
pesti tigy és egy korabbi tigye kozott, amelyrél csak annyit tudunk, hogy szerepelt
benne Lakatos Janos Kuna neve és a kalocsai torvényszék jart el benne 2176/1928.

47 Kristof J6zsef 1919. november 30. napjatol szolgélt fegydrként.
48 MNL-PML. VIL101. Vaci kir. Orszagos Fegyintézet iratai 1855-1944. i) 6rszemélyzetre vonatkozo
iratok. 7. doboz: Kristof J6zsef fegy6r iratai, tovabba Vaci Hirlap. 1930. januar 19.
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szerepelt egy Katzenbach Janos soltvadkerti lakostol ellopott vadaszfegyver is,
ami alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy az 1928 augusztusdban Kisk6roson, a
kovacsmitihelyben elkovetett betorés volt az inkriminalt eljards targya. Ha azon-
ban ez igy volt, akkor 1928-ban tgy folytattak le egy eljards Parnéval szemben,
hogy nem deriilt fény a valodi személyazonossagara.

Szinte biztos, hogy a Sztojka Parnéval 1928-29-ben torténtek sarkaltak az
igazsagligyi és belligyi kormanyzatot arra, hogy az orszdgos btintigyi nyilvan-
tartdsrol szolé rendelet ujjlenyomat-felvétellel kapcsolatos rendelkezéseit médo-
sitsak. Az 1930. december 1. napjan kelt, az igazsagtigyi és a beliigyminiszter al-
tal kozosen jegyzett 43.800/1930. szamu rendelet el6irta, hogy a , kéborciganyokrol
mindannyiszor fel kell venni az ujjnyomatokat, valahdnyszor elleniik 1j biinvidi eljarast
tesznek folyamatba, még abban az esetben is, ha a vonatkozo feljeqyzésekbdl megallapithato,
hogy ujjnyomatlapjukat az orszdgos biiniigyi nyilvantartdsba mdr bekiildték.” llyképpen
Sztojka Parnot illeti az a kétes dics6ség, hogy viselt dolgaival nem csak az Orsza-
gos Blintigyi Nyilvantarté Hivatal létrejottét, de tobb mint két évtizeddel késébb
a hivatal tevékenységére vonatkoz6 szabalyozas mddositasat is befolyasolta. Az
Orszéagos Biintigyi Nyilvantarté Hivatalban egyébként mar kordbban is észlel-
ték, hogy kiilondsen a kébor ciganyok voltak azok, akik a bolondjat jarattak az
életkorukkal kapcsolatban a hatésagokkal. Egy a daktiloszképiaval foglalkozo
- még Sztojka Parno lebukdsa el6tt megjelent - szakkonyv szerint a nyilvantar-
téban az életkorral kapcsolatos visszaélések miatt kialakult gyakorlat alapjan az
ismeretlen személyazonossagu ciganyok ellendrzése soran az altaluk bemondott
sziiletési évhez képest plusz-minusz hisz év anyagaban kerestek egyez6 ujjlenyo-
matot. Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy ha 1881-es sziiletési évet mondott be
a gyanusitott, akkor az 1861 és 1901 kozott sziiletettek kozott priordltak, de arra is
volt példa, hogy harminc évvel fiatalabbnak éllitotta magat valaki a val6di életko-
ranal. Nem cigdnyok esetén ugyanez az eljaras plusz-minusz tiz évet jelentett.

Parné 1933 novemberében a vaci fegyhazban életfogytiglani szabadsagvesz-
tésébdl a feltételes szabadlabra helyezését kérte. Kérelmében elSadta, hogy szoké-
se alatt 6t évet ult Lakatos Janos Kunaként Szegeden. Ennek bevallasaban val6szi-
niien az motivalta, hogy bar meg volt a kitoltstt 15 éve® - ennyi sziikségeltetett az
életfogytiglani fegyhdzbiintetésre itélteknél minimalisan a feltételes kedvezmény
kérvényezéséhez -, a ,plusz” kitoltstt 6t évvel talan nagyobb eséllyel engedélye-
zik szdmara szabadlabra helyezését. Az ezt kdvet6 vizsgalat, amelyet a pestvidéki
kiralyi tigyészség folytatott le, Parné allitasat mindenben alatdmasztotta. Beje-
lentésével azonban elszdmitotta magat, mert a valosag kozlésével az igazsagszol-
galtatast a sajat stilyos hibajaval szembesitette, amit a danosi rablégyilkossag ,f6-
cinkosatol” bizonydra nem vettek j6 néven, raadasul arra is felhivta a figyelmet,

49 MNL-BFL VIL1. Budapesti Kiralyi [télstabla iratai VIL.1.d. B.IX. 8751/1930.

50 SCHREIBER Daniel: Daktiloszképia. Arany Janos Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag, (1925).
101. p.

51 A 15 évet 1909. janudr 12-e és 1920. oktober 15-e - szokésének éltala allitott id6pontja -, valamint
1929. oktéber 5-e és 1933. novembere kozott kell szamitani.
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hogy a kalocsai btincselekményeit visszaes6ként kovette el. Az tigy ekkor jogi
szempontbdl is érdekes fordulatot vett, a koronatigyészség ugyanis a jogegység
érdekében 98/1934. kii. szam alatt jogorvoslattal élt a kalocsai torvényszék illet-
ve a tabla altal kiszabott itéletek miatt, mondvan az eljar6 bir6sagok nem vették
figyelembe az 1880. évi XXXVIL torvénycikk 35. §-at amely kimondta, hogy ,ha
életfogqytiq tarto fegyhazra itélt fegyenc oly biintettet kovetett el, melyre 10 évig terjedhetd,
vagy ennél hosszabb tartamii feqyhdzbiintetést dllapit meg a torvény: az illetékes birésag
dltal sétét maganzdrkdba vald elzdratisra, és ezen feliil hetenként két napon dt kenyér és viz
melletti bojtolésre itélendd.” A koronatigyészség érvelése szerint ez a szabdly egyér-
telmtien sériilt, hisz az eljaré birésdgok nem tudhattak, hogy egy életfogytiglani
fegyhazbiintetésre elitélt fegyenc felett itélkeznek ismét, ezért az idézett szankci-
okat nélkiiloz6 itéleteket meg kell semmisiteni és 4j eljarast kell lefolytatni.

Az tigy 1934. februar 23-an a Curia elé keriilt, ahol dr. Osvald Istvan ktri-
ai masodelnok jogegységi tanacsa (az eléadé dr. Mendelényi Léaszl6 volt) B.I.
434/1934/69. szama hatdrozatidban - miutan ismertette a Parno elitéléseivel kap-
csolatos vizsgalat tényeit - megallapitotta, hogy a kalocsai tigyben Parno elitélé-
sére a torvény megsértésével kertiilt ugyan sor, azonban az eredeti itélet hatdlyon
kiviil helyezésére nincs lehet6ség, mert Sztojka Parné az 6t éves szabadsagvesztés
kitoltése alatt tulajdonképpen az eredeti életfogytiglani biintetését toltotte. >

Az id6sod6 Parnét ekkor még nem engedték el, tovébbra is a vaci fegyhaz
lakéja maradt. Sajat késébbi elmondésa szerint a II. emelet 30-as celldjaban ra-
boskodott harom gyilkos, egy gyujtogat6 és egy gyilkossagi kisérletért elitélt
fegyenc tarsasagaban, akikkel joban volt, ,csupa jé cimbora, sohase veszekedtiink.”
Kosarfonoként ,1iri dolga” volt, kés6bb pedig a mosodédban volt f6mosé, négy
ember tartozott a keze ald, akik az elitéltek ruhait mostdk, 6 pedig feliigyelte a
tevékenységiiket. Két peng6t keresett havonta, amit teljes egészében , kispeizolt”,
vagyis élelmezésének javitasdra koltott. A fegyhazban egyébként allitélag ugy
ismerték, hogy a ,nagymondhaté”.>® Ezt a kifejezést egy régebbi magyar szotar™
szerint olyan személlyel szemben hasznaltak, aki a dolgokat nagyitva adja el6 és
,magafeldl fennhéjazva beszél”. 1936-ban Beothy Kalméan csenddr szdzados - aki a
biintetés végrehajtasardl szolo cikksorozatahoz gyfjtott ott anyagot - talalkozott
vele a vaci fegyhazban (,, dreg alacsony cigdny, tagja volt a ddnosi gyilkos tdrsasignak”).
Beothy - mivel tudott kordbbi szokésérsl - megkérte , mutassa meg hol az a lovés,
amit a miiltkori logdsért kapott.” Parno felhtizta testén az inget, , testének jobboldalin
hatalmas forradds, a feqydr jol célzott.” Taldlkozasuk sordn Parno allitdlag Osszetett
kézzel konyorgott a csendértisztnek, hogy elég volt mér neki, szabaditsa ki, mert

52 MNL-BFL VIL1. Budapesti Kiralyi [tél6tabla iratai VIL1.d. 17.B. 10.958/1923. sz. Az iratok kozott
megtaldlhat6 a kalocsai térvényszék eredeti itélete, a masodfokon eljaré budapesti tdbla végzése
és a Curia 1934-es hatarozata is. A Curia dontésérél 1934. marcius 20-dn beszamolt a Magyar
Orszagos Tud6sito torvényszéki kiadasa is, de a jogegységi hatarozat - mas jogegységi hatdroza-
tokkal szemben - nem jelent meg nyomtatdsban.

53 Vici Hirlap, 1937. julius 21.

54 http://magyar-nyelv.rajtmester.hu/?p=191 (A letoltés id6pontja 2014. februar 27)
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nem birja ki életfogytiglan.” Kérése végiil 1937. jalius 13-an teljestilt, ekkor he-
lyezték feltételesen szabadlabra.

Még jaliusban egy , angyalfoldi ciginyputriban,” ,gyerekei, unokdi” korében ké-
sziilt vele az a mar hivatkozott, tobb valtozatban is megjelent interjd,”® amelynek
szerzGje leirja, hogy Sztojka Parné a fegyhazbdl torténd kiengedésekor 60 éves
volt, , kicsit megdsziilt, kicsit megkopaszodott (...) kiilonben fiatalos kiilsejii. Kozépterme-
tii, sovany ember, sasorri, kékszemii, bajusza kacskaringosra pddérve.” Az interjiban
egy-két pohar bor utdn beszélt a danosi rablogyilkossagrol, beismerte a cselek-
mény elkovetését, de a sajat szerepérdl, cselekvségérél nem mondott semmit, s6t
azt allitotta, hogy a tobbiek a végén még 6t is majdnem meggyilkoltdk. Allitasa
szerint ezért nem maradt veliik, ami ugyantgy ellentmond a tényeknek, mint
a gyilkossagokrol elGadott verzidja a helyszini adatoknak. Eszerint Szarvas Ist-
van csardas a gyilkossag napjan napszamra fogadta fel 6ket, majd este, mikor
mar ,meggyilt benniik” a csardastél kapott palinka, Szarvasné elkezdett az ura-
val perelni az ivéban, hogy miért enged be a csdrdédba ciganyokat, majd el6zetes
figyelmeztetés nélkiil tobbszor rajuk 16tt, mire Trokar Marcsa ,, elkapta hatulrol az
asszony nyakdt, az meg azon nyomban leesett a foldre, mint eqy hulla. Aztdn meggyilkoltak
ott mindenkit.””” Bizonyosan hazudott az Gjsdgironak az Illavat kovets éveirdl is,
mondvan ,tiz évig privitban éltem,” holott tudjuk, hogy ebben az id6ben 6t évet
htizott le Szegeden.

Beszamolt btintarsai sorsardl is, allitasa szerint nemcsak Kolompar Balog
Tuta, de Sztojka Dollar, Sztojka Bajka és Kuna is meghaltak - ez megmagyarazza
azt is, miért vette fel batran 6ccse személyiségét - , mejjbetegségben” (tid6gimo-
kor) az illavai fegyhdzban. Biintarsai tobbségének haldla valészinten igaz, hisz
egy 1914-ben megjelent cikk szerint az illavai fegyhazban 30-35%-os volt a hala-
lozasi arany, az elhunytak 85-90%-4nél pedig a tiidévész volt a halél oka.”® Parn6
arrdl is értestiilt, hogy Trokdr Marcsa is meghalt a marianosztrai bortonben, bar
az 6 halalanak id6pontjat rosszul tudta.”” Az Gjsagiré figyelmeztetésére, hogy vi-
gyéazzon, nehogy visszakeriiljon, a kovetkezSket valaszolta: ,Eéén?! Vissza?! Ak-
kor inkdbb dogoljek meg. Ha nekem nem vét elég, nem tanultam meg a szabdlyokat, akkor
nem vagyok semmi sem. En kérem megtanultam minden fegyhdznak a politikdjdt, én mdr
oda vissza nem megyek.”

Sajnos Parné nem hallgatott az Gjsagird figyelmeztetésére...

Még 1937-ben tjabb eljaras indult ellene lopds biintette miatt a pestvidéki
torvényszéken, amelynek sordn az 1938. februar 11-én kelt B.XI. 14750/1937/7. sza-

55 Csenddrségi Lapok, 1936. évi 22. szam

56 Vici Hirlap, 1937. jalius 21.; Keleti Ujsdg, 1937. jtlius 25. Az interjut forrasmegjelslés nélkiil idézi
PINTER Istvan: Rendnek muszdj lenni... Tancsics Konyvkiadé, Budapest, 1973. 117-118. p. -, majd
tévesen azt allitja, hogy Parné még abban az évben meghalt.

57 Parno allitdsa - tobbek kozott - azért sem felelhet meg a valdsagnak, mert a csérdas felesége és
nevelt lanya mar lefekvéshez késziiltek, alsé ruhdban voltak, mikor meggyilkoltdk ket a sajat
szobajukban.

58 Csenddrségi Lapok, 1914. évi 30. szam

59 Trokar Marcsa nem 1919-ben, ahogy Parn6 éllitotta, hanem 1917. december 24-én halt meg Maria-
nosztran.
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mu itélet szerint 2 hénap bojt nélkiili, minden harmadik napon félbeszakitdssal
végrehajtando sotét maganzarkaban vald elzarasra itélték. Mivel életfogytiglani
fegyhazbiintetésbél volt feltételesen szabadlabra helyezve, tjabb elitélése miatt az
igazsagligyi miniszter 1938. marcius 24-én kelt 9579/1938 . M.VI. szama rendelke-
zésével elrendelte a biintetés végrehajtasanak folytatasat. Sztojka Parnoét 1938. ap-
rilis 1-én - Ggy tlint immar ténylegesen végleg, életfogytiglan - ismét beszallitot-
tak a vaci fegyhdzba. Azonban Sztojka Parné nem halt meg Vacon, az ott elhunyt
fegyencek anyakonyvében legaldbbis nem szerepel a neve.

A véci fegyhazban még 1929-ben megkezdett torzslapjanak - melynek maso-
dik oldala kozépen le van tépve, igy hidnyos - ceruzaval irt bejegyzése szerint;
, Katondnak bev. 1942. X. 26-dn".*° Eszerint az akkor kb. 65 éves Sztojka Parno élet-
fogytiglani fegyhazbiintetésre itélt fegyenc, danosi rablogyilkos 1942. oktéber 26-
an bevonult katonanak, ami els6 hallasra teljes képtelenség. Csakhogy...

1942. oktober 31-én - ekkor a 2. magyar hadsereg mér a Don partjainal allt - je-
lent meg az Igazsagiigyi Kozlonyben Horthy Miklos Kormanyzoé 1942. oktéber 21.
napjan kelt legfels6bb elhatarozésa, amely a katonai érdemeket szerzett egyének
kegyelemben részesitésérol szolt. Ez ugyan nem vonatkozott a jogerds szabadsag-
vesztés biintetésiiket tolts elitéltekre, de a legfelsébb elhatarozds végrehajtasara
kiadott és szintén ebben a kozlonyben megjelent 77.600/1942. .M. szamu rendelet
5. §-a utal arra, hogy a szabadsdgvesztés- biintetésiiket tolt6 elitéltek biintetésé-
nek félbeszakitasa targyaban , kiilon igazsagiigyi miniszteri rendelet intézkedett.” Ez a
rendelet nem jelent meg az Igazsagtigyi Kozlonyben, ettdl fiiggetleniil Czeglédy
Gyula tartalékos f6hadnagy, ,fegyencszdzad” parancsnok csak az interneten ol-
vashat6 napl6jabol® tudjuk, hogy a fegyhazakbdl ekkor kiengedett, katonai szol-
galatot vallal6 fegyencek kozott gyilkostol a kasszaftiréig, zsebestdl a szélhamo-
sig mindenféle blin6zé megtalalhaté volt, igy igenis elképzelhets, hogy Parné
is bevonult. Bevonulédsa csak egy célt szolgalhatott; az els6 adandé alkalommal
torténd szokést. Czeglédy Gyula napléja szerint ezt masok is igy gondolhattak,
az 6 165 £6s ,fegyencszazadabol” a frontra torténd kiérkezésig 45 f6 szokott meg.

A fegyencszdzadok azonban csupan menetalakulatok voltak, amelyek allo-
manyéban az elitéltek a hatorszagi alapkiképzés utan a hadmtiveleti teriiletre ki-
érkeztek. Itt a szazadokat feloszlottak, és allomanyukat szétosztottak a magyar
2. hadsereg harom hadtestéhez, ahol pedig az egyes konnytihadosztalyok a gya-
logzéaszloaljak puskésszazadainak veszteségpotlasara osztottdk be Sket. Igy a
legtobb Don mentén harcolé honvéd gyalogzaszldaljba kertiltek fegyencek egyes
potlasként, és nem kotelékben.®® Levéltari forras bizonyitja, hogy 1942 decembe-
rében 709 f6nyi, nemzethtiség szempontjabol megbizhaté, azaz fegyveres katonai
szolgalatra alkalmazhato fegyenc érkezett be a magyar 2. hadsereg mogottes te-

60 MNL-PML. VIL101. Vaci kir. Orszagos Fegyintézet iratai 1855-1944. B. Fegyencek torzskonyvei.
170. kotet (1929-1931) 5011. torzskonyv

61 http://gyula.czegledy.hu/

62 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar parancsnokanak Lev-179- 1/2014. szam alatt a szerz6hoz irt
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riiletére.”> A nemzeth(iség szempontjabol megbizhatatlan elitélteket kiilonleges
munkaszolgélatos szazadokba osztottak be, nem pedig harcolé alakulatokhoz.
Tobb mint valészinti, hogy Parnoé is - ha ttkozben nem szokott vagy halt meg -
ilyen munkaszolgalatos szdzadhoz kertilt, egyrészt a kora miatt, méasrészt mivel
irdstudatlan volt, hisz a honvédséghez az analfabétédkat egyébként is els6sorban
munkaszolgalatra vonultattak be.

Mivel a fegyencek 1942 decemberében, kozvetlentil a szovjetek doni attoré-
se el6tt kertiltek szétosztasra a csapatok kozott, Sztojka Parnd a magyar kiralyi
honvédség egyenruhdjaban, nagy valdszintiséggel valahol a Szovjetuniéban halt
meg - talan hési halallal - vagy esett fogsagba. Ez azonban egyaltaldn nem biztos.
Lakatos Balog Janos neve egyetlen veszteséglistan sem szerepel, és akinek halal-
hirét keltik - mint neki 1930-ban - az sokaig él...

63 HM HIM Hadtorténelmi Levéltar, m. kir. 2. hadsereg iratai, 1942. évi 1583. szamu hadinapl6-mel-
léklet.
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