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ditassal j6 eredmények érhet6k el, igy példaul a hangnem, kulturaltsag tertletén
(ezzel lehetne bizonyitani, példat mutatni), a banasméd kérdéseiben (a helyes
arany megteremtésében a lekezelés, lenézés és bratyizas kozott), a szemlélet
kialakitasaban (oktatas, képzés). Ha ezekhez még némi anyagi segitség is tarsul,
a fejlédési folyamat bizonnyal felgyorsul.

Dr. Sereg Pal

Nyugodt szabaditas

Eltéré biroi gyakorlat « Kompromisszum-kereses

A bintet6 jogszabalyok mddositasardl szAlé térvény a fogvatartottak négy
csoportjat érintette kedvez6en. Mindenekel6tt a szigoritott javito-nevelé munka
fébuntetést kiiktatta a biuntetési rendszerbél; a tobbszords visszaes6k szamara
megnyilt a feltételes szabadsag lehet6sége; valtozott az életfogytig tarté sza-
badsagvesztés-buntetésre itéltek feltételes szabadsagra bocsathatésaga legko-
rébbi id6pontjanak meghatirozésa és ugyancsak véltozott e tekintetben, hogy
a torvénymddositas utan 30 nap lett a letdltendd buntetés legkisebb tartama.
Ez a kordbban négy honapra itélt foghézas és harom hénapra itélt borton
fokozat( elitélteket érintette.

A szigoritott javitd-nevel6 munka az alapeset mellett megjelenhetett Ugy
is, mint atvaltoztatott szabadsagvesztés-biintetés vagy szabadsagvesztés-biinte-
téssel dsszbintetésbe foglalt biintetés.

Az alapbintetést, valamint a magatartasi szabalyok megsértése miatt sza-
badsagvesztésre atvaltoztatott bilintetést — akkor, amikor a toérvénymaddositas
el6készitése soran nagyon valoszin(ivé valt, hogy ez a fébiintetés megsziinik —
az igazsagligy-miniszter, illetve a bv. orszdgos parancsnoka félbeszakitotta, igy
ezek az elitéltek mar nem tartézkodtak az intézetben A ,tiszta” szigoritott
javité-nevel6 munkara itélt 78 f6 ligyében a martonvaséri intézet kezdeményezte
a Fejér Megyei Bir0osag bintetés-végrehajtasi birjanal, hogy rendelkezzen a
végrehajthatdsag megsz(inésérél. Az atvaltoztatas miatt szabadsagvesztést toltd
13 & esetében egyel6re nem sziletett dontés, keressiik a méltdnyos megoldast.
Surget bennlinket az a tény, hogy a biintetés-félbeszakitasuk 1993. majus 18-an
lejart.

Az elitéltek korében nagy varakozas el6zte meg a torvény hatalyba 1épését,
[kilondsen a tobbszords visszaes6k vartadk a rajuk vonatkozd szabalyok enyhi-
tését. A feszilt helyzet miatt a biintetés-végrehajtasi intézetek kilénés gonddal
[készitették el a feltételes szabadsagra bocsathatd tobbszoros visszaesok Ugyeit.
IAz el6készitést nehezitette, hogy kordbban az eljart birdsagok az esetek jelent6s



MUHELYSAROK

részében a tobbszords visszaesd lgyében nem hivatkoztak a Btk. 47. § (3) b)
pontjara, ha az elitélt az Ujabb blncselekményt a kordbbi végrehajtandd sza-
badsagvesztésre itélése utan, a végrehajtas befejezése el6tt kdvette el, csupan
47. § (3) a) pontja alapjan mint tobbszoros visszaes6t zartdk ki a feltételes
szabadséagra bocséatas lehet6ségébdl.

Gondot okozott tovabba, hogy a birésagok eltér6 gyakorlatot folytattak a
feltételes szabadsagra vonatkozd rendelkezeést illet6en olyan esetekben, amikor
a tdbbszoros visszaes6 el6z6, kegyelem folytdn cskkentett bintetését kitbltve
szabadult, majd Ujabb elitélése sordn a kdzkegyelem hatalyvesztésének meg-
allapitasara is sor keriilt. A birdsagok egy része a Btk. 47. § (3) b) pontja
alapjan is kizarta a feltételes szabadsagra bocsatas lehet6ségébél, mig mas
birdsagok ugy itélték meg, hogy erre nincs lehetésége. llyen ligyben a Birdsagi
Hatérozatok 1993. évi aprilisi szamaban megjelent a 206. szdmu eseti dontés,
amelynek értelmében az érintett nem zarhatd ki a 47. § (3) b) pontja alapjan
a feltételes szabadsagra bocséatés lehetGségébdl.

A vitas, rendezetlen lgyekre figyelemmel, a buntetés-végrehajtasi intézetek
el6készitették mindazon tobbszords visszaes6k Ugyeét, akiknek feltételes sza-
badsdgra bocsatdsa a Btk.-mddositast kovetden, tehat 1993. majus 15-e utan
esedekes lehet. Az intézetek parancsnokai kezdeményezték a kapcsolatfelvételt
a székhelyik szerint illetékes megyei bir6sagok elndkeivel és a biintetés-vég-
rehajtdsi birdkkal, tajékoztattdk &ket a varhatd feladatok nagysagrend;jérdl,
egyeztették a bir6i meghallgatasok idépontjat. Az egyes megyékben a biinte-
tés-végrehajtasi birdk eltér6 eljarast folytattak. Néhol megvizsgaltak a tobb-
sz0rds visszaesOk iratait, megallapitottak, jar-e a feltételes szabadsdg, és ha
igen, ezt rdgzitették a jogerls értesitén. Ha megitélésiik szerint tovabbra is
kizart volt a feltételes szabadsag lehet6sége, nem vezettek semmit a jogerds
értesitre. Mas bintetés-végrehajtasi birok kilon végzést hoztak a feltételes
szabadsagra bocsatas lehet6ségérél (Csongrad megye, FOvarosi Birosag). A birok
kozll néhanyan az el6terjesztést csak abban az esetben fogadtak el, ha nem
volt Kkizart a feltételes szabadsdgra bocsatas lehet6sége. Masok veégzésben Aal-
lapitottdk meg, hogy e lehetdség Kizart.

Figyelemmel az id6kézben megjelent 206-os eseti dontésre, az intézetek
kilénleges eljarast kezdeményeztek a perbirdsagoknal. Ezek az lgyek részben
fligg6ben maradtak és csak a perbirdsag végzésének joger6re emelkedése utan
tehet az intézet elBterjesztést a feltételes szabadsagra bocsatas irant. Tovabb
bonyolitotta a helyzetet, hogy akadtak birdk, akik az 1993. 05. 15-i hatarid6tél
esedéekes Ugyekben a 206-o0s eseti dontésre alapozva meghoztadk a végzést, és
engedélyezték a feltételes szabadsagra bocsatast, mig masok csak a kiilénleges
eljaras lefolytatasa utdn dontenek.

A bir6i meghallgatasok Fejér megyében mar majus 3-an megkezdddtek, ma-
sutt altalaban a majus 10-ével kezd6dd héten, a Satoraljaujhelyi Fegyhaz és
Borténben majus 15-én, néhany intézetben pedig, kodztiik a Sopronk6hidai Fegy-
haz és Bortonben majus 17-t6l térténtek meg. A birdi meghallgatasokon jelent6s
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szdmban részt vettek a bintetés-végrehajtasi ugyészek is. Jelenlétiiknek és a
velik korabban megtortént egyeztetéseknek nagy szerepe volt abban, hogy a
rengeteg elGterjesztés és a nagy szdmu meghallgatés torvényes keretek kozott,
gordilékenyen ment.

Hatarid6 utani, Ggynevezett azonnali szabadul6 1054 f6 volt, kdzulik majus
15-én 798-an szabadultak. A szabaditasi eljarasokon ismereteink szerint nem
tortént semmiféle rendkivili esemény. Az intézetekben folyamatos az iratok
tovabbi feldolgozasa, szintlgy a foganatba vétel a kés6bb esedékes Ugyekben,
valamint az el6terjesztések megkildése a bintetés-végrehajtasi birdknak. Fug-
g6ben vannak még azok az lgyek is, amelyekben az alapitéletet a birdsag
nem jogerd@sen Osszbiintetésbe foglalta.

Az intézetek megtették az el6terjesztéseket a majus 15-ét kdvetd harom
honapban esedékes Ugyekben is. Célszer(i lenne azonban a kés6bbi lgyeket is
lezarni, megallapitva, hogy a megvaltozott szabalyokra figyelemmel feltételes
szabadsagra bocsathatd-e az elitélt. Ez a megoldas megnyugtatna az érintetteket
és a bintetés-végrehajtds szamara is vilagos, torvényes helyzetet teremtene.
Egyel6re tisztazatlan, hogy az eljaras az eljart bir6sag vagy a bintetés-vég-
rehajtasi birok hataskorébe tartozik-e.

Gondot jelent a majus 15-e el6tt jogerére emelkedett itélettel ezt kovetden
befogadott tobbszoros visszaesd elitéltek Ugye. Ezekben az esetekben az eljart
birésdg még nem rendelkezett a feltételes szabadsagra bocsatas lehet6ségérdl.
Célszer(i lenne, ha err6l a befogadéast kévet6en a blintetés-végrehajtasi bird
rendelkezne.

A Szegedi Fegyhaz és Borton 156, a Kalocsai Fegyhaz és Borton pedig 1
életfogytig tartd szabadsagvesztésbiintetésre itélt Ugyét kildte meg az eljard
birdsagoknak, hogy allapitsak meg, mikor terjesztheték el6 feltételes szabadsagra
bocséatasra. A tobbi (gyhdz hasonldan itt is eltérd volt a bir6sagok eljarésa.
Voltak esetek, amikor az intézet, illetve az elitélt torvénysértének vélelmezte
a dontést, fellebbezések is szilettek.

A fogvatartottak korében hatalmas varakozas elézte meg a Btk. modositasat,
az elitéltek kiilénb6z6 csoportjai évek 6ta biztak abban, hogy szdmukra kedvez6
dontés szlletik, s igy sokan azonnal vagy révid id6én belil szabadulnak. Veliik
foglalkoz6 munkatérsaink nagy érdeme, hogy ezt a feszilt varakozést kezelni
tudtak és ennek (is) koszonhetéen nyugodt, kiegyensulyozott légkérben tortént
a szabadités.

Az intézetek kezdeményez6leg Iéptek fel, dtleteket adtak, javaslatokat tettek
arra, miként torténjen az egylttm(kddés a birosagokkal. Szokatlan helyzet adé-
dott abbol, hogy nem volt egységes a birdk, birésagok tevékenysége, tehat
nem lehetett egységes szabalyozast kiadni a végrehajtsra vonatkozoan sem.
A szémtalan egyeztetés, a kompromisszum-kereses, az intézetekben dolgozd
szakemberek felelGssége végul megnyugtatd eredményt hozott.

Dr. Miller Aniko6



