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A blntetés archeologiaja

(Michel Foucault: Felugyelet és blntetés)x

Michel Foucault (1926-1984) francia
gondolkodé szerint az eszmetdrténésznek
nem az egyéni életpalyakbol kell kiindulnia,
hanem egy-egy kor ,diszkurziv formacio-
ibol”, meghatarozé gondolatrendszeréhdl.
Kényvei, amelyek a szerz6t a jelenkori
gondolkododk legjobbjai kozé emelték, ko-
vetkezetesen valositjak meg ezt az elkép-
zelést: a Foucault altal levezetett hatalmi
geneoldgia nemcsak a tarsadalomtudoma-
nyi kutatdsokra volt hatassal, hanem a
posztmodern filozofia és miivészettedria
egyik megkeriilhetetlen forrdsava is valt.

Munkai — Elmebetegség és személyi-
ség (1954), Az Oriltség torténete a klasz-
szikus korban (1961), A klinika sziiletése.
Az orvosi latasmod archeoldgiaja (1963),
A szexualitds torténete. I: A tudni akards
(1976), 11: Az élvezetek hasznalata
(1984), I11: Az dnmagunkkal valo toér6dés
(1984) — a kisebbség és a hatalom kap-
csolatardl, viselkedés-modozatarol és tor-
ténetérél szolnak. A hatalom nem elvont
és megragadhatatlan formajaban volt ku-
tatasainak targya, hanem mint az akaratot
végrehajtd és fegyelmez6 hatalom, amely
azl_éllampolgért a ,normalitds” utjara te-
reli.

Milyen a hatalom, mi a természete, és
a jelenlegi modem demokratikus tarsa-
dalmakban hogyan nyilvanul meg? — ezek
jelentették kutatasainak f6 iranyait, mi-
kozben a megszokott normaltudomanyos
diszkurzus folytonos megzavarasara, meg-
torésére torekedett. E szembeszegiilésnek
koszonheti talan halalat is, hiszen az AIDS
megjelenésekor a virust a homoszexualisok
elleni manipulacionak tekintette, atkolto-
z6tt Califomidba, ahol 6 maga lett e szor-
Iny( betegség els6 hires aldozata.

x Michel Foucault: Felligyelet és bintetés (A

Foucault bértonkdnyvének eredeti fran-
cia kiadasa nem textussal kezdddik, hanem
30 db, a kinhalalt megjelenit§ borzalmas
képpel, mintegy bizonyitva, hogy az ujkor
hajnalan a test megkinzasa és elpusztitasa
volt a blindzés megtorlasanak kezdeti for-
méja. Az elitéltek teste (a hatalomnak
kiszolgaltatva) szinhazi kellékként miko-
dott, rajta bemutathatéva valt a biint el-
kovet6k fertelmessége. ,,Végil felnégyel-
ték... Ez az utols6 mdivelet igen sokaig
tartott, mert az e célra igénybe vett négy
16 nem szokott a huzashoz, négy helyett
hatot kellett befogni, s mivel ez sem bi-
zonyult elegend6nek, kénytelenek voltak
feldarabolni a szerencsétlen combjait, el-
vagni idegeit, fejszével széthasitani az
izlileteket ... szornyen kidltozott mérhetet-
len fajdalmaban, és azt hajtogatta: Is-
tenem szanj meg engem, segits meg, Jé-

Kitihalal
és megdicsdulés

A szerz§ altal idézett széveg 1791-bdl
szarmazik, a Gazette d 'Amsterdam ha-
sabjairél. A szemtandk tanUsaga szerint a
biintetést végignézbkben szanalom keletke-
zett a kivégzett irant, s bar mindenki
tudta, hogy gazfickd volt az illets, a ki-
végzés szennyes és kegyetlen ritudléja a
vegrehajté hatalom erkolcsi tisztasagat tet-
te kérdésesseé.

A kinpad latvanya s a konyortelentl
bekovetkez6 erfszakos halél biztos tudata
az egyuttérzés szil6anyjava valt, ellentétes
lelki mechanizmusokat inditott el a né-
z6kben ahhoz képest, mint amire eredetileg
szantdk. ,A test a lélek bortone" teoldgiai
tételének megfeleléen a testi blintetés nem

bortén torténete), forditotta Fazsy Aniko es Cslirdsy yalgban biintetendd teriiletre. a lélekre
ara, Gondolat Konyvkiado, Budapest, 1990. 425n3nem a testre hatott, amelynek a keresz-
oj, 196 Ft. (Az idézetek Foucault konyvébdl valék.)tény elgondolasok szerint ‘nem vagyunk
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birtokosai. A bibliai Térvények koényvében
atadott, s az élet kioltdsara vonatkozo
képgydjteményben nemcsak az 6lés szigo-
rdan tiltott, hanem az er@szakos haldl
..képeinek" barmifajta hasznalata is. A
vér, a nyers hus fogyasztdsa beszennyezi
az embert, s aki mindezeket magéhoz veszi,
elvalasztodik népétdl, Isten kegyelmétdl,
s O maga pusztuldsra itéltetett. A parhu-
zam nem a kannibalizmust sejteti, hanem
az er6szakos halal latvanyosszetev8inek
pokoli voltara hivja fel a figyelmet. A
XVIIl. szazadban a torvényt végrehajto
hatalom szdmara a halal ilyen jellegi
képeinek demonstralasa mar nem hozhatott
eredményt. A halalszinhaz egydtt tlinik el
a kozépkorral, s a blntetés-végrehajtas-
ban egyre inkabb a lélek megtdrésének és

a blinbanét kivaltasanak modozatai ke-
riilnek el6térbe.
, A kinhalal nem az igazsagossagot

allitotta vissza, hanem a hatalmat moz-
gbsitotta Gjra. A rettegés szinpadaval

a bintetd rendszer politikai mikddésebe
agyazddott bele.” A politikdt pedig az
uralkodé folytonos jelenlétének megterem-
tése jelentette, a kirdly mint mindenitt
jelenvalo és itélkez6 hatalom, személyes
hatalméaval itélkezett: jutalmazott vagy
bilintetett.

Keresztény értelemben a test szenve-
déseivel képes a lélek a megtisztulasra, a
teljes blnbanatra. Ez a testi-lelki ,gya-
korlatozas” volt jellemz6 a korai szerze-
tesek Onsanyargatd ritualéjara, amelyen
keresztil misztikus elragadottsagba kertil-
hettek, kozvetlen kapcsolatba Istennel, aki
a kegyelem képeit boritotta szemiikre. A
keresztényiilddzések idején martiromsagot
szenvedett hiv6k kinhalala szintén a pozitiv
szenvedéskeépet erdsitette. igy a keresztény
Eurépaban a kinhalal intézménye egyben
a nyilvanos blinbocsanat és megdics6ilés
aktusat is jelentette az &ldozat szamara,
mig a birdk a kegyetlenség és az esetleges
igazséagtalansag gyanujaba eshettek.

A hatalom kénytelen volt visszavonulni
a test terlletérdl, s hatékonysaga érdeké-
ben a Ilélek birodalmat célozta meg. A
lélek korméanyozni tudja a tetteket, igy
tehat a helyes gondolkodas kialakitasa, il-
letve a blnds indulatok megtorése lett a
blntetés-végrehajtas feladata. A hatalom-
gyakorlas evolucidjanak ekkor kdvetkezett

— ———

el az a pillanata, amely bizonyos értelem-
ben az orwelli totalitarius mechanikussagot
is elorevetiti. A kozponti cél a tudat meg-
torése, a tarsadalmi konszenzus legitima-
cidjaként megjelend torvény és itélet pedig
az alacsonyrendiség és a kitaszitottsag ér-
zetét er6siti. A polgari engedelmesség, a
torvények mindenekel6tti tisztelete, a le-
gitimként megjelend hatalom feltétel nél-
kili kiszolgéalasa valt a pozitiv erények
harom f6 0OsszetevGjévé.

Az engedelmes test

A szabadsdg demokratikus Kiterjeszté-
sét kovetGen a biintetés elsésorban a sza-
badsag megvonéasaként nyilvanult meg, kie-
gészlilve a felligyelet pedagdgiai és pszi-
chiatriai aspektusaval. A szabadséag elvesz-
tése a tettekben valo korlatozast, s bizonyos
kirott feladatok elvégzését jelentette, mig
a felligyelet a javitd-nevel6 munka betar-
tasat és értékelését. A felligyelet a biintetd
hatalom allando jelenléte, a lathatatlanna
valé kirdly”, aki mindeniitt ott van.

Ebben az id6ben valt fontossa a bin-
tetintézetek architektirajanak kérdése is.
A legegyszer(ibb és a célnak legjobban
megfelel§ format & piramis alak jelentette.
Csucsan a mindig figyel6 és mindenhova
ellatd bortdnigazgatd all, aki olyan kap-
csolatban van az elitéltekkel, mint egy
befektet6 pénzember a termel§ tékéjével
(Foucault kifejezése). Szdméara az érték-
képz6dést az elitéltek blinnel valo lesza-
molasa, illetve a jozan polgarra valasuk
képezte. Ugy figyel, olyan lathatatlanul
van jelen, hogy csak a tudatba val6 agya-
zottsagan keresztiil érzékelhet6. A hatalom
nagy koltozkddése itt kezdddik el. Immaron
nem a testeket fellgyeli, hanem a lelket,
igy a bintetés passziv végrehajtéja maga
az elitélt lesz.

,.Végil is egy bortongép megteremté-
sérél van szd, atlatszo cellakkal, amelyek
Ugy tartjdk fogva a rabot, mint a gordg
filoz6fus Uvegfald héza, és egyben olyan
kozponttal, ahonnan egy alland6 figyel6
tekintet egyszerre ellendrizheti a foglyokat
és a személyzetet.”

A francia belligyminiszter 1814-ben igy
emlékeztet az alapelvekre: ,A kozponti el-
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len6rz6 terem a rendszer tengelye. A koz-
ponti megfigyelShely nélkill a felligyelet
nem lenne biztos, folyamatos és altalanos,
mert a celldkat kozvetlenil ellen6rzd al-
kalmazott tevékenységében, buzgalméban
és intelligenciajaban nem bizhatunk tel-
jesen. Az épitesznek tehat a legnagyobb
figyelmet kell forditania erre a pontra:
ez egyszerre fegyelmi és okondmiai kérdés
is.” A tovabbiakban arrol értekezik, hogy
a felligyelet akkor lesz hatdsos, ha az
igazgato vagy annak helyettese helyvaltoz-
tatds nélkal minden informaciot megsze-
rezhet.

E modern biintet6panoptikum egyben
a dokumentéciot is kifejleszti, illetve fel-
hasznalja. Kartotékok, megfigyeld és érté-
kel6 lapok keriilnek forgalomba, amelyek
minden egyes elitélt adatait tartalmazzak
és értékelik a blintetése alatti tevékenysé-
gét. Ez a tudomanyos (empirikus megfi-
gyel6szolgalat) modszereket felhasznalo
blntetés-végrehajtds mar nemcsak a testi
fenyitések elutasitdsaban szemérmes, ha-
nem a kilvilagtol zartan tesz mindent. A
fegyencek vonultatdsdt — mely korébban
néplinnepélyi alkalomként jelent meg —
megsziinteti, és a rabok szallitasara a zart
kocsit irja eld. A tarsadalom nem lathatja
az elitélteket, nem kéjeleghet rajtuk, de
nem is érezhet egyutt veliik. Informéacidkat
pusztan az Ujsdgokbol vagy a visszaemlé-
kezésekbdl tudhat meg.

A bortdnok vildga bezérult, s csak a
hatalom szeme lett az, amely barmikor
végigpasztazhatott az elitélteken.

Foucault
és Magyarorszag

Foucault szerint ennek az (j tipusu
hatalomnak nem is az a célja, hogy el-
nyomjon, hanem sokkal inkdbb az, hogy
az allandé feliigyelet, a sziintelen beavat-
kozas égisze alatt, a tudas Uj forrdsainak
sziintelen felhasznélasdval hasznossa és
produktivva tegye a neki alarendelt szub-
Jektumokat. Szerinte a bortontoltelékek at-
nevelése, megjobbitasa illizi6, a bortdn-
rendszer tulajdonképpen egész devians ko-
zeget termel ki, amelynek tagjai oda-vissza
kozlekednek a bortdn és a szelesebb biindzé
mili6 kozott. A blindzés azonban zart,
ezért renddrileg attekinthet6 és feliigyel-
het6. A blindzés kozegének kitermelése

éppenséggel a hatalom érdeke — irja a
szerz§ —, az Uj tipusd hatalmi logika

tipikus kovetkezménye, s a borton ,,hasz-
nos” kihatasainak egyike.

Foucault tobbszor készilt Magyaror-
szagra, hogy a hiressé valt ,legvidamabb
barakkot”, az illatoz6 gulyaskommuniz-
must tanulmanyozza. Szarnysegédeinek
csapata tobbszor el is latogatott Budapest-
re, ahol tapasztalhattak egy széthulloban
Iév8, cs6dét mondott birodalom fegyelmezd
technikajat, amelyet most nem a ravasz
ellenallas gy6zott le és zdzott szét, hanem
oénmaga végsé romlottsiga sziintetett meg
és tett érvénytelenné.

Fehér Janos



