TANULMANY

Az életfogytig tarto
szabadsagvesztes-bilntetés
az europai allamok
blntetojogaban

Az életfogytig tarté szabadsagvesztés-
biintetés valtozédsa a halalbintetéssel, il-
letve a hatarozott — hosszi — tartamu
szabadsagvesztés alakulasaval Osszefliggés-
ben figyelhet6 meg. Az életfogytig tartd
biintetési forma altalaban a halalbiintetés
és a hatarozott tartamd szabadsagvesztés
kozotti hid szerepét toltotte (tolti) be, ami-
kor a blnelkdvet§ tartds vagy végleges
elszigetelését a tarsadalom védelme szik-
ségessé teszi.

Szabalyozasaval kapcsolatban nemzet-
kozi, pontosabban eurdpai kitekintés alap-
jan a kovetkezd csoportositas adhatd:1

forma értelme és célja elsésorban a ve-
szélyes blntetteseknek a tarsadalombdl
tortend kivonasa. Az egyik forma az élet-
fogytig tartd kényszermunka, a halalbin-
tetés utdn a legsulyosabb biintetési valto-
zat, amellyel a szandékos olési blincselek-
mények és a halalos eredmény(i szandékos
deliktumok elkdvetdit fenyegetik. Lénye-
gében ide tartoznak azon rendkivil ritka
halalbiintetés-elrendelési esetek, amelyeket
kegyelem utjan erre a biintetésre valtoz-
tatnak at.

A maésik forma az életfogytig tarto
Orizet, amelyet — francia hatasra — az
allam biztonsaga elleni stlyos politikai b(in-

a) Az orszagok egyik csoportjaban azxselekmények elkovetGi ellen vezettek be.

gletfogytig tartd szabadsagvesztés mint a
masodik legstlyosabb biintetés létezik a
halalblintetés mellett, tehat a tarsadalom
védelme és az altalanos visszatartas kove-
telményét kett6sen biztositjak. A kelet-eu-
ropai orszdgok kozil a volt NDK kivé-
telével — a halélbiintetés mellett — csak
a magyar Btk. ismerte 1990 novemberéig
az életfogytig tartd szabadsagvesztést. A
nyugat-eurépai orszagok kozul Belgium
blintet6torvénykonyve a halalbiintetésrél és
az életfogytig tartd bintetésr6l egyarant
rendelkezik. A belga Btk. ismeri ugyan a
halalbuntetést, de ez lényegében csupan
elvi lehet6ség, a masodik vilaghaborl utan
ugyanis 242 kollr.'oorans agyonlévése ota
tobb kivégzést nem hajtottak végre. Az
utolsé — nem héborls id6szakban és nem
katonai (igyben tortént — kivégzést 1918-
ban hajtottdk végre gyilkossag elkdvetése
miatt. Konszolidalt, békés viszonyok ko-
z06tt, igy jelenleg is, tulajdonképpen auto-
matikus a kegyelem megadéasa és az at-
valtoztatas szabadsagvesztésre.

A belga Code Pénal e biintetés két
formajat szabalyozza. Mindkét bintetési

Az életfogytig tarté szabadsagvesztés
megszlintetését sokan vitatjak Belgiumban.
A megtartas f6 indokat abban latjak, hogy
mas megfelel6 modon a tarsadalom haté-
kony védelme nem érhet6 el a veszélyes
blntettesekkel szemben.

A haldlblintetés és az életfogytig tartd
szabadsagvesztés egyittes szabalyozasa Eu-
ropan kivil el6fordul még példaul az USA
egyes tagallamaiban, valamint Japanban.

b) Vannak allamok, ahol a halalbin-

tetést ismerik ugyan, de az életfogytig
tartd szabadsagvesztést nem. Ezt a meg-
oldast kovette a kelet-eurdpai orszagok
tobbsége az 1989—90-ben kovetkezett
rendszervaltésig, igy példaul a szovjet és
a lengyel biintet6jog. Az emlitett két orszag
valtozatlanul fenntartja a halalbiintetést,
de nem rendelkezik az életfogytig tartd
szabadsagvesztésrél. Az 1969. evi lengyel
Btk. azzal az elgondolassal torélte el ezt
a szabadsagvesztést, hogy a nevelésre és
a reszocializdlasra kialakitott blntetési
rendszerben olyan szankcidnak nem lehet
helye, amely az elitéltnek nem nyujt re-
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ményt a tarsadalomba térténé visszatérés-
re. A Btk. viszont bevezetett egy specialis
biintetési format, a 25 évi szabadsagvesz-
tést, amelyet halélbiintetéssel is biintethetd
blincselekmények esetében, valamint a tor-
vényben el6irt mas esetekben lehet kiszab-
ni. A szabadsagvesztés altalanos fels§ hata-
ra, azaz a 15 év és a 25 év kozotti
szabadsagvesztés alkalmazasa viszont nem
megengedett. Kérdésként vetddik fel, hogy
az 1969. évi Btk. 25 évi szabadsagvesz-
tés-blintetése mennyiben tér el a korabbi
jogban is szabalyozott életfogytig tarté sza-
badsagvesztést6l. A tartam szempontjabol
mindenesetre a 25 évi szabadsagelvonas
er6sen kozelit az életfogytiglani blintetés-
hez. Ezt a feltevést meger6siti a feltételes
szabadsagra bocsatas korabbi gyakorlata-
nak az eredménye, tovabbd a szabadséag-
vesztés-kiszabasi adatok @sszehasonlitasa
is. Az 1965 és 1969 kozotti években at-
lagosan évenként 32 életfogytiglani biin-
tetést rendeltek el a lengyel birésagok, mig
az 1975 és 1977 kozotti években atlagosan
évi 70 itélet szlletett 25 évi szabadsagvesz-
tésre. Az életfogytiglan helyettesitése 25
évi szabadsagvesztéssel a biintet§ gyakor-
latot val6jaban nem enyhitette, s6t inkabb
szigorodashoz vezetett.

c)
fogytig tartd szabadsagvesztés alkalma-
zasa jellemz6 a nyugat-europai orszagok
nagy tobbségére, mint példaul az angol,
francia, holland, német, olasz, osztrék,
svajci és sved bilntetSjogra. A kodzép-ke-
let-eurdpai orszagok kozll ilyen szabalyo-
zas érvényesilt a volt NDK-ban is, és a
hatdlyos magyar bintet6jogi szabalyozas
ugyancsak ide sorolando.

Anglidban a ,Murder (Abolition of
Death Penalty) Act 1965.” torvény az
emberélet ellen elkdvetett blncselekmé-
nyekre eltorolte a haldlblintetést, és he-
lyette kiszabhatd biintetéssé az életfogytig
tartd szabadsagvesztést tette. Ezen 1965
juliusdban hozott toérvény érvényessége
eredetileg 1970. julius 31-ig szélt. 1969
decemberében azonban az angol parlament
a halalbintetés végleges eltorlése mellett
dontott. Az emlitett 1965-ik évi torvény
azonban nem sziintette meg minden bin-
cselekmény-kategoriara a halalbiintetést,
igy jelenleg is alkalmazhat6 példaul a fel-

A halalblntetés eltorlése és az éle

ségsértés vagy a kalozkodas sulyosabb for-

I maira.

Anglidban és Walesben

az életfogytig tartd szabadsagvesztés el-
rendelése ketféle modon torténhet. Az
egyik a ,,murder”, azaz az emberdlés mi-
nésitett esetében kotelez6. llyenkor a bi-
rosagnak csupan annyi mérlegelési lehe-
t6sége van, hogy egy minimalis id6tartamot
allapitson meg, amelynek feltétlendl el kell
telnie, meg miel6tt az elitéltet engedely
alapjan szabadon bocsatjak. A birdsagok
ritkan élnek ezzel a lehet6séggel, de ha a
birésag ilyenre hatdrozza el magat, a mi-
nimalis letdltendd id6 12 évnél nem lehet
kevesebb. A maésik — viszonylag nagyobb
mérlegelést biztosit6 — kiszabasi mdd
olyan blncselekményeknél all fenn, ame-
lyeknél az életfogytig tarté szabadsag-
vesztés a maximalis blntetés. llyen b(in-
cselekmények az ember6lés, rablas, er6-
szakos kozosilés, gyujtogatas, emberrablas
stb. Az elkdvetdk kb. 80 %-at gyilkossag
miatt itélték el, dsszességében pedig az
életfogytig tartd szabadsagvesztésre elitél-
tek tobb mint 85 %-at mas személy meg-
Olése miatt taldltdk blindsnek. A mérle-
gelést biztositd kiszabasi esetek egy részét
az er@szakos kozosllés alapozza meg. Az
Eletfogytig tartd szabadsagvesztésre elitélés
1957-ben 32, 1965-ben 78, 1970-ben 131,
1975-ben 156, 1980-ban 224, 1982-ben
257, 1986-ban pedig 241 blintettest érin-
tett.4

Franciaorszagban

a halalbintetés eltorlésér6l az 1981.
oktéber 9-i 81-908 szdmu tdrvény rendel-
kezik. E toérvény 3. cikke értelmében a
halalbiintetést kilatasba helyez6 jogszabalyi
rendelkezések helyett a blintetteseket élet-
fogytig tartd bintetés fenyegeti. Az 1981
eldtti idészakban a kiszabott halalos ité-
letek szama, még inkadbb a kivégzések ara-
nya, a kegyelmi jog gyakorlasa folytan
relative csekély volt.

A francia Code Pénal az életfogytig
tartd bintetést kétféle formaban ismeri:
egyrészt a 7. cikk 1 pontja értelmében a
,»reclusion criminelle a perpétuité” és a
7. cikk 2. pontja alapjan a ,,détention
criminelle & perpétuité” formajaban. Az
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els6 forma, az életfogytig tartd fegyhaz-
biintetés, a korabban létezett kényszermun-
kat valtotta fel. Ez a biintetés a sulyos
kriminalitds eseteire vonatkozik, és prak-
tikus alkalmazésat illetéen az allapithatd
meg, hogy az ilyen bintetésre elitéltek
szdma — a masik véltozattal egyitt —
az 1979. évi 32-r6l 1987-ben 94-re emel-
kedett.

A maésik forma az életfogytig tartd
Orizet, amely a deportacionak 1960-ban
tortént megsziintetése 6ta a politikai bln-
cselekményekre el6irt specialis szabadsag-
vesztési valtozat. E biintetési forma gyakor-
lati alkalmazéasa azonban igen ritka.

Hollandiaban

az 1881l. évi és az 1886-ban hatalyba
lépett holland Btk. — amely sokszoros
maodositasokkal jelenleg is hatdlyos — nem
ismeri a halalblntetést, s6t a holland al-
kotmany 1983. évi reformja soran a 114.
cikk altalanos érvénnyel kizarja a halal-
blintetés alkalmazhatdsagat.

A holland bintet6jog ismeri az élet-
fogytig tartd bortdnblintetést, de a torvény
biztositja e szabadsagvesztési forma kive-
teles jellegét, azaz csak az allam biztonsaga
és az élet elleni blntetteket fenyegeti ezzel
a buntetéssel, tovabbd minden esetben ez
a torvényi fenyegetés fakultativ a 20 évig
terjed6 bortdnbintetés mellett. Az élet-
fogytig tarté bortonbintetés a jelenlegi
gyakorlatban tulajdonképp mar nem jatszik
szirepet, s6t megsziintetésén is gondolkod-
nak.

A német bintet6jogban

a buntetések sorabol hianyzik a halal-
blntetés, amelyet az 1949. mijus 23-i
alkotmany 102. cikke torolt el békés és
haborls 1d6szakra egyarant. A halalbiinte-
tés megsziintetése Ota a legsulyosabb biin-
tetés az életfogytig tarté szabadsagvesztés.
A Btk. életfogytig terjedd bintetéssel ab-
szolit és fakultative is fenyeget. E biin-
tetési valtozat abszolut el@irt a gyilkossag
(211. 8) és a népirtas, azaz genocidium
(220. a 8) esetén. Fakultative fenyegetett
az életfogytig terjed6 szabadsagvesztés a
hatadrozott tartam( szabadsagvesztéssel
egyltt pl. a hazaarulds (81. f) vagy a
halélos kdvetkezmény( rablas (251. §) ese-
tén. A NSZK-ban 1946-t6l 1981-ig Osz-

szesen 2292 esetben rendeltek el élet-
fogytiglani biintetést. Ebb8l 2220 esetben
(97 %) gyilkossdg miatt. A maradék 3 %
megoszlasa a kovetkezd: emberdlés miatt
34 esetben, halalos rablas miatt 21, haléllal
jaré erészakos kozosilés miatt 5, haborls
blincselekmény miatt pedig 9 esetben. Az
életfogytig tartd szabadsagvesztést a német
birésagok 1970-ben 70, 1980-ban 54,
1985-ben 86 és 1986-ban 83 esetben ren-
delték el. Az adatok arra utalnak, hogy a
gyakorlatban e biintetési forma elrendelése
dontéen a Btk. 211. § szerinti gyilkossag
elkdvetbire korlatozddik. igy a német bi-
rosagok az 1986. évi 83 életfogytig tarto
szabadsagvesztésre elitélésbdl 82 esetben
gyilkossag elkdvetése miatt szabtdk ki a
legsulyosabb biintetést.5

A németeknél tdbbszor vita targya volt
és megkérddjelezték az életfogytig tartd
szabadsagvesztés alkotmanyszer(iségét. A
jelenleg 1s irdnyad6 dontés értelmében a
német szovetségi alkotmanybirésag 1977.
junius 21-i itéletében — a gyilkossag el-
kovetbivel szemben — megerdsitette a biin-
tetés alkotmanyszer(iségét, viszont az alkal-
mazasahoz meghatarozott iranyelvek be-
tartasat irta el6. Ezek kozé tartozik tdbbek
kozott az, hogy a legsulyosabb biintetésnek
ténylegesen az élet végéig torténd végre-
hajtasa nem teljességgel megengedhets. Az
életfogytig tartd szabadsagvesztés emberi
méltdsagnak megfelel§ végrehajtasa csak
akkor biztositott, ha az elitélt elvi, de
konkrét és alapjaiban is realizalhat6 re-
ménnyel rendelkezhet szabadsaganak egy
kés6bbi id6pontban torténé visszanyerésé-
re.

Olaszorszagban

az 1947. évi és 1948. januar 1-jén
hatalyba lépett alkotmany a 27. cikkben
arrol rendelkezik, hogy a halélbiintetésnek
csak a héaborura vonatkoz6 katonai térvé-
nyekben megallapitott esetekben van helye.
Ily mddon az olaszoknal konszolidalt vi-
szonyok kozepette a haldlbiintetés nem
alkalmazhatd, és igy a legstlyosabb biin-
tetés az életfogytig tarté szabadsagvesztés.
Ezt a bintetési forméat irja el6 az olasz
Btk. a szdndékos emberdlés mindsitett ese-
teinél, az allam biztonsaga elleni blincse-
lekményeknél és tovabbi néhany kozve-
szélyd, illetve katonai blincselekménynél.
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Az életfogytig tartd szabadsagvesztés-
nek az olasz alkotmany 27. cikk (3) be-
kezdésével valo Osszeegyeztethet6segét —
e rendelkezés a biintetesek esetében a hu-
manitas elvét és a nevel6 célt irja el —
az alkotmanybirdsag 1974. november 22-i
dontésében igenléen dontom el; az elret-
tentés (generalprevencid), a blncselekmé-
nyek megelézése és a tarsadalom védelme
nem keveéshé elismert biintetési célok, mint
az elitéltnek a nevelése és szandékolt visz-
szaillesztése a tarsadalomba.l

Ausztridban

1950. janius 30-a 6ta — éppugy, mint
1919-t6l 1934-ig — a halalbintetést a
rendes bintetéeljaras keretében az élet-
fogytiglani biintetés valtotta fel, és csak
rendkivili eljarasnak mindsilt a statarialis
birdskodas. Az osztrakok a halalblntetést
1968-ban minden bincselekményre vonat-
kozdan eltorolték, és az alkotmany 85.
cikke ezt kifejezésre is juttatja.

Az osztrak Btk. — az 1974. januar 23-i
szovetségi torvény — 18. § (1) bekezdése
értelmében a szabadsagvesztés életfogytig
vagy meghatarozott id6re rendelhet6 el. A
Btk. csak egyetlen esetben, a 321. § szerinti
népirtas blincselekményénél irja el6 az élet-
fogytig tartd szabadsagvesztést kotelezéen.
Egyéb esetekben a biintet6 kodex a legsu-
lyosabb biintetéssel altemative fenyeget a
10 évtdl 20 évig terjedd hatarozott tartamu
szabadsagvesztés mellett. A 9 fakultative
el@irt rendelkezéshez tartoznak pl. a 75. §
szerinti gyilkossag és mas halalos kovetkéz-
ménnyel jarod blncselekmények.

Svéajcban
az 1937. évi és 1942-ben hatalyba lépett
szOvetségi Btk. — amely jelenleg is ha-

talyban van — lemondott a halalbiintetés-
rél, és az egyes kantonok sem jogosultak
a bevezetésére. Az 1927. junius 13-i sz06-
vetségi katonai biintet6 torvény 27. cikke
ellenben a halalbiintetést habords idészak-
ban fenntartja.

Az életfogytig tartd szabadsagvesztés a
svéjci Btk.-ban életfogytig tartd fegyhaz-
biintetésként szabalyozott, amelynek jelen-
t6sége 3 bintet6 tényallasra szorult vissza:
a gyilkossagra (112. cikk), a halalos ko-
vetkezmény( (vagy kiilonds kegyetlenséggel
végrehajtott) rablasra (139. cikk), valamint

i a szOvetség fliggetlensége elleni tamadas
stlyos eseteire (266. cikk 2. bek.). Az
életfogytiglani biintetés jelentdsége azaltal
is csokkent, hogy csupan egy esetben, a
gyilkossagnal  kotelez6en fenyegetett. A
masik két emlitett blincselekménynél pedig
fakultative fenyegetett: az elkdvetd ,.élet-
fogytig tarté fegyhazbintetésre itélhet6” *

A gyakorlatban az életfogytig tarté sza-
badsagvesztést nagyon ritkan alkalmazzak.
1985-ben minddssze 1, 1986-ban pedig
csupan 3 ilyen itélet szlletett.

Svédorszagban

1921-ben torolték el a haldlbilntetést,
de megmaradt még ez a biintetés a haborus
id6szak meghatarozott biincselekményeire.
A jelenlegi svéd alkotmany — amely 1975.
januar 1-jén lépett hatdlyba — kimondja,
hogy semmilyen térvény vagy mas rendel-

| kezés halalblntetést nem firhat elG.

A szabadsagvesztés az 1965. januar 1-
jén hatalyba lépett Btk. 26. fejezete 1 §-
anak megfelel6en vagy 10 évig terjedd id6-
tartamban, vagy életfogytig tartéan alkal-
mazhat6. Specialis rendelkezések lehetévé
teszik a 10 évnél hosszabb tartam biintetés
kiszabasat tobb blincselekmény vagy meg-
hatarozott, igen sulyos blincselekmények is-
métl6dése esetén. Ez utdbbi esetben a ki-
szabhatd maximum a 16 évig terjedd sza-
badsagvesztés.'A 10 évi vagy ezt meghalado
tartamU szabadsagveszté-seket a gyakorlat-
ban ritkan alkalmazzék. 1987-ben Svédor-
szagban 14 980 blnelkovet6 kerilt borton-
j be. 54%-ukat itélték kéthavi vagy rovidebb

szabadsagvesztésre, 41%-ukat 2 hénaptél 1
évig terjed6 tartamra, és csupan 5%-ukat
tobb mint egy évi szabadsagvesztésre. Vi-
szont az 5 évre vagy annal hosszabb id6-
tartamra elitéltek szama az 1976. évi 128-
rol 1987-ben 406-ra nétt.

Az életfogytiglani bortdnblintetést —
minden esetben fakultativ szankcioként —
a svéd Btk. 0sszesen 11 sUlyos b(intettnél
irja el6: gyilkossag, emberrablds, halalos
kovetkezményl gyujtogatas, repiil6gép ha-

x Schultz, Hans 1985 marciusi Un. el6tervezete
(Vorentwurf) lemondott az életfogytig tart6 szabad-
sagvesztésrél. mivel az ellentmond a reszocializaciéra
felépiilé biintetés-végrehajtasnak, tovabba nem sziik-
séges. mert a kivanatos generalpreventiv hatast a 20
éves fels6 hatarral fenyegetett hatdrozott tartamu
szabadsagvesztés is biztosithatja.
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tolomba keritése, a kémkedés sUlyosabb
eseteinél sth. 1965 utan évenkeént legfeljebb
3 elkdvet6t itéltek életfogytig tartd sza-
badsagvesztésre. 1987-ben életfogytig tart6
bortdnbintetésre itélés alapjan csupan két
blntettest bortdnoztek be.

szabadsagvesztési valtozatrol rendelkezik:
szigori es egyszer(i reclusion, szigord és
egyszer( bortonblintetés és szigort foghaz.
Ezek a szabadsagvesztés-biintetések nem
a veégrehajtasban, hanem eltér§ tartamuk
alapjan kulénboznek egymastdl.

A spanyol biintet6jog az 1928. évi biin-

d) A halélblntetés és az életfogytiget6 kddex 6ta megsziintette az életfogytig

tartd szabadsagvesztés nélkil csak hata-
rozott idejli szabadsagvesztési rendszer
érvényesil példaul a portugdl, spanyol vagy
norvég biintetéjogban.

Portugélidban

mar 1867-ben eltorolték a haldlbiinte-
tést. Igen figyelemre méltd, hogy 1884-ben
az életfogytig tartdé szabadsagvesztést is
megszintették. Tehat Portugalia példaja
j6l mutatja, hogy halalbiintetés és élet-
fogytiglani biintetés nélkil is lehet meg-
feleléen jogrendet fenntartani. Az 1976.
évi portugal alkotméany az emberi életet
érinthetetlennek  nyilvanitja, és kifejezi,
hogy halalblintetést semmilyen esetben sem
lehet kiszabni. Egyébként a katonai biin-
tet6jog a haldlbintetést néhany blincse-
lekményre 1977-ig fenntartotta, azota
azonban ez a lehetség is megsziint.

A szabadsagvesztés tartamanak fels6
hatara a portugaloknal 20 év, a legsulyo-
sabb néhany blintett esetében — mint
példaul a népirtds — a kiszabhato sza-
badsagvesztés maximuma 25 év.

A spanyol biintetéjogban

a biintetések kdzott nem talalhatd meg
a halélblntetés, mert azt az 1978. decem-
ber 29-i spanyol alkotmany 15. cikke el-
torolte. A katonai biintet6 torvények azon-
ban héaborus id6szakban ettdl az elvi sza-
balytél eltérhetnek. Az 1985. december
19-i katonai torvénykoényv az alkotmany
nyUjtotta lehetdséggel mar élt is, igy je-
lenleg Spanyolorszagban az altalanos bin-
tet6jog nem ismeri a haldlbiintetést, de a
katonai biintetd torvénykonyv habords id6-
szakra el@irja a legsulyosabb biintetési ne-
met.

A szabadsagvesztés-biintetések kozott
a spanyol Btk. (Codigo Penal) kiilonboz6
tipust és elnevezésli biintetési formakat
szabalyoz. A fegyhazbintetés 1983. évi
megszuntetése utan a Btk. 27. cikke az
Osszesen 13 ,sulyos biintetés” kozott 5

tarté szabadsagvesztést és a hatalyos Btk.
sem rendelkezik ilyen biintetési formarol.
A hatarozott tartamU szabadsagvesztés leg-
hosszabb tartama 30 évig, specialis, Kive-
teles esetekben pedig 40 évig terjedhet. A
tényleges biintetés-let6ltési id6 viszont jo-
val alacsonyabb a gyakorlatban, egyrészt
a feltételes elbocsatas, méasrészt a biinte-
tésnek munkéval val6 redukéldsa révén.

Norvégidban

az altalanos bintet6jog teriiletén a ha-
lalblintetést 1905-ben sziintették meg. A
masodik vilaghaboru utan azonban 38 kol-
laboranst kivégeztek, (kdzottik Vidkun
Quislinget is), mégpedig katonai biintet6jog
alapjan. 1979 majusa 6ta a halalbiintetést
habords idGszakra vonatkozoan is eltérol-
ték.

Norvégidban a halalbiintetés eltorlése
utan a legsulyosabb biintetés az életfogytig
tarté szabadsagvesztés lett. Egy esetben
abszol(t biintetésként irta el6 a norvég
Btk. az életfogytig tartd szabadsagvesztést:
a kiralygyilkossag  esetére. Minden mas
esetben fakultativ lehet6ség a hatarozott
tartam0  szabadsagvesztés mellett. Az
1980-as évek kezdetéig az életfogytig tartd
szabadsagvesztés a bilntet6jogi gyakorlat-
ban csupdn nagyon csekély szerepet jat-
szott, és vegll is megszintetése mellett
foglaltak allast. Az 1981. janius 12-i tor-
vény ugyanis az életfogytig tarté szabad-
sagvesztést megsziintette és hatarozott tar-
tamu szabadsagvesztéssel helyettesitette,
amelynek maximuma 21 év lehet.

Magyarorszagon

1843-ban mar javaslat inditvanyozta
az életfogytig tartd szabadsagvesztés be-
vezetését. Az 1878. évi Csemegi Koddex
pedig a 22. §-ban szabélyozta ezt a szank-
cidvaltozatot fegyhazbiintetés forméajaban.
A torvény emlitett szakaszahoz irt minisz-
teri indokok régzitik azt, hogy ,,azért sziik-
séges az életfogytig tartd fegyhazbiintetést
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elfogadni, mert valamennyi biintetés kdzott \ 16di értelemben vett hatdrozatlan tartamu

ez az egyediili,
némi fenntartdsa mellett a halalbintetés
helyett alkalmazni lehet.  Hasonloképp
fenntartotta a Btk. is a halalbiintetés mel-
lett az életfogytig tartd biintetési forméat.10
Az 1961. évi Btk. eredetileg mellézte, mert
,.ha a tarsadalom védelme nem kivanja
meg a haldlbiintetés alkalmazasat, akkor
megvalosulhat a biintetés nevel§ célja Az
elitélt atnevelése végett pedig nincs szlk-
ség életfogytig tartd szabadsagvesztésre™
(miniszteri indoklas). Ezt a felfogast az
1971. évi 28. sz. tvr. nem tette magaéva.
A tvr. indoklasa szerint az életfogytig tarto
szabadsagvesztés visszaallitasat az magya-
rdzza, hogy a kivételes jellegl halalbiintetés
és a tiz évtdl tizenot évig terjedd hatarozott
tartam( szabadsagvesztés kozott indoko-
latlanul nagy a tavolsag, s ez a birdsag
szamdra nagyon megneheziti az alternativ
biintetések kozotti valasztast. E jogintéz-
mény kiépitése melletti masik érv a tar-
sadalom védelme, az altalanos visszatartas
kdvetelménye volt. Az indokolads szerint
,.amikor a bintetési célokra figyelemmel
indokoltnak latszik az elkovetd végleges
kirekesztése a tarsadalombol, de nem Kki-
zart az atnevelés lehet6sége sem, egyedil
ez az intézmény nyQjt kielégitd megol-
dast” 11

Ezt a ,kielégitének” mindsitett ,,meg-
oldast” az 1978. évi — jelenleg is hatalyos
— Btk. szintén atvette (40. § (1) bek.).

Az életfogytig tarté szabadsagvesztés
hatalyos biintet6jogunkban mindig vagyla-
gos blntetés a tiz évtdl tizendt évig terjedd
szabadsagvesztés mellett* A vagylagos
biintetéskénti meghatarozasboél kovetkez6-
en kivételes jellegl buntetésnek tekinthetd,
E_élr ezt a blntetd térvénylink nem mondja
i.

A hatalyos Btk. miniszteri indokolasa
az életfogytig tarté szabadsagvesztést ha-
tarozatlan tartaminak nevezi. Ez a bin-
tetési forma tartalmaz ugyan hatarozat-
lansagi mozzanatot, mégse mindsithetd va-

Az életfogytig tartd szabadsagvesztés az al-
kotmanybirésagi megsemmisitésig a halalbiintetéssel
is vagylagos buntetés volt. EI6szor az 1989. évi XVI.
torvény szerint csak a tiz évt6l tizenot évig tartd
szabadsagvesztés mellett jelent meg fakultativ szank-
ciokeént.

j

j

—

melyet a fokozatossdg \ szabadsagvesztésnek, és szankcidrendsze-

rinkben sem ezt a funkciot tolti* be. Az
életfogytig tartd szabadsagvesztés hataro-
zatlansagi mozzanata, hogy e bintetés az
elitélt élete végéig is tarthat, ennek id6-
pontja pedig eleve bizonytalan. Vannak
tovabbd olyan torvényi rendelkezések,
amelyek csak a hatarozott tartami sza-
badsagvesztésre vonatkoznak, igy ezek nem
alkalmazhatok az életfogytig tarté szabad-
sagvesztésre mint nem hatarozott tartamu
biintetésre. llyen rendelkezés, hogy az élet-
fogytig tartd szabadsagvesztés mellett
pénzmellékbiintetés nem szabhato ki, az
gletfogytig tartd bintetésre elitélt birdsagi
mentesitésben nem részesilhet, a feltételes
szabadsagra bocsatasbol kizar6 el6irdsok
az életfogytig tartd szabadsagvesztésre nem
iranyadok.

Van azonban a Btk.-ban olyan rendel-
kezés is, amely a hatarozott tartamd, és
az életfogytig tartd szabadsagvesztésre
egyarant vonatkozhat (46. § (1) bek.), de
ennek végrehajtasi el6irdsa mar csupan a
hatarozott tartamud szabadsagvesztést veszi
figyelembe. Az emlitett 46. § (1) bek.
értelmében a bintetés végrehajtasa alatt
tandsitott kifogastalan magatartas esetén
eggyel enyhébb fokozat rendelhet6 el, vi-
szont a Biintetésvégrehajtasi Szabdlyzat
(125. § (2) bek. a/ pont) az enyhébb fokozat
kijelolését Kkizarja, ha az elitélt biinteté-
sének a felét még nem toltdtte le. Az
életfogytig tartd szabadsagvesztésre itéltnél
nyilvanval6an nem é&llapithaté meg a bin-
tetése felének az id6pontja.13

1990 oktéberében a Magyar Alkot-
manybirésag a halalbilintetés alkotmanyel-
lenességér6l hozott hatarozatot (23/1990.
(X. 31) AB hatarozat). Az Alkotmanybi-
rosag Ugy itélte meg, hogy a Btk.-nak és
a kapcsolddo hivatkozé jogszabalyoknak a
halalbuntetésre vonatkoz6 rendelkezései az
élethez és az emberi méltésaghoz valo jog
Iényeges tartalma korlatozasanak tiialmaba
utkdznek, ezért megallapitotta a halalbin-.
tetés alkotmanyellenességét, és megsemmi-
sitette az ide vonatkozd jogszabalyi el6-
frasokat.14

A halalblintetés kiiktatasa utan jelenleg
a legsulyosabb biintetési forma hazankban
is az életfogytig tarté szabadsagvesztés,
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amelynek hazai gyakorlati alkalmazasardl
az aldbbi adatsor tajékoztat:

1975-ben 5
1979- ben 8
1980- ban 13
1981- ben 1
1982-ben 9
1983-ban 6
1984-ben 14
1985-ben 7
1986-ban 13
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